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ZIJA XHOLI
Université de Tirana

L’ ESPRIT DU SIECLE DES LUMIERES DANS L’ IDEOLOGIE
DE LA RENAISSANCE NATIONALE ALBANAISE
ET EN PARTICULIER DANS CELLE DE NAIM FRASHERI (1846-1900)*

L’un des problémes centraux se posant a notre science historique con-
siste 4 mettre en lumiére et 4 apprécier le mouvement intellectuel d’ émanci-
pation de la seconde moitié du XIX® siécle, ce mouvement qui, de pair avec
celui de la libération armée, conduisit a la naissance de I’ Etat albanaise libre
et souverain.

La seconde moitié du XIX° siecle marque une nouvelle étape dans I’évo-
lution de la pensée philosophique et politique en Albanie.

Si au début du siecle la pensée émancipatrice albanaise était représentée
par Naum Veqilharxhi ou quelque autre penseur, dans la seconde moitié de
ce siecle elle s’incarne en un grand nombre de publicistes et d’écrivains, au-
dessus desquels s’élévent Pashko Vasa, Jani Vreto, les freres Naim et Sami
(Semseddin) Franshéri.

Alors qu’au début du siécle cette pensée se manifestait dans quelque
publication isolée, au cours de la deuxieme moitié du XIX" siecle, elle se maté-
rialise dans des journaux, revues, publications diverses en langue albanaise,
pour, de 1a pénétrer, dans le peuple et s’emparer du coeur et de I’esprit de
centaines et de milliers d’hommes.

La pensée émancipatrice albanaise ne surgit pas soudainement, sous
une forme toute préte. Elle avait, en revanche, ses racines les plus profondes
dans les aspirations historique et les traditions nationales du peuple albanais.

Du point de vue économique et social, I’Albanie du XIX® siécle était
en retard par rapport aux pays de I’ Europe occidentale, voire méme des pays
balkaniques voisins. La raison de ce retard était évidente pour quiconque
avait a coeur le bien de son peuple. Il était imputable au joug ottoman. Aussi
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le probleme-clé, le premier de tous les devoirs, était celui de délivrer le pays,
de conquérir I'indépendance nationale.

La libération nationale était une tiche complexe, comportant de mul-
tiples €léments, et par la méme difficile 4 mener a bien. Il importait d’ éclairer
I’esprit des gens sur les batailles qui les attendaient a I’avenir, de promouvoir
une prise de conscience nationale, a quoi s’ opposait la conception théocra-
tique prédominante, qui assimilait la religion a la nationalité et, en consé-
quence, considérait le peuple albanais comme un peuple a trois nationalités
différentes, selon les trois différentes religions, musulmane, orthodoxe, ca-
tholique, dont aucune n’était albangise.

Il convenait enfin de susciter parmi le peuple albanais un enthousiasme,
une confiance dans sa vitalité historique, une foi profonde en son avenir.

C’est seulement a travers une vision d’ ensemble de ces taches histo-
riques et de I’ atmosphere idéologique qui régnait alors dans le pays, que I'on
peut discerner la nuance particuliére de la pensée émancipatrice albanaise de
la seconde moitié du XIX" siécle. L’ esprit du siecle des lumieres et I' huma-
nisme de Naim Frashéri ont une part importante dans cette pensée et j* aime-
rais m’y étendre un peu pour les analyser et faire quelques considérations a
leur propos.

Le sujet philosophique dominant de la culture nouvelle, qui préparait
I’ éveil national et annongait la libération nationale était la foi dans la vie,
dans la déstinée humaine, dans le progres général. Le monde dans lequel nous
vivons est, pour Naim, un monde de charmes, un monde d’ harmonie, qui
offre I'aspect d’ un véritable banquet auquel tout est convié. A ce banquet
de I’ univers, le convive d’ honneur est I' homme, pour le bien de qui aucun
sacrifice n’ est excessif. L’ émerveillement et le respect de I’ antique Sophocle
devant I’ homme, I’optimisme philosophique de Leibnitz et de Voltaire, pé-
nétraient, a travers les poésies de Naim, dans la culture nouvelle, dans la
culture de la Renaissance nationale albanaise du XIX° siécle.

L’ humanisme de Naim, sa vision optimiste du monde, ne sont pas tant
des réminiscences d’ hommes de lettres et de penseurs étrangers, que I’ incar-
nation poétique et philosophique de la conscience d’un peuple qui lutte pour
I’ideal le plus élevé pour lequel il lui est donné de combattre-sa liberté et son
indépendance - et qui a foi dans la victoire finale. Dans ces circonstances,
I'optimisme philosophique de Naim s’enrichit d’ un contenu concret, pure-
ment patriotique. Naim est fasciné par ’harmonie et la beauté de son pays.
Dans son optimisme patriotique il va jusqu’a accorder a I’Albanie une place
particuli¢re, de choix, dans le monde: ‘la nuit la-bas est une autre nuit, et le
jour un autre jour’. Toujours sous I' emprise du méme sentiment, il éleve le
peuple albanais au-dessus de tous les autres peuples de I’ Eupore: ‘La nation



albanaise est la plus ancienne, la plus noble et la plus vaillante de toutes
les nation d’ Europe’. Certes, il est facile de trouver a ces jugements une cer-
taine dose de naivité, mais celle-ci devient fort compréhensible et, partant,
justifiable, si I’on tient compte que celui qui les exprime est, en I’ occurrence,
un idéologue du mouvement de libération, qui cherche a insuffler confiance
dans la vitalité de son peuple, dans sa capacité de vivre libre et indépendant.

Il ne s’y trouve cependant pas le moindre chauvinisme. Le peuple albanais
est pour Naim, comme pour les autres promoteurs de notre Renaissance, le
plus ancien et le plus vaillant de tous; il mérite par la de vivre libre comme
tous les autres peuples. Si I’ hostilité contre le joug ottoman, contre tous ceux
qui menagaient 'intégrité de la patrie albanaise, est le trait caractéristique du
mouvement culturel de libération, ce mouvement n’ entretient pas pour autant
I’ hostilité entre les peuples, et encore moins I’hostilité entre les peuples voi-
sins. Naim, dans ses poésies, exalte I’amour et la fraternité entre le peuple
albanais et les peuples slaves et grec voisins 'sur la base du respect des droits
de chacun. Mais il ne va pas plus loin. Il ne s’ éleve pas, dirons-nous, a la
vision d’un Rigas Velestinlis, qui révait de la fondation d’'une grande républi-
que, au sein de laquelle tous les peuples de la péninsule balkanique, sans
distinction de langue, de nationalité ou de religion, vivraient dans I’éga-
lit¢ complete des droits politiques et humains. Cette attitude avait ses rai-
sons. Depuis I’epoque ou Rigas avait proclamé I’idée de la grande Républi-
que commune, beaucoup d’eau avait coulé sous les ponts. Sous I'influence
des milieux reactionnaires, le nationalisme avait engendré dans les pays
voisins aussi un sous-produit dangereux pour les destinées du peuple albanais-
le chauvinisme. |

Sur son fond d’optimisme et d’'umanisme patriotique, Naim exalte et
defend les valeurs dont I'affirmation permettra d’arracher le peuple alba-
nais au joug ottoman et de I’engager dans la voie de la liberté et de I'indé-
pendance nationale.

Pour Naim, le bien supréme, I'idéal supréme, est la liberté. L’ homme,
pour Naim, se nourrit de liberté: I’homme nait libre, ce n’ est qu’ ensuite
qu’il est asservi. C’ était la une conception de la liberté qui répétait littéra-
lement les mots fameux par lesquels Rousseau commence son ‘Contrat social’.

La liberté est, pour lui, non seulement un droit naturel de I’ homme, mais
aussi la prémisse fondamentale du progres et de la grandeur d’ un pays.
‘C’est la démocratie et la liberté, écrit Naim, qui ont grandi avant tout la France’.
Les idées de la révolution frangaise de 1789, ses idéaux, sont aussi proches
de notre Renaissance nationale que de I’ensemble du mouvement intelle-
ctuel des autres peuples des Balkans. .

De ces deux prémisses-la liberté, nourriture de I' homme, et la liberté,
source de progres-Naim dégageait une unique conclusion pratique: le peuple
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albanais doit de dresser pour secouer le joug de servitude et reconquérir sa
liberté perdue. Le libéralisme de notre Renaissance prenait un teint purement
national.

L’autre idée centrale de notre Renaissance nationale, de son idéologie,
était I’ idée du savoir, des lumieres de I’ instruction et de la culture. Les prin-
cipes du mouvement philosophique de la révolte contre le joug féodal en
Europe, penétrerent toute la culture de notre Renaissance nationale. Le savoir,
selon Naim, participe a la nature humaine, c’est ce qui distingue I' homme
des autres étres et fait de lui ce qu’ il est. Le savoir est la source de la perfe-
ction morale de I’ homme. Ces deux tiches - la propagation du savoir et I ef-
fort de perfectionnement morale - sont, chez Naim, deux devoirs indivisibles,
qui se completent l’un ’autre et qui, en définitive, sont appelés a devenir les
forces motrices du progres social, sur le plan économique comme sur le
plan politique. Sur le plan économique, elles apporteront le bien-étre, un
«age d’or»; sur le plan politique, la liberté. D’ ol I’exigence essentielle de
toute notre Renaissance nationale: «aujourd’hui tout ce qu’il nous faut, ¢’ est
une plume et du papier».

Dans les raisonnements des promoteurs de notre Renaissance la liberté
est fonction du savoir et subordononnée a celui-ci. Leur pensée suit celle de
Voltaire, du partiarche de Femey: «Plus les hommes sont éclairés, plus ils
sont libres». Rousseau et Voltaire de leur vivant, eurent beaucoup de propos
acerbes I’ un pour I’ autre. Or voila que non seulement leurs idées agirent en
commun en France, mais qu’ elles coexisterent dans la pensée de la Renais-
sance albanaise et scrvirent de fondement idéologique a la lutte du peuple
albanais contre I’oppression ottomane, pour la liberté nationale et le pro-
gres social.

En méme temps que les prises de position du mouvement philosophi-
que frangaise du XVIII® siecle, Naim en fit siennes également les illusions-
I’ illusion que le régne de la raison amenerait celui de la liberté, que la diffu-
sion de I’ instruction entrainerait le bienétre général, «I’dge d’or». Comme
Iexpérience et la science historiques I'ont montré, les grandes questions
politiques et économiques des peuples ne se résolvent pas sur le champ de
I’ instruction ou de la morale, mais sur celui de I’ action pratique des masses,
sur celui de la lutte armée. Par ailleurs, la réalité historique dans laquelle
vivait Naim, et méme celle qui pourrait se créer apres la suppression du joug
ottoman, ne s’accordaient pas avec ses idéaux et ses préceptes.

A travers Naim et les autres idéologues de la Renaissance nationale,
le «siecle des lumieres» faisait également son entrée dans la culture albanaise
nouvelle, comme un ami dont la venue était depuis longtemps souhaitée.
Toutefois, la philosophie des lumiéres de Naim et de notre Renaissance n’ est



11

pas un simple emprunt a I’ étranger. Elle avait une physionomie a elle bien
définie. Le nouvement philosophique anglais qui s’ inspirait de Locke, ten-
tait de limiter la croyance au nom de la raison, la religion au nom de la scien-
ce, il visait a libérer la morale des griffes de la religion. En France, le mou-
vement philosophique éclaire, et en particulier son aile matérialiste, fran-
chit ces limites, passa du théisme a I’ athéisme au nom du regne de la raison.
Le mouvement philosophique éclairé qui inspire notre Renaissance natio-
nale se concentre, lui, sur I’ élaboration et I'écriture de la langue albanaise,
sur la création de I’école albanaise, sur I'amour de la patrie, la tolérance
religieuse au nom de I’ union du peuple albanais sans distinction de religion,
le rappel des traditions historiques du peuple albanais, I’ éveil de la conscience
nationale. Ce mouvement n’ était pas tant antiféodal et anticlérical, que na-
tional, patriotique, un mouvement appelé a éclairer I’esprit des Albanais
pour leur permettre de mener a bien leur tache essentielle - la libération na-
tionale. Ce sont les taches historiques que contituaient la formation de la
conscience nationale du peuple albanais, la création de son unité politique
au nom de la liberté et de son indépendance nationale, et son acheminement
vers le progres moral et matériel, qui portérent la Renaissance nationale alba-
naise vers la philosophie du siecle des lumieres. Et ce furent de méme ces 1a-
ches qui la firent passer de cette philosophie a une conception révolutionnaire,
du domaine du savoir a celui de I’ action pratique. La philosophie des lumieres
qui s’épanouit au cours de notre Renaissance nationale n’ est pas une phi-
losophie passive, purement académique, mais une philosophie active, révo-
lutionnaire, qui, dans un certain sens, déborde de son cadre et donne la pri-
mauté a la force des armes, a I’ insurrection ouverte. L’ idée du recours aux
armes, de la conquéte de la liberté nationale, de gré ou de force, constitue
une idée trés importante de toute I’ idéologie de notre Renaissance nationale,
une idée qui donne a celle-ci un caractere radical et la rapproche beaucoup
de I’ idéologie d’un Botev, d’un Grivas, et d’autres éminents représentants
de la pensée émancipatrice des peuples des Balkans.

Il est interessant de souligner que les idées de Naim se présentent souvent
habillées de théologie; il s’agit cependant la non pas de la théologie officielle,
mais d’une hérésie théologigue, du panthéisme.

De méme que dans le monde médiéval chrétien dans le monde islamique
egalement le panthéisme a servi de travesti idéologique a travers lequel s’ est
souvent manifestée I’opposition politique. Dans I’empire ottoman, le pou-
voir politique sur le plan idéologique coincidait avec la religion islamique
et tout écart de I’ islamisme orthodoxe prenait aux yeux des peuples oppri-
més une signification politique, la signification d’une opposition, d’une

rupture avec le khalifat. C’est ce sens que prenait également le panthéisme
de Naim.
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En autre, celui-ci donnait au panthéisme comme a la philosophie du
siecle des lumieres un contenu déterminé, il 1a remplissait d’ idées qui n’ avaient
rien & voir avec la théologie orthodoxe. A travers le panthéisme, il était con-
duit a son optimisme - la nature est belle car elle s’identifie 2 Dieu-;a son hu-
manisme- I’ homme doit étre respecté car il est Dieu sur terre - ; 4 son patrio-
tisme - I’Albanie est le trone de Dieu, la langue albanaise est une langue divine.
Dans la pensée de Naim les conceptions panthéistes subissent d’ importantes
transformations pour devenir plutét des conceptions patriotiques que théo-
logiques, un panthéisme théologique par la forme et patriotique par le contenu.

Si par la philosophie du siécle des lumiéres Naim se rattachait au monde
occidental, par le panthéisme il se rapprochait du monde oriental. Mais il
refondit en quelque sorte ces deux philosophies, leur donna des interpréta-
tions nouvelles qui répondaient a la conscience du peuple albanais, a ses tiches
concretes et historiques. L’exemple de Naim vient nous prouver une fois de
plus que les idées ne sont mas engendrées par les idées, mais qu’ elles sont
la manifestation des taches historiques pour P'accomplissement desquelles
ils luttent.

La valeur des idées de Naim et de toute notre Renaissance demeure
indiscutable, car ¢’ est le drapeau de ces idées que fut obtenu la libération
nationale, que furent exaltées des valeurs comme le respect de I’ homme, la
confiance dans la vie et dans I’avenir de I’ humanité, ’'amour de la liberté,
qui sont 3 la base de tout progres et de toute culture véritables.



STEPHANOS J. PAPADOPOULOS
Université de Jannina

LA LIBERATION DE LA GRECE AU DEBUT DU XIXe SIECLE*

La grande insurrection grecque et la fondation du premier état grec dans
les années 20 du siécle dernier représentent, sans doute, I'un des événements
les plus notables de I’histoire des Balkans et de I’histoire européenne en geé-
néral. C’est pourquoi elle a retenu 'attention de beaucoup d’historiens tant
grecs qu’étrangers des cette époque. Le climat romantique, dont I’historiogra-
phie du siecle dernier subit I'influence, donna a la guerre d’indépendance
grecque une envergure plus ou moins grande. Certains historiographes allérent
méme jusqu'a dire qu’il s’agissait de «miracle historique», d’autres a parler
de la résurrection d’une glorieuse et antique nation, etc...

Il est certes vrai que la «Question Grecque», partie intégrante de la fa-
meuse «Question d’orient», ne fut jamais simplement une affaire grecque,
mais il s’agit d’une affaire européenne. Avec 'ampleur qu’elle prit, surtout
dans le domaine diplomatique, elle posa de nombreux problemes aux gou-
vernements totalitaires des Grandes Puissances européennes, et porta fina-
lement le premier coup sérieux au statu quo de la Sainte Alliance, qui s’etait
imposé en Europe apres les guerres napgléoniennes.

L’affranchissement de la Gréce ne fut certainement pas un «miracle hi-
storique», c’est-a-dire quelque chose qui ne peut s’expliquer. Bien au contraire
il s’agit d’'un événement tout a fait positif qui, comme tous les événements
historiques, a un rapport de cause a effet et s’explique absolument. En par-.
ticulier, dans notre cas, on peut soutenir que I'indépendance grecque fut la
derniere phase et le résultat d’'une lente élaboration qui se fit au cours du long
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esclavage que la nation hellénique eut a subir sous le joug ottoman, un joug
qui dura pres de quatre siecles.

C’est pourquoi, lorsqu’on parle de la libération de la Gréce et, en parti-
culier, lorsqu’on s’adresse a des étrangers, on est obligé de faire un bref retour
au passe, afin d'insister sur certains points dont la connaissance est néces-
saire a la compréhension de cet événement important.

Tout d’abord, il faut prendre consience du fait qu’on ne peut nullement
parler de la résurrection d’une glorieuse et antique nation a propos de I'indé-
pendance grecque, pour la raison trés simple que la nation grecque ne cessa
jamais d’exister.

L’expansion ottomane, qui s’acheva sur le territoire de la Grece au mi-
lieu du XVe siecle, trouva I'hellénisme en période de transition. La nation
grecque était en train de passer de sa structure médiévale (byzantine) a ce que
nous appelons la nation néo-hellénique. Ainsi, la prise de conscience histo-
rique de I'hellénisme nouveau plonge ses racines 4 Byzance (aprés la qua-
trieme croisade) et continue d’opérer méme aprés I'invasion turque sur deux
plans: l'idée byzantine chez les intellectuels, la légende et la tradition chez le
peuple.

* %k %k

La nation grecrue parvint a survivre pendant les années difficiles de
I'esclavage grace a tr.  forces: sa religion, son activité économique et culturelle,
et son ardeur. Apreés la chute de Constantinople, I’hellénisme gravita autour
de ’Eglise orthodoxe, des Communautés, des armatoles et des klephtes. Ces
trois institutions constituérent I'é¢gide de la prise de conscience historique
du néo-hellénisme, et renforcerent son ardeur.

Le réle principal fut joué par I’Eglise orthodoxe, seule institution de
I’ancien régime de Byzance qui fiit restée a peu preés intacte. Le sultan Mehmed
I1, le Conquérant, la maintint pour des raison historiques, politiques et écono-
miques, et profita de la dissension entre les Eglises d’Occident et d’Orient pour
imposer comme patriarche oecuménique de Constantinople Georges Scho-
larios, qui s’opposait a I'Union des Eglises. Il accorda aussi a I’Eglise des
privileges, qu’il ne tarda d’ailleurs pas a violer. Cependant, malgré le fait que
I’Eglise fut un instrument entre les mains du conquérant, elle n’en obtint pas
moins un pouvoir temporel, le patriarche étant considéré a un chef de nation;
d’une fegon générale, cette institution offrit un refuge aux Grecs asservis.
L’Eglise contribua énormément aussi au maintien de la foi chrétienne, - qui
pour les Grecs d’alors, ne faisait qu'un avec leur nationalité - et au dévelop-
pement de I’éducation, et elle étendit également son influence a d’autres do-
maines.



15

Les Communautés apportaient aussi leur contribution. Les envahisseurs
les avaient admises pour des raisons administratives, en particulier pour la
perception des impots. Comme I’Eglise, I’institution des Communautés fut
un refuge et en méme temps un pdle d’attraction pour I’hellénisme opprimeé.
Nombreuses furent les Communautés qui réussirent a arracher a I’envahisseur
certains privileges, connurent un essor économique et jouerent un réle impor-
tant dans I’évolution sociale et culturelle du peuple grec. La contribution des
colonies grecques de I’étranger (dans les Principautés danubiennes, dans la
Russie du Sud, dans I’Empire Austro-hongrois, etc.), qui commencent a se
créer dés la fin du XVle siéecle, n’est pas négligeable non plus. D’une fagon
générale, ’essor économique eut un effet considérable sur I’éveil spirituel des
Grecs, et, par extension, sur leur éveil national. C’est & ce moment que se fon-
derent des écoles en différents points du territoire grec, tandis que dans les co-
lonies grecques florissantes de ’étranger (a4 Venise, Vienne, Budapest) s’impri-
merent en grand nombre des livres qui s’éparpillerent a travers toute la
Grece.

Si PEglise et les Communautés ont donné au peuple grec la force d’ame
et les ressources financieres necéssaires pour échapper a I'islamisation et a
I’anéantissement, c’est une troisieme institution, celle des armatoles et des
klephtes de la domination turque (qui correspond aux khaidouks des autres
peuples des Balkans), qui lui permit d’exprimer de facon dynamique leur op-
position a I’envahisseur. En Greéce, et d’une facon générale dans toute la
Péninsule Balkanique, les populations des régions montagneuses, de méme
que certains fiers habitants des plaines, refuserent d’étre dominés et se réfu-
gierent dans les montagnes afin de combattre I’envahisseur. Ce sont eux qui,

par leurs luttes constantes, entretinrent la combativité des peuples asser-
vis.

* %k 3k

Telles étaient les forces principales qui permirent a la nation grecque
de survivre a la domination turque et de préparer sa libération. Mais I’ardeur
belliqueuse des Grecs lors de la lutte pour I'indépendance au XIXe siecle ne
s’explique pas seulement par le désespoir de I’esclavage et la longue tradition
des armatoles, mais surtout par leur participation pendant plusieurs siécles
a la lutte que menaient contre les Turcs divers états européens, et encore par
les divers mouvements révolutionnaires.

En effet, si I’on jette un bref coup d’oeil a I’histoire de I’hellénisme du-
rant la domination turque, on se rendra compte que du XVe siécle au début
du XIXe, c’est-a-dire durant plus de trois siecles et demi, les Grecs se trou-
vaient constamment dans un bouillonnement révolutionnaire, tanté6t com-
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battant aux cdtés des états chrétiens qui se heurtaient a ’empire ottoman,
tantot organisant, sous I’instigation et avec I'aide de ces puissances, ou méme
seuls, des mouvements révolutionnaires.

Durant les premiers siecles de I'esclavage, c’est surtout sur Venise que
pese cette lutte, avec des guerres répétées contre les Turcs de 1463 a 1669.
Les Grecs prennent part a toutes ces guerres, soit en servant dans les lignes
de I'armée vénitienne et dans sa marine, soit en faisant, sous I’instigation des
Vénitiens, des insurrections locales. Au cours de la deuxieme partie du XVle
siecle, les Espagnols montent eux aussi sur la scéne en Méditerranée orientale
et les Grecs collaborent avec eux aussi. Une insurrection caractéristique de
I'instigation espagnole est celle de 1611 en Epire avec le métropolite Denis,
surnommé le «Skylosophe».

Apres I’affaiblissement progressif et la retraite de Venise de ’avant-scene,
la Grece se tourne vers une autre puissance en essor, la Russie, orthodoxe
comme elle. Les monarques russes, qui se présentent comme les successeurs
des empereurs grecs et ont pour embléme I’aigle bicéphale byzantin, tour-
nent les yeux vers les mers chaudes du sud, et les déclarations de Pierre le
Grand et surtout de Catherine II trouvent écho dans les 4mes des Grecs oppri-
més. La participation en masse des Grecs aux deux guerres russo-turques de
1768-1774 et 1787-1792, dont les événements les plus importants se déroulérent
sur le territoire grec, ainsi que la révolte du Péloponnése (1770) en sont la
preuve. Les Grecs resteront liés aux Russes au siécle suivant jusqu’a la guerre
de Crimée.

* %k k

A la fin du XVIIle siecle et au début du XIXe, la Greéce subit une impor-
tante transformation économique. Les Grecs, mettant & profit leurs capacités
et les privileges que leur ont été accordés au traité de Kioutsouk-Kainartzi
(1774), ainsi que I’absence de flotte commerciale turque, se tournent vers le
commerce maritime et réussissent en quelques années a monopoliser le trans-
port des céréales allant d’Egypte et de la mer Noire aux ports des autres régions
d’Orient et de Méditerranée. C’est doublement profitable. D’une part il se crée
une flotte commerciale qui pourra se transformer en flotte de guerre dans la
lutte pour I'indépendance, d’autre part elle amasse des richesses qui serviront
elles aussi dans la méme lutte.

A cette époque se crée une nouvelle classe bourgeoise financicrement
puissante dans les iles d’Hydra, Spezia et Psara. En méme temps dans plu-
sieurs villes grecques le commerce de toute sorte d’articles prospere en sorte
que 1a aussi on observe la montée d’une nouvelle bourgeoisie. Mais, hors de
Greéce aussi, en Europe Centrale et en Russie, les marchands grecs s’enrichis-
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sent, se cultivent et finissent par devenir les représentants de cette nouvelle
bourgeoisie. Nombreux sont ceux qui rentrent chez eux comblés de richesses,
mais aussi la téte pleine de conceptions nouvelles sur la vie et d’idées révo-
lutionnaires.

L’essor économique, dont nous avons déja parlé, fut pour beaucoup dans
la renaissance nationale et spirituelle des Grecs. Beaucoup d’écoles sont
fondées aux frais des Communautés ou de riches particuliers dans les villes
grecques ou dans les colonies grecques de I’étranger. Des livres et des journaux
sont publiés et nombreux sont les jeunes qu’on envoie étudier comme boursiers
dans les universités célebres d’Italie, de France, d’Allemagne et d’Angleterre.
Ce mouvement culturel, qu’on définit comme «le siecle des lumiéres grec», se
fit sentir surtout a la fin du XVIIle siecle et au début du XIXe, et fit valoir
de grands noms parmi lesquels se distingue Adamantios Korais.

C’est dans ce climat favorable que les idées de la Révolution fran-
caise se propagent en Grece et trouvent écho chez les intellectuels, les
bourgeois et le peuple. Le slogan «liberté, égalité, fraternité» devient l’idéal
de tous les Grecs et c’est dans cette atmospheére que se développe le mou-
vement révolutionnaire de Rigas Velestinlis. Mais le mouvement de ce grand
visionnaire de la collaboration balkanique échoue et sa mort tragique en
juin 1798 port un coup de plus aux espérances des Grecs qui, durant des
siecles, étaient surtout patronnés par l’étranger.

C’est ainsi que mirit petit a petit la conscience nationale des Grecs,
qui les amene a se rendre compte que, pour obtenir leur liberté, ils doivent
compter surtout sur leurs propres forces. Cette volte-face aboutit a la
fondation a Odessa en septembre 1814 de /' Hérairie Amicale, organisation ré-
volutionnaire secrete qui avait pour but de préparer les Grecs a une in-
surrection générale en vue de leur affranchissement total. Cette organisa-
tion, qui élit plus tard comme chef le prince Alexandre Ypsilantis, général
de I'armée russe et aide de camp du tsar, agit efficacement et influenga les
masses de fagon décisive, d’abord parce que ses proclamations répondaient
directement aux désirs des Grecs, et ensuite parce que I’Hétairie méme était
enveloppée de mystere et laissait entendre que derriere elle il y avait la

Russie. . % %

Nous arrivons ainsi a la déclaration de la grande insurrection de 1821,
qui éclate dans un climat européen non seulement défavorable mais méme
hostile. En février 1821 Ypsilantis passe du territoire russe en Moldavie
et Valachie et ouvre la lutte dans I’espoir d’attirer aussi dans l’insurre-

ction les autres peuples des Balkans. Un mois plus tard la Grece entiére
se souleve.
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Malheureusement le mouvement d’Ypsilantis échoue pour des raisons
pratiques, mais aussi a cause de la prise de position de la Russie. L'insur-
rection eut le méme sort dans les régions grecques du Nord (Macédoine,
Thessalie, Epire), ou il y avait des populations turques denses ou d’impor-
tants centres militaires. Au cor)traire, grace a la sumprématie des Grecs
sur mer, I'insurrection fut couronnée de succés en Grece centrale, au Pe-
loponnese et dans les iles.

Il faudrait parler durant des heures pour décrire les événements qui
jalonnerent la rude lutte qui dura huit ans et demi et stupéfia le monde entier.
Ces événements émurent profondement ’opinion publique européenne, si bien
que dans toute I’Europe et jusqu’en Amérique on voit se lever un grand mou-
vement de sympathie envers les Grecs, connu sous le nom de philhellénisme.

Lors des premieres années de la lutte (1821-1823) la suprématie grec-
que s’affirme dans les régions mentionnées ci-dessus, les expéditions tur-
ques sont parées et de grandes figures de chef se dessinent sur le plan po-
litique et militaire. D’autre part, c’est a ce moment que s’organise le pou-
voir centralisé (I’état), que sont votées les premiéres constitutions grec-
ques basées sur les constitutions démocratiques frangaises. Mais bientot
les passions politiques et I’antagonisme entre militaires et civils s’aigui-
sent et conduisent le pays a la guerre civile (1823-1824), ce qui affaiblit
les forces de la nation et facilite I'intervention turco-égyptienne.

En mars 1824, le sultan se met d’accord avec son vassal, Méhémet
Ali, pacha d’Egypte, afin de s’assurer son aide dans la guerre contre les
Grecs. Au début les Grecs sous-estimeérent le danger et ne prétérent pas
I’attention qu’il aurait fallu aux entreprises systématiques et soutenues de
Pennemi sur terre et sur mer. L’organisation de I’armée égyptienne (armée ré-
guliere, selon les indications des officiers frangais) aurait di les inqué-
ter davantage. Ainsi, tandis que les soldats égyptiens se battaient de fagon
ordonnée et I’emportaient en armements, les Grecs, eux, n’avaient a opposer
a cette armée bien organisée que des troupes irrégulieres. La seule force
sérieuse des Grecs qui pit faire face au danger égyptien était la flotte,
mais celle-ci se mouvait sans énergie a cause de l'incapacité du gouverne-
ment, de la désunion des chefs et du manque de ressources financieres.

D’aprés le plan de leurs communes entreprises, les Egyptiens et les
Turcs visaient le Péloponneése, tandis que la flotte turque et les troupes
d’Asie Mineure avaient en vue les iles de la mer Egée. Pendant ce temps
I’armée de la Turquie d’Europe devait diriger ses troupes vers la Grece cen-
trale.

En juillet 1824 la flotte turque ruine I'lle de Psara, apres quoi c’est
au tour de Samos d’éveiller I’attention conjuguée des Turcs et des Egy-
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ptiens. C’est dans les eaux territoriales de cette ile que se déroulerent
durant trois mois de I’année 1824 les plus grandes batailles navales de
I'insurrection, au cours desquels I'amiral André Miaoulis fit preuve de
compétence et de sang-froid, et la flotte grecque montra sa supériorité.

Pendant ce temps, les Egyptiens, ayant comme chef Ibrahim pacha, sou-
mettent d’abord la grande ile de Kassos; ensuite ils débarquent en février
1825 au cap sud-ouest du Péloponnese. En quelques mois la situation se
bouleverse. Les forteresses du Péloponnese (Modon, Corone, Navarin,
Pylos) tombent facilement aux mains -des Egyptiens. Toute tentative des
Grecs de leur faire face en bataille rangée échoue. La bataille de Maniaki
(mai 1825) et la mort héroique de Papaflessas ne parviennent pas a arré-
ter lamarche d’Ibrahim vers le coeur du Péloponnese, Tripolitsa. Les com-
bats du général Théodore Colocotronis contre I'armée égyptienne ne réus-
sissent pas non plus a sauver la situation. Le prestige de Colocotronis est
fortement ébranlé et lui-méme comprend trés bien qu’il n’est plus possible
de faire face a I'ennemi avec les troupes irrégulieres. C’est pourquoi il
est obligé de faire une guerre des klephtes, celle qui est I'épopée véritable
du peuple du Péloponnese. Colocotronis est le premier et le seul général
grec qui ait formulé les principes théoriques de la guerre klephte (la gué-
rilla) et les ait appliqués systématiquement dans la pratique, dans le but
d’affaiblir I’ennemi progressivement et sans relache.

La victoire de Démetre Yphilantis 2 Myli (Lerne) pres de Nauplie cou-
pa bientdt a Ibrahim la route de Nauplie et d’Hydra. Mais en automne 1825,
le général en chef égyptien se rendit maitre des provinces d’Achatie et d’Elide
et passa a la fin de novembre en Gréce continentale de I’Ouest pour aider
Méhémet Ressit pacha (Kioutachi) a prendre Missolonghi, seul point de
résistance dans la région.

Les phases dramatiques de la lutte des Grecs a Missolonghi, dont le
sicge dura une année entiere (avril 1825- avril 1826) et se termina par I’anéantis-
sement de la ville, et la sortie héroique de la garde et des habitants, compo-
sent, peut-étre, la plus grande épopée de la guerre d’indépendance. Tandis
qu’a l'intérieur la chute de Missolonghi semait la panique et provoquait
un esprit de soumission, qui prenait de dangereuses proportions, a I’étranger,
au contraire, elle soulevait une vague d’enthousiasme et de sympathie pour
les Grecs, une véritable croisade pour leur affranchissement, si bien que
la diplomatie européenne vira vers les perspectives grecques.

La chute de Missolonghi fut suivie plus tard par la reddition de I'Acro-
pole d’Athenes, en sorte que I'insurrection grecque était pres de s’éteindre.
Cest a ce moment critique pour la cause grecque qu'interviennent les
Grandes Puissances et que se place la destruction de la flotte turco-égy-
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ptieane a Navarin (octobre 1827). Cet événement est le couronnement d’une
suite d’opérations diplomatiques dont nous citerons les plus importantes.

* %k %

La libération de la Greéce ne fut pas seulement le résultat des luttes
héroiques des insurgés, mais aussi le fruit de la diplomatie européenne. Quand
éclata Pinsurrection suivi des premiéres cruautés turques, I’Europe ne
deumeura certes pas indifférente aux événements, mais en général elle garde
quelque hésitation. Pour comprendre I'impression que firent sur I’Europe
les premicres informations sur le mouvement d’Alexandre Ypsilantis et, un
peu plus tard, sur le soulevement en Gréce proproment dite, il faut se rap-
peler le climat qui régnait dans les états européens au lendemain des guerres
napoléoniennes. En effet, les Grecs ne pouvaient choisir un moment moins
propice au soulevement. Metternich n’eut aucun mal a persuader le tsar
que ce soulevement était lié aux mouvements insurrectionnels d’Italie et
d’Espagne, tandis que Capodistrias essayait en vain de réfuter les arguments
du chancelier autrichien. Alexandre Ier désavoua Ypsilantis. Cependant
peu a peu le climat se modifia sous la pression de I'opinion publique et aussi
parce que les intéréts des Puissances les obligérent & changer de politique.
La succession des opérations diplomatiques qui conduisirent finalement
a l'indépendance de la Grece en témoignent.

La premiere manifestation de la diplomatie étrangere se fit en mars 1823,
quand le premier ministre anglais, George Canning, reconnut aux Grecs le
droit de blocus maritime (droit de belligérance). Un second pas fut fait
par les Anglais encore, lorsq’en juin 1824 la Grande Bretagne accorda
un premier prét de 800.000 livres.

Mais la premiére tentative concrete de pacifier la Grece a lieu en jan-
vier 1824 avec le mémorandum du ministre russe des Affaires Etrangeres,
Nesselrode, connu sous le nom de «Plan des trois trongons», qu’il adresse
aux cabinets européens.

D’aprées ce mémorandum, les Puissances offriraient leur intervention
aux belligérants afin de leur obtenir la paix. De méme a I’exemple des Prin-
cipautés Danubiennes seraient crées trois principautés. La premiere com-
prendrait la Thessalie, la Béotie et I’Attique, la seconde I’Epire et I’Acar-
nanie, et la troisitme le Péloponnése et la Crete. Les iles de I’Egée obtien-
draient une autonomie administrative. La Macédoine, ou, selon les Puis-
sances, l'ordre était revenu, ne faisait pas partie des principautés. La
Porte aurait droit de souveraineté, elle percevrait un léger impdt et main-
tiendrait une armée dans certaines forteresses, mais elle ne nommerait pas
les princes comme en Moldavie et en Valachie. De plus, les Grecs pourrai-
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ent librement commercer et mettre le pavillon grec sur leurs navires. Ces
principautés seraient théoriquement sous la protection commune des Puis-
sances, mais pratiquement il était bien naturel qu’elles deviennent prote-
ctorats russes.

L’Europe fut hostile au mémorandum de Nesselrode qui, bien que confi-
dentiel, avait été divulgué. Il était clair que si le point de vue russe était
adopté, la puissance du sultan serait bien diminuée au profit de la Russie.
Quand aux belligérants, Grecs et Turcs, ils réagirent violemment de part
et d’autre.

Ce mémorandum et les réactions qu’il provoqua aboutirent a la Confé-
rance des Ambassadeurs a Saint-Pétersbourg (juin 1824 - février 1825) sous
la présidence de Nesselrode, conférence qui échoua parce que toutes les Puis-
sances, exceptée la Russie, refusérent I'accord qu’ils avaient d’abord donné
au plan Nesselrode. Pendant ce temps les Grecs ont obtenu en Angleterre un
second prét de 3.000.000 livres sterling.

L’échec de la Conférence de Saint-Pétersbourg poussa les Crecs a
se tourner vers I’Angleterre. Ainsi, le 26 juin 1825, ils adresserent un appel
a la Grande Bretagne, demandant a étre placés sous la protection du roi
d’Angleterre. Mais on se demande si les chefs grecs avaient en vue réel-
lement la protection anglaise ou bien si, par cette démande, ils ne recherchai-
ent pas plutdt a redonner courage aux insurgés et a hater l'intervention de
I’Angleterre.

En fait, la démande de la protection anglaise n’amena aucun résultat
immédiat, mais, par contre, elle eut sans aucun doute des conséquences
indirectes et hata le déroulement des événements. Le tsar Alexandre ler com-
prit qu'il ne pourrait jamais se mettre d'accord avec Metternich au su-
jet de la Question grecque. C’est pourquoi il se décida, dans les derniers
mois de son régne, a se tourner vers I’Angleterre dans I’éspoir qu’un double
front anglo-russe serait en mesure de mettre un terme a la lutte entre les
Grecs et les Turcs. Mais, avant que prit corps cette nouvelle orientation
de la Russie, le tsar Alexandre mourut et son frere Nicolas ler lui suc-
ceda en décembre 1825.

Sous le regne de Nicolas ler se place la premiére intervention euro-
péenne qui se rapporte de fagon positive a la Question grecgue: il s’agit

du protocole de Saint-Petersbourg (4 avril 1826) signé par I'e y?%‘Angle;'%"‘;-‘

terre, le duc de Wellington, Nesselrode et le prince Levine, ambassadelr
de Russie a Londres. Le texte, ol pour la premiére fois est employé le terme
de «Grece», prévoit ceci: les deux Puissances proposeraient a la Porte
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leur intervention pour mettre fin aux hostilités, en fondant un <tat grec j
autonome qui paierait un impdt au sultan.: Cet état serait admxmstre pgmu;u >
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chef local élu par le peuple, mais la Porte influencerait quelque peu sa
nomination. Les Grecs auraient la liberté de régler leurs problemes intéri-
eurs, ainsi que le droit de commercer. Dans le but d'éviter des conflits
a l'avenir, on séparecrait les habitants chrétiens des musulmans, et les
Grecs pourraient racheter les propriétés turques. Les deux Puissances se ré-
servaient de plus le droit de fixer plus tard, en accord avec la Porte, les frontie-
res du continent et de déterminer quelles iles de I'Egée dépendraient de cette
principauté grecque.

Le protocole de Saint-Petersbourg causa la fraction de la Quintuple Al-
liance et la transforma un peu plus tard en Triple Alliance (Russie, Angle-
terre, France). De plus, il servit de base au rrairé de juillet signé a Londres (le
6 juillet 1827), traité qui marqua le jalon le plus important dans la reconnais-
sance de I'indépendance grecque. Par ce traité, I’Angleterre, la France et la
Russie offrent a la Porte leur entremise et proposent I'arrét immédiat des ho-
stilités. Mais la grande importance du traité se trouve dans le fait qu'il pré-
voit explicitement le recours a la force au cas ol la Porte refuserait de se plier
aux décisions des Puissances.

Au traité de Londres succéderent des faits de grande importance. Le
refus de la Porte d’admettre les termes du traité et les actes de barbarie conti-
nuels commis par les Egyptiens provoquerent I’intervention des flottes des
Trois Puissances qui anéantirent complétement la flotte turco-égyptienne
au port de Navarin dans le Péloponnése le 20 octobre 1827. Il s’en suivit, au
mois de septembre de I’année suivante, la campagne du corps expéditionnai-
re francais dans le Péloponnése avec le générale Maison, qui obligea les
Egyptiens a2 abandonner définitivement la Grece, tandis qu’au mois d’avril
de la méme année (1828) la guerre entre la Russie et la Turquie avait commencé.

Pendant ce temps la troisieme assemblée nationale des Grecs élit comme
président de la Gréce un homme politique originaire de Corfou, le comte Jean
Capodistrias, ex-ministre des Affaires Etrangéres en Russie, physionomie
dominante au rayonnement pan-européen. Capodistrias, qui arriva en Grece
en janvier 1828, essaya, malgré le chaos et les ruines qu’il y trouva, de réor-
ganiser systématiquement ’état dans tous ses domaines (économie, agricultu-
re, éducation, justice, ordre public, etc....). Il veilla spécialement a la réorga-
nisation de I'armée et parvint avant septembre 1828 a libérer toute la Grece
centrale. Le role de Capodistrias dans le domaine diplomatique ne fut pas
de moindre importance, surtout dans ses pourparlers avec les représentants
des Trois Puissances en Grece.

Le traité de juillet, que nous avons déja cité, fut complété par un second
acte diplomatique des trois Puissances, le Protocole de Londres du 22 mars 1829.
Ce dernier réglait des questions importantes telles que la taxe de vassalité,
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le rachat des propriétés turques, la suzeraineté du sultan et ’extension terri-
toriale du nouvel état qui ne comprendrait que le Péloponnese, la Grece cen-
trale, ’Eubie et les Cyclades.

Capodistrias réagit violemment quant a la limitation territoriale, mais
la Sublime Porte était inflexible et ne voulait méme pas discuter les termes du
protocole. Seule la victoire écrasante de I'armée russe obligea finalement le
sultan a accepter, par I'article 10 du traité d Andrinople (14 septembre 1829), les
décisions précédentes des Puissances sur la Question grecque. Le traité d’Andri-
nople est en méme temps le contrat international sur lequel reposent les fonde-
ments de Pétat grec reconnu par tous.

Cinq mois plus tard, sur I'instigation de I’Angleterre, qui craignait la
prédominence de I'influence russe sur I’état nouvellement constitué, fut signé
a Londres /e Protocole du 3 février 1830, qui transformait I’état grec autonome
en état indépendant, y instituait la monarchie héréditaire, mais diminuait
en méme temps son extension territorial. Ainsi il fallut encore deux ans d’ef-
forts conjugués pour régulariser la situation. Finalement avec les rraités de
Londres (7 mai 1832) et de Constantinople (21 juillet 1832) les frontieres nords
de la Gréce reviennent a la ligne délimitée en 1829, I'état s’appelle royaume,

et Othon, second fils du roi philhellene de Baviere, Louis ler, est déclaré ro1 de
Greéce.

* * *

C’est ainsi que fut fondé le premier état indépendant de la Péninsule Bal-
kanique. Mais les grands sacrifices du peuple grec ne furent pas compléte-
ment justifiés, car seul un petit coin ruiné du territoire grec était liberé. L’ex-
tension du nouvel état ne dépassait pas 48.000 kilometres carrés. tandis que sa
population atteignait a peine 750.000 habitants. Plusieurs millions de Grecs
continuait a étre esclaves, malgré le fait que le nombre inestimable des victi-
mes de cette longue lutte surpassait de beaucoup celui de la population du
nouvel état.

Mais ce n’etait qu'un début. Pour libérer toutes les terres dont les habi-
tants avaient pris part a la grande insurrection de 1821, le peuple grec fut o-
bligé de lutter rudement encore une centaine d’années tant contre les ennemis
de l'extérieur que contre la mauvaise fois de la diplomatie européenne.
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la position de la Grece est claire et honnéte», écrivait le Journal «Ora», organe
officieux du parti de Tricoupis. «Les Slaves, comme les Grecs, ont leur Idée
Nationale et dans la réalisation de ce but ils ont le droit d’obtenir le respect
et la sympathie de tous les Grecs. D’autre part, certaine rivalité n’est pas dans
la nature des relations entre les deux peuples, au contraire ¢a ce n'est qu’un
produit de déviation et de malentendu. La lutte patriotique des Slaves a tou-
ché vite le coeur du peuple grec»3. Le 20 septembre 1876 (vieux style) se lint
a Athenes une manifestation en faveur des insurgés, avec le seul souhait que
les droits helléniques en Crete et en Thessalie ne fussent contemporainement
méconnus. Presque la méme préoccupation a été exprimée par Tricoupis lors
de I'insurrection crétoise de 1866, laquelle indirectement avait favorisé I'éloi-
gnement de la garnison turque de la région de Belgrade. C’est intéressant con-
stater que Tricoupis avait alors considéré le succes serbe comme une double
victoire et un jumelage de Crete et de Monténegro - Serbie?. A ce point nous
devons souligner P’apport tres important a la compréhension greco-serbe
offect par le journal de Trieste «Nea Imera», organe officieux du parti de
Tricoupis. Ce journal fournissait a la presse d’Athenes la plus grande partie
des informations sur les événements au-dela de la frontiere autrichienne,
en donnant constamment une image favorable a la cause serbe et slave en
général.

Un second témoignage sur l’attitude de Tricoupis, cette fois de caractere
plus direct, nous fournissent deux lettres signées par lui méme, en date de 27
juin et 17 juillet 1876 (vieux style). Destinataire de ces lettres était Constantin
Sathas, le bien connu homme des lettres, qui en ce moment-la vivait a Paris,
en préparant I’édition de ses Monuments. Tricoupis remercie Sathas pour sa
collaboration au journal «Ora» et le félicite «pour ses jugements contre ceux
qui critiquent de maniere impropre les Slaves, et cette prise de position a été
bien estimée & Athénes. C’est rassurant, continue Tricoupis, qu’ici a Athe-
nes domine, parmi toutes les couches, la sensation du devoir... Au moment de
notice de la déclaration de guerre de la part de la Serbie ce fut pour un instant
quelque confusion d’opinions. Mais trés vite, aprés une échange d’idées, chez
’Hellénisme a dominé une opinion commune sur la politique nationale». Plus
tard, dans la seconde lettre, Tricoupis releve I'importance de pouvoir pos-
séder une précise connaissance des événements et surtout de la politique des
puissances européennes; c’est pour cela qu'il demande a Sathas de lui fournir
des informations et méme «des directives»3.

3. Journal «Ora», n. 268 (2.7.1876).

4. G. Cofinas, o.c., p. 9.
5. Les deux lettres sont conservées par le libraire Notis Karavias, d'Athenes.
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Suivant les sollicitations de Tricoupis, mais aussi par un désir personnel
de faire connaitre au public grec directement les nouvelles, Sathas envoie
a «Ora» une correspondance assoz longue: A la feuille du 2 juillet 1876 on lit
une nette condamnation de I’aversion que les journaux frangais montraient
a Pégard de la lutte des Serbes et dans les correspondances successives (15
et 22 juillet 1876) Sathas décrit avec sympathie la situation ou se trouvaient
les Serbes et il désaprouve la politique des catholiques contre les Serbes or-
thodoxest. Un mois avant, le 24 juin 1876, Sathas, se rapportant a la presse
autrichienne, transmettait a «Ora» son propre avis sur les préparations de la
Serbie a la guerre, les difficultés du prince Milan et les dilemmes de ce der-.
nier: «Si vraiment la Serbie et le Monténegro, avec les autres Slaves, s’enga-
geront dans une guerre contre la Turquie, alors la Question d’Orient entrera
dans sa derniére phase, parce qu’il est tres douteux que la Turquie, laquelle
pendant deux années n’a pas su subjuguer une poignée d’Erzégoviniens, pourra
s’opposer, dans ces circonstances adversaires, avec succes aux Slaves coalisés
qui, a part d’argent et des munitions dont ils possedent, attirent aussi les sym-
pathies de I'Europe». Et Sathas continue: «Une sensation affligeante suscite a
tous la maniere falsifiée dont certains journaux grecs ont présenté la lutte
sacrée des Slaves. Se tenant a les circonstances la Grece doit, faute d’une aide
matérielle, montrer sympathie, au moins de caractére platonique, aux combat-
tants jusqu’alors confreres subjugués, considérant que ces derniers avaient
acclamé avec enthousiasme l'indépendance grecque et ils I'avaient aspergée
de leur sang. Lorsque Rigas écrivait son Hymme, Slaves et Grecs étaient des
freres. Aujourd’hui ou demain les Turcs s’éclipseront de I'Europe et les Slaves
resteront les voisins permanents de I'Hellénism= et cette raison suffit a nous
dicter cette sympathie si non cordiale, au moins d’une nécessité politique.
Or, la Communauté Grecque de Londres a bien fait exprimer sa sympathie
a I’égard des combattants Erzégoviniens leur envoyant la somme de 250 li-
vres»’. Juste a la veille de I’entrée en guerre de la Serbie Sathas communique

6. Journal «Ora», n. 268 (2.7.1876), n. 281 (15.7.1876), n. 282 (16.7.1876) et n. 288 (22.7.1876).

7. Journal «Ora», n. 260 (24.6.1876). «"Av ainBd¢ ZepPia vai MavpoPoiviov avardafwot
HETG @V GAAwv ZAdBwv tov xatd tiig Tovpkriag téAepov, 16 avatorikov {fitnpa eicépyetat eig
v TeEAevtaiav avtod eactv, 81611 oAb aupiBarierar v v Tovpxia, 1 £xi 800 £ uR xatopBa-
caca va kaBurotaly tiv dpixa tdv "EpleyoPiviov, duvnBij eig t1dg napovoag pdAicta nepiota-
oeic v’ vrinapataydij eDSoKipwg TP T0vG suvnomopuivoug ZAdBoug, oitiveg EXTog xpnpatwv
xai nohepoodiwv Exovotv Unép avtdv tag oupnabeiag tiig Evponng...

MoAoi Ev tolto1g Epwtdot, moiov 16 anotélecpa tol mbavol BpiapPouv Tii¢ chaPixiig
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pracBfy dwa tijg anonomijg tiig “EpleyoBivng kai tii¢ Booviag, aAl’ oby Nttov napateivel £nmi
nva £ty TV papacpedn avtig trapéiv. ‘O kivduvog Spwg EyKertal £v T) AVANTUGCONEVE Pa-
vaTiop® Tdv Ocpaviidov. Ovdeic tdV KARWE YIvwokdviov thv “AvatoAnv dpveital, 611 1
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toutes les informations concernant I'activité diplomatique de ces jours. Pa-
rallelemant il juge important pour le public grec de traduire un long extrait
du journal de Jules Andrassy, qui était contraire a toute action de guerre®.

Tant les articles de fond publiés dans le journal «Ora», que les let-
tres adressées a Sathas, comme d’autre part les correspondances de ce dér-
nier, montrent, nous semble-t-il, concrétement la pensée de Tricoupis. En
outre, I'efford que Tricoupis a di pour faire prévaloir ses idées fut assez pe-
sant. 1l devait répondre a des voix tres connues, qu’il ne pouvait pas mé-
priser. Nous citons, entre autres, les écrits du journaliste Blassis Gabriili-
dis, qui avait publié un livre, plutoét un pamphlet, sur les dangers du pan-
slavisme®. On ne peut pas pourtant nier que lorsqu’on attaquait cette pé-
riode-la les Slaves, on se référait principalement aux Russes, rarement aux
Bulgares et presque jamais aux Serbes.

Conséquence et résultat logique des positions politiques citées et sou-
tenues par Tricoupis, se fut la promotion des relations officielles entre la Crece
et la Serbie. En effect le 9 octobre 1880 le roi Georges I de Greéce adressait
une lettre au prince Milan, par laquelle lui communiquait la confirmation
de Nicolaos Delyannis, ex-secrétaire a I'ambassade de Grece a Paris, en tant
que Ministre Président. Jusqu’alors la Grece tenait a3 Belgrade un Consulat
Général, mais vue la nouvelle situation créée par le Congrés de Berlin aux
Balkans et poussées par le désir d’un plus étroit contact entre les deux pays,
Athenes et Belgrade déciderent de promouvoir leurs legations au rang d’ambas-
sade. Par les dépéches et les autres documents annexés a la correspondance
relative conservée aupres les Archives du Ministere des Affaires Etrange-
res d’Athénes on apprend que dans la Serbie vivaient alors quelques dizaines

... Ev to0t01¢ 8¢v andAeto €T ndca EAnic npdg datipnoiv 1ob Kabeostdtog oLAGAwG 8¢
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cuCTNUATIKY EKEALALOLE TOD iepod TdV TAGPwvV dydvog d¢ viv ta rpdypata Eéxovowv, 1) “EA-
Adg Sgeiker, &v EdAeiyer DAkotépag Tivog Bonbeiag, va cupnabij TodAdXIGTOV TAATOVIKGG
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tyarpéticav v EAAnvikiv avebaptnoiav xai 8t aipatov Eppaviiccay avtiv. "Otav 6 Priyag
Eypage tév Bovpetov Duvov xai ZAapor kai "EAAnveg oav ade Apoi. Zrijpepov 1j atprov oi Tobp-
xot 8a éxieiyworv ix tiig Ebpdnng, ol 8¢ ThaPor Ba peivwowv of diapxeig tod “EAlnviopod
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8. Journal «Ora», n. 264 (28.6.1876).

9. B. Gabriilidis, 'H 'EAAdg xai 6 IMavoraPiopdg, Athénes 1879.
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de sujets grecs. A Nish, depuis peu liberée, résidaient, selon les informations
de ’ambassade grecque, douze sujets grecs, dont la majorité exergait le com-
merce, tandis que leur protection était confiée au vice-consul de France. Enfin,
une autre information qui nous parvient c’est que le Gouvernement Serbe
contestait & ’Ambassade de Grece a Belgrade son droit d’émettre des pas-
seports helléniques aux Grecs de la Turquie, fait que provoquait quelque
friction!9,

En conclusion, nous pouvons affirmer que Charilaos Tricoupis avait
suivi un chemin trés clair, réaliste et vraiment philoserbe, sinon pro-slave
en général. Entouré de collaborateurs efficients cet homme d’état a pu tra-
cer et avancer une politique clairvoyante et de collaboration baikanique.

10. Archives du Ministéere des Affaires Etrangéres (AYE), 1880 (Belgrade),%x/(’. i9/6 et 39/
16. R o aahe
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LE METROPOLITE DE VELIKO TIRNOVO DENIS RALLIS
PALEOLOGUE ET SES EFFORTS POUR LA LIBERATION
DES GRECS ET DES BULGARES ASSERVIS

(fin XVI® siecle - début XVII%) *

Le rdle assumé par I’Eglise orthodoxe et ses divers représentants et la
.tiche qu’ils ont remplie dans lés Balkans durant la période de la domination
ottomane ont fait, jusqu’a présent, I’objet de nombreuses études. Le c6té né-
gatif du sujet a été examiné, aussi bien que le c6té positif. On peut en conclure
sans vouloir ignorer les points négatifs que I'apport de I’Eglise aux peuples
soumis des Balkans a été considérable dans différents domaines tels que le
maintien et I’epanouissement de la consience nationale, I’éducation, I’esprit
de lutte de ces peuples, etc.

Sur ce dernier point en particulier, ce n’est pas par hasard qu’un pré-
lat de I’Eglise orthodoxe se soit souvent trouvé a la téte des divers soulevements
ou complots, presque toujours organisés avec la collaboration d’une puissance
européenne opposée aux Turcs. On le remarque surtout au cours de deux
premiers siecles de la domination ottomane ou le role de I’Eglise était plus
décisif étant donné que la classe bourgeoise n’avait pas encore pris forme.

Drailleurs cette époque (XVI‘-XVII s.) est la période des luttes les plus ardues
contre ’expansion ottomane en Europe.

* 'Avaroivoon oté6 B’ “ExAnvofovAiyapixé Zupundoio, nol npaypatononibnke otjv L6-
¢ra (18-22-ZentepPpiov 1980) pé 16 yevikd Bépa «Tlohtikég, mvevpatikég Kai TOMTIOTIKEG OYE-
oeig "EAMvov kai Bovdydpwv ané ta péoa 1ob IE €wg 1d péoa 1ol 10 aidvar. Té Tuund-
010 avté Opyavddnke and 16 “18pupa Meketdv Xepoovijoov 1ob Alpou tii¢ Ococarovikng
xai 16 Bakkavohoyiké ’Ivotitotto tiig Boulyopixiic *Axadnpiag "Emotnuov.
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C’est donc a ce moment que d’illustres prélats font leur entrée sur la scéne
historique des peuples balkaniques en organisant des insurrections ou en y
participant. Ce sont, par example, le métropolite de Monembasie Macaire
Mélissénos, les archevéques d’Ochrid Joachim et Athanase, le métropolite
Denis de Larissa et Trikke, surnommé «le Skylosophe», martyr national grec,
I’évéque Neophyte de Mani, le métropolite de Lacédémonie Chrysanthe Laska-
ris, le patriarche Jean de Pec en Serbie, le métropolite de Veliko Tirnovo en
Bulgarie Denis Rallis Paléologue, dont nous allons parler aujourd’hui, et
d’autres.

Denis Rallis Paléologue (I'homme et I'oeuvre) a fait I'objet, il y a 60 ans,
d’une étude assez poussée de la part du grand historien roumain N. lorga qui
’a méme appelé «conseiller byzantin» du prince de Valachie Michel le Brave
et, un peu plus tard, de la part du professeur bulgare Ivan Snegarov.

Denis naquit dans une grande famille de I’aristocratie byzantine. Il était
Rallis du c6té de son pere, Paléologue du c6té de sa mere, et, de plus, neveu
de l'illustre Michel Cantacuzéne, surnommé «Chaitan-Oglu» (c’est a dire «Fils
de Satan»). Il fit ses études a Rome, comme d’autres clercs de son époque, et fut
nommé d’abord évéque de Kyzikos. Plus tard, sur 'ordre du pape Grégoire
XIII, il se rendit en Pologne, & la Cour du prince Constantin d’Ostrog, ou
il fit office d’enseignant a I’Académie Orthodoxe du lieu, ou d’autres intel-
lectuels grecs offraient quelquefois leurs services. En 1585, grace au soutien
des notables de Galata, le patriarche Jérémie II le nomma métropolite de
Veliko Tirnovo en Bulgarie. Quelques années plus tard, en 1592, il fut envoyé a
Moscou en tant que représentant du patriarche et du Synode, afin d’y porter
la bulle d’or par laquelle le Synode du Patriarchat oecuménique de Constan-
tinople reconnaissait le premier patriarche de Moscou, Iov.

La formation occidentale du métropolite Denis (il en va de méme pour
son contemporain Denis «le Skylosophe» qui avait fait, lui aussi, ses études
en Italie), sa noble origine byzantine et son patriotisme ardent, la conscience
de sa mission oecumenique et le sentiment qu’il répondait du sort de ses ouail-
les de Bulgarie, le menerent rapidement a faire des efforts considérables visant
I’affranchissement des peuples des Balkans. Il poursuivit ces efforts jusqu’a
sa mort.

Il commenga en 1595, sur ’entremise d’un agent ragusain, Paul Giorgic,
par entrer en contact avec le prince de Transylvanie Sigismond Béthory. L’an-
née suivante, secondé par Thédore Balina, un bulgare en vue, originaire
de Nicopolis, et par un assez grand nombre d’hommes d’Eglise, Denis
prépare l'insurrection des Bulgares et organise le soulevement surtout dans
les campagnes. Au printemps 1597, il prend contact avec P'illustre prince de
Valachie Michel le Brave qu'il tient au courant, dans ses lettres de Ni-
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copolis, des préparations des Chrétiens de Bulgarie, ainsi que des dispo-
sitions militaires prises par les Turcs. En été 1598 cette ¢laboration
en est au point que Denis se promet de commencer I'insurrection et de
soulever 200.000 hommes dés que I'armée impériale ferait son entrée en
Bulgarie ayant 4 sa téte Michel le Brave ou qui que ce soit d’autre. Aussi se-
cretes que furent les manoeuvres de Denis il semple que les Turcs en prirent
connaissance, car lui-méme confia, plus tard, qu'il avait été trois fois en trés
grand danger et n’avait eu la vie sauve que grace a I'intercession du cadi turc
de Timovo et a I'argent qu’il a depensé.

En octobre 1598 Michel le Brave pénétra, comme on sait, en Bulgarie,
vainquit les Turcs devant Nicopolis, occupa les forteresses de Nicopolis et
de Vidin et, dans un laps de temps trés restreint parcourut la Bulgarie du
Nord en doublant son armée a I’adhésion d’une quinzaine de mille de volontai-
res bulgares. Vers la fin du méme mois, Michel écrasa une armée turque qui
avait été envoyée contre lui de Constantinople. Ces victoires emplirent d’espoir
les Bulgares et les Grecs asservis, comme en témoignent les chansons popu-
laires de ces deux peuples. Mais les troupes de Michel le Brave se retirerent
de Bulgarie vers la fin novembre 1598 et, par crainte de représailles, presque
60.000 habitants de ce pays les suivirent en tant que réfugiés. Le métropo-
lite Denis fut des premier a quitter la Bulgarie.

Pendant les années 1599-1601 et tant que durera la progression de Michel
le Brave (prise de la Transylvanie en novembre 1599 et de la Moldavie en
mai 1600), Denis sera aux cotés du prince toumain et deviendra son principal
conseiller politique. Afin de la récompenser de ses services, Michel lui con-
féerera la plus haute dignité ecclésiastique de sa principauté en le nommant
«Président de Moldovlachie», c’est a dire de la métropole de Suceava (ancien-
ne capitale de Moldavie). Cependant, durant tout ce temps, Denis n’oublie pas
le peuple asservi dont il est le pasteur et s’adresse a plusieurs reprises a I’empe-
reur Rodolphe II, lui demandant, tant6t de soutenir le prince roumain dans
sa lutte contre les Turcs, afin de lui permettre de libérer Sofia et d'y transférer
son siege, tantot de I'aider lui-méme a organiser une insurrection simultanée
des Bulgares et des Serbes.

Apres I’assassinat de Michel le Brave en aofit 1601, Denis, qui a perdu
~son protecteur, se réfugie d’abord a Venise. Par la suite il s’installe comme
simple exilé a Vienne ou il demeurera, sauf quelques absences, jusqu’a la fin
de sa vie (vers le milieu de 1620). Durant les vingt derniéres années de sa vie,
I'infatigable prélat poursuit son activité politique. Il est souvent en rapport
avec I’empereur Rodolphe II et se rend bien des fois & Prague ou siege I'empe-
reur. En 1605-1606, pourvu d’une lettre de recommendation de Rodolphe
adressée au tsar Boris Fédorovitch Godounov, il se rend en Russie ol il est regu
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avec de grands témoignages d’honneur par le tsar qui lui confie une mission
en Lettonie. Plus tard, a Vienne, Denis se lie étroitement avec le prince rou-
main exilé Radu Serban, ex-prince régnant qui avait succédé a Michel le Brave
sur le trone de Valachie. Le 28 février 1620 Denis assista comme témoin a
la rédaction du testament de Radu Serban qui avait lutté lui aussi contre les
Turcs a Dovroutsa et ailleurs. C’est la le dernier renseignement que nous
avons sur la vie de Denis.

Au cours de son long séjour a Vienne, alors centre de la lutte anti-turque,
le métropolite de Tirnovo, Denis - il se servait toujours de ce titre - ne cessa
pas de songer a la libération des peuples des Balkans. C’est la qu’il fit en été
1602, la connaissance du duc de Nevers, Charles de Gonzague, descendent
lointain des Paléologues, qui était venu combattre les Turcs 4 Buda. Denis
est sans aucun doute ’'un de ceux qui inspirérent au jeune noble franqais les
glorieux projets de croisade qui firent naitre de grands espoirs chez les peuples
soumis et causérent de grands soucis a la diplomatie européenne durant les
deux décennies a venir,

Plusieurs années apres, en été 1618, alors que le mouvement du duc de
Nevers avait commencé a prendre de I’ampleur, le métropolite Denis eut une
rencontre a Vienne avec le noble frangais Philippe de Lange de Chateau-Re-
nault qui venait d’'une mission a Mani et discuta avec lui les desseins du duc
de Nevers. Sur ce il envoya a Charles de Gonzague une lettre, écrite en la-
tin, dans laquelle il comparait le duc avec Moise et Solomon qui avait libéré
le peuple hébreu, il lui spécifiait qu’il était prét a lui offrir ses services dans
toute province grecque ou le duc penserait qu’il pourrait lui étre utile.

Enfin, au début de I’année 1619, a Vienne encore, le métropolite Denis
eut une rencontre avec le duc de Nevers lui-méme. Ce fut sa derniére démarche
car il mourut I’année suivante, sans avoir le temps cette fois de voir a nouveau
trompées ses espérances pour la libération des peuples balkaniques asservis.
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LES ALBANAIS ET LA LUTTE DU PEUPLE GREC
POUR SON INDEPENDANCE (1821-1829)*

Permettez-moi tout d’abord de remercier au nom de mon collegue
Arben Puto et en mon nom propre, I'Université de Jannina et notre collegue
Monsieur Stephanos Papadopoulos de leur invitation a venir tenir nos con-
férences devant un auditoire aussi autement qualifié d’historiens.

C’est la seconde fois, & notre connaissance, qu’ il est offert a des histo-
riens albanais I’ heureuse occasion d’ entrer en contact sous une pareille forme
avec leurs collégues grecs, de présenter quelques résultats des sciences histo-
riques albanaises et de procéder a un échange de vues sur des problemes
interessant les deux parties.

Comme on le sait, nos deux peuples, en tant que peuples voisins ont
entretenu des relations de coopération et d’ entraide, ils ont eut des rapports
suivis dans le domaine politique, économique et culturel, mais I’ histoire a
aussi contraint les Albanais et les Grecs a s’ affronter sur le champ de bataille
et a mesurer leur bravoure. A des pages éclatantes de notre histoire commune,
sont venues s’ajouter, comme cela a €té souvent le cas avec des pays voisins
dans le passé, des pages obscures.

Cela nous amene a souligner des le début que.notre nouvelle historio-
graphie observe une position différenciée dans I’ interprétation du réle et de
la responsabilité des peuples, des classes dirigeantes et des' gouvernements
dans leur action historique.

Les masses populaires qui vivent de leur sueur et de leur peine et qui créent
les biens matériels ont toujours souhaité et souhaitent entretenir des relations
fraternelles et de coopération avec les autres peuples et surtout avec les peuples
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voisins; elles ont été et sont contraires aux guerres sauf dans les cas ou celles-
ci ont un caractere juste et sont menées contre les oppresseurs étrangers pour
la conquéte de la liberté et de I" indépendance ou contre les exploiteurs locaux
pour I’ instauration d’un ordre politique et social juste.

Les classes dirigeantes et les gouvernements. lorsque leur politique répond
aux aspirations des masses populaires et jouit de leur appui, représentent la
nation ou sa majorité. Mais il n’ est pas rare que les classes dirigeantes et les
gouvernements poursuivent une politique tout a fait étrangere aux intéréts du
peuple, a I’ intérieur du pays, comme dans les rapports avec les autres peuples.
Dans ces cas-la, ce sont ces classes et non les peuples qui assument la respon-
sabilité de cette politique, dont les premieres victimes sont les simples gens.
Et cela est d’ autant plus vrai lorsqu’ il s* agit de la politique des classes domi-
nantes et des gouvernements d’un Etat oppresseur étranger, comme ce fut
le cas pour nos peuples sous la domination ottomane.

Il appartient a la science historique de traiter ces relations objectivement,
en les dépouillant des passions nationalistes et chauvines en sorte que les
Jeunes générations en tirent des enseignements et luttent pour édifier leurs
rapports avec leurs voisins dans le sens dans lequel le requierent les intéréts
des peuples. Bien entendu, les historiens ont des points de vues, des concep-
tions philosophiques différentes et, en conséquence, leurs appréciation des éve-
nements et des phénomenes historiques different elles aussi. De telles dif-
férences existent et existeront entre les historiens albanais et leurs collegues
grecs. Mais une toujours meilleure connaissance, un debat scientifique
constructif et ’échange de I’expérience et des connaissances acquises, ne
peuvent que contribuer a promouvoir une plus grande objectivité scientifique.

La maison d’éditions «’Exdotikr} "Oudada» de Salonique a récement
puplié en langue grecque I’ ouvrage intitulé «Histoire de I’Albanie des ori-
gines A nos jours», préparé par un groupe d’auteurs albanais.

C’ est 1a une breve histoire de I’ Albanie et, en raison méme de son ca-
ractére synthétique, il n’ a pas été possible d’ y traiter largement, entre autres,
les problemes des relations albano-grecques. Des aspects particuliers de ces
rapports au XIXe siecle et au début du XXe ont fait I’ objet d’ études de la
part des historiens albanais P. Pepo, T. Dilo, F. Li¢o, Kr. Frashéri, St. Nagi
et ils ont été analysés sous une forme générale dans I’ Histoire d’ Albanie en
trois volumes publiée par’I’ Université de Tirana. Cela est naturellement peu
si |’ on a en vue I’ importance et le réle de ces relations dans I’ histoire de notre
pays. Ces dernieres années I’ intérét scientifique porté a I’ étude de ces rela-
tions s’ est accru et sans aucun doute aurons-nous a I’ avenir des études plus
complétes sur ce sujet.

*
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Qu’il nous soit permis dans cette conférence de présenter quelques résul-
tats de I’ historiographie albanaise actuelle en rapport avec les relations alba-
no-grecques au cours de la Révolution grecque des années 1821-1829. Etant
donné I’ ampleur de ce sujet et les limites nécessairement réduites de notre
exposé, nous ne pourons le faire que sous forme de considérations générales.
Nous voulons espérer que les possibilités nous seront offertes, tant a nous
en Grece qu’ 2 vous en Albanie, de traiter plus largement et de maniere mieux
documentée les problémes des relations albano-grecques, si importants pour
la science historique de nos deux pays.

* ¥ X

Le XIXe siecle est, on le sait, le siecle des nationalismes dans les Balkans,
de I’éveil national et des luttes de libération qui, plus tét ou plus tard selon
les pays, conduisirent a la libération du joug séculaire ottoman des peuples
balkaniques et a la formation de leurs Etats nationaux. Le contenu politique
et socio-économique de ces mouvements, la place et le role des diverses forces
sociales qui y ont participé, leurs formes, leur rythme de développement et
leur caractere de masse différerent en fonction des conditions spécifiques
concretes de chaque pays et de I’ influence des facteurs extérieurs. Il est né-
cessaire d’ avoir en vue ces particularités pour comprendre les mouvements
politiques et sociaux du XIXe siecle dans nos deux pays ainsi que le caractere
de leurs rapports.

Le processus d’émancipation dans les Balkans commen¢a, comme on
sait, par les révolutions de libération serbe et grecque du début du XIXe siécle,
qui eurent une portée balkanique et européenne.

La révolution libératrice des années 1821-1829, au cours de laquelle le
peuple grec écrivit des pages des plus glorieuses de son histoire, a été, a juste
titre, largement traitée tant par les historiens grecs que par les étrangers. Ces
é¢tudes ont mis en relief entre autres le philhellénisme balkanique, la contri-
bution apportée par les pays voisins a la victoire de la lutte pour I’ indépen-
dance de la Grece. Et dans ce cadre, a également été évoquée, encore que
dans une moindre mesure, la contribution fournie par le peuple albanais.

Les raisons générales qui, lors du déclenchement de I’ insurrection grecque
pour I’ indépendance susciterent de profonds sentiments de symplathie & son
égard et une vague de philhellénisme qui se concrétisa par I'appui prété sous
diverses formes a ce mouvement, sont aussi, dans une bonne mesure, a I’ ori-
gine du philhellénisme albanais. Nous mentionnerons entre autres les liens
séculaires de coopération économique et culturelle des Albanais avec leurs
voisins, I’ aspiration commune 4 se libérer du joug de I'oppresseur commun,

'usage de la langue grecque comme langue de culture au cours de la domina-
tion byzantine et ottomane.
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Mais quand on parle de la contribution albanaise et dans I’ ensemble
de I' attitude des Albanais a I’ égard de la révolution grecque, il convient
d’avoir en vue certaines particularités de leur situation politique, économique,
sociale et religieuse, par rapport a celle des autres peuples voisins. D’ abord,
la classe dominante des féodaux en Albanie était albanaise et musulmane
de génération en génération, certes liée a la Sublime Porte et intéressée au
succes de ses campagnes militaires, mais ¢’ était quand méme une classe liée
au destin du pays, une classe, qui, depuis la seconde moitié du XVIlle siecle,
a la suite de son renforcement, avait des intéréts particuliers qui se heurtaient
toujours plus a ceux de la Sublime Porte. Ensuite, les Albanais n’étaient pas
homogenes du point de vue réligieux. Ils étaient divisés en trois réligions
différentes: la majorité de la population, y compris la classe des sipahis, était
musulmane, de la méme réligion que I’ oppresseur turc, et une petite partie
de réligion chrétienne, orthodoxe au sud, catholique au nord.

Ces facteurs ne pouvaient pas ne pas influer sur I'adoption d’ attitudes
différenciées a I’ égard de I’ insurrection grecque de la part des diverses cou-
ches sociales et catégories réligieuses de la population, ainsi que sur les motifs
qui déterminerent ces attitudes. On est donc nécessairement amené a traiter
le probleme sous un triple aspect, en considérent tour a tour I’ attitude adoptée
par les Albanais de Grece, établis ici au cours des XIV-XVIle siécles, celle
des volontaires de I’ Albanie qui allerent se battre I’arme a la main pour la
libération de la Grece, et enfin la politique suivie par les féodaux albanais
et I’ attitude des masses musulmanes et catholiques recrutées par eux.

En ce qui concerne la contribution fournie a la lutte d’ indépendance
grecque par les Albanais de Gréce ou Arvanites, qui constituaient une partie
importante de la population locale, la question est relativement mieux connue.
Les historiens albanais ainsi que leurs collegues grecs ont apprécié haute-
ment le grand réle joué par les Arvanites dans I’ insurrection, que ce soit a
travers leur participation massive et leurs importantes contributions maté-
rielles, ou leur bravoure et leurs capacités dirigeantes politiques et militaires,
et ils estiment que les Arvanites chrétiens et musulmans, en dépit de tous les
efforts de la Sublime Porte pour attiser la division réligieuse et faire d’ eux
ses instruments, se sentaient en générale des freres de méme sang et que les
Grecs les considéraient comme des amis et des compagnons d’ arme dans la
lutte contre I’ ennemi commun. D’ autre part, la population orthodoxe grec-
que, dans sa conscience, n’ assimila jamais les Albanais musuimans de Grece
aux Turcs, que les Albanais musulmanes eux-mémes détestaient. Ces rapports
amicaux entre les Arvanites chrétiens et musulmans, d’ une part, et les Grecs;
de I’ autre, avaient trouvé leur plus haute expression dans la coopération
combattante contre les oppresseurs ottomans communs, dans la formation
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de détachements communs d’ Arvanites et de Grecs. Ces traditions de coo-
pération sincére avaient persuadé de nombreux capitans de klephtes grecs,
entre autres Théodore Kolokotrdhis, que la libération de la Gréce et la for-
mation de I’ Etat grec indépendant ne pouvaient se réaliser sans la partici-
pation en masse des Arvanites et sans que leur fussent assurées la liberté et
I’ égalité. Cette conviction s’ était concrétisée, entre autres, comme on le sait,
dans I’accord entre Théodore Kolokotronis et Ali Farmaki, sur la consti-
tution d’ une alliance gréco-albanaise dirigée contre les Turcs et, en 1800, par
I’ accord sur la formation d’ un «royaume gréco-albanais» auquel adhérérent
tant les Arvanites chrétiens et musulmans de Greéce et des régions meridiona-
les de I’ Albanie que des capitans klephtes et des notabilités de la Grece cen-
trale et du Péloponnese. Nous citons ces faits pour montrer que la participation
des Arvanites a I’ insurrection libératrice grecque de 1821-1829 avait ses
antecedants et qu’elle s’appuyait sur une tradition positive de coopération
fraternelle.

La question des volontaires partis des terres d’ Albanie pour participer,
les armes a la main, a la lutte pour I’ indépendance de la Grece n’a pas encore
été chez nous I'objet d’études particulieres et documentées. Les raisons en
sont a rechercher non seulement dans la difficulté de se procurer la documen-
tation nécessaire, mais aussi dans le fait que la majeure partie des volontaires
albanais sont demeurés anonymes, soit parce qu’ils sont partis en cachette
et qu’ils ne furent que de simples combattants et par conséquent ne figurent
pas dans des documentations, soit aussi parce que, étant en majeure partie
orthodoxes et ne portant pas de noms spécifiquement albanais, ils sont sou-
vent identifiés a des Grecs.

De nouvelles données de valeur qui complétent les données existantes
ont été apportées par Sp. Loucatos dans son étude publiée dans «Balkan
Studies» en 1978 (vol. 19). Les données dont nous disposons aujourd’hui,
encore que fragmentaires, nous permettent de formuler quelques considé-
rations générales. Des volontaires non seulement du Sud ou I’écho de la ré-
volution était plus sensible, mais aussi des régions centrales et septentrionales
de I’Albanie, ont participé a la lutte de libération du peuple grec. Ce sont non
seulement des chrétiens orthodoxes, mais aussi des musulmans. Ils ont com-
battu non seulement en étant répartis dans des détachements grecs commandés
par des Grecs, mais aussi dans des unités albanaises distinctes conduites
par des Albanais. Cela témoigne de I’existence, en Albanie, dans les an-’
nées 20 du XIXe siecle, de milieux patriotiques éclairés, qui avaient subi
I'influence des grandes idées de liberté et de nationalité, proclamées et répan-

dues par la Révolution frangaise, et du sentiment élevé de solidarité balkanique
qui les inspirait. .
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Sans aucun doute la culture en langue grecque répandue dans I’Albanie
du Sud a joué un réle important dans ce sens. Pendant une cinquantaine
d’années, jusqu’au jour ou elle a été détruite, on avait vu fleurir dans cette
région une des écoles les plus avancées des Balkans «la nouvelle Académie
de Voskopoje». Ainsi, depuis la seconde moitié du XVlIlle siecle déja des
eleves albanais suivaient chaque année les cours du gymnase de Janina.

Le sentiment de solidarité balkanique qui animait notre peuple est aussi
attesté par le fait que des centaines de montagnars de 1’Albanie du Nord se
sont battus cite a cote avec les Monténegrins contre I’ennemi commun et ont
grossis les rangs des détachements de volontaires qui participérent a la ré-
volution serbe.en se signalant dans les combats pour la libération de la Serbie;
ou encore par le fait que les volontaires albanais formerent des détachements
distincts dans la révolution roumaine, d’ou émergerent des chefs éminents
de cette révolution.

II importe d’observer que des Albanais musulmans également se sont
rangés aux cOtés des combattants pour I'indépendance de la Gréce. C’est la
un phénomene tres intéressant, rare pour I’époque. Il atteste que ce ne fut
pas seulement la religion commune qui poussa les volontaires albanais a
combattre pour la libération de la Gréce. La révolution grecque avait un
caractére national et social. Dirigée contre les féodaux turcs, elle ne pouvéit
ne pas jouir de la sympathie des paysans opprimés et ne pas attiser leurs aspi-
rations et leurs espoirs de se libérer de I'oppression et de I’exploitation féo-
dales. D’autre part, on peut dire que les milieux albanais éclairés, chrétiens ou
musulmans, non seulement aspiraient a la liberté et a I'indépendance du pays
du joug ottoman et considéraient la lutte armée comme un moyen efficace
pour y accéder, mais avaient aussi une vision ‘balkanique de cette lutte et
considéraient la libération des peuples asservis de la péninsule comme une
question commune a eux tous.

Les chants populaires albanais viennent étayer cette idée. Dans la suite
de ceux qui sont consacrés a la révolution grecque et qui furent publiés pour
la premiere fois en 1879 par le patriote albanais de la Renaissance Th.
Mitko dans la «Bleta shiptare» («I’ Abeille albanaise») , on remarque un chant
en dialecte du nord, créé par conséquent dans I’Albanie septentrionale a po-
pulation musulmane et catholique. Dans ce chant il est fait appel aux Alba-
nais de Hidra et Speczia ainsi que 1’Ulqin, aux habitants musulmans, marines
réputés de ce post situé au nord du pays, a combattre contre le «Turcochak»
(appellation péjorative des Turcs) jusqu’au jour du jugement dernier. Ces
vers, qui illustrent 1’écho de I'insurrection libératrice grecque parmi les mas-
ses polupaires de I’Albanie du Nord également, expriment leur soutien moral
a cette révolution, confirmé parfaitement aussi par la documentation de I’é-
poque.
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On en vient ainsi au troisieme aspect du probleme qui nous intéresse,
celui de I'attitude des féodaux albanais et des masses recrutées par eux, a
’égard de P’insurrection grecqug,

Il a été dit et écrit assez de choses sur le role des détachements des féo-
daux albanais dans la lutte contre la révolution grecque. De fagon générale,
on voit prédominer I'idée que les Albanais musulmans et en particulier la
classe féodale appuyérent la Sublime Porte dans ses mesures de répression
contre les combattants grecs. Il est nécessaire de reconsidérer ce jugement
sur la base des documents et de faire une appréciation scientifique objective
de Pattitude des détachements militaires et des chefs albanais envers la révo-.
lution libératrice grecque et la contribution qu’ils y ont apportée, ce que I’hi-
storiographie albanaise s’est précisement attachée a faire ces derniers temps.

On sait qué la Sublime Porte, des années durant, en cherchant a donner
a cette lutte un caractere réligieux, espérait utiliser principalement sinon uni-
quement les forces albanaises pour réprimer l’'insurrection grecque surtout
dans les années ou ses troupes étaient engagées sur d’autres fronts. On sait
également que des unités particulieres, composées d’Albanais musulmans
et commandées par des féodaux locaux exécutant les ordres du sultan khalife,
lutterent contre les insurgés grecs. Mais ceux-ci ne constituaient qu’une partie
relativement réduite des forces albanaises envoyées par ordre de la Porte en
Grece. La majeure partie d’entre elles agit en conscience de maniere tout a
fait différente, et cela pour des raisons économiques et politiques.

Les motifs qui déterminérent leur attitude étant différents, il est nécessaire
de faire une distinction entre les forces musulmanes recrutées et les chefs
féodaux.

Les expéditions militaires contre le Pachalik de Janina, qui furent accom-
pagnées de la dévastation des exploitations paysannes et d’importantes
pertes humaines, avaient aggravé la situation dans I’Albanie du Sud au point
que la population était excédée de la guerre et qu’elle aspirait a la paix avec
la Grece voisine. C’est ce qui explique les difficultés, les retards et les échecs
de la Sublime Porte dans la mobilisation des forces albanaises, qu’elle voulait
voir atteindre 40.000 hommes. Si 'on ajoute a cela les conflits continuels
entre soldats albanais et turcs, I’horreur que susciterent dans leurs rangs les
exécutions d’un grand nombre de soldats albanais par les commandants turcs,
on s’expliquera leurs désertions en masse dans leur marche vers la Gréce et
au front méme, ou le passage d’un certain nombre d’entre eux dans les rangs
des combattants grecs.

Cette attitude correspondait aux desseins politiques de la majeure partie
des chefs féodaux albanais et elle flit encouragée par eux. Aprés la répression
de la résistance d’Ali pacha de Tépélene, résistance qui cloua une bonne partie
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des forces turques et aida objectivement 'insurrection grecque précisement
dans sa premiere année, lorsque le danger pour elle d’étre étouffée au berceau
était grand, les chefs féodaux commenceérent a se sentir toujours plus ménacés
dans leur position de gouvernements du pays. Ils curent tot fait de comprendre
que la répression de I’insurrection grecque entrainerait le renforcement du
pouvoir central du sultan, ce qui réduirait considérablement leurs espoirs
de gouverner eux-mémes le pays en méme temps que leurs privileges. C’est la
raison pour laquelle ils s’efforcérent de trouver les formes d’action et les voies
les plus diverses pour se dérober aux ordres du sultan ou pour s’¢loigner du
front avec leurs troupes sous le moindre prétexte et sans engager nullement
le combat avec les insurgés grecs. De plus, au cours du sizge de Missolonghi
en 1825, la délégation des chefs albanais qui alla tenter soi-disant de convaincre
les assiégés de se rendre, conseilla en fait aux combattants grecs de poursuivre
lgur résistance jusqu’au bout, car, selon eux, apres la Gréce viendrait le tour
de I’Albanie. C’est seulement lorsque les chefs de I'insurrection grecque, les
princes phanariotes Ypsilante et Mavrocordato ordonnerent de donner I’assaut
a Arta, Preveza et Janina, que les Grecs se heurtérent a une ferme résistance
de ces forces albanaises. Ce cas-la fut mis a profit par la propagande de la
Sublime Porte pour mobiliser les Albanais contre I'insurrection grecque, mais
cette circonstance fut d’autre part utilisée comme un prétexte par les chefs
oppositionnels de I’Albanie du Sud pour ne pas envoyer leurs troupes en
Grece, et pour les garder dans leurs sandjaks a des fins de défense contre une
attaque éventuelle des insurgés grecs. Mais pendant plusieures années, le
gouvernement grec et les chefs oppositionnels albanais ne pratiquerent pas
une politique tendant a un rapprochement, mutuel sur la base d’un accord
clairement défini qui reconnaitrait les droits des deux parties. C’est seulement
en 1828 que furent menés, avec des représentants du gouvernement grec de
Capodistria, des pourparlers qui aboutirent a un accord.

Aux termes de cet accord secret conclu a Corfou entre le chef du gouver-
nement grec et le représentant des chefs de I’Albanie du Sud, Shahin bey
Delvina, les Albanais s’abstiendraient de se battre contre les insurgés grecs a
condition que les détachements de ces insurgés ne pénétreraient pas dans les
contrées de I’Epire. A "automne 1829, le commandant en chef turc de Rou-
mélie, Mehmet Reshit pacha, ménaga les chefs albanais d’avoir a prendre de
séveres mesures punitives contre eux s’ils ne se soumettaient pas au pouvoir
central et s’ils ne participaient pas a I’action du gouvernement d’Istamboul
pour réprimer la révolution grecque. Cet ultimatum, qui mit en mouvement
toute I’Albanie du Sud, suscita la convocation en novembre 1828 a Berat
d’une Assemblée extraordinaire ou fut formée la «Ligue albanaise» qui
notifia au commandant turc qu’elle se battrait contre la Grece lorsque le
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dicteraient les intéréts de I’Albanie et non pas ceux d’Istambul, que, pour
le moment, leur pays n’était pas ménacé par la Grece mais par la Porte et que
cette Ligue avait décidé de s’opposer par les armes a toute tentative de ['larmée
ottomane pour soumettre I’Albanie. Afin d’assurer la participation de toute
la population a la resistance contre la Turquie, la Ligue proclama qu’elle
reconnaitrait I’égalité des droits a tous les habitants du vilayet de Janina et
qu’elle confierait ’administration civile des communes a la population locale,
fiit-elle albanaise ou grecque, musulmane ou chrétienne. Ainsi voyait le
jour dans les territoires confinant au nord avec la Gréce un puissant mouve-
ment antiottoman qui créait objectivement les conditions requises pour
développer plus avant I’accord de Corfou, pour une coopération combattante
contre la Turquie, et cela d’autant plus qu’ apres la «Ligue» de Berat la rési-
stance en Albanie revétit bien vite la forme d’'un mouvement armé qui paralysa
I’administration ottomane dans ces régions. Le mouvement armé antiottoman
en Albanie s’aligna ainsi, mais trop tard, sur un front commun de combat avec
Pinsurrection grecque qui s’acheminait vers sa conclusion, la conquéte de
I’indépenendance.

La résistance a la mobilisation turque et les désertions massives des
soldats albanais sur la route du front ou sur le front méme de combat, ainsi
que la défection des chefs albanais, qui sabotérent systématiquement les ordres
du sultan de participer aux expéditions militaires, qui encouragerent la dé-
sertion de leurs propres forces et dans certains cas abandonnérent eux-mémes
le front avec tous leurs solbats, sans tirer un coup-de fusil furent les facteurs
essentiels de I’échec des expéditions ottomanes entreprises dans les années
1822-1825 et, par la suite, contre I’Acarnanie et le Péloponnése apportant
en méme temps, objectivement, une aide extrémement précieuse a la lutte
pour I’ indépendance de la Gréce.
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LE PROBLEME ALBANAIS ET LES GRANDES PUISSANCES
PENDANT LA SECONDE MOITIE DU XIXe SIECLE
ET LE DEBUT DU XXe*

Le sujet est sans aucun doute trés vaste, méme s’il ne concidere le Mou-
vement national albanais que par rapport a la politique des Grandes Puis-
sances européennes. Le propos de cette conférence est beaucoup plus restreint:
il entend brosser un tableau d¢ la position de la nouvelle historiographie
albanaise quant a I’action des Grandes Puissances européennes a I’égard
du Mouvement national albanais dans la seconde moitié du XIXe siecle
et au début du XXe.

Tout d’abord une question de principe se pose; c’est celle de la véritable
origine du probleme albanais en tant que probleme diplomatique. Dans I’hi-
storiographie étrangére on a vu prédominer ’opinion que le probleéme alba-
nais tire son origine de la politique des Grandes Puissances. On le décrit le
plus souvent comme un phénomene soi-disant «extraalbanais», comme un
«expédient diplomatique» de telle ou telle puissance a tel ou tel moment donné.

Or, avant d’eétre un probleme de la diplomatie européenne, le probleme
albanais est celui d’'un mouvement national, qui est né et s’est développé sur
le territoire national, c’est le probleme d’un peuple qui se trouve désormais
(pendant le seconde moitié du XIXe siécle) dans une phase avancée de son
réveil politique, c’est le probleme d’une entité ethnique formé ou en voie de
formation aspirant a devenir aussi une entité politique. Ce processus, qui se
développe tout d’abord dans les profondeurs de I’'Empire ottoman et se perd
dans 'immensité de ses problemes, se fait jour petit a petit, émerge a la sur-
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face et il ne manque pas alors de revétir un aspect diplomatique, en prennant
une place toujours plus manifeste dans la politique européenne.

En général il faudrait reconnaitre que 1'établissement d’une plus juste
corrélation entre les problemes soulevés par I’éveil des nationalités dans les
Balkans et la politique des Grandes Puissances est essentiel pour une vision
plus complete et objective de toute I'histoire de la Péninsule pendant la lutte
pour I'affranchissement du joug ottoman. Aucun de ces problémes n’a jamais
été un simple élément passif dans la lutte diplomatique des «plus grands»,
au contraire chacun d’eux a joué un réle plus ou moins important et
a eu des incidences sur les relations internationales de I'époque.

Il serait donc plus juste de dire que la dynamique des événements
dans les Balkans se caracterise par [I’entrelacement de deux facteurs:
la montée des nationdlités de la Péninsule et I’extension, dans cette
zone, des intéréts et des rivalités des Grandes Puissances. Bien plus,
dans cette'interdépendance le facteur local a sans doute le plus grand poids
par rapport au facteur général auropéen.

Le probleme albanais ne fait nullement exception a la regle générale
balkanique. Il ne faut pas manquer de rappeler ici que effectivement I’esprit
des préjugés a été plus marqué, chaque fois qu’il a été question des Alba-
nais et de leurs mouvements, mais des jugements simplistes ont égale-
ment été émis sur d’autres mouvements populaires qui se sont développés
dans cette région. Le grand mouvement des Slaves du Sud, qui appartient
a cette période, a été un véritable réveil national, et pourtant aujourd’hui
encore on peut entendre dire qu’il n’aurait été que le fruit de la politique d’hé-
gémonie de la Russie, 'oeuvre d’agitateurs panslavistes envoyés et entre-
tenus de I’étranger.

En réalité, les larges mouvements populaires des Balkans durant la se-
conde moitié du XIXe siecle peuvent et doivent étre considérés mutatis mu-
tandis comme une nouvelle manifestation des idéaux qui en Occident ont
conduit a la création de I'Italie et de I’Allemagne en tant qu’Etats unifiés.
Les véritables mouvements populaires ne peuvent étre engendrés du néant,
ils ne peuvent pas étre I’oeuvre de politiciens et de diplomates. Ils peuvent
étre éventuellement mis a profit par eux, étre soutenus ou contrecarrés. En
particulier, le probleme albanais n’a jamais été un probléme fabriqué, inventé,
le fruit de I'imagination des hommes d’Etat. Il a representé un probleme réel,
soulevé par un mouvement national en cours de développement, ayant ses
inévitables repercussions dans le domaine de la politique extrérieure des Gran-
des Puissances.

On pourrait faire remarquer que tout cela n’est pas trés a propos mainte-
nant que, méme dans la littérature spécialisée contemporaine de I'Europe
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occidentale, qui s’est toujours distinguée par un conservatisme sans ambages,
I’histoire diplomatique du continent a été soumise a un «réexamen général».
On entend parler d’une nouvelle optique par rapport a I’onientation «classi-
que» dans la maniere de traiter ce sujet en transposant le centre de I’attention,
dans les recherches historiques, des relations entre gouvernements aux rela-
tions entre peuples, en considérant la politique extérieure non pas comme
un domaine exclusif des cabinets, mais aussi comme un€ sphere dans laquelle
se manifeste avec tout son poids I'activité des masses polulaires. Malheureu-
sement, dans la plupart des cas, ces tendances nouvelles ne vont pas au-dela
des énoncés de principes. Elles méritent I’attention tant qu'elles témoignent
d’une prise de consience des insufficances de la partialité de la vieille science
historique. Mais, surtout en ce qui concerne les Balkans, dans la période exa-
minée ici, on ne peut pas ne pas constater qu'aujourd’hui encore, le plupart
des chercheurs ont fixé leurs regards sur la «grande politique» des chancel-
leries d'Europe et ont presque négligé le facteur fondamental que constituent
les nationalismes locaux.

Une deuxiéme question de principe se pose comme préalable pour tout
examen du probkme albanais sous son aspect diplomatique, a savoir celle
d’en établir les limites chronologiques. L'événement qui fondamentalement
met un terme a la question albanaise sur le plan international nous est sans
doute le décision de la Conférence des ambassadeurs en juillet 1913. Mais
.a notre sens I'’examen de la question albanaise a la Réunion de Londres en
décembre 1912, ne marque certainement pas le point de départ de I'histoire
diplomatique de I’Albanie moderne.

En fait le probleme albanais a été posé sur le plan international dés I’épo-
que de la Crise d’Orient qui atteignit son point culminant au Conges de
Berlin en 1878. En ce qui concerne I'histoire intérieure de I'Albanie ce sont
la les années de la ligue de Prizren, avec laquelle le mouvement national
albanais atteignit 1’apogée de son développement au XIXe siécle. C’est pré-
cisément par la Ligue de Prizren que le probleme albanais déborda du cadre
de PEmpire et apparut pour la premiére fois dans I'aréne de la politique eu-
ropéenne.

A I’époque le probleme albanais est soulevé devant les Puissances sous
deux aspects fondamentaux: premiérement en tant que probléme territorial,
conditionné par la forte résistance de la population autochtone contre le de-
membrement des terres albanaises; et deuxiement en tant que probleme po-
litique posé par la demande d’autonomie de I’'Albanie dans le cadre de 'Em-
pire.

Ces deux aspects du probleme suscitent autant d’objections a la position
jusqu’ici adoptée dans nombre d’ouvrages pistoriques. Primo - I'incompré- -
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hension totale manifestée a I’égard de la lutte des Albanais pour la défense de
leurs terres. On n’a pas voulu 'admettre comme une expression de I'éveil du
sentiment de nationalité a travers I'instinct de conservation. Au contraire on
I’a identifiée a la legere a la politique de la Sublime Porte, on a voulu voir 1 pu-
rement et simplement un instrument lui servant de prétexte pour se soustraire
aux décisions de I’Europe. La deuxiéeme' objection concerne le silence quasi
complet au sujet de I'autonomie albanaise pendant la Crise d’Orient. Or, la
demande d’autonomie avancée par la Ligue de Prizren donne au mouvement
albanais un caractere politique, national tres marqué. Il est évident qu’elle se
rattache a une étape plus avancée de ce mouvement, étape dans laquelle I'élé-
ment conscient commence a avoir le dessus sur I’élément spontané. Lorsque
les Albanais se soulevent contre le démembrement de leurs territoires, c’est
la encore un acte de légitime défense face au danger immédiat, pour le main-
tien de la situation existante. Mais quand ils formulent en méme temps la
demande d’autonomie, ils vont au-dela des nécessités du moment, ils regar-
dent plus loin et apparaissent comme un facteur de renouveau pour un chan-
gement du statu quo politique et juridique de I’Albanie dans le cadre de 'Em-
pire. Mais c’est précisément de cette époque que date le tournant survenu
dans I'opinion de quelques milieux diplomatiques européens dans le sens
d’une compréhension plus réaliste du probléeme albanais.

Ce tournant était réel et touchait les spheres les plus élevées de la poli-
tique européenne, comme l’atteste le rapport envoyé au Foreign Office par
’ambassadeur britannique a Constantinople Goschen en juillet 1880. Gos-
chen écrivait 3 Granville que «le mouvememt albanais ne peut pas étre con«
sidéré simplement comme une manoeuvre des Turcs pour tromper ’Europe»,
qu’il devait &tre considéré comme un phénomeéne naturel et que, par consé-
quant, «la nationalité albanaise est un élément qui ne peut pas étre négligé
dans les combinaisons politiques de I'avenir»,

Passant au début du XXe siecle un changement essentiel s’est produit
pour le probleme albanais du point de vue diplomatique par rapport a la
période précédente. En effet la cause albanaise trouve elle aussi sa «protection»
européenne, le soutien extérieur nécessaire. Mais nous estimons que la
portée du facteur européen est souvent exagerée. Cela est d’autant plus vrai
en ce qui concerne le réle de I’Autriche-Hongrie dans la création de I’ Etat
albanais indépendant. L’on oublie & cet égard que I’autonomie de I’Albanie,
puis son indépendance, n’ont pas toujours été pour la diplomatie de la Monar
chie Danubienne les solutions les plus souhaitables, idéales du probléme al-
banais. On ne tient pas compte du fait que ces solutions ne se sont intérées
dans les plans de politique étrangere du Ballplatz que comme des variantes
imposées par la situation, comme le «moindre mal» dans la «triste éventua-
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lité» de I’effondrement de I’Empire ottoman. D’ou son intérét pour le Mou-
vement national albanais, intérét qui allait de pair avec son souci de le main-
tenir dans un cadre rigoureusement limité, celui d’'un mouvement pacifique
de caractére essentiellement «culturel». De ce point de vue, on aurait
tort, - croyons nous, - de placer sur le méme plan I’appui de la Russie aux
«freres slaves» dans les Balkans, ou le «sentimentalisme de race» n’était
pas sans avoir sa part, - et I'aide prétée au Mouvement albanais, par 'Au-
triche-Hongrie, dont le mobil principal a toujours été «]’égoisme sacré» de
Grande Puissance.

Le probleme albanais qui n’avait été abordé que de fagon marginale a
I’époque de la grande crise d’Orient, - au début de notre siecle fit 'objet des
travaux de toute une conférence internationale des six Grandes Puissances
a Londres. On prétend souvent que c’est la Conférence des ambassadeurs qui
a créé I'indépendance albanaise. Le tort de la littérature historique européenne
et méme balkanique est qu’elle se borne a se referer aux décisions des Puissan-
ces sans tenir aucun compte des évenements en Albanie méme. C’est ainsi
qu’on la voit ignorer non seulement les grandes insurrections albanaises a la
veille des guerres balkaniques, mais aussi les résultats obtenus a I'intérieur du
pays tant en ce qui concerne la proclamation de I'indépendance que dans
’organisation du nouvel Etat avant méme que la diplomatie des Puisseances
ne s’occupat de la question albanaise a la Conférence de Londres.

L’essentie]l ici n’est pas une question de priorité de pure forme. Notre
nouvelle historiographie a mis en lumiére le véritable role des Grandes Puis-
sances, elle a établi une vérité historique en caractérisant I’oeuvre de la Con-
férence de Londres comme une oeuvre qui a causé de graves préjudices aux
intéréts fondamentaux de la nation albanaise.

Lorsqu’il est question de la Conférence de Londres il ne faut pas man-
quer de rappeler les points suivants:

D’abord, dans sa premieére décision de décembre 1912 elle prévoyait
'autonomie intérieure de I’Albanie sous la suzeraineté du Sultan. Par 1a méme
la Conférence tendait a freiner les événements en Albanie, ou A la fin du no-
vembre déja I’Assemblée nationale reunie 3 Viore avait proclamé I'indépen-
dance pure et simple et avait constitué le premier Gouvernement national.

Ensuite, la décision définitive de la Conférence adoptée en juillet 1913
et reconnaissant I'indépendance albanaise, est un acte contradictoire. Il va
sans dire qu’il constitue le principal instrument international de I’indépen-
dance albanaise. Mais cette décision contient en soi une affirmation et une
négation, la these et I’antithése. D’une part elle reconnait I'indépendance
de I’Albanie.  De l'autre elle prévoit une telle limitation de la souveraineté
du nouvel Etat, sous la forme d’un contrdle international de longue durée,
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qu’il est difficile de la concilier avec le statut d’un Etat indépendant. Cette
restriction est d’autant plus lourde que la Commission Internationale dé-
passe les limites du contréle et entre directement dans la sphére du gouver-
nement et du pouvoir, en se convertissant en fait en un organe de condominium
des six Puissances.

Enfin, la Conférence de Londres ne voulut pas prendre en considération
ce qui avait été déja accompli dans le pays pour I'organisation de I'Etat alba-
nais par les forces vives autochtones. Par conséquant elle conférait des le
début a I'oeuvre de la création de I’Etat albanais un caractére eminemment
international. Il est vrai que I’intervention des Grandes Puissances dans I’orga-
nisation intérieure des états nouveaux n’éfait pas une pratique nouvelle.
Il suffit de rappeler les précedents balkaniques au XIXe siecle. Mais tout cela
ne tient pas la comparaison avec le cas de I’Albanie en 1912-1913. De ce point
de vue, l'organisation «internationale» de I’ Etat albanais par la Confé-
rence des ambassadeurs nous indique sans doute le degré le plus elevé de
I’«internationalisation» des affaires intérieures d’un petit Etat, atteint dans
la pratique des Grandes Puissances avant la I-ere Guerre mondiale. En effet,
dans le cas de I’Albanie «I’internationalisation» ne concerne pas seulement
les organes suprémes, ne se borne pas a «I'importation» de dynasties royales.
Ici il est question de bien plus, il s’agit de ériger tout un mécanisme d’Etat.
ex novo. L’opinion selon laquelle cela est du a I'incapacité des Albanais de
se gouverner eux-mémes fait abstention du fait que, en Albanie, s’était déja
formé sur des bases nationales, un Etat albanais ayant pour principal noyau
le Gouvernement de Viora. Cet Etat fut demantelé. Puis sur ses ruines fit
mis sur pied un édifice étatique artificiel, le régime du Prince de Wied, une
oeuvre celle-la vraiment factice, imposée du dehors que le pays ne put pas
assimiler a la suite des circonstances de la I-ere Guerre mondiale.

En concluant, on voudrait faire ressortir ce qui est d’ailleurs reconnu
par tout le monde que le probléeme albanais a fait un chemin long et ardu,
plein de détours. Aucun autre probleme national dans les Balkans n’a connu
a tel point les adversités du sort, n’a suscité tant de discussions, de doutes et
d’hesitations.’ Le motif n’en réside pas dans I'immaturité¢ des Albanais, dans
une certaine inferiorité innée en comparaison des autrcs'peuples de notre
Péninsule, ni dans la psychologie collective du peuple albanais soi-disant
pétri de I’esprit de rebellion, d’anarchie et d’insubordination. La raison prin-
cipale est que le probleme albanais s’est avéré étre un noeud trop embrouillé
par les contradictions de la diplomatie européenne, comme un point ou
s’entrelagaient tant d’intéréts et s’attisaient tant de passions. Evidemment
lorsque I'on parle du réle de la diplomatie européenne dans le probleme al-
banais, il faut le considérer dans sa diversité en méme temps que dans son
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unité. Les influences et les attitudes de telle ou telle puissance particuliere
ont leur importance, elles ne peuvent pas étre passées sous silence et ne doi-
vent pas se perdre dans les appréciations globales. Cepandant on ne peut
pas nier que tous ces éléments contradictoires, ces composantes forment une
unité qui, sur le plan diplomatique, nous est présentée comme un point ou
s’entrelagaient tant d’intéréts et s’attisaient tant de passions. Evidemment
lorsque I'on parle du réle de la diplomatie européenne dans le probléeme
albanais, il faut le considérer dans sa diversité en méme temps que dans son
unité. Les influences et les attitudes de telle ou telle puissance particuliére
ont leur importance, elles ne peuvent pas &tre passées sous silence et ne doi-
vent pas se perdre dans-les appréciations globales. Cependant on ne peut
pas nier que tous ces éléments contradictoires, ces composantes forment une
unité qui, sur le plan diplomatique, nous est présentée comme un «concert
des Puissances». Considérée dans cette acception, dans I’acception d’une cer-
taine instance supréme internationale, la diplomatie européenne est apparue
comme un obstacle énorme: sur le voie du Mouvement national albanais. Il
n’est ni juste ni avisé de ignorer les écarts et les débandades de la ligne dire-
ctrice du Mouvement albanais. Mais c’est aussi un fait que le processus du
réveil national des populations albanaises, une fois amorcé, ne pouvait plus
&tre arrété. Seule une conscience nationale croissante, seule une volonté po-
litique bien définie pouvaient avoir raison des multiples difficultés et compli- -
cations surgies sur le plan international.



STEPHANOS J. PAPADOPQULOQOS
Université de Jannina

L’ENSEIGNEMENT DE L'HISTOIRE BULGARE
DANS LES UNIVERS[TES
ET LES ECOLES SECONDAIRES GRECQUES*

Lorsqu’il y a quelques mois I'Université de Sofia me fit I'honneur de
m’inviter au symposium international qui se tient aujourd’hui', je me deman-
dai aussitét si mon exposé devait s’étendre a tout le sujet du symposium,
c'est-a-dire a la recherche et I'enseignement de I’histoire bulgare dans
mon pays, ou bien a I'une de ces deux aspects et auquel. Des le début, certe,
je me rendis compte du fait que le temps limité dont on dispose, pour un ex-
posé au cours d’un symposium scientifique ne me permetfrait pas de brosser
un tableau complet de la situation dans laquelle se trouvent aujourd’hui €n
Grece tant. la recherche que I’enseignement de ['histoire de Bulgarie. Je me
dis aussi que la contribution des savants grecs dans le domaine de I'histoire
de Bulgarie, qu’elle fiit considérable ou non, était certainement connue des
spécialistes bulgares ou étrangers. Tandis que je suis sir que parmis eux
il en est peu, sans doute trés peu, qui sachent ce qu’apprend - et comment
apprend - en histoire de Bulgarie un éleve qui termine ses études secondaires

dans mon pays, ou encore un ¢tudiant qui poursuit ses études dans une uni-
versité grecque.

* "Avaxoivwon mov Eyive o ioTopiké ovpndoio tob [Mavenigtpuiov tig Léiag, 16 énoio
npaypatrononidnke (15-22 PeBpovapiov 1981) ot6 Pamporovo (neproxri Smoljan) tii¢ BovAyapiag
HE 16 yeviké Bépa: « H Epeuvva xai 1) didaokakia tiig Pouvryapikiic iotopiag onjv Boukyapia
Kai 010 EEwTtEpIKO».

1. Je me sens obligé d’exprimer de cette place-ci mes remerciements les plus sincéres a mon

ami et collegue distingué, le Recteur de I'Université de Sofia, le professeur Iico Dimitrov qui,
par son invitation, m'a donné I’occasion de parler ici aujourd’hui.
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C’est pourquoi je décidai de limiter mon exposé d’aujourd’hui a I'en-
seignement de I’histoire de Bulgarie dans les universités et les écoles d’ensei-
gnement secondaire, tel qu’il est pratiqué maintenant en Grece, avec I'idée
qu’il serait assez utile a mes coll®gues étrangers, et en particulier 2 mes col-
legues bulgares, de prendre connaissance d’une question qui doit intéresser
au plus haut point deux peuples voisins.

A Toccasion du 1300e anniversaire de la fondation du premier état bul-
gare, nous devons, je pense, nous rappeler et prendre conscience du fait qu’au
cours de ces treize siecles I'histoire du peuple grec et celle du peuple bulgare
se sont a ce point interpénétrées qu’il est impossible de comprendre ni d’inter-
ptéter correctement |'une sans connaitre |’autre. Au cours de leur longue
évolution historique sur le terriroire des Balkans, ces deux peuples ont été
I'un pour I'autre des adversaires acharnés durant la plus grande partie de ce
temps, mais ils ont vécu sous le méme joug - la domination ottomane - pen-
dant de longs siecles, et ils ont été parfois amis et alliés. C’est pourquoi leur
influence réciproque a été assez profonde pour leur conférer une histoire
commune malgré ce qui les a opposé 'un a I'autre a plusieurs reprises. Et
pour ne pas juger ce point de vue étrange, il suffit de se rappeler a quel point
Byzance, de méme que I’hellénisme contemporain, influenceérent le dévelop-
pement culturel de la nation bulgare, mais aussi combien I’établissement,
puis la présence, des Bulgares dans la partie nord-est de la péninsule balkani-
que furent décisifs pour le sort de I’hellénisme moyenédgeux et contemporain.

* * %

Je commencerai I’é¢tude de mon sujet par les univestités grecques, non
seulement parce qu’on y forme ceux qui seront chargés d’enseigner I’histoire
dans les écoles d’enseignement secondaire, mais aussi parce que tant la ma-
tiere des cours que le mode d’enseignement dans les universités, déterminent,
de fagon presque absolue, la matiere des cours et le mode d’enseignement
dans les gymnases et les lycées grecs.

L’enseignement de I'histoire, en Grece, est dispensé principalement dans
les quatre facultés des Lettres du pays, c’est-a-dire dans les universités
d’Athénes, Salonique, Jannina et dans l'université nouvellement constituée
de Crete2. Les cours d’histoire se divisent en six parties: I’Antiquité, Rome,

2. Mises a part les facultés des Lettres, quelques cours d’histoire sont aussi enseignés dans
d’autres Etablissements de 'Education Supérieure du pays, mais il sagit de cours qui occupent
peu de place dans I’ensemble du programme de ces Ecoles. Aux Facultés de Droit, par exem-
ple, nous avons des cours de I'Histoire Politique et Diplomatique; a I'Ecole Supérieure des Scien-
ces Politiques est enseignée I'Histoire Politique de la Gréce Moderne tandis que dans les deux
Facultés de Théologie du pays, sont enseignées I'Histoire Ecclésiastique Générale, I'Histoire de
I’Eglise de la Gréce, ainsi que I'Histoire des Eglises Slaves.
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Byzance, la Gréce moderne, I’Europe au Moyen Age et aux Temps Modemes,
et I’histoire des Balkans, enseignée seulement a I'université de Salonique et
de Jannina. Il n'y a de cours autonome d’histoire de Bulgarie, dans aucune
université. Ce que I'étudiant apprend de I’histoire de Bulgarie il I'etudie
en histoire de Byzance, en histoire de la Gréce moderne, en histoire eupo-
péenne des Temps Modernes, ainsi qu’en histoire des Balkans. C’est la raison
pour laquelle, les connaissances de nos étudiants se bornent aux évenements
de l'histoire de Bulgarie qui ont un rapport direct avec I’histoire de I’hellé-
nisme moyenageux et contemporain. Ainsi c’est en histoire de Byzance qu'on
trouve ce qui a trait au Moyen Age bulgare, et en histoire de la Gréce con-
temporaine qu’on trouve ce qui a trait 4 ’histoire de la Bulgarie contempo-
raine.

Le fil conducteur ainsi que le fond de I’enseignement de I’histoire Byzan-
tine dans les universités grecques ont été données par deux hommes, pre-
mierement par le grand historien grec, Constantin Amantos (1874-1960),
professeur d’histoire de Byzance a I'universiré d’Athénes jusqu’en 1939 et
académicien3, et ensuite par son successeur dans la méme université, aca-
démicien lui aussi, byzantinologue distingué, Denis Zakythinos. Des milliers
d’étudiants grecs ont suivi leurs cours d’histoire de Byzance pour encadrer
les écoles d’enseignement secondaire, et un assez grand nombre d’entre eux
représentent aujourd’hui ce que I’érudition grecque a de meilleur dans le
domaine de I’histoire, tant en Grece qu’a I’étranger. En outre leurs oeuvres,
en particulier les manuels de leur enseignement universitaire, ont été et sont
encore les éléments de base de I'’enseignement de I’histoire de Byzance dans
les universités grecques.

Ce sont ces ouvrages qui nous servent de point d’appui pour donner
aujourd’hui un bref exposé des élements d’histoire du Moyen Age bulgare
qui ont été et sont encore enseignés aujourd’hui dans les universités grecques.
Précisément nous avons utilisé ouvrage en deux volumes d'Amantos, «Hi-
stoire de I'’Etat Byzantin», qui s’étend de 395 a 1204, ainsi que la volumineuse

3. Sur la vie et I'oeuvre de Constantin Anantos voir les nécrologies pupliées arpés sa mort
aux différentes revues scientifiques, comme p. ex.. Nic.B. Tomadakis, Constantin J. Anantos
(1874-1960), «Athena», t. LXIII (1959), pp. 3-14, Denis Zakythinos, Constantin Amantos, «An-
nuaire Scientifique de la Facult¢ des Lettres de I'Université d'Athenes» t. X (1959-1960), pp.
591-594. Voir surtout les deux tomes dédiés a son honneur: 1) «Dédicasse a C.J. Amantos~, Athé-
nes 1940, pp. X1+448, ou I'on trouve sa biographie (pp. I-1V) par Alexandre Voghiatzogiou et un
catalogue de ses études (pp. V-XI), et 2) « En Mémoire de C. Amantos, 1874-1960», Athénes
1960, pp. XL+531). Dans ce volume, publi¢ aprés la mort d’Amantos, on trouve sa notice bio-
graphique (pp. VII-XVI), écrite par le professeur N. Tomadakis, ainsi qu'une liste compléte de ses
publications (pp. XVIi-XL), composée par Ph. C. Bouboulidis, alors Maitre de conférences et
plus tard professeur a I'Université d'Athenes.
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«Histoire Byzantine,324-1071» de Zakythinos. II va de soi que nous n'avons
pas négligé non plus de consulter divers manuels universitaires, publiés ou
utilisés dans leur enseignement par nos collegues d’histoire de Byzance dans
les universités de notre pays, tels que le manuel du professeur d’histoire de
Byzance a I'université de Salonique, J. Karaghiannopoulos, «Histoire de I'Etat
byzantin», t. II (565-1081), la traduction grecque de I’histoire de I’Etat byzantin
de G. Ostrogorsky qui est utilisée a 'université de Jannina, et autres.

* % x

Il suffit d’étudier ce qui fait 'objet des cours d’histoire dans une uni-
versité grecque pour voir que I’étudiant d'une faculté des Lettres apprend,
ne serait-ce que partiellement, un assez grand nombre de faits de I’histoire
du Moyen-Age bulgare. Les événements principaux qui sont enseignés dans
ces livres sont les suivants:

a) L’origine ethnique des Bulgares, leur établissement avec le khan Aspa-
roukh dans les territoires situés entre la chaine des Balkans et le Danube, la
mence contre eux par Constantin IV Pogonat, la défaite de ’armée byzantine
et la signature de la paix en 681 avec I’obligation pour les Byzantins de payer
un imp6t annuel. Il est aussi question des campagnes de Justinien II contre
les Bulgares, mais aussi du concours du khan Tervel qui 'aida a reprendre
le trone alors qu’il avait été exilé sur la péninsule de la Crimée et de la cession
a ce méme Tervel de la région de Zagora au sud de la chaine des Balkans.
On cite aussi les expéditions de Tervel en Thrace, ainsi que le traité de 716
sous I’empereur Théodose III qui renouvelle la cession de la Zagora et les
subsides aux Bulgares, délimite les frontieres des deux états et regle pour la
premiere fois des questions d’ordre commercial entre les deux pays. L’histoi-
re de cette période se termine sur le rappel du concours que les Bulgares ap-
porterent 3 Léon III I’Isaurien pour 'aider a faire face aux Arabes qui assié-
gerent Constantinople pendant un an (aoudt 717-aolit 718)%

b) La seconde partie de I'histoire du Moyen-Age bulgare est étudiée
dans ces livres avec I'histoire de Byzance a I’epoque de la dynastie des Isau-
riens. Il est longuement question de I’établissement des Pauliciens, et de la
fortification des points stretégiques pres des frontiéres entre I’empire byzantin

4. Voir a propos Con. Amantos, Histoire de I'Etat Byzantin, t. I, 395-867 ap. J. -C., II® edition,
Athénes 1953, pp. 316-318, 325-329, et Denis Zakythinos, Histoire Byzantine, 324-1071, Athénes
1977, pp. 135-138, 163. Voir aussi Jean Karaghiannopoulos, Histoire de I'Etat Byzantin, t. IT (565-
1081), Thessalonique 1976, pp. 91-94, 97-98, 106-107, 108, 119. Voir aussi Georges Ostrogorsky,
Histoire de I'Etat Byzantin, t. I. Athénes 1978, pp. 195-197, 200-201, 212-213, t. II, Athenes 1979,
pp. 16-17, 21.
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et la Bulgarie (cause de nouveaux conflits), des premieres expéditions victo-
rieuses des Bulgares, des neuf campagnes de Constantin V Copronyme et
de ses victoires a la forteresse de Markellai (759), pres d’Anchialos (763) et a
Lithosoria en Thrace (772), des nouvelles expéditions bulgares et de la dé-
faite des Byzantins pres des Markellai en 792, etc... On relate ensuite les évé-
nements de I’époque des khans Kroumet Omourtag, c’est-a-dire la prise de
Serdique (Sofia) en 809, la premiere campagne des Byzantins qui échoua et
la seconde campagne de Nicéphore I°" marquée d’abord par la prise de Pliska,
mais qui aboutit finalement a une catastrophe et a la mort de Nicéphore en
juillet 811, les nowvelles expéditions de Kroum I’année suivante, la prise d’An-
chialos, Verria, Philippopolis et Mesemvria par les Bulgares et la défaite des
Byzantins en 813 prés d’Andrinople, la présence de Kroum sous les murs de
Constantinople et la mort de Kroum en 814. La relation des faits de cette
période se termine sur le rappel de la paix de trente ans signée par ’empe-
reur Léon V ’Arménien et le khan Omourtag. Elle prévoyait, entre autres,
une ligne de démarcation entre les deux étatss.

c) Les manuels universitaires grecs traitent assez brievement de la con-
version des Bulgares au christianisme. Il est question du baptéme de Boris
en 864, de I'opposition des classes supérieures bulgares réprimée violemment,
et de I'instauration de la nouvelle religion comme religion officielle de I'état,
des contacts de Boris avec I’église romaine, de la solution donnée au probleme
de I'eglise de Bulgarie par le concile de Constantinople de 869/870,de I’election
du premier archevéque de Bulgarie, Josephs.

d) En revanche les mémes livres consacrent de nombreuses pages aux
rudes conflits qui éclaterent entre Byzance et les Bulgares au cours de la dy-
nastie macédonienne, qui correspond au régne de deux puissants souverains
de Bulgarie, les tsars Siméon et Samuel. Il est d’abord question de la culture
grecque que Siméon avait reque a Constantinople, ainsi que des raisons éco-
nomiques qui causerent le conflit (transfert du commerce bulgare de Con-
stantinople a Salonique et imposition d’une lourde taxe aux marchands
bulgares). On relate ensuite les expédition de Siméon en Thrace, I’intervention
des Hongrois a I'instigation de Léon VI le Sage, le début des pourparlers avec
un représentant de Byzance, Léon Chérosphacte, I’écrasement des Hongrois
par Siméon avec I’aide des Petchenegues, sa victoire en 896 a Bulgarophygon

en Thrace, et enfin, la conclusion de la paix avec des clauses désavantageuses
pour Byzance.

5. Voir Amanios, op. cit., t. I, pp. 349-351, 364-365, 390-397. Zakyihinos, op. cit., pp. 174-
183. Karaghiannopoulos, op. cit., pp. 140-144, 175-176, 190, 192, 196-197, 200-201, 202-210. Cf.
Ostrogorsky, op. cit., t. 11, pp. 34-36, 66-68, 70-71, 72-74.

6. Amantos. op. cit., t. L. pp. 426-429. Zakythinos, op. cit., pp. 236-238. Karaghinnopoulos.
op. cit., pp. 275-278, 282-284. Cf. Ostrogorsky. op., cit., t. I1, pp. 104-105, 110-1 1.
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L’étude de la seconde période des luttes de Siméon avec Byzance est
tout aussi détaillée. Il y est question de la premiere expédition de Siméon qui
avanga en 913 jusqu’a Constantinople et de sa rencontre avec le patriarche
Nicolas I*" le Mystique, de la dévastation de la Thrace et de la prise d’Andri-
nople (914), des grandes expéditions bulgares en Greéce jusqu’au golfe de
Corinthe, des nouvelles invasions en Thrace et de la présence renouvelée de
Siméon devant Constantinople, de sa rencontre avec ’empereur Romain
I”" Lécapene et du traité de paix de 924. Il est aussi question de la proclama-
tion de Siméon par lui-méme «roi des Romains et des Bulgares» et du déta-
chement de I’Eglise de Bulgarie du Patriarcat de Constantinople. La relation
des faits se cl6t sur le rétablissement des liens bulgaro-byzantines apres la
mort de Siméon. Il est encore fait mention ici du mariage de I’héritier Pierre
avec la princesse Marie Lécapéne, et du traité de paix de 927 par lequel
Byzance en échange de certaines concessions, prenait certains engagements
d’orde économique et reconnaisait le titre de «roi des Bulgares»’.

e) C’est la derniére période du premier état bulgare qui tient la plus
grande place dans les manuels universitaires grecs, toujours bien siir du point
de vue de I’histoire de Byzance. A titre indicatif, nous rappellerons ici les
événements principaux qui sont étudiés dans ces livres. Au début il est que-
stion du renouvellement des traités avec Byzance en 963 par le roi des Bulga-
res, Pierre, le refus de Nicéphore Phocas de payer le tribut établi, et son in-
cursion en Bulgarie en juin 967, la conquéte de la Bulgarie par le prince de
Russie, Sviatoslav (a I'instigation de Byzanze), la campagne de I'empereur
Jean I*" Tsimiskes (971) pour repousser les Russes, le rattachemant de la
Bulgarie a Byzance, la suppression du patriarcat bulgare et le rabaissement
du titre du roi Bopis II a celui de «magistrat»$.

Les conflits entre les Byzantins et le tsar Samuel sont relatés de fagon
encore plus détaillée. 11 est d’abord question de I'origine de Samuel et de la
refondation de I’état bulgare avec Ochrid pour capitale, ensuite différents
faits de guerre sont rapportés dans le détail, tels que les expéditions de Samuel
en Grece, la prise de Larissa en 986 et le transfert des reliques de Saint Achille
a Prespa, la campagne de Basile II le Macédonien en Bulgarie, dans le but
de prendre Triaditsa (Sofia), et sa défaite en aoiit 986 a la Porte de Trajan,
I’expédition de Samuel en Macédoine et la prise de Verria en 989, les luttes

7. Amantos, op. cit., t. I, pp. 55-68, 95-96. Zakythinos, op. cit., pp. 266-278. Karaghianno-
poulos, op. cit., pp. 313-319, 342-346, 350-359. Voir aussi Ostrogosky, op. cit., t. II, pp. 131-133,
137-146, dont les opinions different souvent de celles des byzantinologues grecs.

8. Amantos, op. cit., t. II, pp. 122-123, 133-138. Zakythinos, op. cit., pp. 419-424. Karaghian-
nopoulos, op. cit., pp. 394-396, 397-398, 412-414, 416-420. Voir aussi Ostrogorsky, op. cit., t.
I1, pp. 172-173, 176-177.
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de Basile II de 911 a 995 et la reprise de Verria, les expéditions de Samuel
au Péloponnése et la défaite des Bulgares par le général Nicéphore Ouranos,
lors de leur repliement sur le fleuve Sperchius (996/997), la prise de Dyrra-
chium en 998 par les Bulgares, etc... La phase la plus rude des luttes byzan-
tino-bulgares (999-1014) est relatée de fagon tres détaillée aussi. On y décrit
les diverses campagnes de ’empereur de Byzance ou de ses généraux et leurs
conséquences, telles que la prise de Preslava et de Pliska par le général
Nicéphore Xiphias, la reprise de Verria, Servia, Edessa, Vidin, Skopje, Dyr-
rachium, etc... par Basile II, I’expédition de Samuel jusqu’a Andrinople, la
grande bataille 3 Clidion de Melnik (29 juillet 1014) ainsi que la privation de
la vue de 15.000 prisonniers bulgares, la mort de Samuel 4 Prilep, etc... L’étude
de cette periode se termine sur la relation des événements jusqu’en 1018: la
prise de Melnik, de Prilep, Stip, Ochrid par les Byzantins, la dissolution de
I’état bulgare, la suppression du patriarcat et la fondation de I'archevéché
autocéphale de Bulgarie (Ochrid), etc...%.

f) D’une fagon générale, 'importance accordée par ces mémes manuels
aux événements de la derniere période de I’histoire de Moyen-Age bulgare
(1018-1396) n’est pas considérable, étant donné qu’ils n’ont que peu de rap-
ports avec Byzance. Ainsi Zakythinos et Karaghiannopoulos rapportent
rapidement le soulevement de Pierre Delian (1040), son attaque contre Sa-
lonique, les expéditions des Bulgares jusqu’a Thebes et I’écrasement de I'in-
surrection par I’empereur Michel V!0~ tandis que Karaghiannopoulos rappelle
aussi le soulevement des Bulgares de la région de Skopje et de Prizren avec
les chefs Georges Voitech et Constantin Bontin!!. Quant 4 Amantos, il rap-
porte, rapidement lui aussi, la révolte des freres Pierre et Assen en 1186, la
prise de Preslava, I’expédition des Byzantins contre les insurgés, le traité de
paix de 1188 et la reconnaissance de I’état bulgare indépendant avec Tirnovo
pour capitale, le sacre d’Assen comme tsar des Bulgares a I’église de Saint
Démetre, et I’établissement du patriarcat bulgare a Tirnovo!2. Dr’ailleurs,
aucun de ces ouvrages ne s’étend au-dela de 1204. Enfin, dans un ouvrage
de Zakythinos qui compléte celui dont nous avons déja parlé, il est
question brievement de la bataille de Jean Assen II contre Théodore

9. Voir Amantos, op. cit., t. I1, pp. 155-161. Zakythinos, op. cit., pp. 424-441. Karaghianno-
poulos, op. cit., pp. 428-435, 438-439, 443-444, 447-450, 451-459, 460-469. Ostrogorsky, op. cit.,
t. 1L pp. 183-185, 190-195.

10. Voir Zakythinos, op. cit., pp. 469-471. Karaghiannopoulos, op. cit., pp. 490-494. Cf. Ostro-
gorsky, op. cit., t. 11, p.211.

t1. Voir Karaghiannopoulos, op. cit., p. 583.

12. Amantos, op. cit., t. 11, pp. 359-360. Voir ausi Denis Zakythinos, Byzance de 1071 A 1453,
Athénes 1972, pp. 66-67.
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Ange a Klokotnitsa en 1230, de P’alliance helléno-bulgare en 1235, de la
reconnaissance par Byzance du Patriarcat de Tirnovo, des expéditions de
Théodore Lascaris en 1255-56 et autres!?.

x * %

Tel est, en grandes lignes, le schéma de I'enseignement de Ihistoire du
Moyen-Age bulgare dans les universités grecques. Mais voyons aussi, encore
plus rapidement, comment il se présente dans les écoles d’enseignement se-
condaire. Ce schéma est simple, d’abord parce que I’enseignement de I’hi-
stoire dans ces écoles suit un programme établi par le Ministere de I’Edu-
cation et se fonde sur un seul livre adopté par ce méme Ministere, en sort
que nous n’avons pas a consulter d’autres livres que celui--la, et ensuite parce
que les livres scolaires sont généralement un résumé des manuels universi-
taires, en particulier du livre d’Amantos.

Ceci vaut surtout pour le passé, car, depuis quelques années, avec la
derniere réforme de I'enseignement dans mon pays, on essaie de renouveler
et d’améliorer les manuels scolaires d’histoire, sans toutefois que les chan-
gements effectués jusqu’a présent soient tres notoires. Il faut dire ici que depuis
quelques années aussi, ’enseignement secondaire a été divisé en deux cycles
d’études: le «gymnase» qui dure trois ans et le «lycée» de trois ans aussi.
Ainsi I’histoire de la période qui nous intéresse (et qui comprend le
cours d’«Histoire de Rome et de Byzance») est enseignée en 2 au gymnase

et en 2% au lycée, dans des livres différents bien siir'4. De plus, en 2% du lycée,
les éleves désirant poursuivre des études supérieures dans une faculté des
Lettres sont soumis a un enseignement supplémentaire de I'histoire. Il en
est de méme pour d’autres matieres principales, telles que le grec ancien, les
mathématiques, la physique, etc...

Il suffit de jeter un coup d’oeil sur ces manuels scolaires pour se rendre
compte que parmi les événements du Moyen-Age bulgare, le méme choix
est fait que dans les manuels universitaires. Certes, le cours étant plus som-
maire, les évenements relatés sont moins détaillés (surtout dans le livre de 2%
du gymnase). Néanmoins, dans ces manuels aussi on peut trouver ce qui a
trait a I’établissement des Bulgares dans la péninsule balkanique et a la fon-

13. Voir Zakythinos, op. cit., pp. 98-102, 110.

14. Avant la division de ’école secondaire en deux cycles, a la 3° année du Gymnase était
enseignée I’'Histoire du Moyen-Age qui comprenait aussi I'Histoire Byzantine. A 1'enseignement
on utilisait le manuel d’Héléene Vourazeli-Marinakou, Histoire du Moyen-Age. De Constantin le
Grand jusque’a la prise de Constantinople par les Turcs, Athénes 1967, 284 pp. Ce manuel était
fondé en grande partie sur I'oeuvre d’Amantos.
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dation de leur premier état, a la conversion de Boris au christianisme, etc...
Les guerres bulgaro-byzantines de I’époque de Kroum, de Siméon et de Samuel
sont relatées plus en détail, tandis que quelques lignes seulement sont con-
sacrées au second état bulgare. Ces livres scolaires possedent un assez grand
nombre de cartes et une iconographie fournie qui consiste principalement
en photos de micrographies du manuscrits de Madrid de Jean Scylitzes et du
manuscrit de la Chronique de Constantin Manasses qui se rapportent d’une
facon générale aux différents faits de guerre entre les deux peuples's. Dans
les mémes livres on trouve aussi quelques extraits de sources historiques,
telles que I’extrait de la Chronique de Théophane sur la victoire de Constan-
tin V contre les Bulgares a Lithosoria en Thrace, en 772'¢, un extrait de la
Chronique de Galaxidi et un extrait de la «Vie de Saint Luc», ces deux der-
niers en rapport avec les expéditions de Siméon contre la Grece, et enfin I'ex-
trait d’une lettre de 'empereur Romain I Lécapene a Siméon, sur son titre
de roi'’.

En outre, depuis I’année derniére, les éleves de 2% du lycée qui suivent
un enseignement complémentaire de I’histoire étudient (en traduction) trois
chapitres du recueil de N.H.Baynes et H. Moss, Byzantium: Introduction
to East Roman Civilization, Oxford, Clarendon Press, 1948. L’un de ces
chapitres a pour titre «Byzance et les Slaves»; il est écrit par un byzantino-
logue connu, Steven Runciman, et comprend un bref aper¢u de 'histoire du
Moyen-Age bulgare. Non seulement cet ouvrage compléte les connaissances
des éleves grecs sur I’histoire du second état bulgare jusqu’a sa dissolution
par les Turcs en 1396, mais surtout il fournit un assez grand nombre de don-
nées sur I’histoire de la civilisation du Moyen-Age bulgare. C’est la premiere
fois que dans un manuel scolaire grec il est question de I’architecture du
Moyen-Age bulgare, et que ’on mentionne les noms de Ciément d’Ochrid,
de Jean I’Exarque, du moine Chrambar, de Saint Jean de Rila et de quelques
autres, et de la traduction bulgare de 'ouvrage de Manasses «Abrégé histo-
rique» etc...'%.

15. Voir a propos Costas Kalokairinos, Histoire Romaine et Byzantine, 146 av. J. -C.- 1453
ap. J. -C., 2°° année du Lycée, Athenes 1980, pp. 219-221, 248-250, 254-255, 279-285, 354. Voir
aussi Lambros Tsaktsiras-Zacharie Orphanoudakis-Marie Théochari, Histoire Romaine et Byzan-
tine, 2* année du Cymnase, Athenes 1980, pp. 187-188, 196-197, 241-247, 270-271, 323.

16. Voir Tsakisiras-Orphanoudakis-Théochari, op. cit., pp. 208-209.

17. Voir Kalokairinos, op. cit., pp. 306-308.

18. N.H. Baynes-H.Moss, Byzantium. Introduction to East Roman Civilization, Athénes
1980 (trois chapitres traduits en grec pour les éleves de la 2°° année du Lycée). Sur I'Histoire mé-
dievale buigare voir pp. 86-87, 88-89, 90-92, 94, 95-96., 108-113. Sur les éléments de I'histoire de
la civilisation bulgare de la méme époque voir en particulier aux pp. 88, 91, 96, 98. 100-101,
Hi-12.

-




La récapitulation de tout ceci nous ameénerait peut-étre 3 une conclu-
sion trop rapide: a savoir que tant I’éleve d'une école d’enseignement secon-
daire que I'étudiant d’une faculté des Lettres (surtout ce dernier) apprennent,
ne serait-ce que partiellement, un assez grand nombre de faits et ont une idée
assez complete des évenements de I'histoire du Moyen-Age bulgare. Or cette
conclusion n’est pas tout a faif juste pour les raisons suivantes:

a) La relation des événements n’est pas autonome: elle est toujours cen-
trée sur Byzance (inconvénient certes normal, puisque c’est I'histoire de By-
zance et non de Bulgarie qui est enseignée).

b) L’étude de I'histoire de Bulgarie se ramene presque uniquement aux
faits de guerre entre Byzance et les Bulgares. Excepté le manuel d’enseigne-
ment complémentaire de I'histoire du 2°° du lycée, que nous avons déja ci-
té, les manuels (tant scolaires qu’universitaires) n’étudient pas, ou a peine,
histoire de la civilisation de la Bulgarie moyenigeuse. Ainsi dans le livre
d’histoire de 2% du lycée, dans le chapitre consacré a I'art, il est trés brieve-
ment question des fresques de Bojana et du couvent de Batskovo!'Y, tandis
qu’Amantos rapporte fort peu de choses sur la traduction de I’Evangile et
des livres liturgiques, et sur I'introduction du droit byzantin en Bulgarie?°,
De plus il ne fait que nommer I'église de Bojana et celles de Mesemvria2!.
Cette lacune s’explique, jusqu’a un certain point, par le fait qu'il s’agit de
I’histoire politique qui, pourtant, contient aussi des éléments d’histoire de la
civilisation. D’autre part, il convient, je pense, de noter qu’il est davantage
question de I’histoire de la civilisation d’autreg§ peuples (mis a part les Grecs),
tels que des Arabes, que des Bulgares.

* %k %k

Si I’enseignement de I’histoire du Moyen-Age bulgare dans les écoles
grecques du second degré et dans les universités, présente les lacunes et les
inconvénients exposés plus haut, on peut dire qu’en ce qui concerne les Temps
Modernes, la situation est pire encore. Mais voyons plus en détail ce qui se
passe dans les gymnases et les lycées.

En Grece, I’histoire européenne moderne et contemporaine (y comprise
’histoire de Grece, de XV° siecle jusqu’a nos jours) est enseignée en 3° du
gymnase. Pour cet enseignément, on se sert d’un nouveau manuel de 360 pages

19. Voir Kalokairinos, op. cit., pp. 265, 318.
20. Voir Amanios, op. cit., t. 1I. pp. 38-39.
21. Amanios, op. cit., t. 1, p. 238.
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environ, dont une grande partie est occupée par I'iconographie et les cartes.
Une grande partie est également consacrée, comme il est naturel, a I’histoire
de la Gréce moderne et contemporaine, si bien qu’il n’y a plus la place d’ex-
poser, ne serait-ce que sommairement, les cinq grands siecles d’histoire eu-
ropéenne. Ainsi le nom des Bulgares ne fait son apparition pour la premiere
fois, dans ce livre, que lorqu’il est question de I'importance du traité de Paris
qui mit fin a la guerre de Crimée, et ou il est mentionné ceci: «A partir de
1856 (la Russie) inaugura dans les Balkans la politique du panslavisme, c’est-
a-dire qu’elle s’effor¢a de s’avancer sur la mer Egée par I'intermédiaire d’é-
tats slaves lui étant favorables. C'est alors qu’elle commenga a soutenir les
peuplades(!) slaves des Balkans, les Serbes et en particulier les Bulgares. Cette
politique renfor¢a le mouvement national des peuples des Balkans, mais
provoqua des oppositions et des conflits entre ces peuples»22. Un peu plus
bas I'auteur reprend les mémes considérations, puis il effleure en dix lignes
la question de I’Eglise et la fondation de I’Exarchat bulgare en 18702.

Les Bulgares sont mentionnés pour la seconde fois a propos de la crise
de la Question d’Orient (1875-1878), a propos de laquelle la guerre russo-
turque de 1877-1878, le traité de San Stéfano et le Congres de Berlin sont
rapportés brievement. Il est question, en outre, de I’annexion de la Roumé-
lie Orientale en 188524, Vient ensuite une simple présentation de la question
macédonienne?’ suivie de quelques lignes sur la participation de la Bulgarie
a la premitre guerre balkanique? et d’'un examen sommaire de la seconde
guerre balkanique ou guerre des Alliés et des clauses du Traité de Bucarest
(28 juillet 1913)7. Il y a aussi quelques lignes sur la participation de la Bul-
garie a la premiere guerre mondiale et sur les conséquences qu’eut sur ce pays
le Traité de Neuilly?. Enfin, en ce qui concerne les événements des cinquante
dernieres années il est question en deux lignes de I’adhésion de la Bulgarie
a I’Axe et de I'occupation bulgare (1941-1944) de la Macédoine orientale et
de la Thrace occidentale au cours de la seconde guerre mondiale?.

On voit clairement que, dans ce livre, il n’est question de la Bulgarie que
fort succinctement, et uniquement par rapport a I'histoire de la Gréce con-
temporaine. De plus ce qui est dit est formulé de fagon simpliste. Ces incon-

22. Voir George P. Koulikourdi, Histoire de 'Europe Moderne, pour la 3° année du Gymnase,
Athenes 1980, pp. 227-228.

23. Koulikourdi, op. cit., p. 282.

24. Voir Koulikourdi, op. cit., pp. 282-284.

25. Koulikourdi, op. cit., pp. 286-287.

26. Koulikourdi, op. cit., p. 291.

27. Voir Koulikourdi , op. cit., pp. 292-293.

28. Voir Koulikourdi, op. cit., pp. 302, 305.

29. Koulikourdi, op. cit., pp. 322-323. .
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vénients sont peut-étre justifiés par le fait que la matiere est importante et
que le manuel ne doit pas étre trop gros, et aussi par le fait que celui-ci s’a-
dresse a des enfants de 14-15 ans. Cependant il me semble que I'auteur aurait
pu, puisqu’il écrit I’histoire de I’Eupore et pas seulement celle de la Grece,
réserver une page a I’histoire de la nation bulgare sous la domination otto-
mane, a sa renaissance spirituelle, etc... Il n’est pas rationnel de créer une
telle lacune dans les connaissances des éleves, en passant sous silence cing
siecles de I’histoire d’un peuple voisin.

On a a peu pres la méme impression en lisant le manuel d’histoire de
3° du lycée, qui a pour titre «Histoire de Grece et d’Europe aux Temps Moder-
nes». Il faut dire ici qu’il s’agit d’un livre dont on se sert dans I’enseignement
secondaire grec depuis plus de cinquante ans, et qu’il n’a été plus ou moins
révisé que récemmnent et transféré du grec puriste en démotique. La nar-
ration des faits, dans ce manuel,s’étend jusqu’a la veille de la premiére guerre
mondiale, tandis qu’une grande partie est consacrée a I’insurrection grecque
de 1821 et a la fondation du premier état grec.

Dans ce livre on trouve a peu pres les mémes éléments sur I’histoire de
Bulgarie que dans le précédent, a la différence prés que les faits sont exposés
de fagon plus détaillés. Ainsi dans le chapitre qui a trait a la Question d’O-
rient, une page est constacrée a I’Exarchat bulgare3, tandis qu’a propos
de la guerre russo-turque de 1877-78, il est brievement question de I'insur-
rection bulgare d’avril 1876, des massacres de Batak et de I'indignation
de I’Europe devant les barbaries turques. Il est aussi question du traité de San
Stéfano, du Congres de Berlin et de leurs conséquences3!. Dans le méme chapi-
tre ’auteur étudie I’annexion de la Roumélie Orientale, la politique du prince
de Bulgarie Alexandre Battemberg et de Stéphane Stamboulov, la guerre serbo-
bulgare de 1885, la démission de Battemberg et I’élection du nouveau prince
Ferdinand, la politique intérieure et extérieure de Stamboulov sous Ferdinand,
et, enfin, sa chute et son assassinat en 189532

Le conflit greco-bulgare au sujet de la Macédoine est décrit plus ample-
ment. Il y est question de la fondation des «Organisations macédoniennes
insurrectionnelles», du soulévement d’llinden (été 1903), de I'organisation
des bandes grecques, ect...33, tandis qu’il y a assez peu de choses sur les opé-
rations de ’armée bulgare au cours de la premiere guerre balkanique. L’au-
teur mentionne la prise de Saranta Ekklissiai (Kirk-Kilissé), de Lulé-Bour-

30. Voir Ch. Théodoridis-A.Lazarou, Histoire Grecque et Européenne des temps modernes,
Athénes 1980, pp. 295-296.

31. Voir Théodoridis-Lazarou, op. cit., pp. 298-301.

32. Théodoridis-Lazarou, op. cit., pp. 301-302, 304.

33. Théodorodis-Lazarou, op. cit., pp. 306-309.
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gas et la progression de 'armée bulgare jusqu’a Tsataltza, ainsi que la prise
de Serres, de Drama, de Kavala et la capitulation d’ Andrinople en mars
191334,

Enfin, les faits de la seconde guerre balkanique sont étudiées avec plus
de détails, en particulier les opérations militaires, telles que la bataille de Kilkis,
Lakhana, Kresna et la progression de I'armée grecque jusqu'a Tzoumaghia
(aujourd’hui Blagoevgrad). Ce qui touche aux pourparlers diplomatiques
et aux clauses de la paix de Bucarest est exposé assez minutieusement aussi.

Pour clore la présentation de ce manuel, nous sommes obligés d’ajouter
que le texte contient des jugements et des qualifications séveres sur les Bul-
gares, ce qui s’explique par ['état d’esprit de I’époque a laquelle il a été écrit.

Si donc nous voulons comparer la quantité et la qualité des connais-
sances mises a la disposition de I’éleve grec d’'une école d’enseignement se-
condaire, sur I'histoire de la Bulgarie moyenageuse par rapport a celle des
Temps Modernes, nous arrivons a la conclusion suivante: tandis que I’éleve
parvient a se faire une idée de I’histoire des deux états bulgares du Moyen-
Age, ne serait-ce que de la fagon que nous avons indiquée, il n’apprend de
I’histoire de la Bulgarie contemporaine, que I’histoire d’'un demi-siecle, et
encore, du seul point de vue du conflit des Grecs et des Bulgares depuis I’Exar-
chat jusqu’a la fin des guerres balkaniques ou de la premiere guerre mondiale
(1870-1913 ou 1919).

x X %

La situation est encore plus décevante en ce qui concerne I'étude de I’his-_
toire moderne bulgare au niveau universitaire. Il y a certes quelques exce-
ptions particulieres que nous signalerons plus loin, a part. Mais, d’une fagon
genérale, tant dans le cadre de I’enseignement de I'histoire de la Grece mo-
derne, que dans celui de I’histoire européenne, I’histoire de Bulgarie est passée
sous silence. La raison en est que les cours des chaires de la premiére branche
ont en général pour objet I'époque de la domination ottomane, l'insurre-
ction de 1821 et les premiéres decennies du nouvel état grec (jusqu’a la fin
du XIX" siecle a peu pres), et ceux de la deuxieme branche I'histoire des é-
tats d’Europe occidentale et centrale (au maximum celle de Russie) et I’his-
toire diplomatique. Au cas ou I’enseignement de Ihistoire de la Gréce mo-
derne se prolonge par la présentation, généralement sommaire, des événe-
ments postérieurs au milieu du XIX® siécle, il arrive qu’il soit question aussi

34. Voir Théodoridis-Lazarou, op. cit., pp. 315-316, 319.
35. Théodoridis-Lazarou, op. cit., pp. 319-322. °
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des Bulgares. Dans ce cas on expose habituellement la question ecclésiasti-
que bulgare, la crise de la Question d’Orient (1875-1878), les traités de San
Stéfano et de Berlin, I’annexion de la Roumélie Orientale, la Question ma-
cédonienne et les guerres balkaniques*. Les facultés des Lettres des univer-
sitées de Salonique et de Jannina font exception car elles possedent des chaires
d’histoire balkanique. Seuls les étudiants de ces facultés sont aujourd’hui
en mesure d’apprendre quelque chose sur I'histoire des Balkans en général,
et de Bulgarie en particulier.

C’est feu mon maitre Michel Th. Lascaris (1903-1965) qui a été a I’a-
vant-garde de I’enseignement de I’histoire de Bulgarie en Grece. Slavologue
et byzantinologue de renommée internationale, ayant fait de brillantes étu-
des a Paris et a Bejgrade, connaissant en profondeur I'histoire, la civilisation
et les langues non seulement de ’Europe occidentale, mais aussi de la Russie
et des Balkans, Lascaris occupe la chaire de I’Histoire des Peuples de la Pé-
ninsule des Balkans a I’Université de Salonique depuis sa fondation (1926)
jusqu’a sa suppression en 1939. Ensuite, et jusqu’a sa démission en 1959,
il enseigna I’Histoire diplomatique de I’Europe?’.

Le fond de I’enseignement de Lascaris durant ’époque d’avant-guerre est
exposé dans le cours d’introduction qu'il avait fait imprimer®. Mais, méme
apres la suppression de la chaire de I’Histoire des Peuples de la Péninsule
des Balkans, Lascaris n’abandonna pas I’enseignement de I'histoire des Bal-
kans. Dans le cadre du cours d’histoire diplomatique de I’Europe, il ensei-
gnait toujours aussi I'histoire de la Question d’Orient, qui était, pour une
grande partie, I’histoire des peuples des Balkans au XIX° siecle. Un brillant

36. Voir p. ex. Nic. Viachos, Histoire de la Grece, de la fondation de I'état grec jusqu’a la
premiére guerre mondiale (1832-1914), II° édition (résumé des cours universitaires), Athenes 1951,
pp. 140-143, ot I’on trouve un court compte rendu sur‘le mouvement national des Bulgares aprés
la guerre de Crimée. Voir aussi le manuel du professeur Denis Zakythinos, L’Histoire Politique
de la Grece Moderne, I1° édition augmentée, Athénes 1965 ou au chapitre IV (étapes et périodes
de I'histoire politique de la Gréce Moderne, p. 57 et ensuite) il se rapporte,brievement a la renais-
sance spirituelle bulgare, a I'Exarcat, a la crise de la Question d’Orient pendant les années 1875-
1878, a la Question Macédonienne et aux Guerres Balkaniques. Voir aussi Bas. VI. Sphyroéras,
La période du régne de Georges I, 1863-1896 (résumé des cours univestitaires), Athénes 1975,
pp. 59-63, 70-76, 83-89, 104-107. Sur les mémes sujets mais avec plus de détails se rapportait dans
ses cours le professeur Ap. B. Daskalakis, Histoire Politique de la Grece Moderne, Régne de Geor-
ges I (cours universitaires), Athénes 1966, pp. 33-61, 68-74, 91-98, 122-126, 142-170.

37. Sur la vie et I'oeuvre de Michel Lascaris voir en particulier Stcphanos J. Papadopoulos,
Michel Th. Lascaris (1903-1965). Le savant et le maitre universitaire, Thessalonique 1968, 14
pp. Charalambos Papastathis, Bibliographie de Michel Th. Lascaris, «Balkan Studies», t. XVIII
(Thessalonique 1977), pp. 179-198.

38. Voir Michel Th. Lascaris. Cours d'introduction a I'Histoire des Peuples de la Péninsule

Balkanique, Thessalonique 1927, 19 pp.
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manuel ayant pour titre «La Question d’Orient. 1800-1923» fut le fruit de ses
cours. Le premier tome (et malheureusement celui-la seul) fut édité a Salo-
nique en 1948, c’est-a-dire a une époque ou il était tres difficile de parler en
Grece de I'histoire des Slaves, méme avec des dispositions pas toujours ami-
cales a leur égard.

L’oeuvre de Lascaris, dense et accompagnée d’une riche bibliopraphie,
contient des pages entiéres consacrées a I’histoire moderne des Bulgares. En
particulier, dans le 9° et dernier chapitre de 'ouvrage qui porte le titre sui-
vant: «Le mouvement slave et le Congres de Berlin, 1870-1878», ’auteur fait
un important retour en arriere sur I’éveil des Bulgares a partir de la seconde
moitié du XVIII® sizcle. Il mentionne d’abord le moine Paissios de Chilan-
dar et son «Histoire» (avec des citations en traduction grecque), ensuite il
parle de la vie et de P’oeuvre de Stoiko Vladislavov (évéque Sophronios de
Vratsa), puis de la fondation des écoles (grecques et bulgares) et de ’apport
des métropolites dans la propagation de I'instruction. Lascaris souligne sur-
tout le fait que la plupart des Bulgares qui se sont distingués dans la renais-
sance nationale et spirituelle de leur ‘pays avaient fait leurs études dans des
écoles grecques soit de Grece (Athenes, Jannina, école de Théophile Caires a
Andros) soit de Constantinople, Bucarest ou de villes de Bulgarie (Melnik,
Philippopolis, Mesemvria, etc...). Ici ’étudiant grec, ou le lecteur quel qu’il
soit, fait la connafssance de diverses personnalités importantes de la Renais-
sance bulgare, telles qu’Emmanuel Vaskidis ou Vaskidovitch, les freres Apri-
lov, Ilarion Michailovsky, qui devient plus tard évéque de Macariopolis, Ivan
Dobrovsky, Stoghian Tchomakov, les freres Miladinov, Ivan Seliminsky,
Grégoire Parlitchev, Néophyte Rilsky, Pierre Béron, Georges Rakovsky,
et d’autres?9.

Plus loin, Lascaris parle du réle que joua la guerre russo-turque de 1828-
1829 dans les contacts des Bulgares avec le reste du monde. Il est ici question
de la participation des volontaires bulgares; sous le commandement de Geor-
ges Mamatchev de Kotel, dans la lutte contre les Turcs, de la tentative de ce
méme Mamatchev de fomenter le soulevement de Sliven, de ’émigration mas-
sive des Bulgares en Moldovlachie et surtout en Bessarabie aprés le traité
d’Andrinople, et de I’évincement progressif de I'influence spirituelle grecque
en Bulgarie par I'influence russe a partir du milieu du XIX" siecle. Il est aussi
question de Georges Venelin, de son livre et de ce qu’il fit tant pour informer
I'opinion russe que pour éveiller la conscience nationale bulgare®,

39. Voir a propos Michel Lascaris, La Question d’Orient, 1800-1923, Thessalonique 1948,
pp. 246-251.

40. Voir Lascaris, op. cit., pp. 251-254. )
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Apres un bref rappel des mouvements insurrectionnels Bulgares qui ont
suivi la guerre de Crimée, et aprés une présentation assez longue de la per-
sonnalité et de I’oeuvre de Rakovsky, et de ses contacts avec les autres états
balkaniques*', Lascaris expose la question de I'Eglise bulgare a laquelle il
consacre de nombreuses pages de son livre, I’étudiant en détail et de tous les
points de vue depuis le début du conflit des Bulgares avec le Patriarcat oecu-
ménique en 1838 (affaire de I’'archimandrite Néophyte Bozveli), la fondation
de la premiere église bulgare a Constantinople en 1849, le firman de 1870
sur la fondation de I’Exarchat, la clause du Concile local de Constantinople
en 1872 (Schisme), jusqu’a la dissolution du Schisme en 1945 et I’élection
du premier patriarche de Bulgarie, Cyrille le 10 mai 1953. Il n’est pas possi-
ble, avec le temps dont nous disposons, d’exposer méme sommairement tous
les sujets développés par Lascaris dans son livre. Nous nous contenterons
donc de dire que le lecteur grec peut s’informer dans ce chapitre de la lutte
des Bulgares pour I'indépendance de leur églrse, de la position du Patriarcat
oecuménique, du role des églises catholique et protestante, de la politique
russe, de la tactique de la Sublime Porte etc...42.

Dans la troisicme et la quatrieme (derniére) partie du chapitre en question
Lascaris expose en détail la grande crise de la Question d’Orient durant les
années 1875-1878. En ce qui concerne les Bulgares il est d’abord que-
stion de la premiére fermentation insurrectionnelle des Bulgares de Rouma-
nie, du comité insurrectionnel de Giurgevo, de la mission de Georges Benkovski
et du soulevement de Panagjuriste (20 avril/2 mai 1876), de I'insurrection
de la province de Tirnovo, des massacres de Batak (17 mai 1876) et de la réa-
ction de I’opinion publique en Europe®. Il expose ensuite avec force détails,
et surtout du point de vue de I'histoire diplomatique, la guerre serbo-turque,
la Conférence de Constantinople (décembre 1876), la guerre russo-turque,
ainsi que les traités de San Stéfano et de Berlin. Dans ces pages, cela va de
soi, ils est grandement question des Bulgares#.

L’enseignement de Lascaris a 'université de Salonique, qui dura trente-
trois ans, ainsi que son livre, considéré aujourd’hui comme unique en son
genre parmi tout ce qui a été écrit en grec, ont initié plusieurs centaines d’é-
tudiants a I’histoire des peuples des Balkans. Moi-méme, je me souviens en-
core de la grande influence qu’il eut sur moi et qui détermina I'intérét plus
méthodique que j’eus plus tard pour I’histoire de nos voisins.

41. Voir Lascaris, op. cit., pp. 255-257. Voir aussi pp. 221-222.

42. Voir analytiquement chez Lascaris, op. cit., pp. 257-275.

43. Voir Lascaris, op. cit., pp. 277-278.

44. Sur ces événements voir analytiquement chez Lascaris, op. cit., p. 280 et ensuite.
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Des années aprés qu’elle eut été supprimée, et que Lascaris se fut éloi-
gné de l'université de Salonique, la chaire d’Histoire des Peuples de la Pé-
ninsule des Balkans fut & nouveau fondée et demeura vacante jusqu’en 1975,
tandis qu’a l'université de Jannina, aprés de nombreuses tentatives, on
fonda pour la premiére fois en 1970 une chaire correspondante qui de-
meura vacante, elle aussi jusqu’'en 1975. A Jannina, afin de combler plus ou
moins cette lacune, c’est moi qui fus chargé des cours de cette branche durant
un assez grand nombre d’années (1970-73 et 1974-75). La ligne que j’ai suive
dans mon enseignement est en gros celle qu’avait tracée Lascaris et j’en ai
consacré une partie a la renaissance spirituelle et nationale des Bulgares au
XIX® sicle®s. ’

Afin de compléter le tableau que présente aujourd’hui ’enseignement
de I’histoire moderne de Bulgarie dans les universités grecques, il convient
de citer encore un manuel, celui de ma collegue Marie Nystazopoulou-Péléki-
dou, professeur d’histoire des Balkans a I'université de Jannina. Ce livre,
sommaire mais tres instructif, qui a pour titre «Les peuples des Balkans de
la conquéte turque au relevement national (XIV-XIX® siécles)», se divise
en deux parties. Dans la premiere partie («La Péninsule des Balkans sous
la domination turque») P'auteur présente un tableau général de la situation
des peuples asservis des Balkans sous le joug turc, de divers points de vue
(social, économique, spirituel, etc...). Elle a ici 'occasion de se référer assez
souvent aux Bulgares. Ainsi, elle parle d’abord de la dislocation du second
état bulgare du Moyen-Age sous le tsar Jean-Alexandre et de la prise de Tir-
novo (1393) et de Vidin (1396) par les Turcs aprés sa mort, ainsi que de la
suppression du Patriarcat bulgare et de celle, plus tard (1767), de I’archevéché
d’Ochridé¢. Elle se réfere ensuite a une catégorie spéciale de villages des Bal-
kans et de Rhodope (Voinicka sela) qui, de méme que les «chefs-lieux» grecs,
jouissai de privileges spéciaux, et qui, plus tard, devinrent des centres d’op-
position contre les Turcs. (Il est ici question de Koprivstitcha, Panagju-
riste, Kotel, Jambol, Sliven et autres)*’. Enfin, toujours dans la premiére
partie du livre, aprés un bref rappel de I’apparition des haidouks, de la par-
ticipation des Bulgares en 1598 aux luttes de Michel le Brave contre les
Turcs, et de leur émigration en masse en Moldovlachie, Bessarabie, Transylva-

45. Voir a propos Sicphanos J. Papadopoulos, La renaissance nationale des peuples balka-
niques au XIX® siecle (cours universitaires), Jannina 1975, pp. 62-84.

46. Voir Maric Nystazopoulou-Pelekidou, Les peuples baklaniques. De la conquéte turque
jusqu’au rétablissement de leur souveraineté, (XIV-X!X siecles), Jannina 1978, pp. 5-6, 8, 9; 18.

47. Nystazopoulou - Pelckidou, op. cit., p. 21.
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nie et au Banat*, I'auteur étudie entre autres, plus longuement, la renaissance
spirituelle des Bulgares, rappelant surtout Iapport de Paissios de Chilandar et
celui de Sophronios, évéque de Vratsa®.

Dans la deuxiéme partie de son livre, qui est la plus longue et qui a trait
aux luttes nationales et au relevement politique des peuples des Balkans au
XIX® siecle, I'auteur suit d'une fagon générale le plan de I'ouvrage de Lasca-
ris, dont nous avons déja parlé. Ainsi elle étudie, elle aussi, mais de fagon
moins détaillée que Lascaris, la question de I'Eglise, la crise balkanique de
1875-1878, la guerre russo-turque et les traités de San Stéfano et de Berlin,
etc...’. Mais contrairement & Lascaris, Madame Nystazopoulou fait plus
de place dans son livre a la narration des mouvements insurrectionnels qui
précéderent la libération, abordant divers sujets, tels que les rapports des
Bulgares et des Serbes durant la premiére insurrection sebre, le role de Sophro-
nios évéque de Vratsa, la participation des volontaires bulgares dans la lutte
serbe, etc...5!. Elle parle aussi des contacts qu’eut plus tard le prince de Ser-
bie, Michel Obrenovitch (1860-1868) 'avec les Bulgares, non seulement de
Bulgarie, mais de I’Emigration, des pourparlers des Serbes avec «I’Hétairie
de Bien-faisance» bulgare de Bucarest, etc...52. Mais c’est surtout a I’activite
insurrectionnelle des Bulgares, de 1860 a 1876, que Madame Nystazopoulou
donne de I'importance: elle se réfere a la fondation du «Comité insurrection-
nel central bulgare» en 1869, a I'insurrection d’avril en 1876, a la vie et a
Pactivité de Georges Rakovsky, Lubin Karavelov, Basile Levsky, Christo
Botev, etc... $3. La narration de ces faits comble, & mon avis, une lacune impor-
tante dans les connaissances de nos étudiants.

* % X

C’est sur cette présentation de I’enseignement de I’histoire moderne de
Bulgarie (dans le cadre de I'histoire des Balkans) a I’Université de Jannina
que se termine mon exposé. J’ai tenté de donner un tableau sommaire mais
complet de la situation dans laquelle se trouve aujourd’hui en Gréce I'ensei-

48. Voir Nystazopoulou-Pelckidou, op. cit., pp. 24, 25, 27.

49. Voir a propos Nystazopoulou-Pelekidou, op. cit., pp. 45-48. Au role de Paissios fait allu-
sion trés brievement dans son manuel le professeur de I'Histoire Balkanique a I'Université de
Thessalonique Basiliqgue Papoulia, Les conditions idéologiques et sociales de I'organisation poli-
tique de la péninsule balkanique, II° partie, Thessalonique 1978, pp. l11-115.

50. Voir analytiquement Nystazopoulou-Pelekidou, op. cit., pp. 145-162, 177-189.

51. Nystazopoulou-Pelekidou, op. cit., pp. 72-73.

52. Voir Nystazopoulou-Pelekidou, op. cit., pp. 135, 143-144.

53. Voir a propos Nystazopoulou-Pelekidou, op. cit., pp. 158-162.
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gnement de I’histoire de Bulgarie dans les écoles d’enseignement secondaire
et dans les universités. Les avantages et les faiblesses ont été notés et il n’y a
aucun doute que certaines choses doivent étre complétées ou méme changées.
Il est, je pense, nécessaire que les jeunes grecs apprennent non seulement
ce qui a separé les Grecs d’un peuple voisin, mais aussi ce qui les lie avec lui.
Il est nécessaire aussi qu’ils apprennent plus de choses sur la culture de la
nation bulgare, ce qui, j’en suis sir, les aidera considérablement a compren-
dre tant I’histoire grecque que bulgare. Certes, nous ignorons ce qui se passe
de I’autre coté de la colline, c’est-a-dire ce qui est enseigné de I'histoire grec-
que dans les gymnases et les universités bulgares et comment cela est ensei-
gné. Il serait fort utile qu’un travail analogue a celui que nous avons fait soit
effectué par un collégue bulgare. Je suppose que les conslusions qui en seraient
tirées présenteraient également un grand intérét.

Pour terminer mon exposé d’aujourd’hui je voudrais faire encore une
remarque: a savoir qu’on ressent énormément le besoin d’une histoire de Bul-
garie écrite en grec, concise mais riche et objective, dont on pourrait se servir
.d’une part dans I’enseignement, et d’autre part pour informer un public plus
large de lecteurs<Il en est de méme pour une histoire de la Grece moderne en
bulgare. Les deux instituts d’études balkaniques de Salonique et de Sofia, dans
’esprit de collaboration amicale qui les caractérise, pourraient, je pense, entre-
prendre de mener a bien cette oeuvre: elle serait d’un grand secours pour la
compréhension mutuelle de nos deux peuples.

BIBLIOGRAPHIE PRINCIPALE

Pour cette étude nous avons utilisé les manuels scolaires et univessitaires d’histoire ci-des-
sous cités:

1. Sur l'enseignement de !histoire médiévale bulgare
a) Manuels scolaires

l. Vourazeli-Marinacou Héléne, Histoire du Moyen-Age. De Constantin le Grand jusqu'a
la prise de Constantinople par les Turcs, 3° année du Gyranase, Athénes 1967, 284 pp.

2. Baynes N.H. -Moss H., Byzantium: Introduction to .East Roman Civilization, Athénes
1980, 126 pp. (trois chapitres traduits en grec pour I'usage des éleves de la 2* année du Lucée).

3. Kalokairinos Costas. Histoire Romaine et Byzantine, 146 av.J.C.- 1453 ap. J. C., 2%
année du Lycée, Athenes 1980, 416 pp.

4. Tsakisiras Lambros-Orphanoudakis Zacharie-Théochari Marie, Histoire Romaine .et By-
zantine, 2* année du Gymnase, Athénes 1980, 400 pp.
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b) Manuels universitaires

1. Amantos Constantin J., Histoire de I'Etat Byzantin, t. I, 395-867 ap. J. -C., II° &dition,
Atheénes 1953, pp. XX+476.

2. Amantos Constantin J., Histoire de I'Etat Byzantin, t. 11, 867-1204 ap.J.-C., II* édition,
Athenes 1957 pp. XX+406.

3. Zakythinos Denis A., Histoire Byzantine, 304-1071. Réimpression avec des compléments
bibliographiques, Athénes 1977, pp. 654.

4. Zakythinos Denis A., Byzance de 1071 a 1453, Athénes 1972, 230 pp.

5. Karaghiannopoulos Jean E., Histoire de I'Etat Byzantin, t. II (Histoire de la Moyenne
Période Byzantine, 565-1081), Thessalonique 1976, 686 pp.

6. Ostrogorsky Georges, Histoire de I'Etat Byzantin, traduction grecque par Jean Pa-
nagopoulos, sous la direction scientitique d’Evanghelos Chryssos, tomes [ et II, Athénes 1978-1979,
pp. 270+330.

I1. Sur I'enseignement de I'histoire bulgare moderne
a) Manuels scolaires

l. Théodoridis Ch. - Lazarou A., Histoire Grecque et Euporéenne des Temps Modernes, 3°
année du Lycée, Athénes 1979, 368 pp. (il s’agit d’un livre de 1937 qui a été revu et transféré du
grec puriste en démotique par une commission d’enseignants du Ministére de I'Education).

2. Koulikourdi George P., Histoire Européenne Moderne, pour la 3° année du Gymnase,
Athenes 1980, 368 pp.

b) Manuels universitaires

1. Vlachos Nicolas, Histoire de la Gréce de la fondation de I’état grec jusqu'a la premiére
guerre mondiale (1832-1914), II édition (résumé des cours universitaires), Athénes 1951, 192 pp.

2. Daskalakis Apostolos B., Histoire Politique de la Gréce Moderne. B. Régne de Georges I
(cours universitaires), Athenes 1966, 240 pp. .

3. Zakythinos Denis A., L’histoire politique de la Gréce Moderne, 1I° édition augmentée,
Atheénes 1965, 118 pp.

4. Lascaris Michel Th., La Question d’Orient, 1800-1923 (cours universitaires), Thessalo-
nique 1948, 312 pp.

S. Nystazopoulou-Pelekidou Marie, Les Peuples Balkaniques. De la conquéte turque jusqu’au
rétablissement de leur souveraineté (XIV-XIX s.), Jannina 1978, 254 pp.

6. Papadopoulos Stephanos J., La renaissance nationale des peuples balkaniques au XIX" s.
(cours universitaires), Jannina 1975, 110 pp.

7. Papoulia Basilique. Les conditions idéologigues et sociales de I'organisation politique de
la péninsule balkanique (cours universitaires), parties I'“ et II°, Thessalonique 1978, pp. 126+116.

8. Sphyroéras Basile VI. , Histoire de la Gréece Moderne. La période du réegne de Georges I,
1863-1869 (résumé des cours univeritaires), Athenes 1975, 120 pp.
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L'INSTITUT D’ETUDES BALKANIQUES DE SALONIQUE
ET SA CONTRIBUTION AU DEVELOPPEMENT DES ETUDES
BULGARES EN GRECE*

Il n’y a aucun doute que le meilleur centre de recherche de Grece - le seul
en son genre, peut-on dire - qui ait pour objet les Balkans, est I’Institut
d’Etudes Balkaniques fondé ay printemps de 1953 a Salonique par la «Société
d’Etudes Macédoniennes» en tant qu'’organisme semi-indépendant.

Les buts définis dés le début furent de monter une bibliothéque spécia-
lisée dans le domaine balkanique, de rassembler un matériel d’archives,
d’éditer des monographies et une revue scientifique en langue étrangere,
d’organiser des conférences et des congres, d’enseigner les langues balkani-
ques, etc...

Le premier conseil administratif de I’Institut fut constitué par des éru-
dits éminents, tels que les professeurs de I’'Université de Salonique, S. Ky-
riakidis professeur de Folklore, A. Xyngopoulos, professeur d* Art Byzantin,
M.Lascaris, professeur d’Histoire Balkanique et C. Eustathiadis, professeur
de Droit International. Depuis lors et jusqu’a ce jour, un grand nombre de
collegues distingués, dont la spécialité se rattache aux Balkans, ont apporté
leur concours en tant que membres du conseil administratif de I'Institut.

Durant les trois décennies qui se sont écoulées depuis sa fondation, malgré
les difficultés financieres qu’il eut et a encore a affronter, et malgré le manque
de personnel, I'Institut est parvenu, je pense, a remplir sa mission de fagon
satisfaisante, en travaillant activement dans les divers domaines qu’il s’était
proposé. Par sa bibliotheque spécialisée, par ses publications (livres et revues),

'Avaxoivoon o010 A" Aiebvig Zuvidpio Bouvdyapikdv Inrouddv rod npawatonomenns
otijv Toga otic 23 Maiov - 3 “Iouviov 1981.
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par la participation de ses collaborateurs a des congres scientifiques en Greé-
ce et a I’étranger, par ses conférences et ses cours d’été pour étrangers, par
la fondation d’une école pour I’enseignement des langues balkaniques, etc...
il contribua de fagon décisive au développement des études balkaniques en
Grece et gagna I'estime du monde des Lettres international et celles des In-
stituts correspondants dans les Balkans et I'Europe Occidentale. C'est pour-
quoi je considere comme un grand honneur pour moi, le fait que je sois au-
jourd’hui membre du conseil administatif de cet Institut.

On congoit aisément qu’une place prépondérante dans I'oeuvre de I'In-
stitut soit accordée, directement ou non, au domaine bulgare; aussi pouvons-
nous soutenir que I'Institut a contribué de fagon décisive au développement
des etudes bulgares en Grece au cours des derniéres décennies. C’est cette
contribution que nous allons essayer d’esquisser brievement, sur trois plans:
ses publications, ses autres activités scientifiques (congres, etc...) et ’ensei-
gnement de la langue bulgare.

I. Publications

1) Editions: Les divers livres d’auteurs grecs et étrangers qui ont été pu-
bliés de 1954 jusqu’a ce jour par I’Institut atteignent le nombre de 200 envi-
ron. Il s’agit de monographies spéciales, d’études plus bréves ou de textes
de conférence, de recueils de documents, de mémoires, de volumes contenant
les actes de congres scientifiques, et dont la plupart sont consacrés a des su-
jets historiques. Un important pourcentage de ces livres a été publié en langue
étrangeére, notamment en anglais, mais certams I’'ont été en frangais ou en
allemand.

Parmi les éditions de I'Institut il y en a beaucoup qui sont entierement
consacrées aux rapports greco-bulgares, durant les temps modernes surtout,
mais il y a aussi d’autres livres qui s’y rapportent partiellement. Il y a en outre
beaucoup d’éditions qui, a premiére vue, ne concernet que ’histoire de Grece,
mais intéressent néanmoins de facon immédiate les chercheurs en histoire
de Bulgarie car il s’agit de questions qui ont, par le passé, touché tout aussi
vivéement les deux peuples, les Grecs et les Bulgares. De ce point de vue, les
publications qui ont trait a I’histoire de Macédoine a 1’époque contemporaine,
la Question macédonienne et la Lutte macédonienne, la crise de la Question
d’orient durant les années 1875-1878 et ses conséquences pour les deux peu-
ples, etc... constituent incontestablement une aide précieuse pour I’étude de
’histoire de la Bulgarie contemporaine, méme si certaines de ces études ex-
priment des points de vue différents ou méme contraires a celui de I’histo-

riographie bulgare.
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C’est 4 la premiére catégorie de ces puplications qu’on peut rattacher
le volume des Actes du Symposium gréco-bulgare de 1978 dont nous parle-
rons plus loin, ainsi que les études suivantes: celle de B. Laourdas sur les fre-
res missionnaires Cyrille et Méthode, celle de Chr. Naltsas sur 'annexion
de la Roumélie orientale, celle de P. Miliotis sur le traité de Neuilly de 1919
et I’échange des populations entre la Grece et la Bulgarie, et enfin celle de D.
Constantopoulos sur le traité de paix de Paris de 1946 et les rapports gréco-
bulgares.

Parmi les oeuvres appartenant au second groupe, c’est-a-dire celles qui
sont partiellement en rapport avec le domaine bulgare, nous citerons d’abord
’ouvrage de I'académicien A. Xyngopoulos sur Salonique et la peinture de
I’école macédonienne, ou il est question des fresques du couvent de Batskovo
et des monuments d’Ochrid, mon livre sur le mouvement du duc de Nevers,
qui se rapporte aussi aux luttes des Bulgares pour leur indépendance a la fin
du XVIe s. et au début du XVlle, les mémoires d° A. Souliotis-Nicolaidis, C.
Zoroghiannis et A. Mazarakis-Ainian sur les guerres balkaniques, ainsi que
I’étude de N. Petsalis-Diomidis sur la Grece et le Congres de paix de Paris,
de 1919. Dans ces publications, il est souvent question des rapports gréco-
bulgares durant les guerres balkaniques et la premiére guerre mondiale. On
peut encore rattacher a ce groupe le livre de Mme D. Dontas sur la Grece
et les Grandes Puissances de 1863 a 1875, qui traite aussi de la Question de
I’Eglise Bulgare et de la politique des Puissances de 1868 a 1872, et de I’oeu-
vre du métropolite Barnabé Georgeatos sur les institutions administratives
des Partiarcats orthodoxes; a ce propos il est longuement question du Patriar-
cat de Bulgarie. Citons encore le volume «Monde de I’Orthodoxie» dans lequel
est publié un article d’Apostole Michailov sur I’Eglise de Bulgarie.

Les éditions de I’Institut qui se rattachent a la troisiéme catégorie sont
plus nombreuses. Nous mentionnerons tout d’abord le livre de Stilp. Kyria-
kidis sur les limites éthnographiques nord de I’hellénisme de I’Antiquité a
la domination turque, I’ourvage de G. Chatzikyriakou sur la situation de la
Macédoine au début de notre siecle, les études de C. Vacouskos sur I’hellé-
nisme de la Pélagonie (région de Monastir) et celles d’Ath. Anghelopoulos
sur les propagandes étrangeres dans la province de Polyane de 1870 a 1912,
ainsi que les livres de C. Bonis, Ath. Paskhos, Nic. Ballas, Th. Vlakhos et
Ath. Anghelopoulos sur les villes de Macédoine Stromnitsa, Krouchevo,
Melnik et Lingovani. Dans toutes ces publications, il y a un assez grand nom-
bre de pages intéressantes pour le chercheur, spécialiste de I’ histoire de Bul-

garie, en particulier ce qui concerne le conflit gréco-bulgare a propos de la
Macédoine.
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Deux éditions de I'Institut concernent la crise de la Question d’orient
de 1875 & 1878, les traités de San Stéfano et de Berlin et leurs conséquences
pour I’hellénisme (il s’agit des livres de Ch. Naltsas, Der San Stefano Vertrag
und das Griechentum, ed. 1956 et d’Ev. Kofos, Greece and the Eastern Crisis
1875-78, ed. 1975), tandis que trois autres ouvrages (de Ch. Naltsas, G. Zo-
tiadis et Ev. Kofos numérotés 2,3 et 70) ont trait a I’histoire de la Question
macédonienne de son origine a I’époque contemporaine. Mais les puplica-
tions les plus nombreuses (plus de vingt) sont celles qui traitent du conflit
gréco-bulgare a propos de la Macédoine, c’est-a-dire la Lutte macédonienne,
examinée bier siir du point de vue grec. A ce groupe de publications se rat-
tache I’oeuvre volumineuse de I'historien anglais Douglas Dakin, The Greek
Struggle in Macedonia 1897-1913 (ed. 1966), le recueil de documents des
Archives d’Autriche-Hongrie sur le méme sujet, de F. Bridge, et trois autres
recueils de documents (I'un provenant des archives turques et deux autres
comportant des rapports des métropolites de Drama et de Nevrokopio), neuf
autres breves études et conférences, ainsi que dix éditions de Mémoires d’hom-
mes qui ont été au premier rang de cette lutte, vue de coté grec, tels que ceux
du métropolite de Kastoria, Ghermanos Karavaghelis, de G. Diconymos-
Macris, A. Souliotis-Nicolaidis, P. Arghyropoulos, A. Zannas et autres. Tout
en ne représentant qu'un cOté de la question, le c6té grec, ces ouvrages n’en
ont pas moins, d’aprés nous, de la valeur pour le chercheur de I’histoire de
Bulgarie de cette époque, car ils constituent un témoignage personnel des
héros d’un événement historique important.

En résumé, nous arrivons a la conclusion que la plupart des éditions de
I'Institut qui ont un rapport direct ou indirect avec I’étude de I’histoire bulga-
re, se classent dans le troisieme groupe, c’est-a-dire parmi les études qui ont
trait a la Macédoine, la Question macédonienne et la Lutte macédonienne.
Mais nous devons noter aussi que presqué toutes ces publications datent de
la premiére decennie de I’histoire des éditions de I'Institut, époque a laquelle
celui-ci s’intéressait tout particulierement a I’histoire nationale de I’hellé-
nisme de la Grece du Nord.

2) La reuve «Balkan Studies». C’est en 1960 que vit le jour le premier
tome de la revue de I'Institut, sous le titre de «Balkan Studies». Depuis lors
sa parution semestrielle en deux tomes n’a pas été interrompue. Dans cette
revue sont publiés (en anglais, en frangais ou en allemand) des articles écrits
non seulement par des Grecs, mais par de nombreux érudits étrangers de
presque tous les pays d’Europe ainsi que des Etats-Unis.

Parmi les études qui ont été publiées dans les vingt volumes de la revue
déja parus, il y en a beaucoup (plus de cinquante) qui se réferent dans leur
ensemble ou en partie a I’histoire de Bulgarie et intéressent donc d’une fagon
générale le chercheur spécialis¢é dans ce domaine.
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Présenter tous ces articles nous prendrait trop de temps; ¢’ est pourquoi
nous limitons a ceux dont le contenu concerne directement la Bulgarie. En
font partie: les articles de Mme B. Papoulia sur les Anciens Thraces (t. 1977)
et de N. Contoléon sur le trésor de Panguriste (t. 1962), les deux études de
A. Thavoris sur les emprunts grecs a la langue bulgare (t. 1975 et 1979), les
articles de A. Tachiaos sur ’oeuvre philologique de Cyrille et Méthode, et
sur la suppression du Patriarcat de Tirnovo (t. 1973 et 1963), ainsi que les
articles de P. Charanis sur I'importance historique du premier état bul-
gare (1. 1976) et de T. Mateescu sur I'Eglise Orthodoxe a Dobroudja du-
rant la période de la domination turque (t. 1972). S’y rattachent aussi: les
études de B. Besevliev sur une tragédie ingchevée de N. Pikkolo (t. 1976),
celle de Mme Ch. Zissis sur le métropolite de Tirnovo Ilarion et la Renaissance
bulgare au XIXe siecle (t. 1976), celle de Mme D. Mavridis sur les journaux
grecs en Bulgarie durant les années 1879-1906 (t. 1978) et celle de Gr. Sta-
this sur le moine de Rila, Joasaph (t. 1976). Nous devons, pour finir, menti-
onner I’étude de J. Bell sur la genése du mouvement des paysans en Bulgarie
(t. 1975), les articles de D. Poulakos sur la politique extérieure de la Bulgarie
pendant la premiere moitié du XXe siecle (t. 1961) et de St. Nestor sur la Ma-
cédoine grecque et le Traité de Neuilly (t. 1962), ainsi que 'étude de G. He-
ring sur les relations serbo-bulgares avant et apres les guerres balkaniques
(t. 1962 et 1963) et celle de Fr. Wolfgang-Uwe sur les relations bulgaro-tur-
ques au cours de I’éte 1915 (t. 1977).

Il y a en outre de nombreux articles consacrés aux traités de San Stéfano
et de Berlin, a la Macédoine, a la Lutte macédonienne, ainsi qu’aux guerres
balkaniques, et qui présentent eux aussi un intérét non négligeable pour le
chercheur spécialiste des questions bulgares (cf. par exemple les études de H.
Batowski dans les tomes de 1966 et 1978, celles de D. Dakin dans les tomes
de 1961 et 1962, S. Kyriakidis dans le tome de 1960, St. Papadopoulos dans
le tome de 1962, C. Vavouskos dans le tome de 1976, M. Papaconstantinou
dans le tome de 1960, et autres). Certes, le nombre de ces articles est bien
inférieur a celui des puplications a part de I'Institut dans la méme catégorie.

Pour finir, il faut ajouter que dans «Balkan Studies» ont été publiés bien
d’autres essais (plus de 20) qui traitent d’autres sujets en rapport avec les
Balkans (économiques, sociaux, sur I'histoire de I'Eglise, I'histoire du Droit,
’histoire diplomatique, etc...) et qui présentent quelque intérét pour les spé-
cialistes de I'histoire de Bulgarie. '

3) Publications bibliographiques: C’est en 1964 que I'Institut a commencé
a éditer un bulletin bibliographique sous le titre de «Bulletin de bibliogra-
phie slave». Jusqu’en 1972 plus de trente petits volumes de ce bulletin avaient
déja paru. Ils comportaient des présentations ou des résumés détailés de li-
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vres et d’articles, et méme les traductions completes de breves études. Celles
ci traitaient de 'histoire, de I'archéologie, etc... des peuples slaves des Balkans
et de la Russie, mais la plus grande partie concernait la Bulgarie. A la méme
époque furent diffusés aussi quelques volumes de bibliographie «Roumaine»
et «Turque».

A partir de 1973 cet effort prit la forme de I'éditiori de la «Bibliographie
Balkanique», Il s’agit d’'une volumineuse édition en deux tomes annuels.
Le premier présente brievement divers livres, études et articles qui ont trait
a Thistoire, la phitosophie, I'art, la littérature, la linguistique, etc... des peu-
ples des Balkans et le second (appendice) comporte des traductions d’articles
et de breves études écrites par les collaborateurs de I'Institut. La encore les
pages consacrées a la Bulgarie sont les plus nombreuses.

L’utilité de cette édition bibliographique pour le monde des érudits grecs
est évident, car il I'informe sur les publications qui viennent de sortir chez
les peuples voisins des Balkans, d’autant plus que la plupart de ces dernié-
res sont écrites dans des langues qui ne sont pas toujours a sa portée.

II. Congres scientifiques, symposiums, conférences, etc...

L’Institut n’a pas manqué de dynamisme dans ce domaine non plus et il
a aujourd’hui a son actif un assez grand nombre de symposiums scientifiques,
de conférences, etc... En particulier dans le domaine bulgare, I'Institut a
participé activement au cours de la derni¢re décennie aux différents congres
qui ont été organisés en Bulgarie et ailleurs. Bien souvent il est arrivé que
tant les membres du Conseil administratif, que des collaborateurs ordinai-
res ou extraordinaires de I’Institut fassent au cours de congres scientifiques
des communications intéressantes, marquant ainsi la contribution de I’éru-
dition grecque dans une branche qui n’a été que fort peu cultivée en Grece.

Il faut tout particulierement faire ressortir, il me semble, I’initiative qu’a
prise I'Institut de développer les relations avec I'Institut correspondant de
I’Académie Bulgare des Sciences. Le fruit principal de la collaboration de
ces Instituts fut 'organisation de deux symposiums gréco-bulgares tres réussis
sur le sujet général: «Relations politiques et culturelles entre Grecs et Bul-
gares de la fin du XVe siécle au milieu du XIXe», dont le premier s’est déroulé
a Salonique en septembre 1978 et le second & Sofia en septembre 1980. De
remarquables érudits des deux pays participérent a ces symposiums et c’est
la premiére fois, je crois, que des spécialistes grecs et bulgares, assis a la méme
table dans une atmosphére de compréhension mutuelle et d’amitié, ont dis-
cuté de sujets communs a I'histoire des deux pays en recherchant les points
qui unissent nos deux peuples. Le tome des actes du premier symposium
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qui a déja été édité est un bel exemple des résultats que peuvet atteindre une
collaboration de bonne volonté.

III. Enseignement du bulgare

La contribution de PInstitut est remarquable et méme exceptionnelle
dans un autre domaine encore: I’enseignement et la propagation du bulgare
parmi les jeunes intellectuels de la capitale de la Gréce du Nord. Il s’agit d’une
annexe de I'Institut, I'Ecole des Langues Balkaniques, ol sont enseignées
cinq langues balkaniques (le bulgare, le serbo-croate, I’albanais, le roumain,
le turc), ainsi que le russe.

En 1963-1964 fonctionna pour la premiere fois une classe de bulgare,
avec seulement vingt éleves. Ce petit noyau se développa rapidement et con-
stitua I’Ecole des Langues Balkaniques qui emploie aujourd’hui dix a quinze
professeurs de langues et admet chaque année 350 a 400 éleves. Il faut noter
ici qu’il ne s’agit ni d’une école publique, ni d’une entreprise privée, puisque,
par le passé, les éleves ne payaient pas de droits du tout et que, depuis quel-
ques années, ils versent une somme purement sympolique. Ainsi le nombre
des éleves est-il forcément restreint et dépend-il uniquement des ressources
de PInstitut (personnel enseignant, salles et matériel d’enseignement, etc...).
C’est pourquoi les étudiants, les diplomés et les jeunes chercheurs sont seuls
admis: la priorité est donnée a ceux des Facultés de Lettres, le but de I’étude
de la langue balkanique étant la recherche et I’érudition, Le cycle d’études
est de trois ans pour chaque langue, les cours ont lieu deux fois par semaine
a raison de deux heures et sont accompagrés des examens indispensables
(examens de passage deux fois par an et examens de fin d’études a la fin de la
troisieme année d’étude pour ceux qui désirent obtenir un dipléme de la langue).

Parmi les langues balkaniques enseignées dans cette école, le bulgare
détient incontestablement la premiere place car il attire tous les ans le plus
grand nombre d’éleves (80 environ) et parce qu’il a obtenu les résultats les
meilleurs. Au cours des dix-huit années que I’Ecole fonctionne, 1100 éleves se
sont inscrits en classe de bulgare, dont 65% ont suivi les cours durant au moins
un an. Un assez grand nombre d’entre eux ont terminé le cycle des trois ans
et cent cinquante se sont présentés aux examens de fin d’études et ont obtenu
le diplome. 65% de la totalité des éleves sont licenciés en Lettres classiques
et modernes, Archéologie, Histoire, Droit, Economie, Théologie, tandis que
les autres sont specialisés dans d’autres branches (Architecture, Technique,
etc...).

Quant aux manuels qui servent a I’enseignement du bulgare, on utilise
surtout en lere et en 2de année le «Manuel de bulgare pour étrangers» (U-
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cebnik po Balgarski ezik za Cuzdenci, édition «Nauka i Izkustvor» de Sofia)
et deux dictionnaires, bulgaro-grec et gréco-bulgare, édition de I'Académie
Bulgare des Sciences. La grosse «Grammaire Bulgare» du directeur de I'é-
cole, J. Lampsidis, diplomé de la Faculté des Lettres de I'Université de
Sofia, qui a été éditée par I'Institut en 1968, rend également de grands
services aux éleves. Les connaissances de base acquises par les éleves lors
des deux premieres années d’études s’élargissent au cours de la troisieme, gra-
ce a I'étude de textes bulgares dans I'original (extraits des oeuvres d’écri-
vains bulgares connus, etc...). Enfin, dans le cadre des échanges culturels entre
les deux pays, dix éleves grecs des classes de bulgare obtiennent tous les ans
une bourse de stage linguistique et littéraire pour les cours d’été organisés
par les Universités de Sofia et de V. Tirnovo, tandis que dix jeunes érudits
bulgares viennent tous les étés suivre des cours de grec, littérature, histoire et
art, organisés a Salonique par I'Institut.

Si nous voulons évaluer I’oeuvre de I'Institut dans ce domaine, nous
constatons aisément que sa contribution a la propagation de la langue bulga-
re dans le monde des Lettres en Grece a été trés importante, malgré le fait
que I'Institut est obligé, pour les raisons techniques que nous avons données,
de n’admettre qu’un petit nombre d’éléves. Il ne faut pas oublier que durant
de nombreuses années il a été le seul Institut de Gréce qui donnat aux jeunes
chercheurs la possibilité d’aprendre le bulgare. Ce n’est que depuis quelques
années qu’une école similaire a été ouverte a Athénes sous I’égide du Comité
hellénique des Etudes de I'Europe du Sud-Est. Personnellement, comme j’aime
étre optimiste, je veux espérer qu’a [avenir un accord entre la Grece et la
Bulgarie permettra l'insertion dans les étgblissements d’Enseignement Su-
périeur, de I’enseignement du grec et du bulgare respectivement. C’est quel-
que chose qui, a mon avis, contribuera de fagon positive a la compréhension
mutuelle et au rapprochement des deux peuples.

* % %

Nous avons tenté de montrer dans ses grandes lignes quelle a été jusqu’a
ce jour la contribution de I'Institut d’Etudes Balkaniques de Salonique au
développement des études bulgares en Gréce et nous pouvons, il me semble,
affirmer qu’elle n’est pas négligeable. Et si nous tenons compte du fait que les
relations entre les états. de Grece et de Bulgarie sont passées par un stade
d’évolution assez lente, pour atteindre le brillant niveau qu’elles ont aujour-
d’hui, on peut dire que I'Institut a joué un réle d’avant-garde. Cependant il ne
faut certainement pas douter que I’avenir sera encore plus fructueux.



ITE®ANOZ I. [TATTAAOIIOYAOX
[Mavemotiuov ’loavvivov

H HIIEIPOX KATA THN EITIOXH TOY BEPOAINEIOY ZYNEAPIOY*
(yevixny émokdénnon and dowkntiky, oikovopikt), Kowwvikny
Kai mMoALTIKY} dmoyn)

Eioaywyikd: Oi anrogdaceic tod Bepohiveiov Zuvedpiov amotédecav,
dnog elvar yvwotd, pid iotopikt) kapunry ot Lwn 100 “EAAnviopod, nod Eyt-
ve meprocdTepo aichnth otév "Hrelpotikd xdpo, yid 16 Aéyo Ott, Evd 1
Oeooalia, mov pali tng ayovilétav navta 1} “"Hrerpog, Erevbepdbnxe oye-
d6v 6A6kANpN, | "Hrepog 8yt pévo dév katoépbwoe va Evwdii pé v €red-
Bepn “EAAada d¢ Eviaiog ydpog, aAha olte kKai vd ¢Bdon o1d Hpra tob mo-
tapob Kalopd, mod elye kabopiocer 1 cuykatafaon td@v M. Avvapenv. “Eva
pikpd Tufjpo tng pévo mpocaptibnke oty “EArada xai ftav guowkd 1
KatdotacTn nov dnpovpyndnke va énnpedon ™ LN Kai T CLUTEPLPOPA
100 Onédovdov ‘EAAnviopod tiic *Hreipov. Té yeyovog adtod elye émiong
ti¢ aAvaroyeg Emntdoeig Kai otig Spactnprotteg td@v “Hrelpwtdv nov da-
yewpiloviav ta £0vika Bépata €ite d¢ Nyénda 1aEn péoa otév LGdoVAO
"Hreipotikd ®dpo €ite d¢ oTteléyn éviaypéva TNV KOWVoVIKT Kai moAt-
TnoTiky Lon g £AevBepng “EAAddac.

> Avdhoyn mepiodog Evioveav cuvaiodnuatik@®v émntoocwv elye nopa-
mpno# otév "Hrerpotikd ydpo kai petd v dnotvyia tig ~Hnepobeo-
calikfic Eénavactacng tob 1854. Kai tdte 1) dnoyorjtevon elye énnpeacet
cofapd 16 NOKO TV LmOdoVAwV, péca of pid dekaetia Spwg, xai idimg
HETA TNV évoopdtwon tfig "Entaviijoov otiv ‘EALGda (1864), ol éAnideg
avantep@bnkav kai Eavapyioe otiv “Hnreipo 6 émavactatikég avappa-

* Elonfiynon o16 Aebvig ‘lotopiké Zupundoro pé Oépa « H tehevtaia @daon tiig "Avato-
hxiig Kpicewg xai 6 "EAAnviopdc (1878-1881)», mov dpyavadnke énd tiv Aiebviy “Evoon
Znouddv Notoavatohikiig Evpdnng wai tijv "EAAnvikr} "Emtponty Irouvddv Notioavato-
Axiig Edponng, kai 16 omoio npaypatonouidnke 616y Béro otig 27-30 ZentepPpiouv 1981.
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ouds'. "H xivmon adtn évtadnke petd tiv ExpnEn tig Kpntikiig énava-
otacng tob 1866 xai tév AexéuPpro tob 1810v Etoug Exdnrhabnke EEEyepon
otig neproxég 1o PadoPiliov tiic “Aptag xai tdv Tlovpépkwv, 1 Onoia,
HE pepikég meprédoug LYPEcewS, dratnprdnke d¢ 16 Téhog oxedov tiic Kpn-
TKfig Enavactaong?. AAAG xai pid dexactia apydtepa, Katd tiv mepio-
30 t1g xpiong 100 'Avatohikob Zntipatog xkatd ta £tn 1875-1878, ol "H-
nelpdteg EEeyEpOnkav kai malt kai dyoviskav, ywpic xai 11 @opa adty
va unopécouv va EMnpeaoouvv Aro@actotikd tv EEEMEN TdV YEYOVOTWVA.
"Ané ) véa adty doxwpacia 1 "Hnrepog Byfixe xai nakt adiknuévn, yiati
gEaxolovBnoe va napapévn OTGSOVAN, wid Kai pévov 1 Enapyia tiig “Aptag
napaywpidnke tehika omjv ‘EAAGda pé v EAAnvotoupkikn ocuvvirkn
tii¢ 207i¢ 'ITouviov/2ag 'lovAiov 1881.

“Ag npoywpnioovpe Spwg oty EEEtaon tob Bépatog pag mov elvar 1
yevikyy émokonnon tiig xataotacng otiv “Hrewpo xata v énoyxn tob
Bepohveiov Zuvedpiov and d101knTiky), OiKOVOMIKY], KOIVOVIKY, TOALTL-
otkn k.A.m. droyn. Kai and tmiv apyn npéner vd tovicoupe 61, mapd 1
QUOIKT] PTOYELA TTiG TEPLOYTIG Kai Tig dvti&oeg ouvBijkeg ov Emkpatoboav
omjv "Hnepo and t1v mhevpd tod duvdotn, oi "Hrepdteg, pé 1 yvoot
Toug EpyaTIKOTNTa, THV £0vikY) ouveidnon xai 16 f0o¢ Twv, Efproxav navta
Tpénovg yud va éxdniowBodv dnuiovpyikda xai va Peitidvouv tig popeég
Lowfic TOv, Gvantdoooviag TV OIKOVOUIKTY, MVELHATIKY Kai TOALTIoTIKNY
kivnon tfig neproyfig, xai npodyovtag v éxnaidevon. “Ola avta dév ixa-

1) *Apxetég ninpog@opieg yid triv nepiodo adty pdg divovv npotevika Eyypaga tob Haus
Hof und Staatsarchiv tijg Biévvng no0 dvagépoviar otrjv "Hnetpobesoarixt Eénavactaon tob
1854 xai kxaAdntovy td Endpeva xpévia dg 16 1870. Ta Eyypaga adtd, of EAANVIKY petagpacn,
Eyovv dnpooievdii.and tév Ebpinidn X. Zovpra o014 « Hrerpotika Xpovikar 1. 7(1932) 6. 67-130,
1. 12(1937) o. 133-150 xai . 16 (1941) ©. 3-102. 'ISwitepa BA. Trjv Om ' dpiBy. | ExBeon tijg 29-1-
1866 100 Avotpraxod npokévov *lwavvivev C. Chiari npdg tov xéunta Mensdorff-Pouilly (Ed-
pinidov Zovpia, ‘'H mohtixt] 1dv Edponaix@v Avvapewv év "Hneipw, nepiodog 1840-1870,
«"Hnrerpotxka Xpovika» 1. 16(1941)c.43-47).

2) BA. yevixd otod dnuntpiov Kapat(évy, Al travaotaoeig tiic “Aptng tob 1866 xai 1878,
*ABfivar 1974, o. 17,22 k.EE. 26. BA. ¢niong "EA.LNixoAaidov *O Anuvtpiog Mdapxov Mrnétoa-
png (1814-1871) xai 1) avéxdotn dhinroypagia tov ué 1év KuBepvrjtn Kanodictpra, «Awddvn»
1.2(1973) o. 415, 465-466. Anuntpiov Taraudyxa, Kabaog ydapale 1§ Aevtepia, INavviva 1963, o.
22 x. EE. 'Idwitepa xprioeg Y1d T yeyovéta tiig mepiddov avtilg otév THrepoting xdpo
elvat of ExBéoeic tod Abotpianod npokévou "Twavvivev J. Zwiedinek npog tév “Ynovpyd "E-
Ewtepikdv tiig Adotpiag von Beust (BA. Zodpla. 6.1, iding tig ExBécerg Tiig 8ng 'lavovapiov,
14 xai 21 Maptiov, 11 *Anpiriov 1867, 12 Adyovotov, 24 xai 31 AexeuPpiov 1868,14 xai 21
‘lavovapiov, 4 xai 11 ®ePpovapiov, xai | "Anpiriov 1869).

3) INa 16 Bépa adté PA. xuping otod Midt. 4. Zeildvy, *H mohitiny tijg " EAAadog xai 1 éna-
vaatacig tob 1878 év Maxedovig, "Hreipy xai Ocoocakiq, "AbBivar 1878, o. 103 x. ¢&. Kapa-
tlévy, 6.1, . 53 w.EE. TTpPA. xai "Ioropia tob ‘EAAnvikod "E@voug, tiig «  ExoTkig 'ABnvav»,
t. IT" o. 337-339.
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vonotoboav pévo 16 mapdv, GAAG ovvieloboav kai 11 dnuovpyia mpodo-
opwv ouvBNk®v Y& v drotivatn tod {uyol. Tpiv dvagepBodue Spag
otig &mi pépovg adtég EkdnAmoeg elvar avaykaio, vopifoupe, va meptypd-
YOUHE GLVOTTIKG T6 Y@po Kai tig ouvdfikeg, péoa otig omoieg Loboav oi
"Hrepdteg, kabbdg xai tig Suvardtnteg mov ToUG TMPooPEpoviav yid Ex-
ppaac.

* % X

A) dwixnon - IMAinBvouéc: Mé 1 véa drowkntiky dwaipeon tod 1864,
nov W Epappoyn g dpyioe 6 1867, ff Eviaia “"Hreipog, pali pé dA6xAn-
pn oxeddv T Oecoaria kai 16 peyarivtepo tfjpa tijc Notiag “ArPaviag,
arotéhecav 16 Prraétt (yevikn Sioixnon) ‘leavvivov, nov dapédnke o€
5 ocavt{axia (vopovg): 1) ’Twavvivwv pé t6V¢ kalddeg 'lwavvivov, Ila-
papubrag, diatdv, MetobBou, Kovitoag kai AeokoPikiov, 2) Hpefélng
(xagadeg MpéPelac, “Aptag, [Tapyag kai Mapyaprtiov), 3) "Apyvpoxdaotpov
(xaladeg *Apyvpokdotpov, Maywviov, Mpepetiig, AeBivov, Xwudpag xai
Teneheviov), 4) Bepatiov (xaladeg Bepatiov, Avddvag, Txkpdarapn xai To-
udprtoag) xai 5) Adpioac pé tovg kaladeg Adprsag, Bérov, TpwkdAiwv,
"Elacodvag xai Papodrov-- Alpvpoi-Kapditoagt. "Onwg PAEmovpe Aot-
név, 1 “Yynin ITOAR, yd Sroikntikolg Adyouvg, GAAG. koi dxoAovBwviag
nayla toﬁctucﬁ e, UMyaye Kdtw and v idta droiknon oyt uovo dwgo-
PETIKEC YEQYPAPIKES TEPLOYEG, GANG Kai Eexwprotég EOvOTNTEG (01T OLYKE-
kpuévn mepintoon “ErAinveg xai *AABavoig).

Eivat 80okolro va npocdiopicovpe dkpifdg T ovvBeon 100 TAnBuopod -
700 Prraetiotb loavvivov (EEapovtag BéBata and avtd 16 cavilaxt tiig
Adproag) katd triv oy moL pdg Evdwapépet, yati elvat yvootég ol dvo-
yépeleg mov Omijpyav xatd Tv mepiodo tiic Tovprxokpatiag OYETIKG pE
v axpiBr} anotipnon tob mAnbuopiakod duvapikod @V vrGdovAmv Eda-
e®v. "Eto1, 1000 oi TOUupKIKEG OTATIOTIKEG OO0 Kai Td OTOoL EI0 MOV TEPLE-
youv ol EkBéceig 1dv EEvav mpokévov povo wg Evdeitelg prnopodv vd xpn-
owonomnBotv kai dx1 d¢ dnodeiterg. “Idwitepn mpoooxn pdhiota yperd-
{etar ot ypron tdv éxBécewv 1dV mpotévev, o 6moior, MOAAEG @opEg,
napovcialav ™v Katdotoon Onwg cuvigepe otV KuPépnvon mol Ekmpo-
cOTOUoAV.

4) Zta 1911, pé tjv dvaxatavopun mov Eywve yid xabapa ExAoyixovg Adyovg (droduvapw-
on Tii¢ Emppotig Tob ExAoYLKOU odpatog TOV XpLoTiavdv), td cavildxia tiig “Hreipov Eywvav
5 ué v npocBiixn tob cavilaxiob Peondié 1 “Hyouvpevitoag, mov oxnuatiomxe ané tuv-
pata tdv cavibakidv ‘lwavvivov xai MpéBelag: BA. N. Bdyov, " lotopia tdv xpatdv tijg Xep-
Govijoov tob Alpov, 1908-1914, T.A°, "AbBfjvan 1954, o. 129, xai I. Z. ITAovuidn, " O * EAAnvioudg
tiic "Hneipov otig napapovég tijg dnerevdépworic Touv (1905 nep. -1912), «Awddvny» 1. 6(1977)
6. 356 xai 356 onp.4. . '
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I'a t6v mAnBuopd 10d Prraetiob "lwavvivewv Drapyovv EAANVIKEC Kai
Eéveg £xOtoeig mov pag divouv évav aplBud xatoixwv Kvpaivopevo and
623.000 péxpr 687.000. ‘H €xBeon n.y. tHig 3-7-1878 100 "Ayylou ancctuh-
puévov Longworth npdg 16 "AyyAikd " Yrnoupyeio tdv 'EEwtepikdv avePd-
Ler t1év nAnBuoud of 687.000 (402.000 yprotiavoi, 244.000 povcovAudvot
xai 41.000 KovtooBrayor, nov 6 Longworth toig pvn'povat')sl Eexwprota).
[Mapdpotovg apiBuolg divouv kai pid Aiyo npoyevéstepn (2-6-1878) éxbeon
100 "EAAnva mpo&évou tdv ‘lwavvivov A. Advtov, kabmg kai d0o otati-
oTikég 100 Anuntpiov Xaocwdtn. O Advtog Umoroyilet 16 ouvorikd mAnBu-
opd o€ 660.000 and tovg dmoiovg ta 3/4 yproTiavoi, Evd 6 Xaoldtng otV
TPATN ToL otatioTiky tod 1878 davagéper 658.403 xkatoikovg, mov orﬁ dev-
tepn, tob 1879, tolg katePaler o€ 623.104 (o’ avtv dév neptiapPavel Tév
nAnBuopd t@dv kaladwv IpePevdv kai Koprtode, mov elye oupneptAdBet
otV npmdTN)s.

Ol napandave apiBuoi 8a npénet va BewpnBodv kanwg Eoykmpévor kai
ad1d 10 ouvumepaivoune Ano 16 yeyovog Gt dAAN mnyn Tiig 10tag Emoyiic
pag diver pikpotepa peyedn yia o6piopévo tufjpa 100 Priactiol, Kai ouyke-
Kppéva yid v xkala ‘lwavvivov. ITpokeitar yia éva dndépvnua tod 1878
(mBavdg punvag ypaeiic 6 “lovviog) cuvtaypévo and tov Kov. *ApaBaviivo,
Y16 100 yvowaotob Aoyiov IMav. " ApaBavtivod, mod dvagépet 611 6 TAnBuopdg
100 kald’ loavvivov dvepydtav oé 75.000 dtopat. “O apBudg adtég of
ovykpon pé 1 otatiotikyy t0d Longworth mapovoialer nknevoué HELW-
Hévo katd 32%’, | tnyY Spwg abt Bd mpéner v Bewpnbi moé GEidmotn,
yati tpdKeLTaL Y1d LIOpVNUa, Tov Ba xpnoiponolotviay LevBuva aAnd THv
EAANVIKY avtinpoooneia oté ouvédplo ol Bepohrivov. “Av pdiiota de-
yBobpe v Gvaroyia adty kai y1d 16 ovvoro Tob mANBLCHOD ToD Pihas-
ToD, 10Te BPIOKONACTE MO KOVTIA GE PETAYEVECSTEPOULG UMOAOYIGHOUG (TOD
1908), mov avagpépovv mAnBuopd 550.000 katoixwvi. Iati, 6o kai dv otig
televtaicg dexkaetieg 100 190v aidva napovcialetarl Kanowa peimdon Tod AN~
Buopob &€ aitiag Tig dmodnuiag, mov mpokaiobviav Gnd 11 Paperd gopo-
Aoyia, T Anoteia K.A., dév dikatoroyeital 1} nT@oN TOL Gp1Buod Tdv Katoi-

5) BA. ‘Ioropia tob "EAAnvikod "Ebvoug, t. I ©. 338. dnuntpiov Xaoiwrov, AwatpiBai xai
vnopuvijpata nepi "Hneipou ané 1ob €tovg 1874 péxpr 1ob €toug 1879, ' ABijvan 1887, o. 57-58.
Tob idwv, L'Epire et la Question grecque, Paris 1879, c. 147-148.

6) BA. Zay. N. Toipnavdj, “Ayvwoto Onépvnpa yid tiv néAn té@v loavvivov (1878), « 'H-
nelpotiké “Hpepordyro» 1. 3(1981)6.23.

7) 2t otatiotikr tob Longworth 6 xalds. "Iwavvivov gépetar pé minbvous 110.000 xa-
toixwv. Tév 1810 nepinov apiBud diver ora 1878 xai 6 Xacwudrng nod broroyiler tovg Karoi-
xovg tob xald "lwavvivev oé 105.096 yprotiavoig kai 4.000 povsoviudvoug (Xaaiwrov, Aia-
tp1pai xai ropvipata, o. 57-58).

8) BA. TAovuidn, 6.n., o. 357.
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KoV xatd 20% péoa ot TpLavia xpovia. Onwodrinote Spmg £keivo mov Exel
nepiocdtepn onuacia dév elvor 6 dxpiPrig apBudg td@v xatoikwv, nob Lob-
ocav 616 Prraétt T@v “loavvivev, dAAd | dvaroyia t@v EéBvotnTov, and Tig
omoieg Emkpatéotepeg ftav dvo: of “EAAnveg kai of “AABavoi. Kai g npdg
16 onpeio adtd, SAeg ol otatioTikég OO pvnpoveLoape pdg divovv v idia
oxeddv Gvaroyia: oi "EAAnveg dmoteloboav td 2/3 tod cuvvolikobd mAn-
Buopod.

‘H ovoractikh Epappoyn 1@v petappubuicewv nov npoéfiene 16 Xatt-
Xovpayovv 100 1856 xabvotépnoe otiv "Hrepo apketd. Mdévo ota péoa
"Touviov 100 1869 cuviihBe o ovokeyn otd INdvviva kai cvykpotiifnke
oé odpa 10 I'eviké ZvpPoviio 1o Brragtiod 616 Omolo mijpav pépog xai
oi éxkmpdownol 1@V tecodpov GrAhov cavilaxidv (Adapioag,. ITpéPelag,
*Apyvpokdotpov xai Bepatiod)s. Trv idia énoyr} kukAo@dépnoe kai 16 fui-
gnionpuo Spyavo 100 Bilaetiob, 1) ERdopadraia épnuepida «Iavya-’ lodv-
vVivar, ToY CLVTAGoOVTAV GTHV TOLPKIKT Kai EAAnvikY yAwooa. “H éenpue-
pida Spw¢ adty nepropldtav va EEvuvii pE nopundderg Exppaocelg Tig Evepye-
oieg TV petappubpicenv kai 16 pévo évbragépov Tufjpa Tng ftav o eidn-
oe0ypaPIkod, anallaypéivo PBEPara &nd tig pnropeieg kai Tovg Vuvouglo.

Mé tig petappubuioceic moldanlacidotnkay ta dikactipra Kai avéii-
Onke 6 ap1Oudc TdV drokNTIK®V xai ALV dnaAlirlov, GAAG Ta péTpa ad-
T4 8év MTaV GPKETA Yid va PBeATi®oouvy TV KaTtdoTaoT, yiati 11 onyn tod
KpaTikod pnyavicpod fitav mohd Paderd kai Sior Evepyoboav pé Bdon v’
npocdokia aviorlaypdtov. ‘H dwpodoxia elye dvaydit o xavéva Loiic.
‘Q¢ éva onueio, N kakodioiknon d@erdtav kai ot} ovyvy Evailiayn T@v
YevIK@V StolknTdv, ol omoiot, xai dv axoun Eexivovoav pé ayabéc mpobé-
oeig, dév elyav o1 81dBeon Toug TOV AnaTOVHEVO X POVO, VL& va Eviipepm-
Bolv xai va npoceépouvv anodotikd €pyo. Elvar yapaktnpiotikd 16 yeyovog
611 péoa o€ 12 xpovia (1868-1880) népacav and 1d INdvviva déxa Parfdeg,
and tovg 6moiovg pévov 1 Onteia Tod TAXUET Tacd HiTav KATWG pakpdypovn

9) BA. v U apiBu. 13/30-6-1869 Exbeon tob Zwiedinek npdg 16v von Beust (Zovpia, "H
oM Tikn Tdv Evponaik®dv Avvapemv, o. 99-102).

10) T'd v Epappoyr tdv perappubuicemv otijv “"Hrerpo BAr..Zalaudyxe, Kabag yapale
N Aevteprd, o. 8,9,x.££.,25,26,43 x.EE. O cuyypagéag Exel dnodeATiddoet TG cwidpeva eUAIa Tig
Epnuepidog xai aEloloyel 1) onpacia 1oV eidriccwv. "H Extipnon ravtog tdv Eévov npoké-
vav t@v "leavvivov yia 1@ dnpooiedpata tiig Epnpepidag Htav nord mkpn: Exoviag npoow-
mkn Euneipia ané 1@ cupPaivovia 616 Brhaétt, yapaxtipiiav Syt pévo v buvoroyia, GArd
xai tig eidrjoeig, tig oxetinig pué 1 Aloiknon kai 11} Atkatoovvn, G KEVEG PPACELS Kail TeYVA-
opata (Br. m.y. v ExBeon 1oL Zwiedinek 6.1.). ‘H davunoknyia ¢ Epnuepidag damotwvo-
tav Eniong kai and 16 6t of kabe PiALo avéypape otepedtuna T EpACT: «mApNG Ta&Ic Kai
dopalewa tmkpatei xad’ dnav 16 riaétiovs, Evd 616 rEPIEYOUEVO TNG UITTipYE nk‘q@og etSnoemv
y\@ Anoteieg kai GAAeq mapdvopeg EVEPYELEC. .
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(1868-1871 xai 1878-1880)!'. 'AALa xai avtob 10 Epyo, mapa tig GPeTEG MOV
tob avayvopilovrat and 6Aovg, dév LmRpEe mOAL AMOdOTING, OTHV apyH
TovAayloto Tii¢ Bnteiag Tov!2, X1d €vepynTikd TOL MAVIWG KataloyileTar
Kai 1] QIAOYPIOTIAVIKTY} OTAOT TOL KaTd T1) dtdpkela Kai perd T AREn 100
PWGOTOVPKIKOD TOAEHOVL, YEYOVOG MOV AMOCOPNce mOALoUg Kivdlvoug GE
Bapo¢ TdV LIOSOVAWV!'.

Oi tpopaxtikég aduvapieg tijg droiknong kai tfi¢ dikatoovvng frav
YEVIKG 1) xpovia vOoog Tob O0wpavikod kpatoug kai 1 Egapuoyn tdv petap-
puBuicewv damotélece €va Emoeaveiakd pdévov Emiyxpiopa mov dév dyyike
16 Babog. Z16 Prraétt tdv ‘lwavvivov N katdotaon abty dEv rapovota-
Cotav pévo oty €dpa tiig droiknong, GAra kai o€ 6Aa ta Enapylakd KEvrpa,
émov pdiiota Ntdv Kai neptocotepo ExdnAn, ylati oi Tonikoi carpaniokot
elyav ™ duvatotnta va avbBaipetolv pué peyalvtepn dveon. Xapakinpr-
oTIKN €iKOvVa TAV aduvapildv avtdv Tfig doiknong Ppioxovue of EkBEcELg
1dv EEvov npotévov, Onwg n.y. otob Avotpraxod Zwiedinek mov ota 1868
glye xdvel pida neprodeia otig neproyég i Toapouprds, ¢ Xwpapag Kai
o016 cavtldxt 100 Bepatiod, xai 6 6moiog katéAnte 016 ovunépaoua Gt
dév aprovoe va eionyndf xaveig petappubpicel o1é Yapti Kai va Epmotev-
01 xatémv v épappoyr tovg oé LmarlliAovg and tovg Omoioug EAewme
Kai 1 8éAnon xai 1) ikavotntals.

Zteva ovuvdedepévo pé v kakodroixnon Nrav kai 16 Bépa tiig dNuo-
owg taEnc. Katd v nepiodo mov E€etalovpe 1 avaceaiela otjv “Hnet-
po xai T} Nota “ArPavia €pBace ota Opra tiig avapyiog. "Extdg and
povipn mAnyd th¢ Anoteiag, mov elye tic Pacerg ¢ otig mapapuedopieg

11) Oi Bariideg adtoi frav oi: "Axpét Pacip nacag (1868-1871), Peovy nacdg (1871-1872),
ZaPeét nacdg (1872), Pevtip nacdg (1873), 'lopan) nacdg (1873), Movotagd *Acip nacdg
(1873-1874), TlePvrét naocag (1874-1875), *Axig naodg (1875), Xovovi nacdag (1875-1877), Na-
{ip macag (1877-1878) xai nait Aypétr Pacip nacag (1878-1880).

12) BA. Zadaudyxa, 6.1., 6. 7 x.EE., 14 k.2E.,44 x.EE., Zovpda, 'H molitixy 1@v Evponaixdv
Avvauewv, . 96,100-101.

13) BA. Zadaudyxa, 6.7., 6. 17. ‘Opiopévol motevovy 8Tl td grrioypioTiaving aicOiuara
tob ToOprov nacd dgeilovtav Kai 616 yeyovég 8t 1y untépa tov yrav 'EAdnvida (BA. Bao.
IMupovéida, "H dpuoig 1@v loavvivov xai 1 évopasia advtdv, « Hrepotxny ‘Eotia» 1.8
(1959)6.769, Zalaudyxa, 6.m.,0.16), doyera dpw¢ pé tiv aAndewa tijg dnoyng avtig O 1810
nacdg dév Atav Aydtepo gavatinés Tobpxog and tovg GAlovg Kai Exave 6,11 propodoe yid
va Eumodion v rapaydpnon tiic "Hnreipov oty "EAkada (BA. oxetkd tiv On’apibu. 152/
11-8-1878 &xBeon tob I'evinod IMpokévou tiig ‘EArada ota MNavviva A. Advtov 616 "Apyciov
" Yrovpyeiov Efwtepinv, 1878, “Avev 'Apyxewaxiic Katatatewg - Mohnikai 'Exbécerg Ipo-
Eeveiowv xai " YronpoEeveiov "Hreipov xai 'AiBaviag). .

14) BA. ExBeon tob Zwiedinek mpdg t6v  Yrovpyé 'EEwtepikdv tiig Avotpiag pé fjpe-
popunvia 24 'louvviov 1868 otob Edpinidov Zovpia. "H “Hrerpog ni Tovprokpartiag, « Hret-
potixa Xpovika» 1.12 (1937) o0.134 x.EE.
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neployég, moAy UnéPepe O T6nO¢ Kai Gnd Tovg dTaKTovg EMOTPATOVG, TOUG
«Baacipovlodrovgr. ‘Idraitepa mAftTOVTAV ) dxpdfovoa Eérapyia Tob Zo-
yopiob's, GAAG xai otic Bépeieg Enapyieg Tod Prhagtiod W Kardotacn yid
16 xproTiavikd otoyeio frav éniong nold dvokoAin. ‘H davac@dareia paii-
ota, mol EmKpatovoe Ekel, Avaykale TOOG uNTPOMOAITEG VA U1} HETAKIVODV-
tat ané tic Edpeg TV, axoun Kai otrv nEpinTOOT MOV EKAEYOVTAV (BG GUVO-
dwxotle,

"And v mAevpd Tii¢ TOupKIKTg Stoiknong yivovtav mpoomdbeieg,
aAlote yid va tnpnBolv td mpooyniuata kai dAlote yrati OTHpyYE Tpaypa-
TIKG Evdlapépov, cuvaptnuévo pé tig ikavotnteg T@v Exdotote Paindwv,
yid v KatamoAéunomn 1, TOLAGYIOTO, Yid 16 pETPLacpS THG Anoteiag.
Ta anoteréopata Spoc frav Tic MEPLocdTEPES Popéc meviypd!’. Maviag,
Stav Emikepariic 100 Prractiod ftav dvBpwnotr ikavoi, Srwg otV mEpi-
ntwon 100 Pacipy macd, 1 Anoteia nepropilotav onpavtika's.

* %k %

B) dikarooivy: *H xatdotaon mod émkpatoboe otov topéa TiHg Atkaro-
obvrng Exel Gueon oyéon pé 6oa mapatnprioape Kai o6 ydpo TG Aloikn-
onc. “H 18puvon, BéPara, otd 1868 td@V MOMTIKGOV SiKaGTNpiOV KAALYE KG-
nwg ™V Em@dvela, GAAG GTHV TPAYHATIKOTNTA 1) KATAGTACT) EUEIVE AVaA-
roiwtn. Cevikd, propodue vd nodpe 6t 1 drovopty g dikatocvvng ToAl

15) BA. ‘lwdvvov Aaunpidov, *Hrerpotikd Meketqpata, 1ebxog ov, Zayopraxa, pépog
devtepov, 'ABfjvar 1889,0.40 x.EE..6mov meprypagovial oi Anoteieg mov dwanpdybnxav o616
Zayopt xata tov 19ov aiova wg 1o 1878.

16) BA. 'EA.I NikoAdidov, Oi Kpunroyptotiavinoi g Zradiag, "'lwdavviva 1979,6.169-170,
Sémov meprypagetal 1 avacpdieila tov Emikpatoioe 016 cavi{dxt 10U Bepatiod xata 16 devtepo
uco tob 19ov aidva.

17) "Oocot yvapilav 1@ npdypata EAdyioteg £Anideg elyav yia v arotehecpatikotnra
w®dv pétpov rov Enaipve 1 Awoiknon. "O "Eiinvag npofevog ota MNavviva A. Advrog, otiv
ExBeon) touv apBu. 79/12-5-1878 npdg 16 ‘ Ynoupyeio “Ewtepindv, drapiBudvrag ouykexpt-
péveg mpateilc Anoteiag 016 Zaydpr, MétooPo kh. xatédnye xapaxkinplotika otig EEig dwam-
otwoelg«... 'H Anoteia npofaiver poPepdg Avparvopévny v "Hreipotikgv yopav.... "H Em-
témog “Apyn dnootédder npdg xatadiwiv xadnpépav orpatiwTikg droonacparta, ftig Pe-
Baiwg oUx arocofrioetar tekeceépoc» (A.Y.E. 1878-A.A.K., "ExbBéoerg INpo&eveiwv xai “ Yno-
rnpofeveiov 'Hreipov xai "AAiBaviag).

18) BA. Zalaudyna, 6.n., 6. 47 x.£E. Elvat cooty 1 napatipnon tob cuyypagéa 61t 616
NEPIEYOHEVO TOV dNpociowv dvaxoivocewv 1) Tdv dnpocievpdtwv Tiig Eenuepidag tob Pira-
etiob «Navyia-'lodvvivar yiverat oovyyvon dvipeca otig £vvoieg Anothg, KAEQTNG, dvidp-
MG, KopiItdta Kai Anotocuppopicg. Oa npoobésovpue 6Tt ) oVyyvon avTy pETaPEpETal, (G Eva
Badud, kai otic EkBéoelg tdv Eévov npotEvov. Tpérel anépun va tovisouvpe 6Tt 1) EEdrelyn
¢ Anoteiag, pé T paxpa napadoon nov eixe ot} "Hrepo, dév frav elxoAn UnéBeon. "And-
de1En 6T Kai peta v anedevBipoon tiig T Hreipov poiig éni npwbumovpyiag "Elevd. Bewilé-
Aou 16 1928-1932 Eofnoe 1) Anoteia otiv meproyt avty.
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(1868-1871 xai 1878-1880)!. "AALG kai avtod 16 Epyo, mapa Tig Gpetég MOL
Tob avayvopilovtar and 6Ahovg, dév vmifjpEe moAy GmodoTikd, otiv apyn
TovAdyloto Tig Onteiag tou'2, LTd EvepynTikd Tov mavimg kataroyiletat
Kai 1 @rloyploTiaviky otdon Tov Katd 1 didpxeta Kai peta T ANEn tob
PWOOTOUPKIKOD MOAEHOL, YEYOVOG MOU Anocofnoe morilolg Kivduvoug o€
Bapog tdV LMOSOVLAWV!3,

Ot tpopaktikég aduvapieg tiig droiknong kai thg dikaroovvng frav
YEVIKA 1) {povia vOoog 10D d0mpavikod Kpatoug Kai 1 £Qapuoyn tédv petap-
puBpicenv anotérece Eva émeaveiakd povov émiyxpiopa nov dEv dyyiEe
16 BaBog. 216 Prhaétt v loavvivov 1 Kataotacn avth dév mapovoia-
Cotav povo oty €dpa tiig dtoiknong, GAAa kai o€ 6ha td Emapylakd KEvepa,
émov paiioto fTdv Kai neprocdtepo EkdNAn, ylati oi Tonikoi catpaniokot
elyav 1} Suvatétmta va adBaipetodv pé peyorvtepn dveon. Xapaxkinpi-
otk €ikdva TdV aduvapidv avt@v thg dtoiknong Ppiokouvpe of ExBEcelg
1dv EEvov npotévav, dnwg w.y. otobd Alotprakol Zwiedinek mov ota 1868
elye xdver pid meprodeia otig neproyéc tfic Toapouvpidg, ¢ Xipdpag xai
016 cavifdkt 100 Bepatiod, xai 6 omoiog xatéAnée o1d ovpnépacua Jtt
dév aprodoe va eionyndf kaveic petappubpiceig oto yapti Kai vd Eumotev-
07 katomwv v €pappoyr Tovg o LmarlAjlovg and ToUg Omoioug EAeine
Kai 1| OéAnon xai v ikavotntals.

X1evd ouvdedepévo pé Ttiiv Kakodoiknon Ntav Kai 16 Bépa tfic dnuo-
ocwg td&ng. Kata tiv nepiodo mov éEetalovpe N dvaceaieia otrjv “Hrel-
po xai 11} Nota "ArBavia EpBaoce otd Gpla tiig avapyiag. "Extég and
poévyun mAnyn Mg Anoteiag, mol elye tic Paocerg ¢ otic mapapedopieg

11) Oi Bariidec adroi ftav oi: "Ayuét Pacip nacdg (1868-1871), Peode nacag (1871-1872),
ZaPpét naodg (1872), Pevtip nacdg (1873), "Iopanr nacdg (1873), Movotapd 'Acip nacdg
(1873-1874), TLePvtét nacdg (1874-1875), *Axie nacag (1875), Xovovi naocdg (1875-1877), Na-
Cip naocdg (1877-1878) kai ndAt > Axpét Pacip nacdg (1878-1880).

12) BA. Zalaudyka, 6.x., 6. 7 x.EE., 14 x.££.,44 x.EE., Tobpia, ' H nolitixiy tdv Ebpwnaixdv
Avvapemv, c. 96,100-101.

13) BA. Zalaudyxa, 6.%., 0. 17. "Opiopévor motebouv 8Tt 1d erhoyproTiavikg aicOnipara
100 Tovprov nacd dgeiloviav kai 616 yeyovdg 61t v untépa tov frav “ErAnvida (BA. Bao.
Hupowéida, "H idpuoig wdv leavvivev kai #| dvopacia avtdv, « Hrepotikn “Eotia» 1.8
(1959).769, Zalaudyxa, 6.n.,0.16), doyxeta Spwg HE tiv dABcia TG droyng avtig 6 1dtog
nacdg 8év frav Aiydtepo gavatikéc Tobpkog Gnd toug dAloug Kai Exave 6,11 propoloe yid
vi tunodion nijv rapaydpnon tig "Hnreipov otijv "EAAdda (BA. oxetxd tiv Om'apiBy. 152/
11-8-1878 €xBeon 1ob evinot [Mpotévou tijc "EANGda ota INavviva A. Advtou 616 "Apyciov
"Yrovpyeiov 'Elwtepixav, 1878, “Avev ' Apyewxiic Katatdewg - Molnikai 'Ex6écerg Ipo-
Eeveiov xkai ‘Yrnorpofeveiov "Hneipov kai "AABaviag). .

14) BA. &x0eon tob Zwiedinek mpdg 16V " Yrnouvpyd 'Efwtepikdv tiig Avotpiog pé fue-
pounvia 24 'lovviov 1868 otob Edpinidov Xobpia, 'H "Hrepog Eni Tovprokpatiag, « Hrer-
potikd Xpovika» t.12 (1937) o.134 «.EE.
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nepLoyég, Mol Umégepe 6 témog Kai Gnd Tovg draktovg EmicTpaTovg, 100G
«Bacipovlovkovg». ‘Idaitepa mAftTovTav 1) dxpdlovoa émapyia Tob Za-
yoprob's, GG xai otig Bopereg Emapyieg toD Bihaetiod 1N Katdotaon yid
16 yproTiavikd otoryeio frav émiong mohv dbokokn. “H dvac@darera pait-
ota, mov EmKkpatoboe £kel, Gvayxale TOUG UNTPONMOAITEG VA U1} HETAKIVOUV-
Tal ano tic Edpeg TV, Axdun Kai otV nEPiNTOON TOL EKAéyoviav G CuLVo-
dixoils,

"Ané v mAevpd Tiig touvpkikfig Stoiknomng yivovtav mpoomdbele,
dAlote yid va tnpnBodv td mpooyruata kai dAlote yrati ORTRPYE TPAYHQ-
kG Eviiagépov, cuvaptnuévo pé Tic ikavotnteg T@V Ekdotote Parnidwv,
Y@ v xotamoAéunon 1, TouvAdyioto, yid 16 petpracud tfig Anoteiag.
Ta anoteréopata OpOG ﬁtav ti¢ meproodtepeg Yopég meviypd!’. IMavrag,
Stav Emxeparfic To0 Phaetiod ftav dvBpwmotr ikavoi, Srwg otiv mEPi-
ntwon tob Pacip macd, 1§ Anoteia nepropildtav onpaviika!'s.

* %k ¥

B) dikaioovvy: “H xataotaon nod émkpatoboe otov Topéa tH¢ Atkato-
olvng Exet Gueon oyxéon pé Goa napatnproape Kai ot ydpo g Atoikn-
ong. “‘H 18puon, BéPara, otd 1868 1@V MOMTIKGV dikaoTnpiwv KAALYE Kd-
¢ THY EMEAvela, GAAG OTHV TPAYUATIKOTNTA 1] KATAGTAoT) EHEIVE GVaA-
Aoiwt. Cevikd, propolue va modue 8Ti ¥ drovoun tijg dikatoovvng moAD

15) BA. “lwdvvov Aaunpidov, "Hnerpotixd Meketqpata, tebyog Jov, Zayopraxa, pépog
devtepov, "Abijvar 1889,6.40 x.EE.,6nov meprypdpovtal oi Anoteieg mov Swnpaybnkav atd
Zayopr kata tov 19ov aivva g 16 1878.

16) BA. "EA.l NikoAdidov, Oi Kpuntoypiotiavikoi tijg Lnabiag, "loavviva 1979,6.169-170,
6mou neprypdagetan 1) Gvacydaiela tov Emkpatovoe 616 cavi{axt Tob Bepatiod xata 16 devtepo
e tob 19ovu aidva.

17) "Ocot yvapilav 1@ npaypata éAayioteg EAnideg elyav yid v aroteheopankémta
Tdv pEtpwv nov Enarpve N\ Aroixnon. ‘O “EAAnvag npdEevog ota INavviva A. Advtog, otV
ExBeory touv apBu. 79/12-5-1878 npdg 16 * Yroupyeio 'EEwtepixdv, arapiBuoviag ouykexpt-
péveg npakeig Anoteiag 016 Zayopr, Métoofo KA. katéAnye yapaktnpiotixa otig £€ijg dwam-
otwoeig«... - H Anoteia npoPaiver poPepidg Avpaivouévn tiv "Hrerpotikiv yopav.... "H Em-
tomog “Apyn arnootédler npog katadiogiv xabnuépav oTpatiwTiKG droondocuata, {Tg Pe-
Baiwg obx dnocofroctar tehecpdépoc» (A.Y.E. 1878-A.A.K., "Exbéceig MMpokeveiov xai " Yro-
npokeveiov "Hreipov kai 'AAPaviag).

18) BA. Zalaudyna, 6.7, o. 47 x.£€. Elvat owot) | napatiipnon tob ovyypagéa 611 610
NEPIEYOHEVO TOV dNposivv dvaxotv@cewy 1) T@v dnpocieupdtov g tpnuepidag tob Piha-
ettod «Mavyia-"loavviva» yivetat olyyuon avapeoca otic Evvoleg AnoTng, KAEQTNG, GvTdp-
NG, KOULTATa Kai ANCTOCUNHOPiEG. Oa nPocsBiSoupue dti 1) CUYYLON avT peTagépetal, O¢ Eva
Baduod, xai otig ExBéoeig tdv Eévov mpokévav. Tpénel aréun va toviboupe 81t 1) EEdAeryn
tfig Anoteiag, ué ™ paxpa napadoon nov elye oty "Hnepo, dév itav ebxoin LrdBeon. "And-
derEn 6T xai petd v dnehevbépwon tiig *Hneipouv péig Eni npwburovpyiag Erevd. Bewlé-
Aov 16 1928-1932 EoPnoe M Anoteia omv neproyy avy.
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Aiyn oyxéon elye pé 16 ovolaotikd nepreyduevo T Pacikic avThig Agttoup-
ylog o€ xkaBe gOvopovuevo Kpdtoc. X160 Prraétt pariota tav loavvivav,
Kai idwaitepa otig Popeteg enapyieg touv (cavildakia " Apyupokdotpou kai
Bepatiod) épgavictnkav Kai npocBeteg duoyEpeleg otV EQapuoyn tév dia-
1aewv 1OV petappubpiosnv, ol O6moieg mpoépyoviav and v avtidpaon
1600 100 pouvoouvApavikod igpateiov 600 kai @V prEndwv.!Y. Lt1jv oloiu
ol "AAPavoi unéndeg avtidpotoav otV €gappoyn 1@V petappubuicewv,
axéun kai Stav Ppiokoviav of UmevBuveg Srowkntikég Bécelg, Snmg m.y.
ouvéPn otnv nepintwon tob Kaplu’o'w nacd, ylob tob "Ouép Bpvaovn, and 16
Bepati, mod yia 16 Adyo avtd napartinke and povtecsapions loavvivov?o.

‘H nou’nmé THi¢ amovepdpevng dikaroobvng paivetar kabapd kai and
0oca ypagovv oTig £xkBéoeig Tov ol "EAAnveg xai Eévor mpdlevor Tfig nepro-
XS ARG EAANVIKY TAELpd TO cupnépacpa Byaiver Oyt pdvov and cuyke-
KPLHEVEG TEPIMTOOELS GMOVOUTC ditkatoovvng, aAAd Kai and S0k TIKEG
Evépyeteg mov mpodikalav kai 16 Eldog tfig Sikatocivng mov B4 droveus-
Tav 6To0U¢ ULTOSoVAOLC. *Avoa@épouvpe £0® EVOEIKTIKG [id mepinTtwon nov
ouvEBn otrv tpo&evikn mepLpépela " ApyupokaoTtpou Aiyoug pfiveg mpiv and
16 Beporivero Zuvédpro. “EE aitiag 100 pmootovpkikod morépov 1 Enapyia
AehBivov elye deivonabrioet And Tovg «ATAKTOLG» Kai 6 unTponoAitng Apu-
ivounoreng “AvBpog drapaptuprinke ya tig katactpoéc otd Iatprap-
x€l0, 16 Omoio kai Exave oyeTikd diafnua otrjv [TOAN. *Ekeivn, pué 1 cepa
g, di€tate tov Barn “lwavvivov va dievepyron €pevva, Ao 16 anotéAe-
opa tig Omoiag Ba tEapTidtav Koi 1) xopniynon anolnuidcewv o€ 660V
elyav ndber Katactpogés, petd and andpaon BEfora Tdv dikactnpiov. ‘O
Bainig Guwg, y1d va amokAieion mpoxkataforika T xopriynon anolnuie-
oenv, ot datayn tov npdg Tic Apyég 1ol cavifakiol ~ApyupokacTpov
npoxafépioe Kai 16 AiTio TV KATASTPOPDY YPAQOVToG: «... Gv Kai elvat yvo-
016 61l ol Eéunpnopoi TV YwPIdV Eyvav and tolg éravactateg». “Etot
6 PBarrig Omodeixvue xai 6V Tpdmo pé Tév O6moio Ba ywotav 1 Epeuva Kkai
8a tEdyovtav 10 ovunepdopata. - YrevBuvot, Aotmov, yid Tig KaTtaoTPOPES
3év ftav ol dtaxtor, GAAd oi «Enavactdteg» kai BéPata ol yprotiavol «Ena-
vaotateg». TO anotédeopa fTav 611 6 untponoritng Apvivoumdreng Kai ol
yprotiavoi, mod peteiyav otiv dmrponny yid tig £pevveg, Sapaptupnon-

19) Ot dvoyépeieg abréc nob tupaviotnrav otic Bépeieg Enapyieg tob Prhagtiod, suvap-
TNpéveg nE duerofntriocic yOpw anod trv Epapuoyny tdv VROV T@V PETA PPUBRICEWY, GVTINATO-
nrpilovtar xai otiiv dAAnAoypagia tob untponolritn Beleypadmwv “"Avbipou *AreEolidn (1855-
1887). BA. NixoAdidov, Ol Kpuntoypiotiavoi tijg Znabiag, o. 168.

20) BA. €x0eon tiic 24-6-1868 100 Zwiedinek otob Zobpla, "H “Hnepog &ni Tovproxpa-
tiag, ©. 134 x.EE.
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xav Eviova, Sév UmEypayav TO TPAKTIKG MOV KATOPTICTNKE Kai maparth-
Onxkav2t.

>AAMG xai of ékBéceic 1@V Eévov mpoEévev divouv kai adtég, and T
oxomd toug PEPata, pid mapdpota eikdva TG Katdotaong TG Aitkaloov-
vne. Elvar yapaktnpiotiky #j dianictwon nod Exave, 1idn otd 1869, 6 Ad-
otprakdc mpdEevog Zwiedinek 61, mapd tOV moAlamiaciacud t@v Sika-
omnpiov kai 16 mAfifog @V UnariAiiwv oL elyav dtoptoTi) pué peydiovug pi-
oBovg, 1| Alkaroovvn 616 Prhaétt t@v Iwavvivov dév anodiddtav pé v
gbouveldnoia ol Enpene. TTjv ovoia dév Umipye dikatoolvy, Uid Kai ToA-
Aot andé tol¢ Tolprkoug kadiideg, mov mpondpevav otd dKACTIKG GupPou-
Ma, dév Epdapuolav mavta 16 nvebpa tob vopou. “H mreroyneia €€ dAiov
1@V pEA®V @V cupfovriov, mov ftav Tobpkrot, Hnootrpiie mdva Tovg Ka-
ddec, Evd oi yploTiavoi, dg peroyneia, nepropifoviav pévov o€ dapap-
tupiec, kai ad16 Stav ftav duvatdv. Téon ftav 1) aroyorjtevon @V Lrodov-
AoV and 6 véo Tpono dmovouiic Tig Atkatooivng, dote TOAAEG @opég Bew-
poboav mpoTiudtepo 16 nponyoluevo kabestag. ITpémer akdun va tovicovpe
811 MOAAEG @opég of meprpépereg Tig  Hmeipou 1 paprtupia yxprotiavod
gévavtiov pouvcovApdvou dév Aapupavotav U’ dyn, Evd oi tithot Katoyiig
KTNpdtov Bewpobviav napdvopot, Snwg n.y. cuvéfaive oty Iapapubrd.2?

* %k %k

') Oikovouia: "H oikovopia tiic "Hreipov ommpilotav kuvpiwg ot
yYewpyia, THV KInvotpoeia kai 11 Proteyvia. [a 1) yewpyia dnuntprakd,
Lad1, £omepldoetdii, OMWPOKNMEVTIKG K.A.) MPOOQPOPEG TTAV Ol MEPLOYES
tiic "Aptag, [IpéPelag, [Mapapvdiag, Mapyapritiov, ITapyag, Priatdv kai
AelBivou. Ztic dpevég meproyéc karliiepyobvtay ortnpd, Gunéiia Kai GAAa,
ywotav Ekpetdrievon 1dv dacdv (ITivdog, Xudpa) kai eddokipodoe moAd
N xktnvotpogia pé tic Proteyvikéc eEaptioeig ™¢. "H évotnta €€ dAlov
100 yOpov ENETPENE Tig petakiviioelg of evpeia Extaon. "Etol, 14 xonddia
1OV KTnvotpdeuv and tic dpewveg meproyég tdv lwavvivov katéfaivav
16 xewwva otiv [péPela xai 1) Oconpotia 1 E@Bavav akoun kai ¢ Trv
nediada tiic Moulakiac.

“H Broteyvia, oti¢ Baoikéc popeég g (Bupoodeyia, ypvooyota, Leav-
Tk BapPaxep®dv kai pdAhivov eiddv, EneEepyaciao youvapik@v, Knpomroiia

21) BA. v Un’apiBp.42/22-4-1878 ExBeon tob "EAAnva Omonpokévou ' Apyupordotpou
L. Mapovtan npdg 16 “Ynoupyeiov 'Efwtepwdv (A.Y.E.-1878-A.A.K., TMohuxai éxBécerg
Mpokeveiov xai “Ynonpoteveiov "Hreipov xai "AABaviag).

22) BA. mv OrapiOu. 13/30-6-1869 ExBeon tob Avotpranol mpotévou Zwiedinek otod
Zovpia, "H mohtixt t@v Evpwnaindv AvvapcoV, o. 99 x.iE.
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K.A.), Tav dpketda dvantuypuévn ano napadoon ota Navviva xai v nepro-
LN TOUVG, 01O "Apyuvpokactpo, Ty Koprtoa kai ahrol. "AAAG xai 16 éund-
pro, tdwaitepa o1d INdvviva, dxpale xai Ntav npocododpo. I'evika, pmo-
POUME VA MODME 6T TO Eumoplo, 1 Proteyvia Kai i KTNvVoTpOowia Genvav
KEPON, £pepvav mMAoDTO OTi¢ MOAELG Kai Td Ywprd Kai dnuioupyoloav Tig
ouvliikeg yia v dvodo 100 mvevpatikod kai moAttioTikob EminEédouv Tob
Aaod.

‘H yeopyia aviifeta dév MTtav anodotikn kai avté oyt 1060 Adyw Tob
£dagoug, 600, Kuping, E€ aitiac tfig npwtdyovne karhiépyeiac, THg Paperdc
@opoloyiag xai Tob peovdapyikol ocvotiipatog nov EEakorlovBoloe va dra-
pfital otic neproyéc Omov mhedvale 16 povoovipavikd arBaviké otol-
xelo. Ztig neproyég m.y. thic Oeonputiag Kai Tod *ApyvpoKkAcTpov OAOKAN-
pn oxedov 1| Y] avijke oT0UG pnéENdeg kai 6té Kpdtog. Ol katoyot i yiig
Loboav andé v éxpicbwon TdV KINuATOV Tovg Kai ddrapopoloav teAeiwg
Y@ TV KaAMTEPELON TOV KAAAEPYELDV, EVD O1 YptoTiavoli, mobL picBwvav
14 Yepdgra xoai mov Htav ol pdvor mov Epydlovrav, dvaykalovtav ouyva
va petavacteboovy 1 vd dvalntioouvv dAho Emdayyelpa, €€ aitiag Tiig pi-
Kpfic dpoiBiic tov Kai tiig Paperdg poporoyiag. 'Avtifeta Spwg otV me-
proxn tic Xudpag, pohovott Elewnav oi peydheg nedivég Extacelg kai ol
KAlpatoroyikég ouvBiikeg Ntav dUGKOAEG, XApN OTd mpovoula mol Lmip-
yav Kai £ne1dr) ) yf avijke Kuping o1obg Katoixovg g, 1) oixovopia avBod-
oe Kai 1 avodog tob Protikod Emumédov TOob Aol NTAV Qavepnr.

Té Eundpro, drakivavtag iding td EEay@yua YEOPYOKTNVOTPOPIKA Kai
Broteyvika mpoidvta, mapovoiale, dnwg NdN avapépape, dvinon o16 Bila-
¢t " loavvivov, pé xopua kévipa ta INavviva kai v "Apta, xabog xai ta
Mpavia tiig IMpéPelag, 1@v “Ayiov Zapdvia xai Tfig AVAdvag. Metda ta
péca pdhiota 100 19ov aidva, 6tav dpyiloe kai otiv "Hnelpo i peydin
{ntnon 1dv evponaikdv Blounyavikdv npoidviwv, oi Eunopol TPoGapusd-
otNKav ot véa Katdotaon kai cvviopa ta INdvviva petatpannkav o€ éva
ak16Aoyo KEVTPO SLOUETAKOUIOTIKOD Eumopiov mov dlakivoloe td evpwna-
ixa €idn npdg v *AiBavia, v Makedovia kai mv Oecoaria. Oi Tobp-
Kot 8puwg, BELOVTaG VA HEWWOOULV TV OIKOVOUIKY) dKkun TiiG MOANG, Evioyu-

23) BA. oxenixd otiv ExBeon tod Zwiedinek pé fpepounvia 24-6-1868 orot Zobpia, 'H
“Hrewpog &ni Tovproxpatiag, 6. [36-140. O Adotpiaxds npotevog napabétet wai mapadei-
YHOTA TR AVIONG POPONOYIXNTG HETAYEIPIONG GVAHEST OTOUG XPIOTIAVOUG Kai ToUG HOVOOUA-
pavoug Kai Lmodeikviel THV avdyxn vd Tporonondi 6 Yoporoyd chomua Kai va yivy di-
xata Katavopn 1@V @épwv. Tig 1dieg Urodeiterg, apod xKatélnye otd ida ovpnepdopata yid
v Katdotacy nov Emkpatotoe 616 Prhaint “lwavviveov, kdvel kai o GAheg Tov ExBEoELg 6
Zwiedinek (BA. m.y. TV Un’apiBu. 13/30-6-1869 ExBecty Tou ot0b Zovpda, * H noArtixt) 1d@v Ed-
ponaixndv Avvapeav, o. 101).
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cav otd 1878 16 Mudwt 1@v “Ayiov Tapavta yid 1ig eicaywyég T@v eld@dV
nov mpoopiloviav yid 16 Bopero tufjpa tfic “Hreipov kai tv ~AXPavia.
Téhog, pé tiv npocsdptnon tiic Oeooalriag xai Tfig meproyiic “Aptag otV
‘EAMAdda, 16 drapetakopiotikd Eundpro tiig *Hmneipov 8€xBnke Eva ioyvpd
nAfiypa. “A&ionueinto naviwg elval 16 yeyovdg Gt Aiyo mpiv and t6 Tuvé-
dpro tod Beporivov, 16 1877, 16 tunopikd icolvyio and ta eicaydpeva xai
tEayopeva €181 otd PBraén loavvivev Bpiokotav o€ kKadl kKatdotacy.
Zoppova pé pia €xbeon 100 “Ayyhlov dimhopdatn Longworth katd té €tog
avTo and 14 Tpia xOpra Apdvia tob Prhoetiod (IpéPela, “Ayror Tapavra,
Avhaova) elyav &Eax0f Eunopedpata ocvvorikiig diag 250.200 ayyAikdv
Mpav, Ev@ avtiotolya elyav eloayBi €1dn aiag 249.300 dyyAikdv Apdv24.
[Ipénel ®ot600 va onuelwdii 611 dpketég sicaywyég yivoviav kai and dev-
tepevovta Apdvia tiig "Hreipov, td «oxardpatar, yeyovog mod SuokoAeve
T0Ug EEvoug mpokévoug 6T GLYKEVTPWGT) AkptPdV oTolyEiwv Yid 11 clvia-
En T@V EUmopPIKAV TOLg EKBECEWV2S,

¥ %k %k

A) dnuéoia Epya - Zvykoivwviec: 10V Topéa adTo Katd TV nepiodo mov
g€etaloupe 1 Katdotaon mapovoidlerl, and yeviky droyn, eikéva Eykata-
rewyne. Kai 1a aitia elvar moAra: 1) avunap&io Evola@époviog anod TV Kev-
TpIkn droiknon, 1) EAdetyn xpNpaTOV, 1| dpdon T@V ANCTPIKOV GUUHOPLDV,
N avikavotnta Tiig Tomkiig droiknong kai 1 dra@bopd TdV dnpociwv Lai-
Arov kai dAha. ‘H xabuotépnon otdv topéa avtd Eémonpaivetal kai otig
¢kBéoeig 1@V Eévav mpotévev, Tod mapatnpodv STt oi cuykowvevieg Ppi-
oxovtav of GBha katdotaomn, ywati td yeeUpta Kai oi dpdpor, mov elyav
xataokevaoth) otiv "Hrelpo katd v émoyxn tod ~AAf naod, elyav 1on
KOQTaoTpai)2e.

Oi napanave, BéPaia diamotdoeig dév Exovv andivtn déia, yiati Katd
Kapolg, Otav Emkepaiiic Tob Briaetiod Bpiokovrav ikavoi dvBpwnot kai o€
nePLOdovg oy 1) Sroiknon 6év anacyorodviav pé Tig émavactatikég dpa-
oTNPLOTNTEG TV LTOBOVAMYV, Yivoviav PIAGTIHEG TpooTtdBeieg TOoO Yi1d TV

24) ‘lotopia 100 "EAAnpvikod “EBvovg, t. II''6.391.

25) BXr. v Un"apiBu.42/1/23-1-1868 ExBeon 100 Zwiedinek npdg tov npesPeutry tiig Av-
atpiag otrjv Kovotaviivounodn von Prokesch Osten (ZobpAa, 6.1, o. 81 k.EE.). "H avotpraxni
xuBépvmon kai oi npokevoi tng xatéfarav Enipoveg npoonadereg yud v abénon 1@v eloa-
yoydv Brounyavik@dv npoidviwv ot6 Priaén 'lwavvivev. Itig npofevikég Exbioeig Unoypap-
piletan 1 Gvaykn mpooextikiic HEAEING TV cuvBnkdv {wfig of kaBe neproyr tob PrhactioV,
@GOTe va oyNUaTIoT] OAOKANPOHEVY EiKOVE TOV AVaYK@V TNG TPOKEMEVOL VA Ti¢ KaAvyouv
UE ta mpoidvta toug oi avotprakég Propnyavies.

26) Xovpia, ‘H "Hnrewpog &ni Touvprokpatiag,.c. 145,
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Kataokevn dnpociov Epynv 660 Kai yid T PBeATiwon TGV GLYKOIVOVIGV.
Kai, 6nwg ftav @uoikd, y1d Aéyoug oVGLaGTIKOUG KUi TPORAYAVS IGTIKOUE
1@ Mo moAAG 4nd Td Epya avTd yivoviav otijv mOAN 1oV lwavvivev.

Od npoomabrijoovue GT1) CLVEYELA VA ODOOLHE Uil eikdva T@OV Epymv
avT®dv, otnpilopevol o1 dnpootievpata Thg Enionung Epnuepidag tov Pr-
Aaetiod «[davywa-’lodvvivar tiig mepiddov 1866-187727. Avctuydg Opwg
N eikéva adty dév pumopel va elvar mAipng, yrati €va pikpo povo pépog Tdv
QUAA®V TG Epnuepidag avThig Exel cwoT.

a) Anpoocia épya oty ToAn tdv leavvivev: 1) Ztig 22 Matov 1869 dp-
XLO€ 1 Avolkodounon 1@V VEwv GTpat@vev, yati oi maiiol (kataoKeva-
opévor 10 1839) elyav kataotpagi] and nmupkaywa. 2) Ltic 7 Avyovotou
1869 tyxpibnke 10 oxédio Tiig vEag ayopds, mol dpyi1oe vd kataokevaletal
HETA TH PUHOTOUNMON Oplopévev TuNpdtev. "H molid dyopd, mov émote-
Aobvtav and EVAiveg mapaykeg, elye xatactpaef] and mupkayid mod TV
npokdiece O 1dtog 6 Parnc *Axuétr Pacip macdg, otrjv npoondderd tov va
avaxatvion v toAn. “H xataockevn tfig véag dyopds ovveyiotnke a¢g 16
187129, 3) Ttic 17 NogpPpiov 1869 dpytoe 1 Gvoikodounon tob KInpiov
tdv Texvik@dv Zyoldv («IToAvteyveiou») kai *Opeavotpogeiov otV mepro-
11« Akpaiog», ué elopopéc xuping Td@v katoikwv3d. 4) Ztig 12 *Oktwppiov
1870 xatetédn 6 Bgpuédiog AiBog yid v dvéyepon Tob TPLOPOPOL VEOL At-
olkntnpiov o1V KeVIpK nhateia, Gmov T6 onuepvé Anpapyeiod!, kai 5)
16 1871 idplbnke otd Tdvviva Anpapyioc (Mmelevtiég) kai Kataokevd-
otnKe 0 KTMPLod ™G3

B) Tuykowveviaxd Epya otiv neproxn loavvivev kai dliod: Kai yia
16v topéa avtd ol mAnpogopieg pag elvar AMyootég, yid tovg Adyoug mov
avagépape. Fvopilope maviog 6t 16 kahokaipt tod 1869 eixe apyioet 1
Kataokeuy Evog Tufipatog T 680b Imavvivev - ITpéPelag, kabog kai tijg
6800 'lwavvivov - “Ayiov Zoapavtald. Tufjpa 1ob dedtepov Epyouv mpénet
va ftav xai 6 8pdpog ’leavvivev - Aorav@v, tob of dnupocicvpa 10D Av-
yovotov 1870 yapaxktnpiletar d¢ KaToOOKELOOUEVOG «EMUEADG». ~Emi-
ong, Tév Mdptio 1ol 1871 dnponpatrnke 1 katackevy tig Yépupag Mna-
viobpag 6tov “Apayfo. *AALG xai 0Td Endueva YpOVIa CUVEYIGTNKE 1) KO-

27) BA. Zaiaudyxa, Kabdg ydpale 1) Aevteprd, o. 9-64.
28) BA. 6.1, 6.9,18 k.EE.

29) “O.n., o. 33 k.£&.

30) "O.n., o. 12 k.EE.

31) BA. 6.x., o©. 37.

32) “O.n., 6.42.

33)"0O.n., c.9.

34)“0O.n., c.26.
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TAOKELY] OPLOPEVOV CUYKOVOVIOKAV Epynv, Eév@d 1 KaBuotépnon dailov
npokahoboe peydareg duoyépeleg otig ovyxowvevies. Exeivo Spwg mov
npéneL va Oroypappioth elvatl 1) tpoyxelpodTNTa pé TNV Onoia KATAGKELA-
{ovtav £pya 1600 PEYAANG ONUACIAG. KATL TOU dév HTOPOVGE VA ATMOKPL-
Bri ebkoha amdé trv xotvy yvaun. ~Etot, otic 18 AexepuBpiov 1874 dnpo-
otelfnke otriv Epnuepida tob PilasTiob 1) €1dnon 6Tt «1 TP TIVOG KATA-
cevacfsioa 666¢ ' lwawwivev - “Ayiov Zapavia Eyivev adapatog o’ apa-
Enc». Thjv 8o ypovia Emiong damotovotav 6t 1) xaBuotépnon tii¢ xo-
TaoKeviic THg 0d0b “Aptag - IMpéPefag kai ) axataAAnAidmmta Tiig 660D
"loavvivev - Tpikdrov, mob yapaxtnpiiotav o¢ «dVvofatog Kai Kivduva-
dng», duokdihevav MOAL Tig EmKOIV@VIEG.

‘H xatdotaon otév topéa 1@V ONUOCIWV EPYWV KAi OCLYKOWVOVIDV
YELPOTEPEYE HETA TO 1872, yati dnd 100G Kadijdeg mov dwadéxovrav O Evag
v dAo Kavévag dév EpBace o16 dvdotnua tob Pacip nacd.

* *k *

E) ‘Exkmaidevon: “H nadeia, Onog eivat yvowotd, eiyxe Baberég pileg
otév "HrelpoTikd y®po and tol¢ nTp@Toug arKoun ¥povous T TOuproKpa-
tiag Kai oyxetikG pé 16 Oépa adtd Lrapyer aprety Piproypapia, 6nov Emt-
onuaivovtal xai ol Adyol yid toug Omoioug onuel@dnke 1 EKmatdevTING
avty Gvlnon¥. '’ avtd xai énedn] 6 xpovog pag eivat nepropiopévog, Ha
apKecTODNE VA dDoOoVUE £8@ HId CUVOTTTIKT EiNOVa TG EXTAISEVTIKTG KaTd-
otaong otiv “Hnelpo xata 16 1878, olppwva pé 1@ CTATICTIKG OTOIXELQ
i Emoynge.

Zuvohika 16 Etog avtoé Aertovpyoboav otrjv “Hrelpo 530 EAAnvixa oyo-
Agia pé 20.000 repinov padntéc Kai neprocdtepoug and 800 daowarovg?'.
Ta oyoleia avtd xatavépoviav o¢ £ETG Katd Enapyieg:

1) ’Emapyia ’Iwavvivwy (tprjpata: Zayopiov - 10 HEYAAOTEPO pEPOG -
Kovpévtwv, Malaxaoiov, T{ovuéprov kai Toapropitoag): oxoreia 200, dd-
oxaiot 213, pabnrég 8.832.

35) Zuvortiny eikdva yid v éxrandevtinn xivnon oniv “Hrepo xata v nepiodo tijg
Toupxokpartiac o¢ @ péca tob 19v aidva P). atob Marlbaiov K. IMapavika. Tyediaopa nepi
tiig &V 1@ EAAMWVIKG E0vEl KaTACTAOEWS T@V Ypappdtov K.).. Kovotavivoinoki 1867, 6. 64-81.
BA. &riong Tpipwvo: Eba;yciidov,” H nawdeia Eni toupxoxpatiag, t. A", "ABfvar 1936,c. 152-194.

36) B)L. Xasiirtov, Awatpifai xai Oropviipata, o. 49 K.EE.

37) B). otatniotikég oyokeiwv Kai padntdv ctod Xacidrov, 8.x., o. 49-58 xai 129 x.EE. 'O
Xaoidtng dvapéper peyalvtepo apibud oyoleivv, pabnrdwkai daoxalwv, yiati cupnepiérafe
otic otanonikég Tov v Enapyia [pefevdv pé 39 oyoleia xai 1610 pabnres, iy trapyia
Kopitodg pué 70 oyoleia xai 2000 padntéic, xabic xai 1d oyoleia tis Erapyias Avppayiov.
"ARd tovc UroloyiopoUs avtols apatpédnkay 1) Erapyia Fpepevdv. nov dév irav povipa Evra-
Yuévn o16 Pkaén 'loavvivev, Y Erapyia Kopitods. yati dvijke 016 fkaén Movastnpiou,
xai 10 tufjua Avppayiov, yiati aviijke ot Prhatt «tijs Txoédpas.
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2) 'Enapyia "Aprac (rpunpara: INotapdg, Bpioewg, Padofiliov, Tlou-
pépkav - pépog -, Kaunov, KapBaocapd, Adkkag, Aakxonovhag, Aduapng,
Toapoywpiwv): oyoreia 90, padntég 2.500.

3) ‘Enapyia HapapvOiag (tuipata: Mapapvbiag, Mapyaprtiov, IMap-
yag, Prhatdv xai pépog tiig neproy g AedBivov): oyxohreia 49, pabntéc 1.304.

4) 'Enapyia dpvivovndiew (tpipata: Apvivounorewg, [Maroadc [Moyw-
viavig, Zayopurag, Awvtoouvpidg, Pilng, AeABivou, Bpeydetiov): oxoreia 78,
pabntég 3.282.

5) 'Emapyia Beldds kai Kovitons (tufquata: Kovitong, [Moyoviaviig
kai pépog IMararag [Moywviavijg, Kovpéviav kal pikpo pépog tiig neproyig
Zayopiov): oyxoieia 104, padntéc 2.120.

6) 'Enapyia Metaofov: oyoleta 9, paBntég 600.

Mid mé avarvtikn eikova 1fig Exnatdevtikfic Katdotaong otV mOAN
tdv " loavvivov émPefardver Ty dnoyn, molb datundbnke téte, OTL 1)
ot1abun tii¢ mardeiog otriv O6AN xai TV énapyia TV ‘lwavvivev frav 1660
LYNAY, BoTe vd EMTPERN OUYKPICELG pE TG MO mpoodevpéva Kpatn ThHg
Evpanng, 6nwg m.y. u€ tiv "EABetia. Zuykexpiuéva, 16 1878 Aettovpyodoav
ota Iadvviva éva yopvacio () Zoowpaio XyoAn) pé dievBuvtr tov dtakexpt-
pévo EAAnvioty M. IMavtalf kai pé 500 podntég, | dotikn xai 1 igpatikin
ooln, 4 dnpotixd oyxokreia xai 3 mapBevaymyeia pé 2 vimayoyeia &g no-
paptripata. ‘O ap1Budg t@v daokdlwv mAnciale tovg 50, évd oi pabntég
nepvoboav tovg 150038,

"AMG xai otiv Erapyia, 1diwg oTig neproyég mol elyav éxnardevtikng
napadoomn, 6 AplOude TAV oyoreiwv Kai @V pabntdv peydrwve kdbe ypoévo,
Evd tavtéypova katafdiloviav npoondbeieg yid THv KaAlitépevuon tdv di-

38) INéoo dvokolro elvat va EEakpipwdii §) TpaypatikdTTa, dkéun Kai o€ npocitég nepLo-
xé¢, 8nwg otd Mdvviva, gaivetat and 1 oOyKpion T@v GTot EiwV MOV MEPIEXOLY OTATIOTIKES
100 id10v Etovg. ‘O Xaowdtng, 6.x., o, 78-79, onuctdver y1d 16 1878 14 EEfjg oxoreia oTriv noAn
v "loavvivov: v Zoowaia yohr pé 500 pabntég, 4 dnpotikd, | dotkn kai 1 {epatixy
oxohn, 3 napBevaywyeia pé 2 mmayoyeia o¢ napaptipata. Madntéc 1500, kabnyntég, daoxka-
Aot xai StevBuvtég 48. 11 oratiotiky 1od Kov. *ApaBavtivod tiig 1diag xpovidg (BA. Taipnavis,
6.m., 0. 26) repiéyxovral td EEfG otoixeia: | yupvdoro, 1§ Zwowpaia Zyokn pé 700 padntég, 5
oyxoheia dAANLodidaxtixd pué 2000 padntéc, 3 oxohreia ONAéwv pé 440 pabritpieg, 2 oxoleia
y1d radrd pixpiic NAkiag. "Onwg Samotdvetal, 6 &pibudg 1@v oxoreiov elvar & 1diog kai
otig 8V0 otatoTikég, Sragépel Spwg & dpBudg @V pabntav. “Afwa npocoyiig elvatl 1 napa-
mipnon tob ApaBavrivod St ) néAn kai 1) Enapyia “leavivev katéxouv triv Emoyxn adty
Hd ané tic npdreg Bécerg Gvaueoca otig ydpeg g Ebpdnng, nov elvatl oxeddv tavréonun ué
v dvtictolyn mapatipnon b Xacidry, 8.n., 6. 27 kai 50. “H pévn Swagopd dvauesa oToig
d0o elvar 611 6 Xaocwdtc Eugpavilel Tiiv dvaroyia 1@V Eyypappdtov npog ToUG dypaupHaTovg
ot «90 npd¢ S ¢ Eyyiotar, Evd 6 'ApaBavtivog of 9 otovg 10 (Topnavii, é.n., o. 20). Ipéne
vd OroBécovpe ST URTPYE OYECT AVAPEST GTONE CUVTGKTEG T@V 00 LTOPVNUATEVY ToV TtPpoopi-
Lovtav yid Tév id10 okond: Tijv Lrepdomion T@v £Bvikdv dikaiwv Tob ‘EAAnviopod tijg "Hnei-
pov 616 Tuvédplo tob Bepolivou.
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SaxTik@v pebddwv, Tdv Biprinv xai 1@V Tpoypappdtev t@v oyoleiwv. Ltiv
neployn m.y. 100 Zayopiov, 8mov mpiv and 16 1878 bmijpyav cuvorikd 64
oyokeia pé 2.800 padntéc, Aiya ypévia apyotepa (16 1886) 6 apiBudg 1@V
oyoheiwv elxe @Bacel ta 84 (ab&non 31%)%.

~ "Ola Td EAAMVIKA oyoleia cuvinpodviav 4nd td debova kKAnpodo-
ipata t@v “Hrelpwtdv f tic ouvdpopés TV KovotHt@V Kai T@V Katoi-
KOV, YOPic Kaptd OrootipEn and tig toupkikég apyéc, Ot omavia péoTa
avtipet@mlav kai v &xBpdtntd toug. THv mvevpatikn Kai S101KNTIKY
¢nomteia TOV oYoAsimv Tiv elyav ol xatd TOMOUG unTPOTOAitTEG, pEPLKOL
paiiota and tovg Omoiovg Edeikav idaitepo Evdiapépov yid Td Exmaidev-
nkd {nmjpata, 6nwg A.x. 6 ‘loavvivev Zoepdviog mod epéviice va mpa-
ypatorom0i} tév Abyovoto tob 1875 16 A’ ouvédplo TV dacKAAwv THG
"Hreipov. 16 ouvédplo avtd oculntibnkav die€odika oi véeg péBodot di-
daoxariag xai yopictnkav td oyohela of 3 kKatnyopieg: 1) otd npoxatap-
KTIKd dnuoTikd oyorsia, 2) o1d EAANVIKG dnpotikd oyoleia, kai 3) otd
KEVIPIKG dnpotikd oyoleia. *Eniong, t10Te ouvtdyOnkav véa mpoypappata
pabnudtov xai kabopictnkav td oyxoAika Bipria. Ta nopiopata td@v Epya-
o1@v tod ovvedpiov adTob dnpoctelonkayv oV 1d10 YPAVo GE YWPLETO TOPO.

Katd v tehevtaia dexactio npiv anod 16 Tuvédpro tob Bepolivov moA-
ranmraoidotnke kai 016 Brraént ‘lwavviveov 1) idpuon tovpkik@v cyoreiwy,
Katdtepng kai péong Paduidag, T4 6moia évicyvoviav Gmd TV TOUPKIKY
kuBépvnon. Tote cvotifnkav otd INdvviva éva Toupkikd oyorelo appé-
vov Koi éva Oniéwv. 'Eniong, andé 1év 'Oxtofpro tob 1869, dpyrcav va
Aettovpyodbv otd [Ndvviva kai 16 *Apyvpoxactpo d0wpavikd AVkewa, yid
™ didaoxkaliia tfig TOLPKIKTG YADOOAG T4 Y proTiavéomovia. “H idpvon tdv
Avkeiov Eyve arapaitntn Dotepa And T1)v LOYPE®TIKY eicaywyr) TH¢ Tovp-
KiKkfig oTd EAANVIKA oyoheia and 16 1869. [Tap’ 6ra avtd Gpwg 1 ddaoka-
Ala tiig ToupKiKTig otV Zoowaia TyoAin dpyioe poilg 16 187641,

AN agrdhoyn Evépyerla THG dloiknong Tob PriaeTiol, katd TV Emoy1
avTy, oXeTIkN pE TRV Ekmaidevon, miipEe 1) dpuon tdv Texvik@v Zyordv,
nov 10n avagépape. To 8pupa adtd, mov dpyioe va Asrtovpyf tov “lov-
Ao 1o 1872, nepihapuPave tpia THHpATE: PpORTIKTG, UTOSNHAaTONOLlAG Kai
Evhouvpyikiic. “H goitnon ftav tetpactrig xai oi npdtor pabntég tov 37 (20
68wpavoi, 12 yprotiavoi kai 5 iopaniiteg), fiwiag 12-14 étdv. “H ool

39) BL. Xaciwtov, 8.1., o. 19-27. I. Aaunpidov, *Hrepwtixad perettjpara, tedyov 8ov, Za-
yoplakd, pépog npdtov, *ABfvat 1889, o. 55.

40) O tithog 10D P1fhriov avtod elvar: «[Ipoypdppata xai xatdroyog idaxtikdv Bifriwv
Katd v A’ Zovodov tdv tv "Hreipw Sidackdrwv tob Etoug 1875, v Kepxipq, Tunoypageiov
«" ABnva» 'Apoeviov Kdouv 1875,

41) Br. Zadaudyxa, Kabag yapale W) Aevtepwd, o. 25,56,58.
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Spwg avty ExAerce ENELTa ANO GUVIOMO YPOVIKG ddoTnua, yid Adyoug mov
Sév elvat anéivta yvwotoid.

"ARS EAANVIKTIG TAELPEG MPEMEL VG pvnpOovELBOUY §U0 AKX YEYOVOTQ:
1) 1} 1dpuon iepatikiic oxoriic o160 Nnoi t1@v 'leavvivev, \ énoia dpyioe
va Aettouvpyn) otig 11 NoeuPpiov 18724, xai 2) v} idpvon xai ) Evapin ti¢
Aettovpyiag and 10 1874 1dv Zoypageiov Adacokaieiov oté Keotopatt
¢ Bopeiov "Hreipov, pé oxond tiv éxnaidevon 'Hrelpotdv daokdrwv.

[Tpéner axoun va avagepBi kai i Wdpuvon and tovg "Iralovg otig 20
"IovAiov 1877 «XyoAtig Tii¢ itaiikiig napoikiag» o1d MNavviva. Té oyoleio
avTd HTav TEPIGCOTEPO MPONMAYAVIIOTIKG, MAPE ANOTEAECUA AVAYKAV TOU
unfipyav mpaypaTikd®. Xta xatomva ypéwvia N italikn mponayavéa 6a
dpactnpronoindf axoun meprocdotepo otiv “Hrepo xai Ba idpubodv ota
Mavviva 300 itoAixkd dnpotikG oyoAeia xai pid EmayyeApatiky oxoAn*.

* %k %k

XT) 'ExxAncia - Ebnoiia: ‘'H *ExxAnoia, pé 11 dpaon tijg 6moiag frav
oteva depévn xai 1 avantuEn tiig nadeiag 016 Prraétt lwavvivev, dyw-
viotnke Kai xata v nepiodo mov éEetalovpe va perpraon ta dewva TG
dovieiag @V xprotiavdv tiig neproyiic. Idiaitepa dvokoro frtav 16 Epyo
¢ otic meployég, 6mov mAedvale 10 povcouvipaviko otoyeio, otig Bo-
peleg A.y. énapyieg tob Brraetiod. ‘H Biaa norArég popég dpdaon tod GTot-
yeiov avtod &vavtiov T@V yp1oTIAVAV Anaitoboe Kai v avtidpaon aElwv
UNTPOTNOALTAV, YEYOVOC MOU dév CuVERALVE MAVTOTE.

*And 16 téhog tob Kpipaixod morépov w¢ 16 Bepohrivero Tuvédpro dév
onuewdvovtal d&droyeg petaforéc ot SLOIKNTIKY HOPPN TOV UNTPONS-
Aeov Tiig meproxfc. Ol méd onuavtikég and avtég elvar: 1) Téov Maio tod
1863 oi énapyie¢ BeArdg xai Kovitong, nmod ot1d 1842 elyav ouvevodi pé
) unTpomoAn loavvivev pé tov titho «unipomorig ‘leavvivov xai BeA-
Adg», anocnactnKav ané adtiv Kai anotédecav v émoxkon BeAddg xai
Kovitong, pé dmayoyq tg ot puntpomoin lwavvivovi. 2) “H EEapyia

42) Toppova pé mid dnoyn 6 xheiows tdv Texyvikdv Zyordv Eyve Enerta and anaitmon
100 Avotplanod npokévou' lwavvivev, Eretdr and triv GvartuEn T@V TUNRATEV TOug KIVOUVEVE
W eloayoyy tdv dyyeonhactukdv npoidviwv tig Toexoohofaxiag otiv "Hnepo. "AdAeg
Al mAnpogopieg avapépouvy 6Tt 16 SYoAETo 16 TupNdAncav ol 8ot oi xatowxor T@v 'lwavvi-
vov (BA. Talaudyxa. 6.1, o. 13).

43) Zalaudyxa, 6.xn., . S6.

44) "O.n.. 6. 63.

45) BA. "Avr. I Kaprdin, *H trahixy rodinixt v "AABavig xai toig Baixavioig, *Abfva
1914, o. 26.

46) BA. Mytponoliitov Xdpdewv lepuavod, 'Emoxomxoi xararoyor w@v &v "Hreipe xai
*AABavig énapytd@v tob IMatpuapyeiov Kovoravrivourdiens», "Hrelpotikd Xpovikd» t. 12
(1937) o. 19,25.
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I'npouepiov Evadnke pué v émoronn ITapapubidg tév "lovvio 100 18634,
kai 3) 1) untpénoAn IMoywviaviig Stahvbnke tov Mdio tod 1863 Kai td tun-
HOTG TNC ouyywveLnkav otig yettovikég Enapyies Kopitodg kai Belhag*,

Oi mé &Eidhoyor iepdpyeg kata thv nepiodo avty UmijpEav: 1) 6 Ze-
pageip Zevonovrog oty unTpénon “Aptag (1864-1894), 2) 6 Zwepoviog
Xpnotidng ot puntponoln ‘loavvivov (a” dpyiepateia 1869-1889) kai 3)
6 "AvBog AleEovdng ot puntponoin Beheypadwv (1855-1887).

M¢ 16 pého tiic “ExkAnciog ouvdéetal dueca kai 1) napadoon yid v
KOWOVIKY Asttbupyia Tiig evmotiag, mov eixe dnuiovpyndf otyv “"Hnepo
and 1év 170ov aidva kai nov cuveyiotnke kai katd v nepiodo nov EEeTd-
Coupe. "Etot, KOVTa 01d takid kKAnpodotipata T@V yvoot®dv HEYAAmV gbep-
YET®V (G3eA @DV Zwoud, Liva, " Apoakn, Aounoin kai dAiwv) tpoctédnkav
xai véa. "H dayeipion 6Aov avt®@v t@v KAnpodotnudtmv, mov Kaluvrtav,
Katd KOUPLo AOyo, EKmandevTikég avaykeg, aiha EEumnpetoboav, Apretég
QOPEG, Kol GAAOUG KOVWVIKOUE OKOTOUG, YIVOTAV MAVIOTE PE TRV ¢ronteia
TAOV UNTPONOAEWV.

Od anairtobce moAL xpovo Kai 1 anapifunon pévov Giwv TGV KAnpo-
dotnudtov, yU'adtd kai nepopt{dpacte va SOOOUME MIG YEVIKY €ikova,
otmpilopevor 616 £pyo « Hnelpotika ~AyoBoepyrpatar» (Exdoon 1880)
100 yvwotob "Hrelpdtn ictoproypagov 1. Aaunpidn??, and 16 6noio otayv-
oloyobpe kai pepika mapadeiypara.

Kai npdta an’6ia npénel va tovicoupe 6Tt GNUAVIIKOG TOPAYOVTAG
Y16 Vv avantugn tic nadeiag otiv "Hrepo ftav ol povég g, mOAAEG
anod tig onoieg dratnpovoav 7 Ponboboav pé tig ntpocddoug Twv GoAEla.
‘H dpaon avty 1@v povdv évtadnke peta ta péoa tob 19ov aiovas®, dtav
ot KAt T6Toug UNTPOTOAITEG THPAV OTA LEPLA TOLG T1| drtayEipion And Tovg
T|YOUHEVOUG, MTOAAOL ARG TOVG OMoioug dtéBetav wg TOTE Hé MPOYELPO TPOTO
16 £000a.

Mua and tig mo agldroyeg GUVEIGPOPEG KATA THV MEPiodo avTY LTTP-
Ee t@v povav “Eleovong kai Metapopowoens 1o Nnoob taov *loavviveov
nov 16 1871 diéBecav 1.000 Aipeg yia v dpuon Tii¢ iepatikil oYOATG,
v 6noia npowkodooav kai pé 20.000 ypdora 16 xpovo yid T Aettovpyia
m™me3'. I'a ) ovvtiipnon €niong tijg oyoAriig dpyroav ano 16 1872 va npoo-
@Epouv ouvdpopég 6 Xpnotakng Zowypagog, ol EkTeAecTEG THG dtaBrikng

47) “O.n., o. 32, 44.

48)"0O.n., o. 89,95,

49) BA. 1. Aaunpidov, Mepi 1dv &v "Hreipw *AyabBoepynparov, pépn a’ xai B, "Abfjvar
1880.

50) Aaunpidov, 6.n., uépog a’, o. 41.

51) “"O.n., c. 47-48.



100

tii¢ 'EhcaBet Kaotpiodia, 6 1. Aaunrpidng, 6 énioxonog Mapapvbiag “Av-
Oipog Todtoog xai GAdots2. "H povy "Eleolong, and 1d péca 1o 190v
aiova og 16 1876, npéoeepe mOAAG AKOUN Y& TiG EXMALOELTIKEG AVAYKEG
g meproxNg.  Evdeiktikd dvagépoupe pévo tig Evioyvoelg tng yid i Aet-
Tovpyia T@v Gyoieiov tdV Ywprdv ¥rvag (1865-1870), Mepapatog (1869
xkai €EN¢) xkai Behtoiotag (1872 xai EERG).

"Ext6g and 16 mopandve rapaderypa, 8d pnopoloe xaveig va pvnuo-
vevon 14 ovopata SO Tovddyitotov axéun povastnpidv thc “Hreipov, nod
npéoeepav YpHpaTa yid EKroidevtinovg oxonovgs?.

IMaparinia pé ta povactipwa vrfjpyav Kai TOAAEG EKKANGiEg MOU Emt-
yopnyoloav oyoleia v mepiodo avth of 6AOKANPN v "Hrewpo. It
untponoin lewoavvivov dvagépoviat 56 T€TolEC EKKANCIEG, OTHV EMOKONY
MopapvBiag 30, otiv émokonn BeAldg 36 xai oty untpoémoin Apvivou-
norewg 6 ExkAnoiecs.

INa ™ ocuviipnon 1@v oyxoleiov Kai Tv idpuon véwv onpaviikd rocd
npoogepav kai nohrég kowvotnteg tfig “Hneipov, ol Onoleg ovyva dvolap-
Bavav kai OAGKANpo 16 Bapog T dandvng. TS 1876, ot} untpomoAttikn
gnapyia “loavvivov avagépetar 1) cuvelo@opd 78 kowvotitov (22 616 THii-
pa Kovpéviov, 11 616 tufijpa Malaxkaciov, 21 ot6 tufjpa Tlovpéprwv kai
24 ot6 twfjpa ToaproPictag)’s. Ltrv émoxonn BeArdg dvagépovian 47
xowotnteg (tufjpa Kovitong 17, Kovpéviwv 10 kai IMoywviaviig 10)% otiv
¢monont IMapapvdiag 28 (IMapapvbiag 7, AeABivov 4, IMapyag 4, Mapya-
prtiov 4 xai Pihatdv 9)%7, xai otv E€apyia I'mpopepiov 6 kowoTNTES.
"Avaloyn ftav Kai 1| CLVEIGEOPA TOAADV KOIVOTHTWV TAV GAAWV UNTPO-
TOMTIK®DV EMapyi®dv, oV 016 SUVOAS Tovg @Bavouv tig 2005,

“"Evag axoun onpaviikdg mapdyoviag gvmotiag ntav kai 1 cuuPodn
1@V " Adergotiitowv, mov THv émoyr) adt dpyloav va moAlamiacialovral
kai va dpactnponotobvial oTi¢ napoikieg T@V anoédnuwv 'Hrepotdv. Té-
toleg ader@otnTeg Avagépovtar: thg Aofpdg Zayopiov, mov ocvotidnke
ota 1874 otiv Avtikny Opaxn, 100 Prapnovpapiov kai tod Apestevikov
Zayopiov, 100 Bitoikod Zayopiov (cvotifnke 16 1873 otiv LepBia), tiig
Biicoavng INoywviov (t6 1873 otiv Kwvotavtivodmodn), tod Ilantykov
Zayopiov (616 Tovpvou-ZePepiv) xai GArec’. Mali ué ti¢ *AderpdTnTeg

52) BA. 8.x., . 49-50.

53) BA. 6.1, o. 52-72.

54) BA. 8.n., o. 129,132,133,136,140.
55) "O.n., c. 145,

56) “O.r., ©. 149.

57) "O.n., o. 153.

58) "O.n., o. 164.

59) "O.n., c: 149,151-152.
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onpavtiky Poribela mpdogepav otiv dvantuén tiig nadeiag kai of yve-
otoi peydrot direkmardevtikoi cOAloyor 100 EAevBepouv Kai LmoédovAov
"EAANVIopoD, Snwg O « EAAnvikég Piloroyikdg LoAroyog Kevotaviivou-
norewc», Moy Edeike idwaitepo Evdiagépov yua v meproxr) Mapyapitiov,
& «TUALOYOC TIPS S1adocty TdV EAANVIK®Y ypaupdtov» t@v ~Abnvav, kai
6 « Hrelpotikdg Ghexnadevtindg ToAroyos Kovotavtivoundrews», mov
gvioyuoe pé oNpAVIIKG Mood SAa GYEdGV TG OYOAEln TAV UNTPOTMOAEWV
Kai émoxkondv g “Hneipou®,

T6 peyarOtepo dpuwg pépog 1@V Ypnudtwv, mov dwwbétoviav yud v
npoaywyn thc madeiag xai yevikdtepa tiig Lwfig otic EAANVIKEG KOWOTY-
teg tii¢ “Hneipov, npoépyoviav and tig dwpeég kai 1 kAnpodotipata 1@V
HEYGA®V EVEPYETAV, GAAG xai Gno Tig pEYAAOTEPEG N HIKPOTEPEG GLVELC-
Popéc YIMGdwV dAAwv Erdvupov 1 dvdvupev "Hrelpotdv. " And Toig peya-
Aoug evepyéteg, mov ovvéyicav TRV mapddoon TAV maAaidtEpwV, MPEMEL
vd pvnuovedoouvpe idaitepa 1év Xpnotakn Zoypdago, 6 O6molog and 16
1869 dpyioe va £odeun onpavtikd mood yid va idpvon oty dlaitepn na-
1pida tov, 16 Keotopatt tfig Awvtlovpldg, EAAnNViKS kai dnpoTikd oy oAeio
dppévov Kai mapBevaywyeio, kabd¢ kai yid kowvo@elf Epya. ME damdaveg
Tov Eniong idpvBnkav kai dpyioav va Aertoupyodv kel 16 1874 ta Zmypa-
pewa Adaoxkareia yid v katdption dackaiwv and 6An tv “Hrewpo ota
vEa madoywyikd csvotruatad!.

“AALot dEiohoyot dwpntég TG £moyiig avtiig elvan oi: TAyyeiwky Ia-
naloyiov, Muy. IMapapvbiotg, F'edpyrog Zravpov, Anu. Prritng, "loavvng
AovAng, I'. Tovhwtng, "Avaoct. ToovgAing, Anu. Avayveooténoviog, Kov.
I'epootabng, Inup. Zuvog, Kov. kai Nik. AovpBapng, Evdyyerlog Zanrag,
Anp. Arpov, T'. " ABépwe, Xtépyrog Mndtoapng, 'EA. Tocitoa k.A.62 “Opwg
KOVTd OTA MEYAAQ MOOG TAV MAPANAVE EVEPYETAV LWOVETAL EMPANTIKY
xai ) Tpoocopa tdv pikpdv dwpntdv. [Tpokaiel mpaypatixd cvykivnon 1
terevtaia BEANON TOAAGDY donuov Kai ToYdV avBpodnov tod denvav, 6,Tt
glyav and 16 LoTEPNUA TOoug YId THV TPOKOMY THG KowoTNTaAC.

k 3k %k

Z) Kowwviksi kai nvevuatikn {wn: To €ldog tiig {ofic 016 Bhaén "lo-
avvivov 16 npocdiopile v Enoyn avty (6nwg kai o€ 6An Trjv nepiodo 11ig

60) "O.r., . 166-168.
61) “O.n., . 105.

62) BM. &valvtika otob Aaunpidov, 6.m., pépog B°, o. 12,35,36,37,59.61,73,77,78,79,100,

128,129-130,131,135,137-138,139,160,171,187,189,193,200 x.t%., 205-209,210,211,217,220,259,260
k.EE. .
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TOUPKOKpaATiag) 1 KOIVOVIKT douny nmov Kuplapyotioe oTovg duvdoteg Kai
0100G UNOO0LAOLG. AEGULOL TAV AVALY POVIGTIKDV HOPPGHV TOT) YEOLSUPYLIKOD
cvoTHHAaTOg Kai TAV BpnokevTik@v toug mpoiyemv oi npdTot, Kvrolcouv
otV TpoyLd tob KaBiepwpévouv tponov Lwiig. Ot devtepot, oi vrdédovrot,
G€ 00¢eg meployEg OEv Bdpaive AoQUKTIKA 1) dovAeiu, mpoonaboiicav va opya-
vooouv popeég Lofig avaroyeg pé v mapddooT mov Tolg cuvodeue, Tig
oikovopikég duvatdtnteg nod Umijpyav, kai v dtudogatpa nov dnuiovp-
yoboe 1} Katdotaon Ti)¢ Eknaidevong of kabe neproyn. "Etot, otig Bopereg
nepLoyEg tob Priaetiol, kabBdg kai 010 YBpo THG onuepvilc Oeonpurtiag,
Onov mAeroyngotoe 10 aABavikd pouvocovApavikd ototyeio, 1 (w1 npooap-
polotav otig ocuvvliikeg mov dnuiovpyovoe 1 BEAnon tob kuprapyov. Kai
dév Umfipxav €xkel kowvovikég E€erifelg, EkTOg and tig Popereg Emapyieg
tfi¢ "Hmreipov, otig Omoieg 16 EAANVIKO oTOLXETO, HE THV OIKOVOULKY TOL
akpn Kai TV TOATIOTIKY Kal TVELHATIKY) TOu mapddoon, EnEPare thiv na-
pouvcia Tov akoun kai otd duvactn. 'Avtibeta, otig vOTIEG MEPLOYEC TOD
Bihagtiod, otd cavtlaxia lwavvivov, "Aptag xai IIpéPelag, 1 ocuvvepr-
nTikn vrepoy Tod EAANVIKOD oTolyeiov UmoypEwve Kai tovg Tovpkroug va
16 napakorovBicovy oTiv Kowveviky kai toAttiotikn avéiign, 6co BEPara
10 EnéTpenav ol AMOTPENTIKES deGpUEVOELS THG Opnokeiag twv.

Kai otd tpia cavilakia, mod pvnuovevcape 1on, wg anotédeopa TG
oixovopikfig dvOnong norewv kai Enapyldv, CNUEI®VOVTAL KATA THV EmoXT
adt) a&toroyeg mveupatikég dpacTNPOTNTEG Kai Kowvwvikég {upmoels.
"Idwaitepa ot6 cavifakt ‘loavvivev 16 éninedo {wiig moAA®V meplox®v
tov (Zayopr, TMMoyovi, Kévitoa, Métoofo kai GAha) avePaiver oroéva, EE
aitiag tfic napddoong nov EEelicoetal kai Tob mMAOUTOL MOL eiopéel and
toU¢ Eevitepévoug. Tlavimg, and tig moreg tod Prhaetiod 1 mpwrevovoa
Nrav ékeivn mov mpomopevdtav of GAeg Tig Ekdnrwoeig tig Luiig: otiv Ek-
naidevon, oTiv TVELNATIKY KOl TOALTIOTIKY Kivnom, OTHV KOWVOVIKY €0-
nolia, otiv dpydvwon tiic Epyaciag mov Ek@palotav pé Tig CuVIEYVIEC,
ot dwakivnon 1d@v {dedv nov Epyovtav dnd v Evpdnn x.A. I't’ad16 kai
0a avagepBodue oé pepikég and tig Ekdnivoeig avtég, Stwg mapovcialoviat
otd Mdvviva xai oi dmoieg anoteloboav 16 rapddetypa piunong Kai yrd tig
dAAeg meproyéc tob Priaetiod.

‘H &pyaocia ot1d Fdvviva, 6neg ouvéPatve kai o€ TOAAEG GANEG TEPLO-
x€¢ oD Omddoviov “EAAnvicpod, NTav dpyavopévn Katd cuvieyvieg, 1d
«dovaglar. O 8pog adtdg elye mhatitepn Evvola Kai Grjpave Tavtéypova
Kai eidikotepec Kolvovikég xai molitikég Opadeg, mold dradpapdrifav: Eva
onuavtiké péro Syt pévo otiv tpéxovca Lon THg TOANG, GAAG Kai oTd
mAaioia Tiig avtifeong tdv paylddwv dnévavtt ot Bia Tod Kuprapyov, Snwg
amodeitkvoeTal 4md pepikd Enelc6dia mov cuvéfnoav otd INavviva. Tevikd,
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npémel vé moUpe ST1 of cuvteyvieg Tpwtostatoboav ndviote ot kabe £idoug
EOvikny Exdnioonss.

Ttév topéa Tijg mvevpatikiig Lwofig a&iohoyo yeyovdg yid tiv “Hrer-
poTiky) Tpotevovoa Uniipée 1 idpuon Evég Turoypageiov and Tév dlakekpr-
pévo ddoxkaro “Avactdcio ZakeArdpro®. Lt pikpd Sdotnpa tijg At
Tovpyiag tou (1862-1863) tun@Bnkav a1é TvROYpaPeio adtd 8 oyohkd Pi-
BAria, xaBdc kai dvo épyaocieg tob I1. “Apapavtivod, N «[lepi Awddvng»
Kai pd ouddoyn napoyudv. “Otav otapdtnoe 1 Aettoupyia Tob TLROYPO-
geiov, elye apyioel va tndverar €va dAro Biprio tod 'ApaPavrivod, 1
«"EBpoypagia tiic *Hnreipov», kai elyxe npoypappatiotii 0| Exdoon 1€00d-
pwv axéun Epyev tod 1dov ovyypagéass.

[MoAAa éniong npdogepe ot dnuiovpyia mvevpatikiig Kiviong Kai 3
gxdoon ﬁpépo)\oyimv kai neprodikdv. Tétowa Eviuma frav 13 «KapaBida»,
mov £xd60nke 16 1873-74, xai 1 «"Hrelpog» tiig 1drag émoxiic. 'Exéotng
i «KapaBidag» jrav 6 Kov. "ApaBavtivig, €vag anéd todg yrovg tod Ilav.
> Apafavtivod, Guvtakng ToU LMopvipatog tob 1878 yia v mOAN AV
‘loavvivov, o0 fdn avagépapet. ‘H «KapaBida» ocuvvdvale tovg mvev-
HATIKOUC G6TOYOVG HE TOV AnapaitnTo EAEYYO MOV MPEMEL VA GoKijTal o€ pid
dpyavopévn kowvétnta, 61w ftav 1§ kowvotta 1@v lwavviveov. Qg péco
11 T dreEaywyn tob Eréyyov avTob YPNCIHONOLOLCE T oatipa, TV OEU-
Tatn MOAMEC QOpEC oatipa, yid kade OEpa mov dnacyorlodoe THV KOvoOTNHTA
xai t00¢ @opeig g EEovaiag - Syt BEPara tfig ToupKikTig, yrati avtd 6d M-
Tav émKivduvo - GAAa Tfig kowvotikiig (untponoritng, 'EAén, Zoowaia
LyoAn kai kaBnyntéc g, kowvovia t@v loavvivov k.A.)¢7.

Téhog, 8év elval doyxetn pé v mvevpatixny Kivnon tiig mepédov av-
TG kai 1N Evaptn 1dv ékdOcewv TdV Epywv T0L “Hrelpdtn iotoproypapov
"Ioavvn Aaunpidn, nod ocuveyiotnkav pé yopyd pudud xai oyedov OAOKAN-
pobnkav xatd ™ dexaetia 1880-1890.

"Ex1d¢ and tic £xdéoelg 1@ mvevpatikd Evdragépovia TV Navvetdv
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Université de Jannina

LES BULGARES DANS LES PROJETS POLITIQUES DE RHIGAS
VELESTINLIS ET DE LA «PHILIKI HETAIRIA» *

Il suffit de jeter un rapide coup d’oeil sur I'histoire des peuples
des Balkans durant la période de la domination turque, pour voir que
cette période adonde en mouvements insurrectionnels ou méme en simples
complots et en projets élaborés par les peuples soumis en vue de secouer le
joug ottoman. Cet esprit révelutionnaire, qui chez la plupart des peuples des
Balkans naquit au moment méme de leur asservissement, garda toute son
intesité durant la longue période de quatre a cing siecles que dura I’esclavage,
pour aboutir finalement, comme on sait, a I’effondrement de la tyrannie et a
la fondation au XIXe siecle des états balkaniques libres.

Lorsqu’on étudie cette période historique, on constate aisément qu’un
role important, peut-étre primordial, a été joué dans ces mouvements par les
Grecs, d’abord en raison de leur situation sociale et économique, mais aussi a
cause de la position géographique de leur pays, qui les mettait en contact
immeédiat et fréquent avec les Puissances européennes de cette époque, qui
combattaient souvent I’empire ottoman. Cependant, dans presque toutes les
tentatives de libération (a I’exception de quelques soulevements a caractere
local), les Grecs se sont efforcés d’obtenir le concours des autres peuples des
Balkans surtout des peuples confessant la méme foi, en vue d’une lutte com-
mune contre le joug ottoman. C’est dans cet esprit que s’effectuent les
tentatives qui ont lieu a la fin du XVIIle siecle et au début du XIXe, et
en particulier les mouvements insurrectionnels de Rhigas Velestinlis, dit
Phéraios, et de la «Philiki Hétairia», dont le_ but commun était le soulevement
général de la Péninsule balkanique contre les Turcs.

* *Avaxoivoon o16 3o Tuvedpro tfic Bovhyapikiig ‘lotopixii ' Etarpeiag mov npaypato-
rominke omv Loga otig 3 - 5 "Oxtefpiov 1981. .
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Nous nous proposons dans notre bréve communication d'aujourd’hui
de présenter plus spécialement la place tenue par les Bulgares dans les pro-
jets insurrectionnels et politique¢ tant de Rhigas Phéraios que de I'Hétairie.

* % %

Plusieurs chercheurs, grecs et étrangers, se sont déja intéressés a la vie
et a ’oeuvre de Rhigas et des dizaines d’études ont déja été écrites a ce sujet.
Il serait tout a fait inutile et superflu de répéter les mémes choses aujourd’hui,
d’autant plus qu’il s’agit d’un résumé. C’est pourquoi nous nous limiterons™
a quelques observations sur le sujet que nous intéresse.

On sait que Rhigas n’a pas eu le temps de donner a sa vision des cho-
ses la forme précise d’'un plan d’action insurrectionnel. Du moins rien ne
nous permet d’affirmer que Rhigas ait organisé une société insurrectionnelle
avec des ramifications chez les peuples des Balkans, comme le fit plus tard
I’Hétairie. Ainsi, ce que nous savons de ses intentions et de ses plans nous
vient principalement de son «Thourios» (Chant de Triomphe) qui n’est pas
seulement un chant patriotique mais encore une proclamation révolution-
naire et un appel au soulévement de tous les peuples dominés par la tyran-
nie du sultan. Dans cette proclamation, Rhigas fait une place importante
aux Bulgares et les invite a entrer dans la lutte parmi les premieres:

Bulgares et Arvanites, Arméniens et Grecs,

Gens de couleur et blancs, d’'un commun élan,
pour la Liberté, ceignons notre épée

qu’on apprenne partout que nous sommes valeureux.

Mais Rhigas ne se contente pas de pousser le peuple a I'insurrection. Il se
tourne aussi vers son ancienne connaissance, le pacha rebelle de Vidin, Osman
Pasvanoglou, et le pousse a se révolter ouvertement contre le sultan, apres
avoir monté le Balkan et s’étre uni aux raias:

Qu’attends-tu, Pasvantsoglou, quelle indécision?
Vole vers le Balkan, niche comme un aigle;

ne compte ni sur les hibous, ni sur les vautours,
unis-toi aux raias, si tu veux la victoire.

Enfin Rhigas n’entrevoit pas seulement le soulévement des peuples soumis:
il réve d’un état libre qui succéderait a I’empire ottoman, du Danube a la Mé-
diterranée et de I’Adriatique a I’Asie Mineure, et qui comprendrait tous ces’
peuples sans aucune distinction de nationalité de religion ou de langue. Ainsi,
dans les textes bien connus de son manifeste révolutionnaire, il mentionne
encore les Bulgares de fagon bien précise (voir I'article 34 de la déclaration
des Droits de ’'Homme et I'article 7 de la Constitution méme), ce qui montre,
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a notre avis, combien il les considérait, alors, et c’est curieux qu’il ne parle pas
du tout des Serbes.

Ces idées telles qu’elles sont exprimées dans les deux textes que nous avons
déja mentionnés permirent a certains auteurs de parler d’un projet de fonda-
tion d’une Fédération balkanique et d’autres plans du méme genre (cf par
exemple I'ouvrage de I'historien grec Jean Kordatos). Or des recherches plus
récentes, en particulier des recherches de juristes, ont prouvé que le concept
de fédération n’existait pas dans les idées de Rhigas et que I’état oecuménique
et supra-national qu’il concevait, tout en assurant I’égalité absolue entre toutes
les nationalités, n’en était pas moins un état purement grec de par son cara-
ctere et sa forme.

* % X

Mais passons maintenant aux projets de la «Philiki Hétairia». Nous savons
bien qu’en s’effor¢ant de donner au soulévement contre les Turcs un cara-
ctere pan-balkanique, les Hétairistes ne firent pas preuve d’une grande ori-
ginalité, puisqu’ils suivirent et reprirent en gros les idées et les plans de Rhi-
gas, a quelques différences prés. Ainsi Rhigas songeait a un soulevement gé-
néral des peuples des Balkans y compris ceux de la Méditerranée orientale,
chrétiens et musulmans, méme Turcs, contre la tyrannie du sultan, tandis que
les promoteurs de I’Hétairie (tant Skouphas et les autres fondateurs qu’Ale-
xandre Yphilantis plus tard) ne tardérent pas a voir que cette idée était trop
utopique. Ainsi s’efforcerent-ils tout d’ abord d’obtenir le concours des po-
pulations chrétiennes de la Péninsule balkanique. D’une fagon générale nous
pouvons dire que les membres de I’'Hétairie, ayant, I'’expérience du passé et
étant plus réalistes, donnerent a leurs projets une forme plus compléte et firent
des plans d’action concrets qu’ils tichérent de réaliser.

Les plans de ’Hétairie se distinguaient de ceux de Rhigas sur un autre
point essentiel: ils ne prévoyaient rien quant a la forme et 'organisation de
I’état ou des états qui devaient se créer dans la Péninsule des Balkans au len-
demain de I’effondrement du joug ottoman. Il n’y a aucun doute que cette or-
ganisation était empreinte elle aussi d’un esprit trés démocratique et inspiré
des déclarations de la Révolution frangaise, mais elle était privés d’ambition
politique de grande envergure et n’avait pour but que la libération des Grecs
avec le concours des autres peuples des Balkans. D’ailleurs ses fondateurs,
simples petits commergants d’Odessa, n’avaient pas de si hautes ambitions
politiques. De plus, avec leur esprit pratique, ils voyaient bien qu’on ne parvien-
drait pas a remplacer I’empire ottoman par un seul état, méme sous la forme
d’une fédération et avec une majorité de sujets chrétiens. Il ne faut pas oublier
non plus qu’a la fin de la deuxieme décennie du XIXe siécle, certains peuples
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de la Péninsule formaient déja un état, plus ou moins important, comme par
exemple les Principautés danubiennes, le Monténegro et enfin la Serbie avec
I'autonomie - automonie trés limitée, certes - que lui avaient accordé les ré-
voltes de Karageorges et de Miloch Obrenovitch.

Nous pouvons donc en conclure que I'Hétairie était une organisation
insurrectionnelle purement grecque qui, au cours de son action, s’est tournée
vers les autres peuples de la Péninsule, afin de s’assurer leur collaboration dans
une lutte commune contre les Turcs, collaboration toujours fondée sur le prin-
cipe de I’égalité.

Il est certain que les Hétairistes ont donné plus de poids a leur collabo-
ration avec les Serbes, et cela pour des raisons bien précises. C’est pour des
raisons analogues qu'ils recherchaient aussi I'appui des Principautés danu-
biennes. Toutefois, plusieurs membres de I"Hétairie, tels que G. Leventis, Sab-
bas Phokianos et autres, fondaient indubitablement le succes de leur entrepri-
se sur la collaboration des Bulgares, bien que cette nation ne fiit a cette épohue
aucunement un état.

Les membres de I’Hétairie qui connaissaient bien le dynamisme du peuple
bulgare et I'importance de la situation géographique du pays qu’ils occupaient
projeterent et recherchérent sa participation a la lutte commune dans trois
domaines: 1) initiation des Bulgares servant dans les gardes des Principautés
de Moldavie et de Valachie, 2) collaboration des grandes communautés bul-
gares résidant tant dans les Principautés sus-nommeées qu’en Bessarabie, en
Russie du Sud et jusqu’a Constantinople méme, et 3) insurrection de toute
la Bulgarie soumise.

Il n’est pas question de parler aujourd’hui en détail de la fagon dont les
membres de I’Hétairie ont essayé de réaliser leur triple dessein, car le temps
dont nous disposons n’y suffit pas, mais surtout parce que cela a été 'objet
d’une autre communication que avons présentée lors du premier symposium
gréco-bulgare en septembre 1978 a Salonique. Nous nous contentons donc
de mentionner simplement les contacts de I'Hétairie avec le chef militaire bul-
gare Hatzimichalis, ses plans concernant la prise de la forteresse turque de
Vraila et du port naval de Constantinople avec le concours des Bulgares, la
mission de Dem. Vatikiotis, le plan militaire de Phokianos en vue de I'insur-
rection totale de la Bulgarie, les projets d’Ypsilantis et autres faits qui mon-
trent clairement I'importance du réle que I’Hétairie comptait faire jouer aux
Bulgares dans I’insurrection.

*x %k X

Certes, le réve de Rhigas Velestinlis ne fut jamais réalisé et I'insurrection
générale des Balkans projetée par I'Hétairie se réduisit au mouvement de
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Moldavie et de Valachie et a I’'insurrection de la Grece; mais le grain semé par
Rhigas avait germé et donna ses fruits, Ainsi, la participation des volontaires
bulgares dans la grande insurrection de 1821, qui conduisit les Grecs a I'in-
dépendance, marque en méme temps l'aurore de leur propre liberté qu’ils
obtinrent quelques décennies plus tard.
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