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ΕΙΣΗ ΓΗΣΙΣ TOT ΠΡΥΤΑΝΕΩΣ  

κ. ΓΕΩΡΓΙΟΥ ΘΕΟΧΑΡΙΔΗ

Σ ε β α σ μ ι ώ τ α τ ε
’Ε ξ ο χ ό τ α τ ε  Κ ύ ρ ι ε  Υ φ υ π ο υ ρ γ έ  
Σ τ ρ α τ η γ έ  μ α ς  
Κ υ ρ ί α ν  κ α ι  Κ ύ ρ ι ο ι
9Α γ α π η τ ο ί  Φ ο ι τ η τ α ϊ  κ α ι  Φ ο ι τ ή τ ρ ι α ν

Εις την ιστορίαν του κόσμου λαοί εξηφανίσθησαν από του προ­
σώπου τής γης και εγένοντο μακρυνή ιστορική άνάμνησις, χωρίς μά­
λιστα νά σφαγοϋν ή νά αϊχμαλοπισΟοϋν ή νά έκτοπισθούν, μόνον καί 
μόνον διότι συνέβη νά λησμονήσουν τάς έΟνικάς των παραδόσεις. Παρά­
δειγμα τούτου είναι οι λαοί τής Μέσης 9Ανατολής, οι δεχΟέντες προ- 
Ούμως την αραβικήν κατάκτησιν. 9ΑντιΟέτως, εις τήν ιστορίαν του 
κόσμου, λαοί έπέζησαν παρά τήν μακράν ξένην κατάκτησιν ή παρά 
τήν διασποράν των, επειδή έπέτυχον νά διατηρήσουν τάς έΟνικάς τοχν 
παραδόσεις, ήτοι τήν θρησκείαν των, τήν γλώσσάν τ ω ν  καί τά  έθιμά 
τ ω ν .  Παράδειγμα  τ ο ύ τ ω ν  είναι οί Βαλκανικοί λαοί υπό -τήν τουρκικήν 
κατάκτησιν καί οί Ίσραηλιται τής Διασποράς. 'Η  'Ιστορία διδάσκει 
ότι, έάν ό Τούρκος κατακτητής των Βαλκανίων είχε θέσει ώ ς  συνειδητόν 
καί έπίμονον σκοπόν τής πολιτικής του έναντι των Ραγιάδοχν τήν τε ­
λείαν έξαφάνισιν τής θρησκείας, τής γλώσσης καί των παραδόσεονν των 
ύποδουλωθέντο)ν ύπ αυτού λαών, ούδείς Βαλκανικός λαός θά έπέζη 
σήμερον ώ ς  έθνος. Δεν θά ύπήρχον σήμερον ούτε Ρουμάνοι, ούτε Σέρβοι, 
ούτε Βούλγαροι, ούτε *Ελληνες εις τήν Βαλκανικήν. Θά έξηφανίζοντο, 
ό π ω ς  έξηφανίσθησαν οί εξ αυτών, διά ών ένα ή τον άλλον λΑγον, κατά 
καιρούς έξισλ,αμισθέντες.

Είναι λ,οιπόν φανερόν, ότι ή διατήρησις τ ω ν  έθνικών μας παραδό- 
σεο)ν καί ή προστασία  α ΰ τ ώ ν  έναντι ποικίλο>ν βλαβερών έπιδρ04ίεο)ν, 
σκοπίμο)ν ή αυτομάτων, είναι άγόην έπιβιώσεο)ς ημών ό)ς έθνους. 'Ένεκα  
τούτου αί μεγάλ,αι έπέτειοι τής 9Εθνικής μας 'Ιστορίας δίδουν ένίσχυσιν 
είς τον αγώνα τούτον καί ό κατ9 έτος εορτασμός των δεν γίνεται έξ 
απλής συνήθειας, άλΜ έκ τής έπιταγής τής αύτοσυντηρήσεο)ς τού 
νΕθνους.
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Οϋτως έορτάζομεν σήμερον, οϊ Πανέλληνες, καί θά ίορτάζωμεψ 
πάντοτε έφ* όσον συνεχίζεται 6 Ιστορικός βίος τον 'ΈΟνοχ'ζ, άφ' ίνός 
μεν ώς Χριστιανοί τον Ευαγγελισμόν τής Θεοτόκον, ρίζαν τον χριστια­
νικού θρησκευτικόν μας βίου, άφ9 ετέρου δε ώς "Ελληνες την? έναρξιν 
τον Μεγάλου μας Ά γώ νος τον '21, ρίζαν τον έλευΟέρου νεοελληνικού 
μας βίου. 9 Εορτάζομεν τα όνο αυτά πρωταρχικά γεγονότα τον ιστορία 
κον μας παρελθόντος δχι μόνον ό>ς μνημόσυνα όιά την κληρονομιάν 
μιας άνωτέρας θρησκείας, ή όποια αποβλέπει εϊς την ήθικοποίησιν 
τοϋ Άνθρωπον, καί ενός i /.ενθέοον βίου, 6 όποιος αποβλέπει εις την 
υλακήν καί διανοητικήν πρόοδον τον Άνθριυπον, άλλα καί ώς έπιταγήν 
δι αγώνα προς κα/.ντέρενσιν τον ηθικόν μας κόσμον καί δι αγώνα 
προς διατήρησιν τής έλενθερίας μας.

9 Εορτάζοντες σήμερον ιός Χριστιανοί μετά τής 9Εκκλησίας μας 
τον Εναγγελασμόν τής Θεοτόκον, τό πρωταρχικόν αυτό γεγονός τον 
Χριστιανισμόν, ό όποιος έπλασε την μορφήν τον σημερινόν Αντικον 
κόσμον, δίδομεν εντολήν εις τάς νέας γενεάς να σννεχίσονν τον άγώνα 
διά την κατάκτησιν των χριστιανικών ιδανικών. 9 Η  κληρονομιά είναι 
μεγάλη καί διά το ντο ή έντολη προς διαφνλαξιν τών άξιων της είναι 
βαρεία.

9Εορτάζοντες σήμερον ώς "Ελληνες μετά τής Πολ.ιτείας την 
έναρξιν τον Μεγάλου 9Λγώνος μας τον *21, ό όποιος έπλασε την μορφήν 
τοϋ σημερινόν νεοελληνικού κόσμου, δίδομεν έντολήν είς τάς νέας 
γενεάς νά συνεχίσου τον άγώνα διά τήν διατήρησιν τής έλενθερίας μας. 
9Η  κληρονομιά είναι πάλ.ιν μεγάλη καί διά τούτο ή έντολη πρός δια- 
φνλ.αξιν τών άξιων της είναι πάλαν βαρεία.

Δίδοντες τάς βαρείας αντάς έντολ.άς προς τάς έπερχομένας γενεάς, 
στηριζόμεθα είς δυο λ.α/ιπρά χαρακτηριστικά τοϋ "Ελληνος, εϊς τό 
κληρονομικόν άγωνιστικόν τον πνεύμα καί τήν έμφιπον αγάπην τον 
διά τήν έλ.ευθερίαν. Τό αγωνιστικόν πνεύμα τής φυλής μας διά δημιουρ­
γίαν καί ή έμφυτος άγάπη τής φυλής μας διά ελευθερίαν, έρχόμενα 
άπό τά  βάθη τής * Ιστορίας μας, έδωσαν τάς δυνάμεις είς τους VI yam - 
στάς τον 921 διά νά τολ.βΐήσουν νά άναμετρηθοϋν πρός μίαν άγκάϊδη 
9Οθωμανικήν Αυτοκρατορίαν, διέι %·ά τολ.μήσοί*ν τά άφι^φίσοίΎ μίαν 
λ.υσσώδη ενρωπαικι)ν Συμμαχίαν. Είναι θαυμάσιον φαινόμενον τής 
μακράς 9Ιστορίας μας, άποκλειστικώς τής ελληνικής μας 9Ιστορίας, 
δτι τό άγωνιστικόν αυτό πνεύμα τών 9Ελλήνων έκδηλονται πάντοτε 
είς στιγμάς κρίσεως τον νΕθνους. Έξεδηλ.υθη καί μετά τήν 'Επανά- 
στασιν τον 921 εις τό Ά ρκάδι. 9Εξεδηλ.ιοθη είς τους Βαλκανικούς πο- 
λέβίους τοϋ 1912 - 14. 9Εξεδηλ.όθη κατά τον IT παγκόσμιον πολεμάν 
καί κατά τήν Κατοχήν. 9Εξεδηλ.ιόθη είς τόν Γράμμον καί είς τό Βίτσι.

Τό Πανεπιστήμιου 9Ιωαννίνων, ώς \Ίνώτατον 9Ελλ.ηνιχόν Πνευμα­
τικόν "Ιδρχψα διδάσχον καί φρονιμιατίζον tjjv έλλητιχιμ νεολαίαν, 
συμμετέχει εϊς τόν σημερινόν πανορθόδοξον καί πανελλήνιον έορτασμόν 
διά τής έκφωνήσεως Πανηγχριχον Λ όγου tVro τώτ Καθηγητών τον, 
λόγον έπιστημονιχον περιεχομένου με Θέμα έκ τής Ιστορικής βεβαίως 
ϋλης τοϋ Μεγάλου Ά γώ νος τών 9Ελλιμεων, άλλα καί έκ τής εϊδικότητος 
του όμιλητον Καθηγητον.

9Η  Σύγκλητος τοϋ Πανεπιστημίου Ίωαννίναιν ώρισε διά τήν σνμ-
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μετοχήν τον Πανεπιστημίου εις τον έφετεινόν πανελλήνιον εορτασμόν 
ώς ' Ομιλητήν διά την εκφώνησιν του Πανηγυρικόν τής μεγάλης ση­
μερινής ημέρας τον νέον Καθηγητήν τής έδρας τής 9Αρχαίας 3'Ιστορίας 
είς τήν Φιλοσοφικήν Σχολήν της κ. Χρυσήν Πελεκίδην.

'Ως θέμα τής ομιλίας του 6 'Ομιλητής εξέλεξε τά  « Ι δ ε ο λ ο γ ι κ ά  
ρ ε ύ μ α τ α  τ ο ύ  Ε λ λ η ν ι σ μ ο ύ  τ η ς  Τ ο υ ρ κ ο κ ρ α τ ί α ς » .

Παρακαλώ τον άξιότιμον κ. Συνάδελφον νά άνέλθη είς τό βήμα 
καί νά λάβη τόν λόγον.
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Ι Δ Ε Ο Λ Ο Γ Ι Κ Α  Ρ Ε Υ Μ Α Τ Α  

Τ Ο Υ  Ε Λ Λ Η Ν Ι Σ Μ Ο Υ  Τ Η Σ  Τ Ο Υ Ρ Κ Ο Κ Ρ Α Τ Ι Α Σ

Γ ι ά  τ ο ύ ς  ή ρ ω ε ς  τ ο ύ  1 8 2 1 ,  π ο ύ  μ έ  τ ο ύ ς  ά γ ώ ν ε ς  τ ο υ ς  κ α ί  μ έ  τ ή  
θ υ σ ία  τ η ς  ζ ω ή ς  τ ο υ ς  έ δ ω σ α ν  τ η ν  ε λ ε υ θ ε ρ ία  σ τ ι ς  ν ε ώ τ ε ρ ε ς  γ ε ν ε έ ς  τ ω ν  
Ε λ λ ή ν ω ν ,  θ ά  ή τ α ν  ά ρ κ ε τ ο  «άνδρών αγαθών ε ρ γ  φ γενομενών, ε ρ γ  ω 
καί δηλονσθαι τάς τιμάς»1.

* Η  ά π ο ψ η  α υ τ ή ,  ό π ω ς  ε κ φ ρ ά ζ ε τ α ι  ά π ό  τ ο ν  Π ε ρ ι κ λ ή  σ τ ο ν  « Ε π ι τ ά ­
φ ιο » ,  β ρ ίσ κ ε ι  ά ν τ α π ό κ ρ ισ η  σ τ ο ύ ς  ν ε ώ τ ε ρ ο υ ς  ‘Έ λ λ η ν ε ς ,  γ ι α τ ί  α ύ τ ο ί  ο χ ι  
μ ό ν ο ν  λ ό γ ω  ά λ λ α  κ α ί  έ  ρ γ  ω  έ τ ί μ η σ α ν  τ ή  μ ε γ ά λ η  γ ε ν ι ά  τ ω ν  ήρούο^ν 
τ ο ύ  2 1 ,  δ ια τ η ρ ώ ν τ α ς  τ ύ  μ ε γ α λ ύ τ ε ρ ο  ά γ α θ ό  π ο ύ  τ ο ύ ς  κ λ η ρ ο ν ό μ η σ α ν ,  
τ ή ν  Ε λ ε υ θ ε ρ ί α ,  κ α ί  δ ίν ο ν τ α ς  σ τ ή ν  Π α τ ρ ί δ α  τ ο υ ς  τ α  ό ρ ια  π ο ύ  έ χ ε ι  σ ή ­
μ ε ρ α ,  μ ε τ ά  ά π ό  σ κ λ η ρ ο ύ ς  ά γ ώ ν ε ς  έ ν α ν τ ίο ν  π ο ι κ ί λ ω ν  ε ξ ω τ ε ρ ι κ ώ ν  κ α ί  
έ σ ω τ ε ρ ικ ώ ν  έ χ θ ρ ώ ν .  Γ ι α τ ί  Ε λ ε υ θ ε ρ ί α  κ α ί  Α ύ τ ο ν ο μ ί α  ή τ α ν  γ ι ά  τ ο ύ ς  
‘Έ λ λ η ν ε ς  π ά ν τ α  κ α ί  ε ί ν α ι  κ α ί  σ ή μ ε ρ α  τ ά  υ ψ η λ ό τ ε ρ α  ιδ α ν ικ ά  κ α ί  τ ο  
ύ π έ ρ τ α τ ο  ά γ α θ ό .  Χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ ό  π α ρ ά δ ε ιγ μ α  ά π ό  τ ή ν  ά ρ χ α ι ό τ η τ α  
ε ί ν α ι  ο ί  λ ό γ ο ι  τ ο ύ  Β ία ν τ ο ς ,  ό π ω ς  τ ο ύ ς  π α ρ α δ ίδ ε ι  ο  ‘ Η ρ ό δ ο τ ο ς .  Ό  Β ία ς  
ά π ό  τ ή ν  Π ρ ι ή ν η ,  έ ν α ς  ά π ό  τ ο ύ ς  έ π τ ά  σ ο φ ο ύ ς  τ ή ς  ά ρ χ α ι ό τ η τ α ς ,  σ υ μ β ο ύ -  
λ ε υ σ ε  τ ο ύ ς  " Ι ω ν ε ς ,  στη σ υ ν έ λ ε υ σ η  τ ο ύ  Π α ν ιω ν ίο υ  ( μ ε τ ά  τ ό  5 4 7 ) ,  ν ά  
π λ ε ό σ ο υ ν  μ έ  κ ο ιν ό  σ τ ό λ ο  σ τ ή  Σ α ρ δ ώ  ( τ ή  Σ α ρ δ η ν ία )  κ α ί  ν ά  ιδ ρ ύ σ ο υ ν  
έ κ ε ί  μ ιά  κ ο ιν ή  π ό λ η  0 λ cjv τ ώ ν  Ί ώ ν ω ν ,  γ ι ά  ν ά  ά π ο φ ύ γ ο υ ν  τ ό ν  π ε ρ σ ικ ό  
ζ υ γ ό ,  γ ι α τ ί  μ ό ν ο  έ τ σ ι  θ ά  μ π ο ρ ο ύ σ α ν  ν ά  ε ύ η μ ε ρ ή σ ο υ ν :  «και οϋτω άπαλ- 
λαχθέντας σψέας δονλοσύνης ενδαιμονήσειν»2 3 *. Α ύ τ ό  δ ε ί χ ν ε ι  κ α θ α ρ ά  
0 τ ι  ο  Β ία ς  θ ε ω ρ ο ύ σ ε  τ ή ν  Ε λ ε υ θ ε ρ ί α  ώ ς  π ρ ο ϋ π ό θ ε σ η  τ η ς  ε υ δ α ιμ ο ν ία ς .  
Κ α ί  έ ν α  ψ ή φ ισ μ α  τ ή ς  Ι Ι ρ ι ή ν η ς  τ ο ύ  3 ο υ  π . Χ .  α ίώ ν α  ά ν α φ έ ρ ε ι  «ώς ούθέν 
μειζόν έστιν άνθρωποις "Ελλησιν τής 9Ελευθερίας»2.

Σ τ ά  3 6 8  χ ρ ό ν ια  τ ή ς  δ ο υ λ ε ία ς  σ τ ο ύ ς  Τ ο ύ ρ κ ο υ ς ,  ά π ό  τ ό  1 4 5 3  ώ ς  
τ ό  1 8 2 1 ,  ο ί  'Έ λ λ η ν ε ς ,  σ υ ν ε π ε ίς  σ τ ά  ιδ α ν ικ ά  τ ώ ν  π ρ ο γ ό ν ω ν  τ ο υ ς ,  δ έν  
έ π α ψ α ν  ν ά  έ π ιδ ιο ύ κ ο υ ν  τ ή ν  ά ν ά κ τ η σ η  τ ή ς  έ λ ε υ θ ε ρ ία ς ,  ν ά  ά γ ω ν ί ζ ω ν τ α ι

1. Θουκ. II, 35, 1.
2. Ίίροδ. I, 170.
3. V . H i l l e r  v o n  G a e r t r i n g e n ,  Inschriften von Priene, Βερο­

λίνο 1906, άρ. 19, στ. 1 8 -19 .
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καί νά θυσιάζονται γ ι' αυτή. τ \ I ταν λοιπήν φυσικά έκείνη τήν έποχή 
όλες οί προσπάθειες νά τείνουν πρός αυτό τό σκοπό. ΟΙ τρόποι καί οί 
μέθοδοι γιά τήν πραγματοποίησή του καί ή στάση άπέναντι στόν κατα- 
κτητή διαμόρφωσαν τα ιδεολογικά ρεύματα καί τήν πολιτική των υπο­
δούλων.

Μέσα στόν περιορισμένο χρόνο της σημερινής ομιλίας, Οά σκια- 
γραφηΟουν σέ άδρές γραμμές καί ασφαλώς όχι έξαντλητικά τά κυριώ- 
τερα άπό αύτά τά ιδεολογικά ρεύματα, καθώς καί οί επιπτώσεις πού 
είχαν στόν εθνικό βίο των Ελλήνων.

Πριν άπό τήν "Αλωση, τό Βυζαντινό Κράτος καί ιδιαίτερα ή πρω- 
τεύουσά του συγκλονίζονταν άπό ιδεολογικές καί θεολογικές συγκρούσεις 
καί πνευματικές άντιΟέσεις, πού βασικά άπέρρεαν άπό τό άγωνιώδες 
πρόβλημα της άντιμετωπίσεως του τουρκικού κινδύνου. Επειδή ή Βυ­
ζαντινή αύτοκρατορία δέν είχε τις δυνάμεις νά άντιμετωπίση μόνη τή 
θανάσιμη άπειλή, έπρεπε νά βρεθούν τρόποι, συμμαχίες καί συνασπισμοί, 
πού θά έσωζαν τή χριστιανοσύνη καί θά άναχαίτιζαν τήν όθωμανική 
επέκταση. *Η πρώτη σκέψη ήταν ή στροφή πρός τή Δύση. Αύτή ή 
προσέγγιση μέ τή Δύση θά άποτελέση καί τή βάση της πολιτικής τού 
Βυζαντινού Κράτους τά τελευταία χρόνια. Ή  πολιτική αύτή άπέβλεπε 
στή συγκρότησ/) Σταυροφορίας, πού Οά έσωζε τό Βυζάντιο καί τόν 
'Ελληνισμό άπό τήν τουρκική κατάκτηση μέ άντάλλαγμα καί δέλεαρ 
γιά τή Δύση τήν Ένωση των Εκκλησιών. *0 Δημήτριος Κυδώνης, 
έξοχο πνεύμα τού 14ου αίώνα, διανοούμενος καί πολιτικός, φιλόσοφος 
καί θεολόγος, έγραφε στά 1366: «Τίνες Ρωμα/οις (δηλ. "Ελλησι, Βυ­
ζαντινούς) Ρωμαίων οΐχειότεροι σύμμαχοι; 9Η  γάρ ύκείνων πόλις τηζ 
ήμετίοας μητρόπολίζ γέγονε . . .» 4 5.

’Αλλά οι φανατικοί όπαδοί τής παραδόσεως άντιτάχθηκαν σ’ αυτή 
τήν πολιτική καί στήν "Ενωση τών Εκκλησιών καί κήρυξαν τή δια­
τήρηση τής όρθόδοξης πίστης. "Ετσι τό πολιτικό πρόβλημα δημιούρ­
γησε έκκλησιαστικό διχασμό καί οί όπαδοί τών δύο παρατάξεων ώνομά- 
στηκαν Ένωτικοι καί 'Ανθενωτικοί. Αύτή ή πολιτική καί έκκλησια- 
στική άντίθεση προέρχεται άπό βαθύτερες πνευματικές διαφορές. Είναι 
ή άντίθεση τής όρθολογιστικής σκέψης πρός τόν Οεοσοφικό μυστικι- 
σμό. Είναι ή άντίθεση τού φιλελεύθερου πνεύματος, πού συνδέεται μέ 
τήν άρχαία έλληνική διανόηση καί μέ τήν άναγεννώμενη Δύση, πρός τή 
συντηρητική καί προσηλωμένη στήν παράδοση παράταξη4. Καί τις δύο 
όμως αύτές άντίθετες θέσεις έκπροσωπούν έξοχα πνεύματα, μεγάλοι 
ρευματικοί ήγέτες τής Εκκλησίας καί τής Πολιτείας. ’Από τούς 
Ένωτικούς άντιπροσωπευτικώτεροι είναι ό Δημήτριος Κυδώνης, ό 
Μανουήλ Χρυσολωράς, ό Βησσαρίων κ.ά. Ά π ό  τούς Ανθενωτικούς 
άναφέρω τόν Ιωσήφ Βρυέννιο, τόν Μάρκο Εύγενικό, τόν Γεώργιο 
Σχολάριο, πού έγινε άργότερα πατριάρχης μέ τό όνομα Γεννάδιος.

Οί άγώνες καί οί άντιθέσεις αυτές συνεχίστηκαν καί μετά τήν

4. Δ η μ ή τ ρ ι ο ς  Κ υ δ ώ ν η ς, Ικδ. Migne, P o tn h g ia  G raeca, τόμ,154, 
στ. 977. Πρβλ. xal Δ. Ά . Ζ α κ υ Οη ν ο υ ,  U d to X o y v t*  σ ν /π ρ σ ό σ η ς  *1ς τή *  
ηολιορχονμένην Komnarrivoimoiiv, Αθήνα 1950, «λ . 3 -4 .

5.  Ζ α κ υ Ο η ν ο ύ ,  παρ., σελ. 8.
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" Α λ ω σ η ,  ο π ό τ ε  δ ια μ ο ρ φ ώ θ η κ α ν  β α σ ικ ά  δ ύ ο  ιδ ε ο λ ο γ ικ ά  ρ ε ύ μ α τ α ,  π ο ύ  
ε κ π ρ ο σ ω π ο ύ σ α ν  δ ύ ο  π ο λ ι τ ι κ έ ς  θ έ σ ε ις  ά π έ ν α ν τ ι  σ τ ο ν  κ α τ α κ τ η τ ή .

Κ ά π ω ς  σ χ η μ α τ ι κ ά  θ ά  μ π ο ρ ο ύ σ α μ ε  ν ά  τ ι ς  ο ν ο μ ά σ ο υ μ ε  τ ή  μ ιά  
πολίτικη τής συντηοήσεως και τής συνυπάρξεως μ έ  τ ο ν  κ α τ α κ τ η τ ή ,  
τ η ν  ά λ λ η  πολιτική τής άντιστάσεως κ α τ ά  τ ο ύ  . κ α τ α κ τ η τ ή .  ’ Α σ φ α λ ώ ς  
κ α ί  ο ί  δ ύ ο  α υ τ έ ς  θ έ σ ε ις  σ υ χ ν ά  σ τ η ν  π ρ ά ξ η  δ έ ν  ή τ α ν  τ ό σ ο  ά ν τ ί θ ε τ ε ς ,  ό σ ο  
φ α ίν ο ν τ α ι ,  γ ι α τ ί  κ α ί  ο ί  δ ύ ο  ε ξ υ π η ρ ε τ ο ύ σ α ν  σ υ ν ε ιδ η τ ά  ή  ά σ υ ν ε ίδ η τ α  τ ο ν  
ίδ ιο  σ κ ο π ό , τ η ν  έ θ ν ι κ ή  έ π ιβ ίω σ η  κ α ί  τ η ν  ά ν ά κ τ η σ η  τ η ς  ε λ ε υ θ ε ρ ία ς .  
" Ε τ σ ι  σ τ η ν  π ρ ά ξ η  σ υ χ ν ά ,  α ν ά λ ο γ α  μ έ  τ ι ς  π ε ρ ισ τ ά σ ε ις ,  ή τ α ν  δ υ ν α τ ό ν  
ο ί  φ ο ρ ε ίς  τ ω ν  ιδ ε ο λ ο γ ιώ ν  α ύ τ ώ ν  ν ά  μ ε τ α β ά λ ο υ ν  ά π ό λ υ τ α  θ έ σ η  κ α ί  μ ε ­
θ ό δ ο υ ς .  Ό  θ ε σ μ ό ς  τ ώ ν  ά ρ μ α τ ο λ ώ ν  ε ί ν α ι  π .χ .  ά π ό ρ ρ ο ια  τ ή ς  ιδ ε ο λ ο γ ία ς  
σ υ ν υ π ά ρ ξ ε ω ς  μ έ  τ ο ν  κ α τ α κ τ η τ ή ,  έ ν ώ  ό θ ε σ μ ό ς  τ ώ ν  κ λ ε φ τ ώ ν  ά ν ή κ ε ι  
ο π ω σ δ ή π ο τ ε  σ τ η ν  ιδ ε ο λ ο γ ι κ ή  σ φ α ίρ α  τ ή ς  ά ν τ ισ τ ά σ ε ω ς .  Τ ό  ’ίδ ιο  σ υ μ ­
β α ίν ε ι  σ τ ή  θ ά λ α σ σ α  μ έ  τ ο ύ ς  π ε ι ρ α τ έ ς  κ α ί  τ ο ύ ς  κ ο υ ρ σ ά ρ ο υ ς , ό π ο υ  ο ί  
π ρ ώ τ ο ι  ά ν τ ι σ τ ο ι χ ο ύ ν  ώ ς  έ ν α  σ η μ ε ίο  μ έ  τ ο ύ ς  κ λ έ φ τ ε ς  κ α ί  ο ί  δ ε ύ τ ε ρ ο ι  
μ έ  τ ο ύ ς  ά ρ μ α τ ο λ ο ύ ς  ( ά ν τ ι σ τ ο ι χ ί α ,  π ο ύ  μ ο λ ο ν ό τ ι  φ α ν ε ρ ή ,  ό μ ω ς ,  ό σ ο  γ ν ω ­
ρ ί ζ ω ,  δ έ ν  έ χ ε ι  ώ ς  τ ώ ρ α  τ ο ν ι σ τ ή  ά π ό  κ α ν έ ν α  έ ο ε υ ν η τ ή  τ ο υ  θ ε σ μ ο ύ ) 6. 
* Η  ε ύ κ ο λ ί α  μ έ  τ η ν  ό π ο ια ,  κ ά τ ω  ά π ό  ιδ ια ί τ ε ρ ε ς  π ε ρ ισ τ ά σ ε ις ,  ο ί  κ λ έ φ τ ε ς  
γ ί ν ο ν τ α ν  ά ρ μ α τ ο λ ο ί  κ α ί  ο ί  π ε ι ρ α τ έ ς  κ ο υ ρ σ ά ρ ο ι  κ α ί  τ ό  α ν τ ί θ ε τ ο ,  ά π ο -  
τ ε λ ε ι  τ ό  π ιό  γ ν ω σ τ ό  κ α ί  π ιο  κ τ υ π η τ ό  π α ρ ά δ ε ιγ μ α ,  κ α τ ά  τ ό  ό π ο ιο  χ α ρ α ­
κ τ η ρ ι σ τ ι κ ο ί  ε κ π ρ ό σ ω π ο ι  τ ή ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς  τ ή ς  ά ν τ ισ τ ά σ ε ω ς  μ ε τ α β ά λ λ ο ν τ α ι  
σε φ ο ρ ε ίς  τ ή ς  ά ν τ ί θ ε τ η ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς ,  ά κ ρ ιβ ώ ς  γ ι ά  ν ά  έ ξ υ π η ρ ε τ η θ ή  ή  
έ θ ν ι κ ή  ε π ιβ ίω σ η  στους χ ρ ό ν ο υ ς  τ ή ς  δ ο υ λ ε ία ς .

* Η  π ο λ ι τ ι κ ή  τ ή ς  σ υ ν υ π ά ρ ξ ε ω ς  ε ΐ ν α ι  ά π ό ρ ρ ο ια  τ ή ς  α ν ά γ κ η ς  έ π ι -  
β ιώ σ ε ο )ς  τ ο ύ  " Ε θ ν ο υ ς .  Ε ί ν α ι  ά ν α μ φ ισ β ή τ η τ ο  ό τ ι  μ ιά  τ έ τ ο ι α  θ έ σ η  ε π ι β ά λ ­
λ ε ι  μ ε ρ ι κ έ ς  φ ο ρ έ ς  τ ή  σ υ ν ε ρ γ α σ ία  μ έ  τ ο ν  κ α τ α κ τ η τ ή 7. " Ε τ σ ι  ε ί ν α ι  φ υ σ ικ ό  
ν ά  ύ π ά ρ χ η  ή  τ ά σ η  ν ά  ά ν τ ι μ ε τ ω π ί ζ ε τ α ι  σ υ χ ν ά  ε χ θ ρ ικ ά  σ τ ο  σ ύ ν ο λ ό  τ η ς  α ύ τ ή  
ή  π ο λ ι τ ι κ ή .  ’ Α λ λ ά  ή  ισ τ ο ρ ικ ή  έ ρ ε υ ν α  έ χ ε ι  ά π ο ρ ρ ίψ ε ι  σ ή μ ε ρ α  μ ιά  τ έ τ ο ι α  
σ υ ν ο λ ικ ή  κ α τ α δ ί κ η  κ α ί  έ χ ε ι  δ ε ί ξ ε ι  τ ι ς  μ ε γ ά λ ε ς  έ θ ν ι κ έ ς  ύ π η ρ ε σ ίε ς ,  π ο ύ  
π ρ ο σ έ φ ε ρ α ν  σ υ χ ν ά  σ τ ό  " Ε θ ν ο ς  ο ί  φ ο ρ ε ίς  α υ τ ή ς  τ ή ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς .

Θ ά  π ρ έ π η  ε π ίσ η ς  ν ά  τ ο ν ισ θ ή  ό τ ι  ό κ α τ α κ τ η τ ή ς  έ π ι ζ η τ ο ύ σ ε  κ α ί  
έ π έ β α λ ε  μ έ  τ ή  β ία  α ύ τ ή  τ ή  σ υ ν ε ρ γ α σ ία  σ τ ο ύ ς  " Ε λ λ η ν ε ς ,  ι δ ια ί τ ε ρ α  σ τ ο ύ ς  
Π α τ ρ ιά ρ χ ε ς  κ α ί  σ τ ή ν  Ε κ κ λ η σ ί α .  Μ έ  τ ό  σ κ ο π ό  α υ τ ό  ό  Μ ω ά μ ε θ  ό Β '  
κ α ί  ο ί  δ ιά δ ο χ ο ί  τ ο υ  π α ρ α χ ώ ρ η σ α ν  τ ά  π ρ ο ν ό μ ια  σ τ ή ν  Ε κ κ λ η σ ί α  κ α ί  
θ ε ώ ρ η σ α ν  π ά ν τ ο τ ε  τ ο ν  Π α τ ρ ιά ρ χ η  ώ ς  ε θ ν ά ρ χ η  ο χ ι  μ ό ν ο  τ ώ ν  Ε λ λ ή ν ω ν  
ά λ λ ά  ό λ ω ν  τ ώ ν  Χ ρ ισ τ ι α ν ώ ν ,  τ ο ν  κ α τ έ σ τ η σ α ν  ύ π ε ύ θ υ ν ο  γ ι ά  τ ι ς  π ρ ά ξ ε ι ς  
τ ώ ν  υ π ο δ ο ύ λ ω ν  κ α ί  έ π ιδ ίω ξ α ν  σ τ α θ ε ρ ά  ν ά  τ ό ν  μ ε τ α χ ε ιρ ισ τ ο ύ ν  ώ ς  μ  έ  σ ο 
γ ι ά  τ ή ν  έ κ τ έ λ ε σ η  τ ώ ν  ά π ο φ ά σ ε ω ν  τ ο ύ  Σ ο υ λ τ ά ν ο υ .  ’ Α π ό  έ ν α  π ο λ ύ  μ ε τ α ­
γ ε ν έ σ τ ε ρ ο  κ ε ί μ ε ν ο ,  Τους έΟνικονς κανονισμούς τον γένους τών Ριομαίων,

6 . Γιά τούς κουρσάρους καί πειρατές γενικά βλ. Δ. *Α. Ζ α κ υ 0 η ν ο ύ, 
C o rsa ire s  el p ir a te s  d a n s  le s  m e rs  g rec q u es  a u  te m p s  d e  la  d o m in a t io n  to r q u e , 
«L’ Hcll^nismc Conlemporain» 1939, σελ. 695-738.

7. ΙΙρβλ. Δ. ’Α. Ζ α κ υ 0 η ν ο υ, *// ΙΙο?Λτικη 'ίστοοία της Νεωτέοας 
* Ελλάδος, ’Αθήνα 1965, σελ. 41: «Πάντως, όσονδήποτε καί οπωσδήποτε διαφο- 
ρουμένη, ή ήγεσία του Γένους, Ορησκευτικώς καί δογματικώς άκαμπτος, στερρώς 
έχομένη τών πατρίων πνευματικών παραδόσεων, έχουσα πλήρη έπίγνωσιν τού 
άσυμβιβάστου της μετά του κατακτητου πολιτικής επιμειξίας, ούχ ήττον άνή- 
γαγεν είς δόγμα τήν μετά τού κυριάρχου συμβίωσιν καί συνύπαρξιν».
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πού συντάχτηκε στα 1856-1860 άπό £0vtκή συνέλευση μέ τήν έγκριση 
της * Υψηλής Πύλης καί έπικυρώθηκε μέ σουλτανικό φιρμάνι τού 1862, 
φαίνεται τό πνεύμα πού καθώριζε πάντοτε τις σχέσεις τής ’Οθωμα­
νικής Κυβερνήσεως καί τού Εθνάρχη :

«Επειδή ο Πατριάρχης —λένε 01 έΟνικοί κανονισμοί τον γένους 
των Ρωμαίων— ού μόνον είναι μέγας πνευματικός άρχηγύς τής ’Ανα­
τολικής Εκκλησίας, άλλ* είναι καί επιτετραμμένος τήν έκτέλεσιν όλων 
των έν τω ύψηλω βερατίω διαλαμβανομένων ύποθέσεων, κατά συνέ­
πειαν προνομίων, τα όποια ό μέγας πορθητής σουλτάν Μεχμέτ έχορή- 
γησεν, άλλοι δέ ένδοξοι μεγάλοι βασιλείς έκτιμήσαντες διετήρησαν, 
κατά συνέπειαν τούτου, είς Ιόιαζονσας περιπτώσεις 6 Πατριάρχης 
είναι μέσον τής υψηλής κυβερνήσεως είς το πραγματοποιειν τάς απο­
βάσεις της»8 9.

’Αλλά ή Υψηλή Πύλη δέν μπόρεσε ποτέ νά χρησιμοποιήση τήν 
Εκκλησία ώς έκτελεστικό όργανο των άποφάσεών της, όταν τούτο 
έθιγε τήν έθνική υπόσταση των ύποδούλων Ελλήνων. Ή  Εκκλησία 
στό σύνολό της έπανειλημμένα πρόβαλε αντίσταση στόν κατακτητή.

Είναι γνωστό ότι ο Σουλτάνος άναμειγνυόταν στή διοίκηση τής 
Εκκλησίας καί συνεχώς άπομάκρυνε Ιεράρχες άπό τόν πατριαρχικό 
θρόνο, διώριζε νέους, έπανέφερε παλαιούς καί πολλούς άπό τούς καθαι- 
ρουμένους έξώριζε ή φόνευε. Είναι χαρακτηριστικό ότι στή διάρκεια 
τής Τουρκοκρατίας ανέβηκαν στόν Οικουμενικό θρόνο 78 πατριάρχες, 
άλλα οί πατριαρχείες είναι 127.·

’Ιδιαίτερα δύσκολη ήταν ή θέση των Πατριάρχων τόν 17ο αιώνα, 
οπότε τό πατριαρχικό άξίωμα είχε γίνει φοβερή δοκιμασία. Τότε μαρ­
τύρησε ό Κύριλλος Λούκαρις (1638), πού έγινε πατριάρχης £ξι φορές. 
Ό  διάδοχός του Κύριλλος ό Β' έξωρίστηκε στήν Καρθαγένη, όπου 
πνίγηκε άπό τούς Τούρκους. fO Παρθένιος Γ' (1656-1657) άπαγχο- 
νίστηκε τό Σάββατο τού Λαζάρου στήν Καγγελωτή Πύλη τής Κωνσταν­
τινουπόλεως. Ό  διάδοχός του Γαβριήλ ό Β' έμεινε στό θρόνο μόνο 

ν όκτώ ήμέρες άπό τις 23 ώς τις 30 ’Απριλίου 1657. ’Αργότερα θανα­
τώθηκε άπό τούς Τούρκους, έπειδή προσηλύτιζε μουσουλμάνους στόν 
Χριστιανισμό καί άνακηρύχτηκε νεομάρτυρας άπό τήν ’Εκκλησία10. Είναι 
φυσικά πολύ περισσότεροι σέ άριθμό οί κληρικοί, άνώτεροι καί κατώ­
τεροι, πού μαρτύρησαν γιά τήν πίστη καί γιά τήν ελευθερία.

Αλλά καί οί άλλοι "Ελληνες, οί Φαναριώτες πού χρησιμοποιήθηκαν 
άπό τήν Πύλη ώς μεγάλοι διερμηνείς (άπό τά τέλη τού 17ου αιώνα), 
ώς διερμηνείς τού στόλου (άπό τό 1701), ώς ήγεμόνες στις Παραδου­
νάβιες έπαρχίες, στή Μολδαβία (άπό τό 1709) καί στή Βλαχία (άπό

8 . Ν. Β λ ά χ ο υ ,  Ψΐ ί  ο χέσ ις  τώ τ νποόονλων ΈΚλήνωψ προς τό κυρίαρχον 
'Ο θω μανικόν κράτος , «L* Hclfenisme Contemporain. *Η πεντακοσιοστή επέ­
τειος άπό τής \ \λ ώ σ ε ω ς  τής Κωνσταντινουπόλεως», * Αθήνα 1953, σελ. 150.

9 . "Ο πω ς συνάγεται άπό μιά σύντομη έρευνα στό σχετικό κατάλογο τω ν 
Π ατριάρχω ν τοΰ V . Ο r  u m e I, La Chronologie (T raits d ’E tu d e s  Byzantines I  )# 
Π αρίσ ι 1958, σελ. 437 - 440.

10. Γιά τόν πατριάρχη Γαβριήλ Β' βλ. Ν ι κ ό δ η μ ο υ  Ά γ  ι  ο ρ ε ί  τ  η , 
Νέον Μαρτυρολόγιον, σελ. 80 -  81. ΓΙρβλ. * Λ π .  Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ ,  'Ιστορία 
τον Νέου 'Ελληνισμόν, τόμ . Β1, Θεσσαλονίκη 1964, σελ. 204.
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(ά π δ  τ ο  1 7 1 4 ) ,  π λ ή ρ ω σ α ν  κ α ί  α ύ τ ο ί  τ δ  φ ό ρ ο  τ ο υ  α ί μ α τ ο ς  σ τ ο ν  κ α τ α ­
χ τ η τ ή .  Τ δ  μ έ γ ε θ ο ς  τ η ς  π ρ ο σ φ ο ρ ά ς  τ ή ς  Ε κ κ λ η σ ί α ς  κ α ί  τ ω ν  Φ α ν α ρ ιω τ ώ ν  
π ρ δ ς  τ δ ν  Ε λ λ η ν ι σ μ ό  κ α ί  τ ο ύ ς  ά λ λ ο υ ς  χ ρ ισ τ ια ν ι κ ο ύ ς  λ α ο ύ ς  τ η ς  Χ ε ρ σ ο ­
ν ή σ ο υ  τ ο ύ  Α ί μ ο υ ,  π ο ύ  χ ω ρ ίς  τ ό τ ε  σ α φ ή  έ θ ν ι κ ή  σ υ ν ε ίδ η σ η  ά κ ο λ ο υ θ ο ύ σ α ν  
τ δ ν  Ε λ λ η ν ι σ μ ό  κ ά τ ω  α π ό  κ ο ιν ή  π ν ε υ μ α τ ι κ ή  ή γ ε σ ία ,  φ α ίν ε τ α ι  ά π δ  τ δ  μ έ ­
γ ε θ ο ς  τ ή ς  θ υ σ ία ς .  Έ τ σ ι  ά π δ  τ ο ύ ς  2 4  δ ρ α γ ο υ μ ά ν ο υ ς  τ ο ύ  σ τ ό λ ο υ ,  ά π δ  τ δ  
1 7 0 1  ω ς  τ δ  1 8 2 1 ,  δ έ κ α  θ α ν α τ ώ θ η κ α ν  κ α ί  τ ρ ε ι ς  έ ξ ω ρ ί σ τ η κ α ν  ή  φ υ λ α ­
κ ί σ τ η κ α ν 11. Ά π δ  τ ο ύ ς  2 9  ή γ ε μ ό ν ε ς  τ ή ς  Μ ο λ δ α β ία ς  κ α ί  Β λ α χ ί α ς  ο κ τ ώ  
θ α ν α τ ώ θ η κ α ν  κ ι  ά λ λ ο ι  έ ξ ω ρ ί σ τ η κ α ν  ή  φ υ λ α κ ίσ τ η κ α ν .  Κ α ί  γ ε ν ι κ ά  ά π δ  
τ ο ύ ς  5 9  Φ α ν α ρ ιώ τ ε ς ,  π ο ύ  τ ά  τ ε λ ε υ τ α ί α  έ κ α τ δ  π ε ρ ίπ ο υ  χ ρ ό ν ια  π ρ ιν  ά π δ  
τ ή ν  Ε π α ν ά σ τ α σ η  κ α τ ε ί χ α ν  ά ν ώ τ ε ρ α  ά ξ ι ώ μ α τ α  σ τ ή ν  ’ Ο θ ω μ α ν ικ ή  Α ύ τ ο -  
κ ρ α τ ο ρ ία ,  2 2  β ρ ή κ α ν  μ α ρ τ υ ρ ικ ό  θ ά ν α τ ο 12.

Χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ ό  ε ί ν α ι  τ δ  σ χ ε τ ι κ ό  ά π ό σ π α σ μ α  τ ο ύ  Ρ ή γ α  σ τ δ  
« Θ ο ύ ρ ιό »  τ ο υ  :

Τ ι  σ ’ ω φ ε λ ε ί  ν α  ζ ή σ η ς  κ α ί  ε ίσ α ι  σ τ ή  σ κ λ α β ιά ;  
Σ τ ο χ ά σ ο υ  π ώ ς  σ ε  ψ έ ν ο υ ν  κ α θ ’ ώ ρ α ν  σ τ ή  φ ω τ ιά .  
Β ε ζ ύ ρ η ς ,  Δ ρ α γ ο υ μ ά ν ο ς ,  ά φ έ ν τ η ς  κ ι  ά ν  σ τ α θ ή ς  
ό  τ ύ ρ α ν ν ο ς  ά δ ικ ο υ ς  σ έ  κ ά μ ε ι  ν ά  χ α θ ή ς  . . .

Ό  Σ ο ύ τ ζ ο ς ,  κ ι *  ό Μ ο υ ρ ο ύ ζ η ς ,  Π ε τ ρ ά κ η ς ,  Σ κ α ν α β ή ς  
Γ κ ί κ α ς  κ α ί  Μ α υ ρ ο γ έ ν η ς  κ α θ ρ έ π τ η ς  ε ί ν ’ ν ά  ίδ ή ς 13.

Τ δ  ιδ α ν ικ ό ,  π ο ύ  ή  Ε κ κ λ η σ ί α  κ α ί  ο ί  Φ α ν α ρ ιώ τ ε ς ,  δ η λ .  ή  ν έ α  ή γ ε ­
σ ία  τ ο ύ  Ε λ λ η ν ι σ μ ο ύ ,  σ χ η μ ά τ ισ α ν  σ ιγ ά  -  σ ιγ ά  κ α ί  ό χ ι  π ά ν τ ο τ ε  σ υ ν ε ι ­
δ η τ ά ,  ή τ α ν  ν ά  ύ π ο κ α τ α σ τ ή σ ο υ ν  σ τ ή  δ ια κ υ β έ ρ ν η σ η  τ ο ύ  Κ ρ ά τ ο υ ς  τ δ ν  
Κ υ ρ ία ρ χ ο  κ α ί  έ τ σ ι  ν ά  δ η μ ιο υ ρ γ ή σ ο υ ν  τ δ  « ’ Ο θ ω μ α ν ικ ό  Κ ρ ά τ ο ς  τ ο ύ  
Ε λ λ η ν ι κ ο ύ  'Έ θ ν ο υ ς » 14. Ό  Α λ έ ξ α ν δ ρ ο ς  Ύ ψ η λ ά ν τ η ς ,  ή γ ε μ ό ν α ς  τ ή ς  
Β λ α χ ί α ς  ( 1 7 7 4 - 1 7 8 2  κ α ί  1 7 9 6 - 1 7 9 7 )  κ α ί  π α π π ο ύ ς  τ ο ύ  ο μ ώ ν υ μ ο υ  ά ρ χ η -  
γ ο ύ  τ ή ς  έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς  σ τ ι ς  Π α ρ α δ ο υ ν ά β ιε ς  ή γ ε μ ο ν ί ε ς ,  δ ια τ ύ π ω σ ε  α ύ τ ή  
τ ή ν  ιδ ε ο λ ο γ ία .  Ά π δ  α υ τ ό ν  ά σ φ α λ ώ ς  μ υ ή θ η κ ε  σ τ ή ν  ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ή  ιδ έ α  
τ ο ύ  Β υ ζ α ν τ ί ο υ  ό  Ρ ή γ α ς ,  π ο ύ  υ π ή ρ ξ ε  γ ρ α μ μ α τ έ α ς  τ ο υ  ά π δ  τ δ  1 7 8 2  ώ ς  
τ δ  1 7 8 5 15. _   ̂ ^

Α ύ τ ή  ή  ίδ έ α  τ ο ύ  « ’ Ο θ ω μ α ν ικ ο ύ  Κ ρ ά τ ο υ ς  τ ο ύ  * Ε λ λ η ν ικ ο ύ  ’Έ θ ν ο υ ς »  
ε ί ν α ι  ίδ έ α  ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ή  κ α ί  π ρ έ π ε ι  ν ά  σ υ ν α φ θ ή  μ έ  τ ή  Β υ ζ α ν τ ι ν ή  α ύ τ ο -  
κ ρ α τ ο ρ ί α  κ α ί  μ έ  τ ή ν  ο ί κ ο υ μ ε ν ι κ ό τ η τ α  τ ο ύ  Β υ ζ α ν τ ί ο υ .  Τ ή ν  ίδ έ α  α ύ τ ή

ΊΓ
11 . Λύτο προκύπτει άπδ τΙς βιογραφίες των δραγουμάνων του στύλου στδ 

έργο του Β. Σ φ υ ρ ό ε ρ α, Οί Αραγόνμόνοι τον Στόλον. Ό  θεσμός καί οί φορείς, 
’Αθήνα 1965, σελ. 93 - 173.

12. Πρβλ. Δ η μ . Σ  κ α ρ λ ά τ ο υ Σ  ο ύ τ ζ ο υ, "Ελληνες ήγεμόνες Βλα­
χίας καί Μο?ώα[Πας> ’Αθήνα 1972, κυρίο>ς σελ. 304-305, δπου κατάλογος.

13. Βλ. Ρ ή γ α  Φ ε  ρ α ί ο υ  «Θούριος», έκδ. Λ. Βρανούση, Ρήγας Φε- 
ραϊος (Βασική Βιβλιοθήκη άρ. 10), ’Αθήνα 1954, σελ. 391 στ. 9 - 1 6 .

14. Δ. 'Α . Ζ α κ υ Ο η ν ο ύ ,  * // πολιτική ' Ιστοοία τής Νεωτέρας * Ελλάδος, 
β' έκδ., ’Αθήνα 1965, σελ. 44.

15. Για τή ζωή, τή σταδιοδρομία καί τή δράση του Ρήγα βλ. Λ. Β ρ α - 
ν ο ύ σ η, Ρήγας Φεραιος, σελ. 7 - 112. Πρβλ. καί Ν. II α ν τ α ζ ύ π ο υ λ ο υ, 
Ρήγας Βελεστινλής. Ί Ι  πολιτική Ιδεολογία τον ' Ελληνισμού προάγγελος τής 
*Επαναστάσευίς, Θεσσαλονίκη 1964, κυρίως σελ. 10 κ.έ.

11



ώνόμασαν γενικά «Βυζαντινά» ή «Νεοβυζαντινά οίκουμενισμά» καΐό Διο­
νύσιος Ζακυθηνος «Ελληνισμό τού Γένους» σέ άντίΟεση μέ τά σύστημα 
τού «Νεοελληνικού έθνικισμού» ή «Ελληνισμού τού Έθνους»16. Ό  Νι­
κόλαος Πανταζύπουλος τά χαρακτηρίζει ώς «τά πολυεθνικά Κράτος 
τού Γένους». Τά κράτος αύτό, σύμφωνα μέ την άΟωμανική αρχή τού 
Μιλέτ, «έπιδιώκει διπλωματικώς την άνάκτησιν της πολιτικής έλευ- 
θερίας διά τής διατηρήσεως, έπεκτάσεως καί όλοκληρωτικής έπιβολής 
τής Βυζαντινής πολιτιστικής κληρονομιάς, <5νεν έηαναστατικής ένερ- 
γείας διά τής βαθμιαίας διαβρώσεως καί νποχαταστάαεως τής το?γ*- 
χικής έξονσίας» 11.

Έκεϊνο πού διαφοροποιεί τήν άντίληψη αύτή άπά τή Μεγάλη 
’Ιδέα18, πού ασφαλώς καί τότε έπικρατούσε στή συνείδηση τού Ελλη­
νισμού καί πού τελικά έπιχειρήΟηκε νά πραγματοποιηΟή άπά τά ‘Ελλη­
νικά Έθνος μέ τή Μικρασιατική έκστρατεία, είναι βασικά ή διαφορά 
μεθόδου: απέκλειε τήν έπαναστατική ένέργεια καί τήν άντικαθιστούσε 
μέ τή βαθμιαία διάβρωση.

Πόσο άνεδαφική καί άτελέσφορη ήταν αύτή ή Ιδεολογία τά δείχνει 
τά γεγονός δτι ό γιάς τού ’Αλέξανδρου Ύψηλάντη, ό Κωνσταντίνος 
' Υψηλάντη ς, έπαναστάτησε στά 1807, ένώ ήταν ήγεμόνας τής Βλαχίας, 
καί πέρασε στούς Ρώσους. Τότε οι Τούρκοι άποκεφάλισαν σέ άντίποινα 
τάν πατέρα του ’Αλέξανδρο ‘Τψηλάντη, τάν θεωρητικά τής βαθμιαίας 
«έκ των ένδον» διαβρώσεως τού ’Οθωμανικού Κράτους.
, Πάντως ο Ελληνισμός στά σύνολό του διατήρησε τά σκοπό του 
νά άποκαταστήση τή Βυζαντινή αυτοκρατορία σάν οίκουμενικά πολυ­
εθνικά κράτος.

*Η πολιτική τής συμβιώσεως δέν έπέτυχε βέβαια τελικά νά πρα- 
γματοποιήση τά «’Οθωμανικά Κράτος τού Ελληνικού Έθνους», άλλά 
κατώρθωσε νά βελτιώση τή θέση τού υποδούλου Ελληνισμού, συνετέ- 
λεσε στή δημιουργία μιας μορφής αύτοδιοικήσεως μέ τις κοινότητες 
καί τις συντεχνίες, καί συγχρόνως διαμόρφωσε τά στελέχη γιά τά 
σχημάτισμά μιας έλληνικής πολιτικής ήγεσίας.

*Όπως σημειώθηκε ήδη, ή δεύτερη ιδεολογία πού διαμορφώθηκε 
μετά τήν ’‘Αλωση ήταν ή Ιδεολογία τής άντιστάσεως. *Η Ιδεολογία 
αύτή δέν ήταν βέβαια στατική, αλλά μεταβαλλόταν καί άλλαζε μορφή 
καί έκφραση κάθε φορά άνάλογα μέ τις περιστάσεις. ‘Η ένεργητική 
άντίσταση τού Ελληνικού Έθνους έναντίον τού Τούρκου κατακτητιή 
άρχισε άμέσωε μετά τήν "Αλωση: τά πρώτο έπαναστατικά κίνημα κατά 
τών Τούρκων έγινε στήν Πελοπόννησο στά 1463-1466 μέ βενετική

16. Δ. Ά . Ζ α κ υ 0 η ν ο 0, 7 /  πολιτική '  Ιστορία τής Χηοτέρας 'Ελλάδος. 
σελ. 38 - 44.

17. Ν. Π α ν τ α ζ 6 π ο υ λ ο υ, δπ. παρ, σελ. 28, πρβλ. καί σελ. 11.
18. Γιά τή Μεγάλη Ιδέα βλ. *1. Κ. Β ο γ ι α τ ζ Ι δ η ,  Ή  άρχή  καί ή i -  

ξέλιξις τής Mr/άλης  ̂Ιδέας, «'Ημερολόγιο της Μεγάλης Ελλάδος», 'Αθήνα 1923, 
σελ. 1 6 1 - 1 7 1 .  Τ ο ύ  Ι δ ι ο υ , ' / /  Μτγάλη Ι δ έ α , «L' Hellenisme Contemporain.
Ή  πεντακοσιοστή έπέτειος άπό της 'Αλώσεως της Κωνσταντινουπόλεως», % Αθήνα
1953, σελ. 305-314. Δ . Ά .  Ζ α κ υ 0 η ν ο ΰ, ' / /  Βυζαττιψή *Ιδέα καί ή 'Ε λλητιχή , ν \Κ \ /Λί 
9Επατάσταοις, 'Αθήνα 1946. ^  >Α
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υ π ο κ ίν η σ η  κ α ί  υ π ο σ τ ή ρ ι ξ η .  ’ Α π ό  τ ό τ ε  ω ς  τ ό  1 8 2 1  π ε ρ ισ σ ό τ ε ρ α  ά π ό  
ε ί κ ο σ ι  κ ι ν ή μ α τ α  έ γ ιν α ν  σ τ η ν  Ε λ λ ά δ α .  Ά π ό  α υ τ ά  μ ε ρ ι κ ά  έ ν τ ά σ σ ο ν τ α ι  
σ έ  γ ε ν ι κ ώ τ ε ρ ε ς  σ υ ρ ρ ά ξ ε ι ς  τ ή ς  * Υ ψ η λ ή ς  Π ύ λ η ς  μ ε  ξ έ ν ε ς  δ υ ν ά μ ε ις ,  ά λ λ α  
υ π ο κ ιν ο ύ ν τ α ι  ή  υ π ο σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι  ά π ό  ξ έ ν ο υ ς  π α ρ ά γ ο ν τ ε ς  κ ι ’ ά λ λ α  ε ί ν α ι  
τ ο π ι κ ά  κ ι ν ή μ α τ α  κ α ί  π ε ρ ι ο ρ ισ μ έ ν η ς  έ κ τ ά σ ε ω ς  ε ξ ε γ έ ρ σ ε ι ς 19.

Π α ρ ά λ λ η λ α  ό υ π ό δ ο υ λ ο ς  Ε λ λ η ν ι σ μ ό ς  π ρ ο σ π ά θ η σ ε  ν ά  β ρ ή  σ τ η ρ ί ­
γ μ α τ α  κ α ι  β ο ή θ ε ια  σ τ ι ς  ξ έ ν ε ς  δ υ ν ά μ ε ις  π ο ύ  ή λ θ α ν  σ έ  σ ύ γ κ ρ ο υ σ η  δ ια ­
δ ο χ ικ ά  μ έ  τ ο ύ ς  Τ ο ύ ρ κ ο υ ς :  σ τ η ν  Κ α θ ο λ ι κ ή  ’ Ε κ κ λ η σ ί α ,  σ τ ή  Β ε ν ε τ ί α ,  
σ τ η  Γ α λ λ ί α ,  σ τ η ν  * Ισ π α ν ία ,  γ ι ά  π ο λ ύ  χ ρ ό ν ο  σ τ η ν  ο μ ό δ ο ξ η  Ρ ω σ ία ,  κ α τ ό π ι ν  
σ τ η ν  α ύ τ ο κ ρ α τ ο ρ ι κ ή  Γ α λ λ ί α  τ ο ύ  Μ ε γ ά λ ο υ  Ν α π ο λ έ ο ν τ ο ς  κ α ί  σ τ η ν  ’ Α γ γ λ ί α . . 
’ Α ν ά λ ο γ α  δ ια μ ο ρ φ ώ θ η κ α ν  κ α ί  τ ά  ι δ ε ο λ ο γ ικ ά  ρ ε ύ μ α τ α  κ α ί  ο ί  π ο λ ι τ ι κ ο ί  
π ρ ο σ α ν α τ ο λ ισ μ ο ί  σ τ ο ύ ς  χ ρ ό ν ο υ ς  τ ή ς  δ ο υ λ ε ία ς .  ’Έ τ σ ι  ά μ έ σ ω ς  μ ε τ ά  τ ή ν  
Ά λ ω σ η  δ η μ ιο υ ρ γ ή θ η κ ε  μ έ σ α  σ τ ή  γ ε ν ι κ ώ τ ε ρ η  π ο λ ι τ ι κ ή  τ ή ς  Α ν τ ι σ τ ά ­
σ ε ω ς  έ ν α  π ρ ώ τ ο  ιδ ε ο λ ο γ ικ ό  σ ύ σ τ η μ α  τ ω ν  Ε λ λ ή ν ω ν ,  π ο ύ  θ ά  μ π ο ρ ο ύ σ ε  
ν ά  ο ν ο μ α σ τ ή  Ιδεώδες τής Σταυροφορίας20. Τ ο ύ τ ο  ύ π ή ρ ξ ε  τ ό  θ ε μ ε λ ιώ δ ε ς  
α ί τ η μ α  τ ο ύ  ε ξ ό ρ ισ τ ο υ  Ε λ λ η ν ι σ μ ο ύ ,  γ ι ά  έ ν α  τ ο υ λ ά χ ισ τ ο ν  α ιώ ν α ,  κ α ί  ή  
μ ε γ ά λ η  ε λ π ίδ α  τ ώ ν  υ π ο δ ο ύ λ ω ν .

Σ τ ο  θ ρ ή ν ο  γ ι ά  τ ή ν  « Ά λ ω σ η  τ ή ς  Κ ω ν σ τ α ν τ ιν ο υ π ό λ ε ω ς »  ό λ α ϊκ ό ς  
π ο ι η τ ή ς  κ α λ ε ί  ό λ ο υ ς  τ ο ύ ς  ισ χ υ ρ ο ύ ς  ν ά  έ ν ω θ ο ύ ν  σ έ  μ ιά  μ ε γ ά λ η  σ τ α υ ρ ο φ ο ρ ία :

« Φ ρ α τ ζ έ ζ ο υ ς  κ α ί  Ο ύ γ γ λ έ ζ η δ ε ς ,  Σ π α ν ιό λ ο υ ς ,  Ά λ α μ ά ν ο υ ς ,  
π ά σ ’ α ύ θ ε ν τ ία ,  π ά σ ’ α ρ χ ή ,  τ ή ς  Δ ύ σ ε ω ς  τ ά  μ έ ρ η ,  
ν ά  ό μ ο ν ο ιά σ ο υ ν  έ μ π ισ τ ά ,  ν ά  π α ν  κ α τ ά  τ ά  έ θ ν η ,  
τ ή ν  π ό λ ιν  τ ώ ν  Χ ρ ισ τ ι α ν ώ ν ,  Α α τ ί ν ω ν  κ α ί  Ρ ω μ α ίω ν ,  
ν ά  π ά ρ ο υ ν  ά φ * τ ά  χ έ ρ ια  τ ω ν ,  ν ά  κ ό ψ ο υ ν  έ π α ρ σ ί τ ω ν » 21.

Τ ό  ιδ ε ώ δ ε ς  α υ τ ό  τ ή ς  Σ τ α υ ρ ο φ ο ρ ία ς  σ υ ν ε χ ί ζ ε ι  τ ή ν  π ο λ ι τ ι κ ή  π ο ύ  
ε ί χ ε  δ ια μ ο ρ φ ω θ ή  π ρ ιν  ά π ό  τ ή ν  Ά λ ω σ η  κ α ί  π ο ύ  ε κ π ρ ο σ ω π ο ύ σ α ν  τ ό τ ε  
ο ί  Έ ν ω τ ι κ ο ί .  Φ ο ρ ε ίς  α υ τ ή ς  τ ή ς  π ο λ ι τ ι κ ή ς  μ ε τ ά  τ ή ν  π τ ώ σ η  τ ο ύ  Β υ ­
ζ α ν τ ίο υ  ή τ α ν  σ υ χ ν ά  τ ά  ί δ ι α  ά τ ο μ α ,  π ο ύ  ε ί χ α ν  π ρ ιν  α γ ω ν ισ τ ή  γ ι ά  τ ή ν  
" Ε ν ω σ η  τ ώ ν  Ε κ κ λ η σ ι ώ ν :  ό π ω ς  ό  μ η τ ρ ο π ο λ ί τ η ς  Κ ι έ β ο υ  ’ Ισ ίδ ο ^ ρ ο ς *
ό π ω ς  ό Β η σ σ α ρ ίω ν ,  π ο ύ  σ υ ν ε χ ί ζ ε ι  τ ι ς  π ρ ο σ π ά θ ε ιέ ς  τ ο υ  γ ι ά  τ ή ν  π ρ α γ μ α ­
τ ο π ο ίη σ η  α ύ τ ο ύ  τ ο ύ  σ χ ε δ ίο υ  μ έ  τ ή  σ υ ν δ ρ ο μ ή  κ α ί  τ ή ν  ύ π ο σ τ ή ρ ι ξ η  δ ια ­
δ ο χ ικ ά  τ ώ ν  π α π ώ ν  Ν ι κ ο λ ά ο υ  Ε ' ,  Κ α λ λ ίσ τ ο υ  Γ '  κ α ί  Π  ίο υ  Β ' .  Ό  τ ε λ ε υ ­
τ α ί ο ς  μ ά λ ισ τ α ,  σ έ  σ υ ν ά ρ τ η σ η  μ έ  τ ό ν  π ρ ώ τ ο  β ε ν ε τ ο τ ο υ ρ κ ικ ό  π ό λ ε μ ο  
( 1 4 6 3 - 1 4 7 9 ) ,  κ ή ρ υ ξ ε  τ ό  1 4 6 4  Σ τ α υ ρ ο φ ο ρ ία ,  ή  ο π ο ία  ό μ ω ς  π α ρ ά  τ ο ν  
ε ν θ ο υ σ ια σ μ ό  τ ώ ν  π ισ τ ώ ν  μ α τ α ι ώ θ η κ ε ,  έ ξ  α ί τ ι α ς  τ ή ς  κ α κ ή ς  ό ρ ^ α ν ώ σ ε ω ς  
κ α ί  τ ή ς  Α δ ια φ ο ρ ία ς  τ ώ ν  δ υ τ ι κ ώ ν  ή γ ε μ ό ν ο ^ ν  κ α ί  τ ο ύ  θ α ν ά τ ο υ  τ ο ύ  ίδ ιο υ  
τ ο ύ  Π ά π α 22.

19. Γιά τά κινήματα αυτά βλ. γενικά ’Λ π . Β α κ α λ 6 π ο υ λ ο υ, 'Ιστορία 
τον Νέου Ελληνισμού, τόμ. Γ', Θεσσαλονίκη 19G8.

20. Βλ. Δ. Ά .  Ζ α κ υ 0 η ν ο υ, ΎπερεΟνικαί άζιαι τον Ελληνικοί) πολι­
τισμοί) τής Τουρκοκρατίας, «Νέα Εστία», τεύχος Χριστουγέννο^ν 1970, σελ. 
8-9. Τ ο υ  ί δ ι ο υ ,  Πολ,ιτική ' Ιστορία, 6π. παρ., σελ. 42.

21. Ά π ό  τό ποίημα "Λλωαις τής Κυινσταντινονπό)>εως, βλ. Γ. Ζ ώ ρ α, 
Βυζαντινή Ποίησις (Βασική Βιβλιοθήκη άρ. 1), Αθήνα 1956, σελ. 177 -197  (κα­
τά τήν έκδ. έπ ι. Legrand).

' 22. Ά  π .  Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ, 'Ιστορία του Νέου 'Ελληνισμού, τόμ. Γ ,
Θεσσαλονίκη 1968, σελ. 21-25.
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Ά π ό  τότε, συχνά οί υπόδουλοι ή οί 'Έλληνες φυγάδες θά στρέ­
φουν τις προσδοκίες τους στή Δύση καί οΐ δυτικοί ήγεμόνες 6ά έντά- 
ξουν μέσα στά γενικώτερα σχέδιά τους την απελευθέρωση των χριστια­
νών άπό τόν τουρκικό ζυγό, δίνοντας στις έπιχειρήσεις τους χαρακτήρα 
σταυροφορίας. Πάντως, είτε πρόκειται για φιλόδοξα σχέδια μέ βάση 
πολιτικά συμφέροντα, όπως τού βασιλέως της Γαλλίας Καρόλου τού ΙΓ 
(1492-1496 )**, είτε γιά ρομαντικές απόπειρες, όπως τού δούκα τού 
Νεβέρ (1603 - 1625)Μ, οί προσπάθειες αυτές ή έμειναν μόνο σχέδια ή 
περιωρίστηκαν σέ μικρής έκτάσεως έπιχειρήσεις πού κατέληξαν σέ 
άποτυχία. 'Αλλά όσο κι' άν ή ιδέα τής Σταυροφορίας άποδείχτηκε 
άκαρπη πολιτικά καί στρατιωτικά, συνετέλεσε όμως στη διαμόρφωση 
των ιδεολογικών ρευμάτων τού Ελληνισμού τής Τουρκοκρατίας καί 
βοήθησε νά συνδεθή τό Έθνος μέ τήν εύρωπαΐκή διανόηση15.

Έ ξ άλλου άπό τά μέσα τού 17όυ αίώνα παρατηρεΐται μια στροφή 
πρός τή Ρωσία. Τότε διαδίδονται οί χρησμοί γιά τό «ξανθό γένος τού 
Βορρά», πού θά άπελευθερώση τόν ύπόδουλο * Ελληνισμό*·. Ή  στροφή 
αύτή πρός την ομόδοξη μεγάλη δύναμη έχει τις αρχές της στά τέλη 
τού 15ου αίώνα, όταν ό τσάρος Τβάν Γ' ό Τρομερός παντρεύτηκε τή 
Ζωή - Σοφία Παλαιολογίνα*7. Ό  γάμος αυτός, πού θεωρήθηκε άπό τούς 
Ρώσους ότι «θά έδινε στήν Μόσχα τό δικαίωμα νά προβληθή ώς κλη­
ρονόμος τού Βυζαντίου . . »**, άποτελεί τήν άπαρχή τών ρωσικών 
έπιδιώξεων νά διαλύσουν τήν ’Οθωμανική αυτοκρατορία καί νά πάρουν 
τή θέση τού Βυζαντίου. Ή  πολιτική αύτή, πού άπό τά μέσα τού 17ου 
αίώνα συστηματικά άκολουθεϊται άπό τούς Ρώσους μονάρχες, θά άνα- 
πτερώση τις έλπίδες τών ύποδούλων. 01 *Έλληνες θά έμπλακούν στους 23 * 25 26 27 28

23. Βλ. * Α π . Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ ,  'ισ το ρ ία  roe ΛΤον 'Ε λλ η η σ α σ ν , τ&μ, 
Γ', σελ. 62 κ.έ.

2 4. Βλ. σχετικά τήν είδική μονογραφία του Σ τ ε φ . Π α π α δ ό π ο υ λ ο υ ,  
7 /  χίημ τη  rot* Αογκτι τον  Χ τβ ίρ  Καρόλσΐ' Γοτ^άλα γ ίά  τη τ  ιν ττλη & ρ ω ση  τΑτ 
βα λχα τοπ trr λαάττ (1603-162-5λ  Θεσσαλονίκη 1966. ΙΙρβλ. καί *Α π  . Β α χ α -  
λ ό π ο υ λ ο υ, Ισ το ρ ία  τον  ΛVor r Ελλητίσβίον, τόμ. Γ .  σελ. 352 κ.έ.

25. Βλ. Λ. \ \ .  Ζ α κ υ θ η ν ο ύ, Ύ χ τ ο τ θ η χ αι σςιαι, δπ. παρ.. σελ. 8 - 9 .
26. *Η ταύτιση τού «ξανθού γένους» μέ τού; Ρώσου; είχε γίνει στή Ρωσία 

ήδη πριν άπό τό 1512 καί στόν έλληνικό κόσμο γ!>ρω στά 1618 ίπρώτη μαρτυρία 
στό κείμενο τού Ματθαίου Μυρέων, Ισ το ρ ία  r<wr κατά τη τ  Ο»ηη*ροβλαχίαν rrir- 
σ0ετ?π>»\ τού έτου; 1618). *Αλλά ή Ιδέα 6τι τό «ξανθό γένο; τού Βορρά» (δηλ. 
οΐ Ρώσ>0 θά γινόταν ό απελευθερωτή; τών ύποδούλων Έ>/ήνων άρχισε νά διαδί­
δεται στο·!»; Έλληνες μετά τήν αλλαγή της ρωσικής πολιτικής άπένταντι στους 
Τούρκους καί βασικά μετά τό ρωσοτουρκικό πόλεμο τού 1672 (βλ. Μ. Λ ά σ χ α ρ ι, 
7ο '.drcroAisrAr Ζ ήτη ιια , σε).. 231 - 236. Λ. Ά .  Ζ α κ υ θ η ν ο ύ, Ή  Βν£αττατή 
'/Ατα και ή 'Ε ίλη τυ τή  * Exm xitττασις, «Νέα * Εστία». 37, 1945, σε).. 229).

*0 Λάσκαρα (δπ. παρ., σελ. 231-232) παρατηρεί ότι, ένώ αρχικά οί χρησμοί 
στή ρωσική τους μετάφραση απέδιδαν όρθά τη φράση «ξανθό γέι^ς» μέ τό rmij 
rod, άργότερα άπό λάθος ή σύγχυση τών άντιγραφέων τό rusij μετά τράπηκε σέ 
ruskij rod ( «ρωσικό γένος). ΙΙιθανωτατα όμω; ή μετατροπή αύτή δέν όφειλεταα 
σέ λάθος ή σύγχυση, άλλά σέ θεληματική άλλοίωση τού κειμένου γιά νά παρσυ- 
σιασθή τό ρωσικό γένος προορισμένο νά έλευθερώση τήν Κωνσταντινούπολη άπό 
τούς Τν)ρκους.

27. Ά  π . Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ, 0π. παρ., τόμ. Γ ,  Θεσσαλονίκη 1968, 
σελ. 59 - 62.

28. ~Οπ. παρ., σελ. 59 καί σημ. ! .

:.Μ
, Β -

ν.
- -  Γ ί
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Ρ ω σ ο τ ο υ ρ κ ικ ο ύ ς  π ο λ έ μ ο υ ς .  Σ τ ι ς  π α ρ α μ ο ν έ ς  τ η ς  Έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς  ή  
σ τ ρ ο φ ή  α ύ τ ή  π ρ ο ς  τ ή  Ρ ω σ ία  θ ά  δ ια μ ο ρ φ ώ σ η  τ ο  ρ ω σ ό φ ιλ ο  κ ό μ μ α ,  π ο ύ  
έ κ π ρ ο σ ω π ο ύ ν  ο ί  Φ α ν α ρ ιώ τ ε ς  Μ ο υ ρ ο ύ ζ η δ ε ς  κ α ί  Ύ ψ η λ ά ν τ ε ς .

Μ έ  τ ή ν  π ά ρ ο δ ο  ό μ ω ς  τ ο ύ  χ ρ ό ν ο υ  ο ί  'Έ λ λ η ν ε ς  ά ν τ ι λ ή φ θ η κ α ν  ό τ ι  
ο ί  ξ έ ν ο ι  η γ ε μ ό ν ε ς ,  κ α ί  ό τ α ν  υ π ο σ τ ή ρ ιζ α ν  ή  υ π ο κ ιν ο ύ σ α ν  τ ά  ε π α ν α σ τ α ­
τ ι κ ά  τ ο υ ς  κ ι ν ή μ α τ α ,  ο ύ τ ε  ά ν ιδ ιο τ ε λ ε ΐ ς  ή τ α ν ,  ο ύ τ ε  π ρ ο σ έ φ ε ρ α ν  τ ή ν  ά π α -  
ρ α ί τ η τ η  β ο ή θ ε ια .  Ό  έ θ ν ι κ ό ς  π ο ι η τ ή ς  έ π ι γ ρ α μ μ α τ ι κ ά  π ε ρ ι γ ρ ά φ ε ι  τ ή  
σ τ ά σ η  τ ω ν  ξ έ ν ω ν  :

Μ ο ν α χ ή  τ ο ν  δ ρ ό μ ο  έ π ή ρ ε ς ,  
έ ξ α ν ά λ θ ε ς  μ ο ν α χ ή *  
δ ε ν  ε ίν *  ε ύ κ ο λ ε ς  ο ί θ ύ ρ ε ς  
ε ά ν  ή  χ ρ ε ία  τ έ ς  κ ο υ ρ τ α λ ή .

’Ά λ λ ο ς  σ ο υ  έ κ λ α ψ ε  ε ι ς  τ ά  σ τ ή θ ια ,  
ά λ λ *  ά ν ά σ α σ ιν  κ α μ ιά *  
ά λ λ ο ς  σ ο υ  έ τ α ξ ε  β ο ή θ ε ια ,  
κ α ί  σε γέλασε  φ ρ ι κ τ ά .

("Υμνος εϊς τήν 'Ελευθερίαν, σ τ ρ .  1 0 - 1 1 )

Ή  ε γ κ α τ ά λ ε ιψ η  τ ω ν  Ε λ λ ή ν ω ν  ά π ό  τ ή ν  Ρ ω σ ία  τ ό σ ο  σ τ ή ν  ε π α ν ά ­
σ τ α σ η  τ ο ύ  1 7 7 0 ,  ό σ ο  κ α ί  σ τ ό  Ρ ο ^ σ ο τ ο υ ρ κ ικ ό  π ό λ ε μ ο  τ ο ύ  1 7 8 7 - 1 7 9 2 ,  
ά π ο τ έ λ ε σ ε  σ η μ α ν τ ι κ ό  σ τ α θ μ ό  γ ι ά  ν ά  ώ ρ ιμ ά σ η  ή  ιδ έ α  ό τ ι  δ ε ν  θ ά  έ π ρ ε π ε  
ν ά  ά ν α μ έ ν ε τ α ι  β ο ή θ ε ια  ά π ό  τ ο ύ ς  ξ έ ν ο υ ς  κ α ί  ό τ ι  τ ο  ’Έ θ ν ο ς  έ π ρ ε π ε  ν ά  
σ τ η ρ ιχ θ ή  σ τ ι ς  δ ι κ έ ς  τ ο υ  δ υ ν ά μ ε ι ς ,  ή θ ι κ έ ς  κ α ί  υ λ ι κ έ ς .

Ο ί  σ υ ν θ ή κ ε ς  σ τ ά  τ έ λ η  τ ο ύ  1 8 ο υ  α ιώ ν α  κ α ί  σ τ ι ς  ά ρ χ έ ς  τ ο ύ  1 9 ο υ  
ή τ α ν  ιδ ια ί τ ε ρ α  ε υ ν ο ϊκ έ ς .  Τ ό  υ π ό δ ο υ λ ο  ’Έ θ ν ο ς ,  μ έ  δ ια ρ κ ή  μ ό χ θ ο  σ* ό λ ο υ ς  
τ ο ύ ς  τ ο μ ε ί ς  τ ω ν  ά ν θ ρ ο ^ π ίν ω ν  δ ρ α σ τ η ρ ιο τ ή τ ω ν ,  κ α τ ώ ρ θ ο ^ σ ε  ν ά  ά .ν α π τύ -  
ξ η  τ ι ς  υ λ ι κ έ ς  κ α ί  π ν ε υ μ α τ ι κ έ ς  τ ο υ  δ υ ν ά μ ε ις .  Τ ό τ ε  π α ρ α τ η ρ ε ΐ τ α ι  μ ιά  
μ ε γ ά λ η  ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή  ά κ μ ή  κ α ί  σ υ γ χ ρ ό ν ω ς  τ ε ρ ά σ τ ι α  ά ν ά π τ υ ξ η  τ ή ς  π α ι ­
δ ε ία ς  κ α ί  τ ο ύ  ε λ λ η ν ικ ο ύ  π ν ε ύ μ α τ ο ς 29. Π α ρ ά λ λ η λ α ,  ά π ό  τ ο ν  1 7 ο  α ίό>να  
ά ρ χ ί ζ ε ι  ή  α ρ γ ή  π α ρ α κ μ ή  τ ή ς  ’ Ο θ ω μ α ν ικ ή ς  α υ τ ο κ ρ α τ ο ρ ία ς ,  σ τ ή ν  ο π ο ία  
σ η μ α ν τ ι κ ό  ρ ό λ ο  έ π α ι ξ ε  ή  δ ιε θ ν ή ς  ν ο μ ι σ μ α τ ι κ ή  κ α ί  ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή  κ ρ ίσ η  
τ ο ύ  1 7 ο υ  α ιώ ν α .  Τ ό  έ ξ ο ^ τ ε ρ ικ ό  έ μ ,π ό ρ ιο  τ ή ς  Τ ο υ ρ κ ία ς  ή τ α ν  σ τ ά  χ έ ρ ια  
τ ω ν  ’Ά γ γ λ ω ν ,  'Ο λ λ α ν δ ώ ν  κ α ί  Γ ά λ λ ω ν ,  π ο ύ  ο ί  ά γ ώ ν ε ς  τ ο υ ς  γ ι ά  τ ή ν  ε μ ­
π ο ρ ικ ή  κ υ ρ ια ρ χ ία  σ τ ή  Μ ε σ ό γ ε ι ο  κ α ί  σ τ ή ν  Α ν α τ ο λ ή  κ α λ ύ π τ ο υ ν  σ χ ε δ ό ν  
ο λ ό κ λ η ρ ο  τ ο ν  1 7 ο  α ιώ ν α .  Ο ί  'Έ λ λ η ν ε ς  ή τ α ν  τ ό τ ε  μ ε σ ά ζ ο ν τ ε ς  κ α ί  π ρ ο ­
μ η θ ε υ τ έ ς  π ρ ώ τ ω ν  ύ λ ώ ν  σ τ ή  Β α λ κ α ν ι κ ή  κ α ί  ά λ λ ο ύ 30.

Τ Ι  μ ε γ ά λ η  ά ν ά π τ υ ξ η  τ ή ς  έ λ λ η ν ι κ ή ς  ε μ π ο ρ ι κ ή ς  δ ρ α σ τ η ρ ιό τ η τ α ς  τ ό ν  
1 8 ο  α ιώ ν α  ό φ ε ί λ ε τ α ι  σ τ ή  γ ε ν ι κ ό τ ε ρ η  ο ι κ ο ν ο μ ι κ ή  ά ν ά π τ υ ξ η  τ ή ς  Δ υ τ ι κ ή ς  
Ε ύ ρ ό > π η ς , μ έ  τ ή ν  ο π ο ία  ο ί  'Έ λ λ η ν ε ς  ν α υ τ ι κ ο ί  κ α ί  έ μ π ο ρ ο ι  δ ια τ η ρ ο ύ σ α ν

29. Πρβλ. Δ. ’Λ. Ζ α κ υ Ο η ν ο Ο, ' I I  Τουρκοκρατία. Ε ισα γω γή  εις τήν  
νεωτέραν ' Ιστορίαν τον 'Ελληνισμού, Αθήνα 1957, σελ. 49 κ.έ.

30. Βλ. Γ. Λ έ ω ν ,  *// 'Ε λληνική  * Εμπορική Ν αυτιλία  (1 4 5 3 -1 8 5 0 ), στόν 
τόμο «Ελληνική Εμπορική Ναυτιλία (1453-1850)», έκδ. Εθνικής Τραπέζης 
τής Ελλάδος 1972, κυρίως σελ. 20 κ.έ.
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στενές οικονομικές σχέσεις' έπίσης στο δικαίωμα πού απέκτησαν τά 
έλληνικά πλοία μέ τη συνθήκη του Ιίουτσούκ - Καϊναρτζή νά πλέουν 
μέ ρωσική σημαία* καί τέλος στήν υποχώρηση τού γαλλικού ναυτικού 
άπό την Ανατολική Μεσόγειο έξ αιτίας τού άγγλογαλλικού ναυτικού 
άντα^ωνισμού, ιδιαίτερα κατά τή Γαλλική ’Επανάσταση καί τούς 
ναπολεόντειους πολέμους, όπότε τό έλληνικό ναυτικό ύποκατέστησε 
τό γαλλικό συχνά μέ τήν ύποστήριξη των Ά γγλω ν31. Στά 1813 ό 
Fr. Pouqueville ανεβάζει τόν άριθμό των έλληνικών εμπορικών πλοίων 
σέ 615, συνολικής χωρητικότητας 153.580 τόννων, μέ 37.526 ναυτι­
κούς καί μέ 5.878 κανόνια32.

Στον τομέα της Παιδείας, άπό τά μέσα τού 17ου καί κυρίως άπό 
τις αρχές τού 18ου αιώνα παρατηρεϊται μιά μεγάλη ανάπτυξη. Μετά 
τή μεγάλη κάμψη των πρώτων χρόνων της δου>ειας, άπό τόν 17ο 
αιώνα ή έλληνική παιδεία άρχίζει νά άναπτύσσεται, τά έλληνικά σχο­
λεία πολλαπλασιάζονται καί ιδρύονται όχι μόνο στον έλλάδικό χώρο, 
άλλα καί στις άλλες βαλκανικές χώρες. * II έλληνική γλώσσα καί ή 
έλληνική παιδεία κυριάρχησαν τον 18ο aitova στή Χερσόνησο τού Αίμου3*.

Πολλοί παράγοντες σενετέλεσαν στήν άκμή τής Παιδείας: ή παρακμή 
τού θεσμού τού Παιδομαζώματος34, ή σύσταση τών κοινοτήτων, ή 
βελτίωση τών οίκονομικών συνθηκών, ή έκτύπωση καί ή διάδοση τών 
βιβλίων, οι σχέσεις μέ τις δυτικές χώρες και πάνω άπό 6λα ή έλληνική 
παράδοση καί ή έμφυτη άγάπη τών f Ελλήνων γιά τά γράμματα. Έ τσι 
στις παραμονές της Έπαναστάσεως είχαν οί 'Έλληνες σχολεία πού 
άσφαλώς θά τά ζηλεύαμε καί σήμερα, όπως στή Σμύρνη, στις Κυδω­
νιές, στά Γιάννενα, καί. τή Μεγάλη τού Γένους Σχολή στήν Κωνσταν­
τινούπολη.

Ά π ό  τόν 17ο αιώνα έπίσης οί έλληνικές κοινότητες τού έξωτερι- 
κού, οί τόσο άνθηρές, καί τά Πανεπιστήμια τής Δύσεως, όπου σπού­
δαζαν πολλοί "Ε>ληνες, άσκησαν μεγάλη μορφωτική έπίδραση στόν 
υπόδουλο Ελληνισμό καί τόν έφεραν σέ έπαφή μέ τό ευρωπαϊκό πνεύμα. 
Ιδιαίτερα τό Πανεπιστήμιο τής ΓΙάδοβας υπήρξε κέντρο άπό τό όποιο 
«αί Ιδέες καί οί έπιδράσεις τού νέου όρθολογισμού καί τού πραγματι­
σμού της Δύσεως διαδόθηκαν άπό τή Βενετία σέ όλες τις έλληνικές 
χώρες»35.

Στήν Πάδοβα σπούδασαν ό πατριάρχης Κύριλλος Λούκαρις καί δ 
Θεόφιλος Κορυδαλεύς, πού συνετέλεσε περισσότερο άπό κάθε άλλον 
στήν «άνασύνδεση τών μεταξύ τών δύο τμημάτων τής Ευρώπης πνευ­

31. "Οπ. παρΜ σε).. 28.
32. "Ολ. παρ., σελ. 46.
33. Βλ. Ά  π . Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ ,  * Ιστορία  τον  ΛΥοι* * ϋλλη τισ μ ο ν , Β ', 

σελ. 250-254 καί 266 κ.έ. καί Μ α ρ ί α ς  Ν υ σ τ α ζ ο π ο ύ λ ο υ -  Π ε λ ε κ ί- 
δ η . Ξενόγλω σσα κείμενα μ έ  ελληνική γραφ ή , « Ό  Έρανιστής», 1 157(19 /2 ), 
σελ. 88 - 90.

34 . Ά π ό  τά μέσα περίπου τού 1 Του αί., ό θεσμός άρχίζει νά παρακμάζη. 
*Η τελευταία του μνεία στά 1705 στή Νάουσα: Ά π .  Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ ,  
δπ. παρ., Β', σελ. 5 8 - 5 9 .  Β. Π α π ο ύ λ ι α ,  (Jrsprung  u n d  W esen der σ K n a ·  
benlese» im  (U m anisrhen  R e ich , Μόναχο 1963, σελ. 109 ύποσ. 3.

35 . P h . S h e r r a r d ,  T h e  Greek E a s t and  the L a tin  W est. A  s tu d y  
in  the C hristian  T ra d itio n , Λονδίνο 1959, σελ. 175.
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μ α τ ι κ ώ ν  δ ε σ μ ώ ν ,  π ο ύ  ε ί χ α ν  θ ρ α υ σ τ ή  ά π ο  α ιώ ν ε ς » 36. έ π ο χ ή  τ ο υ ς  
θ ε ω ρ ε ί τ α ι  ή  π ρ ώ τ η  μ ε τ ά  τ η ν  " Α λ ω σ η  ε λ λ η ν ι κ ή  ά ν α γ έ ν ν η σ η .

’ Α π ο  ε δ ώ  κ α ί  π έ ρ α  ά ρ χ ί ζ ε ι  ή  π α ρ α δ ο χ ή  τ ώ ν  δ ιδ α γ μ ά τ ω ν  τ ή ς  ν ε ώ -  
τ ε ρ η ς  ε υ ρ ω π α ϊκ ή ς  φ ιλ ο σ ο φ ία ς  σ τ ή ν  υ π ό δ ο υ λ η  Ε λ λ ά δ α .  Π ο λ λ ά  φ ιλ ο ­
σ ο φ ικ ά  έ ρ γ α  μ ε τ α φ ρ ά ζ ο ν τ α ι  σ τ ά  έ λ λ η ν ικ ά .  ’Έ τ σ ι  π . χ .  ό Γ α β ρ ι ή λ  Κ α λ -  
λ ο ν ά ς  μ ε τ έ φ ρ α σ ε  τ ο ν  L o c k e .  * 0  Ε υ γ έ ν ιο ς  Β ο ύ λ γ α ρ ις  έ φ ε ρ ε  σ τ ή ν  Ε λ ­
λ ά δ α  τ ή  μ ε λ έ τ η  τ ώ ν  φ υ σ ικ ώ ν  ε π ι σ τ η μ ώ ν  κ α ί  τ ώ ν  ν ε ω τ έ ρ ω ν  μ α θ η μ α τ ι κ ώ ν  
κ α ί  έ κ α μ ε  γ ν ω σ τ ό  τ ο ν  Β ο λ τ α ίρ ο .  Ό  ’ Ιώ σ η π ο ς  Μ ο ι σ ι ό δ α ξ  μ π ο ρ ε ί  ν ά  
χ α ρ α κ τ η ρ ισ θ ή  ώ ς  π ρ ό δ ρ ο μ ο ς  τ ο ύ  δ η μ ο τ ι κ ισ μ ο ύ ,  έ ν ώ  θ ε ω ρ η τ ι κ ό ς  τ ο υ  
ε ί ν α ι  ό Δ η μ ή τ ρ ι ο ς  Κ α τ α ρ τ ζ ή ς - Φ ω τ ι ά δ η ς .  Ε ί ν α ι  π ο λ ύ  μ α κ ρ ύ ς  ό κ α τ ά ­
λ ο γ ο ς  τ ώ ν  λ ο γ ιώ ν ,  π ο ύ  δ ια π ν έ ο ν τ α ι  ά π ο  τ ι ς  ά ν τ ι λ ή ψ ε ι ς  τ ο ύ  Ε ύ ρ ω π α ϊ -  
κ ο ύ ,  Γ α λ λ ι κ ο ύ  κ υ ρ ίω ς ,  Δ ι α φ ω τ ι σ μ ο ύ  κ α ί  π ρ ο σ π α θ ο ύ ν  ν ά  τ ι ς  μ ε τ α δ ώ ­
σ ο υ ν  σ τ ο ύ ς  " Ε λ λ η ν ε ς .  Ε π ί σ η ς  σ η μ α ν τ ι κ ή  υ π ή ρ ξ ε  ή  ε π ίδ ρ α σ η  τ ώ ν  ιδ ε ώ ν  
τ ή ς  Γ α λ λ ι κ ή ς  Έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς .  Π ρ έ π ε ι  ν ά  σ η μ ε ιω θ ή  ό τ ι  κ α ί  ή  Ε κ κ λ η σ ί α ,  
π α ρ ά  τ η ν  ά ν τ ίδ ρ α σ ή  τ η ς  ά π έ ν α ν τ ι  σ τ ι ς  τ ό τ ε  ν έ ε ς  ιδ έ ε ς ,  σ υ μ μ ε τ έ χ ε ι  
σ τ ή ν  ά ν α γ έ ν ν η σ η  τ ο ύ  " Ε θ ν ο υ ς .  Σ η μ α ν τ ι κ ώ τ α τ ο  υ π ή ρ ξ ε  τ ο  ε θ ν ι κ ό  κ α ί  
ά π ο σ τ ο λ ικ ό  έ ρ γ ο  τ ο ύ  Κ ο σ μ ά  τ ο ύ  Α ί τ ω λ ο ύ  ( 1 7 1 4 - 1 7 7 9 ) ,  α υ τ ο ύ  τ ο ύ  
Ρ ή γ α  τ ή ς  Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  π ο ύ  ά ν α π τ ε ρ ώ ν ε ι  τ ή ν  π ίσ τ η  τ ώ ν  υ π ο δ ο ύ λ ω ν  
σ τ ο  Θ ε ό  κ α ί  σ τ ο  Γ έ ν ο ς ,  ιδ ρ ύ ε ι  σ χ ο λ ε ία  κ α ί  γ ί ν ε τ α ι  π ρ α γ μ α τ ι κ ό ς  δ ά ­
σ κ α λ ο ς  τ ο ύ  λ α ο ύ  α>ς τ ή ν  ή μ έ ρ α  τ ο ύ  μ α ρ τ υ ρ ίο υ  τ ο υ .

Σ τ ή ν  π ν ε υ μ α τ ι κ ή  ά ν α γ έ ν ν η σ η  τ ο ύ  ’Έ θ ν ο υ ς  ιδ ια ί τ ε ρ α  σ υ ν ε τ έ λ ε σ ε  ό  
Ρ ή γ α ς  Φ ε ρ α ίο ς .  Β α θ ύ τ α τ α  ε π η ρ ε α σ μ έ ν ο ς  ά π ο  τ ι ς  ά ρ χ έ ς  τ ή ς  Γ α λ λ ι κ ή ς  
Έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς  κ α ί  ά π ο  τ ο  Δ ι α φ ω τ ι σ μ ό ,  π ρ ο σ π α θ ε ί  ν ά  δ ια δ ώ σ η  σ τ ο ύ ς  
Έ λ λ η ν ε ς  τ ή  δ υ τ ι κ ή  σ κ έ ψ η  μ έ  τ ι ς  μ ε τ α φ ρ ά σ ε ις  τ ο υ  κ α ί  τ ά  έ ρ γ α  τ ο υ .  
Σ τ ο ν  π ρ ό λ ο γ ο  τ ο ύ  έ ρ γ ο υ  τ ο υ  « Φ υ σ ικ ή ς  ά π ά ν θ ισ μ α  δ ιά  τ ο ύ ς  ά γ χ ίν ο υ ς  
κ α ί  φ ι λ ο μ α θ ε ί ς  " Ε λ λ η ν α ς  έ κ  τ ή ς  γ ε ρ μ α ν ι κ ή ς  κ α ί  γ α λ λ ι κ ή ς ,  δ ια λ έ κ τ ο υ  
έ ρ α ν ισ θ έ ν »  ( 1 7 9 0 )  τ ο ν ί ζ ε ι  μ ε τ α ξ ύ  ά λ λ ω ν  ο τ ι  ό λ ο ι  π ρ έ π ε ι  ν ά  κ α τ α β ά ­
λ ο υ ν  π ρ ο σ π ά θ ε ια  γ ι ά  « ν ά  ά ν α λ ά β η  τ ο  π ε π τ ω κ ο ς  ε λ λ η ν ικ ό ν  γ έ ν ο ς » 37. 
Τ ά  έ θ ν ε γ ε ρ τ ι κ ά  τ ο υ  έ ρ γ α ,  ό π ω ς  ή  Χάρτα τής 'Ελλάδος, ή  Νέα Πολιτική 
Διοίκηση , κ α ί  τ ά  έ π α ν α σ τ α τ ι κ ά  τ ο υ  τ ρ α γ ο ύ δ ια  β ο ή θ η σ α ν  π ά ρ α  π ο λ ύ  
σ τ ή ν  η θ ι κ ή  π ρ ο ε τ ο ιμ α σ ία  τ ώ ν  Ε λ λ ή ν ω ν  γ ι ά  τ ή ν  ’ Ε π α ν ά σ τ α σ η  κ α ί  τ ο ύ ς  
έ δ ω σ α ν  μ ε γ α λ ύ τ ε ρ η  πίστη  σ τ ι ς  δ υ ν ά μ ε ις  τ ο ύ  ’Έ θ ν ο υ ς .  Τ ο  μ ε γ ά λ ο  δ ίδ α ­
γ μ α  π ο ύ  π η γ ά ζ ε ι  ά π ο  τ ή ν  μ ε λ έ τ η  τ ο ύ  Θουρίου του ε ί ν α ι  ό τ ι  ό ά γ ώ ν α ς  
γ ι ά  τ ή ν  ά ν ά κ τ η σ η  τ ή ς  ε λ ε υ θ ε ρ ία ς  κ α ί  τ ή ν  έ δ ρ α ίω σ η  τ ή ς  ισ ό τ η τ α ς  κ α ί  
τ ή ς  δ ικ α ιο σ ύ ν η ς  θ ά  π ρ έ π η  ν ά  β α σ ισ τ ή  α π ο κ λ ε ι σ τ ι κ ά  σ τ ι ς  δ υ ν ά μ ε ις  
τ ώ ν  υ π ο δ ο ύ λ ω ν .

Σ η μ α ν τ ι κ ό  ρ ό λ ο  έ π α ι ξ ε  σ τ ή  δ ια μ ό ρ φ ω σ η  τ ή ς  ε π α ν α σ τ α τ ι κ ή ς  ιδ ε ο ­
λ ο γ ία ς ,  σ ά ν  π ρ ο έ κ τ α σ η  τ ο ύ  έ ρ γ ο υ  τ ο ύ  Ρ ή γ α ,  ή  « Ε λ λ η ν ι κ ή  Ν ο μ α ρ χ ία ,  
ή τ ο ι  Λ ό γ ο ς  π ε ρ ί  έ λ ε υ θ ε ρ ία ς » 38. Τ ο  έ ρ γ ο  α υ τ ό ,  δ ια π ο τ ισ μ έ ν ο  ά π ο  τ ι ς  φ ι λ ε -

36. "Οπ. παρ., σελ. 176.
37. Ρήγας Φεραίος, έκδ. Λ. Βρανούση, σελ. 268.
38. Γιά τήν «Ελληνική Νομαρχία» βλ. έκδ. Νικ. Τωμαδάκη, Αθήνα 

1948 καί Γ. Βαλέτα, 'ΛΟήνα 1957. Γιά τίς λιγώτερο ή περισσότερο πιθανές υποθέσεις 
πού έγιναν γιά τήν ταύτιση του άνώνυμου συγγραφέα τής Ελληνικής Νομαρχίας μέ 
γνωστούς "Ελληνες λογίους βλ. Χρ. Φ ρ ά γ κ ο υ ,  ' / /  συμβολή τοϋ * Αθανασίου 
Ψαλίδα στή δημιουργία έπαναστατικοϋ πνεύματος στήν ”11 πείρο (ό *Αθανάσιος 
Ψαλίδας και ή «*Κ?2ηνική Νομαρχία» ), «Δωδώνη»’Επιστημονική ΈπετηρΙς της Φι­
λοσοφικής Σχολής του Πανεπιστημίου ’Ιωαννίνων, τόμ. Α', Ίο>άννινα 1972, σελ. 85 -
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λεύθερες Ιδέες της εποχής, τυπώθηκε στην ’Ιταλία τό 1806, σέ μια έποχή 
καθαρά προεπαναστατική, αφού στις 5 Μ at ου 1808 αρχίζει ή έπανά- 
στάση του Βλαχάβα39, γιά την όποια υπάρχουν, όπως θά δούμε, σημαν­
τικές μαρτυρίες ότι υποκινήθηκε από τη Ρωσία καί ότι συνδυάζεται 
μέ τη Σέρβική επανάσταση του Καραγιώργη. Πραγματικά γιά την 
επανάσταση αυτή παραμένουν άνέκδοτες στά Άρχεϊα του Γαλλικού 
Υπουργείου των Εξωτερικών οί έκθέσεις του Francois Pouquevillp, 
προξένου της Γαλλίας στά Γιάννενα. Πρόσφατα είχα τήν ευκαιρία νά 
διαβάσω μερικές από αύτές. Θά περιοριστώ εδώ νά παραθέσω μιά 
χαρακτηριστική έκθεση του Pouqueville πρός τό Γάλλο Υπουργό 
τών Εξωτερικών40.

’Από τήν έκθεση αυτή έπιβεβαιώνεται άλλη μιά φορά ό άνταγω- 
νισμός τών Μεγάλων Δυνάμεων, ή άνικανότητα της τουρκικής κυβερ- 
νήσεως, ή σημασία του ελληνικού παράγοντος καί ό ρόλος πού θά μπο- _ 
ρουσε νά διαδραματίση στήν πραγματοποίηση τών σχεδίων τών Με­
γάλων Δυνάμεων στόν χώρο τής ’Ανατολικής Μεσογείου καί τής Χερ­
σονήσου του Αίμου :

Φ

«Γιάννενα, 4 ’Ιουνίου 1808
«Ειδήσεις πού έρχονται από τή Θεσσαλία μέ πληροφορούν ότι ό 

Παπας, ό πρώτος υποκινητής τής άνταρσίας, είναι αδελφός ένός άπό 
τούς άξιωματικούς του επιτελείου τού Καραγιώργη, άρχιστρατήγου τών 
Σέρβων41. Οί *Έλληνες τών Τρικκάλων βιάστηκαν πάρα πολύ μέ τό νά

108 καί Ιδιαίτερα σελ. 97 κ.έ. Πρβλ. καί Σ τ ε φ. Μ π  έ τ η, Μ ιχαήλ Χ οησταρα; . . .  
(ό  άνω w h o ; "Ε λλητ τ ή ;  Ν ομα ρχία ς), «Ηπειρωτική Εστία» 2* (1972), σελ. 
1 - 3 2  (καί ίδιαίτ. σελ. 22 κ .έ .).

39 Γιά τήν έπανάσταση του Βλαχάβα βλ. Κ. Ν. Σ ά 0 %, Τονρχοχρατον- 
μένη ' Ελλάς (1453  - 1821) ’Αθήνα 1869, σελ. 588 κ.έ., ’A it. Β α χ α λ ό π ο υ -  
λου,  Ν έα  στοιχεία γ ια  τά  /λληπκά αρματολίκ ια  και γιά  τήν επανάσταση τον 
θι'μ ιον Μ πλαχάβα στ ή Θεσσαλία στά 1808, «Επιστημονική ΈπετηρΙς τής Φι­
λοσοφικής Σχολής του Άριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης» 9( 1965), 
σελ. 229*251 καί Τ. Φ. X ρ ι σ τ ό π ο υ λ ο υ, Βλ,αχαβαίοι, «θεσσαλικά Χρονι­
κά» 10(1971), σελ. 7-31 (ιδιαίτερα σελ. 25 κ.έ.).

40. Minislfcre des Affaires Etranrtres. Archives. Correspondance Con- 
sulaire. Janina, tome II, fol. 46 - 47. Ευχαριστώ Ιδιαίτερα τήν κ. Δημ. Ήλιάδου, 
πού έθεσε στή διάθεσή μου αυτή τήν άλληλογραφία και μου παραχώρησε τό άνέκδοτο 
αυτό έγγραφο.

41. *0 Παπας είναι 0 αρματολός τών Χασίων Παπά Ευθύμιος Βλαχάβας, 
βλ. πιό πάνω, σημ. 39. Γιά τόν αδελφό αυτό τού Ευθύμιου Βλαχάβα, πού ήταν 
— όπως λέει ό Pouqueville — ένας άπό τούς άξιωματικούς τού έπιτελείου τού 
Καραγιώργη, τίποτα δέν είναι γνωστό. *0 Γ. Χ ρ ι σ τ  ύ π ο υ λ ο ς  (6π. παρ., σελ. 
14) αναφέρει ότι ό ’Αθανάσιος Βλαχάβας είχε τέσσερεις γιούς, τόν Ευθύμιο, τόν 
Θεόδωρο καί τόν Δημήτριο (οί δύο τελευταίοι σκοτώθηκαν στό Καστράκι τό 
1808, πρβλ. Ά .  Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ, δπ. παρ., σελ. 27-28) καί έναν τέταρτο πού 
«παρέμείνε άγνωστος κι άμφίβολος». Ό  «άγνωστος» αυτός γίνεται Ισως κάπως γνω­
στός γιά πρώτη φορά χάρη σ’ αυτή τή μαρτυρία τού Pouqueville. Φαίνεται ότι 
είχε φύγει άπό τήν Ελλάδα — Ισως όταν οί Ρώσοι έγκατέλειψαν τά Επτάνησα, 
καί αύτό έξηγεΐ, γιατί δέν άναφέρεται πουθενά. *0 Pouqueville Ισως άντλησε τήν 
πληροφορία αυτή άπό έγγραφα πού τού έδειξε ό Ά λή Πασάς, καί που ένοχο- 
ποιουσαν τόν Ευθύμιο Βλαχάβα. Πρβλ. *Απ. Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ ,  6π. παρ., σελ. 
249-250.
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υ ψ ώ σ ο υ ν  τ ο  λ ά β α ρ ο  τ η ς  έ π α ν α σ τ ά σ ε ω ς  ή δ η  ά π ό  τ ι ς  π ρ ώ τ ε ς  ή μ έ ρ ε ς  
τ ο υ  Μ α ίο υ ,  γ ι α τ ί  τ δ  κ τ ύ π η μ α  έ π ρ ε π ε  ν α  δ ο θ ή  μ ό ν ο  σ τ ι ς  2 2 42 κ α ί  , ' ΐ α τ ί  
τ ά  δ ιά φ ο ρ α  μ έ ρ η  τ ή ς  Μ α κ ε δ ο ν ία ς  ε ί χ α ν  ε ίδ ο π ο ιη θ ή  γ ι α  ε κ ε ί ν η  τ η ν  
η μ ε ρ ο μ η ν ία .  ’Έ τ σ ι  ά ν α γ ν ω ρ ί ζ ε ι  κ α ν ε ί ς  έ δ ώ  τ ό  χ έ ρ ι  π ο ύ  κ α τ η ύ θ υ ν ε  τ ή  
Σ ε ρ β ί α 43. " Υ σ τ ε ρ α  ά π ό  α ύ τ ή  τ ή ν  κ α κ ή  σ υ ν ε ν ν ό η σ η , ο ί  έ π α ν α σ τ ά τ ε ς  
σ υ γ κ ε ν τ ρ ώ θ η κ α ν  σ τ ά  β ο υ ν ά  π ο ύ  π λ α ισ ιο ύ ν ο υ ν  τ ή  Θ ε σ σ α λ ία  ά π ο  τ ά  
Β . Α .  Κ ρ α τ ο ύ ν  σ τ α θ ε ρ ά  α ύ τ έ ς  τ ι ς  θ έ σ ε ις  κ α ί  υ π ο σ τ η ρ ί ζ ο ν τ α ι ,  ώς ό τ ο υ  
α π ο κ τ ή σ ο υ ν  έ ν α  σ τ α θ ε ρ ό  σ χ έ δ ιο  ή  τ ή ν  υ π ο σ τ ή ρ ι ξ η  κ ά π ο ια ς  μ ε γ ά λ η ς
δ υ ν ά μ ε ω ς .

» Θ ά  τ ο λ μ ή σ ω  μ έ  α ύ τ ή  τ ή ν  ε ύ κ α ιρ ία  ν ά  ε κ θ έ σ ω  έ δ ώ  μ ι ά  γ ν ώ μ η ,  
π ο ύ  ή  Ε ξ ο χ ό τ η τ ά  σ α ς  θ ά  έ κ τ ι μ ή σ η  μ έ  τ ή  φ ρ ό ν η σ ή  τ η ς  ό σ ο  α ξ ί ζ ε ι .

» Δ έ ν  ύ π ά ρ χ ε ι  α μ φ ιβ ο λ ί α  ό τ ι  ή  Ρ ω σ ία  ε ί ν α ι  α ύ τ ή  π ο ύ  π ρ ο κ α λ ε ί  
ό λ ε ς  τ ι ς  α ν τ α ρ σ ίε ς  τ ώ ν  χ ρ ισ τ ια ν ώ ν  τ ή ς  Ε ύ ρ ω π α ϊκ ή ς  Τ ο υ ρ κ ία ς  κ α ί  ή  
ε π ιρ ρ ο ή  τ η ς  ξ α π λ ο ύ ν ε τ α ι  κ ά θ ε  μ έ ρ α  ά ν ά μ ε σ ά  τ ο υ ς .  Τ ί  κ ά ν ε ι  ή  Γ α λ λ ί α  
α ύ τ ό  τ ο ν  κ α ιρ ό ;  Π ρ ο σ π ά θ η σ ε  έ δ ώ  κ α ί  έ ν α  α ίο> να  ν ά  κ ά ν η  τ ο ύ ς  Τ ο ύ ρ κ ο υ ς  
σ τ ρ α τ ι ώ τ ε ς ,  μ α θ α ίν ο ν τ ά ς  τ ο υ ς  τ ή ν  π ο λ ε μ ι κ ή  τ έ χ ν η .  Τ ο  έ π έ τ υ χ ε ;  ’Ό χ ι .  
Θ έ λ η σ ε  μ έ  κ ά θ ε  θ υ σ ία  ν ά  σοόση τ ή ν  Τ ο υ ρ κ ία  κ α ί  ή  Τ ο υ ρ κ ί α  έ χ α σ ε  τ ή ν  
Κ ρ ι μ α ί α 42 43 44. Θ ά  χ ά σ η  ά κ ό μ α  κ α ί  ά λ λ ε ς  έ π α ρ χ ίε ς ,  γ ι α τ ί  α ύ τ ό  ε ί ν α ι  ά ν α -  
π ό φ ε υ κ τ ο .  Τ ο  τ ε λ ε υ τ α ί ο  έ τ ο ς ,  ό τ α ν  ό α ύ τ ο κ ρ ά τ ω ρ  Ν α π ο λ έ ω ν  έ δ ρ ε π ε  
δ ά φ ν ε ς  σ τ ή ν  Π ο λ ω ν ί α 45 46, ά γ ω ν ι ζ ό τ α ν  επίσης γ ι ά  τ ο ύ ς  Τ ο ύ ρ κ ο υ ς .  Τ ο ύ ς  
π ρ ο σ έ φ ε ρ ε  έ ν α  σ τ ρ α τ ό ,  έ π ιθ υ μ ο ύ σ ε  τ ή  σ ω τ η ρ ία  τ ο υ ς *  π ο ιο  ε ί ν α ι  τ ο  
ά π ο τ έ λ ε σ μ α ;  Ο ί  Τ ο ύ ρ κ ο ι  έ ξ ε θ ρ ό ν ισ α ν  τ ο ν  Σ ε λ ί μ  Γ ' ,  ΐσως γ ι α τ ί  ε ί χ ε  
δ ε χ τ ή  τ ή  β ο ή θ ε ια  τ ή ς  Γ α λ λ ία ς ,  γ ι α τ ί  ή θ ε λ ε  έ ν α  π ε ιθ α ρ χ η μ έ ν ο  σ τ ρ α τ ό  
κ α τ ά  τ δ ν  ε υ ρ ω π α ϊκ ό  τ ρ ό π ο ,  γ ι α τ ί  ή θ ε λ ε  ν ά  ά π ο σ π ά σ η  τ ο  λ α ό  τ ο υ  
ά π ο  τ ή  β α ρ β α ρ ό τ η τ α *  κ α ί  ό τ α ν  ό α ύ τ ο κ ρ ά τ ω ρ  Ν α π ο λ έ ω ν ,  μ έ  έ ν α  ά π ο  
α υ τ ά  τ ά  θ α ύ μ α τ α  γ ι ά  τ ά  ό π ο ια  μ ό ν ο  α ύ τ ό ς  ε ί ν α ι  ικ α ν ό ς ,  θ έ λ η σ ε  ν ά  έ -  
ν ισ χ ύ σ η  α ύ τ ό  τ ο  γ έ ρ ι κ ο  σ ώ μ α ,  ή  έ π α ν ά σ τ α σ η  τ ή ς  Κ ο ^ ν σ τ α ν τ ιν ο υ π ό λ ε ω ς  
έ γ ι ν ε  ά π ό  μ ίσ ο ς  π ρ ο ς  τ ό  γ α λ λ ι κ ό  ό ν ο μ α 45. ’" Ε χ ε ι  τ ε λ ε ί ω ς  ά π ο δ ε ιχ θ ή  
ό τ ι  π ο τ έ  δ έν  μ π ό ρ ε σ ε  κ α ν ε ίς  ν ά  κ ά ν η  τ ί π ο τ α  τ ο ύ ς  Τ ο ύ ρ κ ο υ ς  κ α ί  ο ύ τ ε  
θ ά  μ π ο ρ έ σ η  π ο τ έ  σ τ ο  μ έ λ λ ο ν .  Π ρ έ π ε ι  ν ά  χ ά σ η  κ α ν ε ί ς  γ ι ά  χ ά ρ η  τ ο υ ς

42. Κατά τον Κ. Ν. Σ ά 0 α, όπ. παρ., σελ. 588, ή έπανάσταση ξέσπασε στις 
5 Μαΐου, έπειδή είχε προδοΟή τήν Τ') του μήνα, ένφ τό άρχικό σχέδιο ήταν γιά 
τΙς 29 Μαΐου, έπέτειο τής Άλώσεως. Έ δώ ό Pouqueville δίνει γιά ήμερομηνία 
τις 22 Μαΐου, άλλά δέν έχω δει τό πρωτότυπο τής έκΟέσεώς του (πρβλ. Τ. 
Χ ρ ι σ τ ό π ο υ λ ο υ ,  όπ. παρ., σελ. 26. Ά . Β α κ α λ ό π ο υ λ ο υ, όπ. παρ., σελ. 
247).

43. *0 Pouquoville υπονοεί τή Ρωσία, όπως φαίνεται καί άπό τή συνέχεια 
τής έχΟέσεως.

44. Τήν Κριμαία προσήρτησε ή Μεγάλη Αικατερίνη τό 1784.
45. Ή  έκστρατεία του Ναπολέοντος στήν ΙΙολωνΙα χρονολογείται στά 1806- 

1807 καί λήγει μέ τή συνθήκη του Τιλσίτ τής 7 Ιουλίου 1807.
46. ’Από τήν ειρήνη Τουρκίας - Γαλλίας, πού έγινε τόν ’Ιούνιο τού 1802 

ώς τήν έπανάσταση του Μαΐου 1807 πού προκάλεσε τήν πτώση του Σελίμ Γ# 
(1789 - 1807), οί σχέσεις τής Τουρκίας μέ τή Γαλλία ύπήρξαν Ιδιαίτερα φιλικές, 
παρά τις προσπάθειες τής Ρωσίας καί τής ’Αγγλίας νά τις ύπονομεύσουν. *11 έπα­
νάσταση κατά τού Σελίμ Γ ', πού έγινε μέ άγγλική ύποκίνηση, είχε σάν άποτέλεσμα 
νά χάση ή Γαλλία τήν έπιρροή της έπάνο> στήν Τουρκία, πού άκολούΟησε τήν άγ­
γλική πολιτική. ’Έτσι ό Ναπολέων μετά τήν πτώση τού Σελίμ δέν δίστασε νά 
δεχΟή, μέ τή συνθήκη τού Τιλσίτ (7-7-1807), τήν παραχώρηση στή Ρωσία της 
Μολδαβίας καί τής Βλαχίας, μέ τήν έλπίδα νά κερδίση έτσι τη συνεργασία τής 
Ρωσίας.
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τούς "Ελληνες; πρέπει νά παραιτηθούμε άπό τις υπηρεσίες, τις όποιες 
μπορούμε νά άποσπάσουμε άπό αυτούς; πρέπει νά τούς αναγκάσουμε 
νά ριχτούν στην άγκάλη της Ρωσίας και νά αυξήσουμε έτσι τά μέσα 
αύτης της μεγάλης δυνάμεως; Δέν το πιστεύω, Κύριέ μου. ’Ιδού άλλες 
σκέψεις στις οποίες στηρίζομαι.

»Τύ πολιτικό σύστημα της Εύρώπης έχει μεταβληθη καί οΐ σχέ­
σεις μας μέ την Τουρκία δέν είναι πια καθόλου έκείνες πού ήταν άλλοτε* 
έμπόριο, πιστώσεις, όλα έχουν χαθή. Οι συμφορές αυτές μπορούν 
νά έπανορθωθούν, εάν πάρωμε μέ τό μέρος μας τούς χριστιανούς της 
Τουρκίας. Οι "Ελληνες στρέφουν τις ελπίδες τους προς τη Ρωσία, 
μόνο γιατί είναι ή μόνη δύναμη πού τούς βοήθησε κάποτε * άλλά οί 
περισσότεροι άπό αυτούς γνωρίζουν τή μεγάλη διαφορά πού υπάρχει 
άνάμεσα στήν πραότητα των γαλλικών νόμων καί το καθεστώς της 
Μόσχας47. Τό παράδειγμα είναι πάρα πολύ πρόσφατο: όταν κανείς 
έχη δει μέ πόση ευχαρίστηση οί κάτοικοι των * Επτανήσων υποδέχτηκαν 
τή σημαία της Α.λί. τού αύτοκράτορα Ναπολάοντος καί μέ πόση 
προθυμία οί κάτοικοι τής Χιμάρας καί οί Σουλιώτες έσπευσαν νά 
ταχθούν κάτω άπό τις σημαίες του, χωρίς νά έχουν υστεροβουλία 
ύπέρ τής Ρωσίας. Ό  στρατηγός Donzelot. αντί νά δίωξη τούς προ- 
γεγραμμένους τής ηπειρωτικής Ελλάδας, τούς δέχθηκε άπό σύνεση καί 
μέ τή διαγωγή του αυτή κερδίσαμε καρδιές. Μέ ένα σύνθημα όλη 
ή ’Ακαρνανία θά γίνη γαλλική. ’Από τόν κόλπο της Ά ρτας ώς τόν 
Παρνασσό, οί όπαδοί μας θά βοηθήσουν τούς Θεσσαλούε, άπό τήν περιο­
χή των Άγραφων πού κατέχουν αυτή τή στιγμή. Γιατί νά μήν 
έπωφεληθούμε άπό τήν ευκαιρία; Θέλομε νά βάλ.ωμε όρια στήν έπιρρσή 
της Ρωσίας; άς γίνωμε οί άντιπαλοί της καί διαβεβαιώνω τήν *Υμε- 
τέρα ’Εξοχότητα ότι θά γίνωμε πιό αγαπητοί καί πιο έπιθυμητοί άπό 
τή Ρωσία. Οί "Ελληνες θά άφοσιωθούν μέ θρησκευτική εύλάβεια στό 
θρόνο τής Α.Μ. τού αύτοκράτορα Ναπολάοντοε, πού θά τούς έχη κάνει 
ευτυχείς. Πρόκειται γιά μιά θέληση πού έχουν έκφράσει48.

»Ό  Ά λή Πασάς, πού είχε προσελκύσει την προσοχή της Α.Μ., 
μάς πρόδωσε. Π ροσκάλεσε τά αγγλικά πολεμικά πλοία στή θάλασσα 
της Κέρκυρας, τά τροφοδοτεί, εξεγείρει τήν κοινή γνώμη τών Τούρκων 
έναντίον μας. Δέν υπάρχει ούτε ένας ενάρετος άνθρωπος άνάμεσα στσύς

47. Ή  μεταστροφή των πνευμάτων Ιδιαίτερα των μορφωμένων 'Ελλήνων 
έναντίον τής Ρωσίας καί υπέρ της Γαλλίας είχε συντελεαθή ήδη άπό τήν περίοδο 
1792-1797. *0 Ρήγας ήδη γράφει « . .  .ξένος τύραννος θα ήδύνατο ν* άνχμιχθή 
είς τόν αίματωμένον άγώνα μας . . .Ή  Ρωσία δέν Θά μας βλέπη άπαθής. . .  θά 
προσποιηθή ότι Οά μάς βοηθηση και κατ' αυτόν τόν τρόπον θά μας άφαφέση τάς 
χώρας μας . .  .*  Βλ. Λ. Β ρ α ν ο ύ σ η ,  δπ. παρ., σελ. 79-80.

48 . Ή  όξυδερκής αυτή είσήγηση του Pouqueville δέν ήταν δυνατό νά είχε 
ευμενή υποδοχή στό Παρίσι, γιατί ό Ναπολέων, κατά τόν ίδιο τόν Pouquevifie 
(R egeneration de la Greet, 2η Ικδ., τόμ, Α \  Παρίσι 1825, σελ. 281), «δέν 
άγάπησε ποτέ τους Έλληνες» («Napoleon . . .  n’aima jamais les Gracs») seal 
παρέμεινε ώς τό τέλος τής ζωής του στήν 'Αγία Ελένη οπαδός τού δόγματος τής 
άκεραιότητας τής 'Οθωμανικής αυτοκρατορίας (βλ. Fr. P o u q u e v i l l e ,  
0π. παρ., σελ. 281 καί σημ. 1 ). Τις άνπλήψεις όμως αυτές τού Ναπολέσντος δέν 
θά τΙς γνώριζε ό Pouqueville, όταν συνέτασσε τήν έκθεσή του.



βεζύρηδες. Αύτοί οί μικροί βασιλείς, πού επαναστατούν εναντίον τού 
μονάρχη τους, είναι εχθροί κάθε τάξης καί κυρίως κακοί γείτονες.

»’Αντιλαμβάνομαι ότι θά χρειαζόταν ένα υπόμνημα για νά άνα- 
πτυχθούν αύτές οί άπόψεις, άλλα επειδή πρόκειται γιά άξιώματα, αύτά 
μού είναι άρκετά*>49:

Αύτές τις πληροφορίες μάς δίνει ό Pouquerille. "Ηδη αύτή τήν 
εποχή, καί πολλοί άλλοι ξένοι είχαν διαπιστώσει τή ζωτικότητα των 
Ελλήνων καί το δίκαιο τού άγώνα τους. "Ετσι π. χ. ό William Eton 
εγραφε: «ή άποκατάσταση της ελληνικής αύτοκρατορίας όχι μόνο δεν 
είναι σφετερισμός, άλλά άντίθετα είναι πράξη δικαιοσύνης. Είναι έπίσης 
βέβαιο οτι οί "Ελληνες θά άποτινάξουν στο τέλος τό ζυγό των Τούρ­
κων»50.

Ό  μεγάλος Γάλλος ιστορικός τού περασμένου αίούνα Alexis de 
Toqueville έχει άναπτύξει τήν άποψη ότι οί έπαναστάσεις δεν γίνονται 
τή στιγμή πού ένα έθνος βρίσκεται στο κατώτερο σημείο τής παρακμής 
καί τής καταπιέσεώς του, άλλά άντίθετα όταν έχη συντελεσθή κατά 
μέγα μέρος ή ήθική καί υλική πρόοδός του καί όταν 6 δυνάστης 
άρχίζη νά παραχωρή έλευθερίες51. Καί αύτό γιατί τόσο ή υλική καί 
ήθική πρόοδος τού υποταγμένου έθνους, όσο καί τό γεγονός οτι άρχισε 
νά έχη μερικά μικρά δίκαιο')ματα, τού δημιουργούν έντονώτερη τή 
συναίσθηση τής στερήσεως τής ελευθερίας καί οδηγούν σε επιτάχυνση 
τής διαδικασίας τής άπελευθερούσεως καί στήν έκρηξη τής έπαναστά- 
σεως.

Οί "Ελληνες μετά τήν άκμή τού 18ου αιώνα ήταν ώριμοι γιά τό 
μεγάλο άγώνα. ΤΙ ύποθήκη τού Κωνσταντίνου Ύψηλάντη προς τόν 
γιό του ’Αλέξανδρο: «Υιέ μου μή λησμονήσης ποτέ οτι οί "Ελληνες 
μόνον εις εαυτούς πρέπει νά στηρίζωνται, όπως  ̂ίνωσιν έλεύθεροι»52 
είχε γίνει συνείδηση στο "Εθνος.

49. Βλ. παρακάτω σελ. 23-24 τό κείμενο της ΈκΟέσεο>ς του Pouquoville.
50. Βλ. \V i 1 I ί a in Ε 1 ο n, T a b le a u  h is to r iq u e , p o l i t iq u e  et m o d e rn c  

d e  V E m p ir e  Q t to m a n % trad nil. par C. Detebure. Paris an VII (1792?), σελ. 
VII: «Que les interets de PAngletcrre el do la Russie son! inseparables; quo lo 
retablissement de Tempi re (Iron serai 1 plus avantagcux encore a I'Angleterre

3u*a la Russie; que loin d’etre une usurpation cet 0v6neinenl. serail un acle 
e justice; que les Orecs finissent par brisor le joug des Turcs, cela est 

egalcmcnt certain».
51. A I e x i s d e T o c q u e v i I I e, O e u v re s  C o m p le te s , tome II, 

V a n c i e n  reg im e  et la  r e v o lu tio n  (£y.H. GaHimard, Παρίσι 1952), σελ. 218 
κ.ε., ότΓου άναπτύσσει διεξοδικά αυτή τ*ήν άποψη σχετικά μέ τή Γαλλική Ε π α ­
νάσταση. Πρβλ. J. —Β. D u  r o s e  l i e ,  / /  E u r o p e  d e  1 8 1 5  a  n o s  jo u r s  (Nou- 
velle Clio, 38), Παρίσι 1967, σελ. 96.

52. Πρβλ. Δ η  μ .  Σ κ α ρ λ ά τ ο υ  Σ ο ύ τ ζ ο υ ,  0π. παρ., σελ. 182.
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Ε Π Ι Μ Ε Τ Ρ Ο

Η  ΕΚΘΕΣΗ TOY FR. POUQUEVILLE

(M inistere des A ffaires Etrangeres. Archives. Correspondance 
Consulaire. Janina. Tome / / ,  fol. 46 r-47r.)*

Janina le 4 juin 1808

46r Les renseignements qui me parviennent de la Thessalie 
m’apprennent que le Papas, premier moteur de I’insurrection 
est frere d’un des officiers de l’£tat-major de Czerni-Georges, 
generalissime des Serviens. Les Grecs de Tricala se sont trop 
presses en levant l’etendard de la revolte, des les premiers jours 
du mois de mai, le coup ne devant etre port6 que le 22, et les dif- 
ferents partis de la Macedoine n’etant avertis que pour ce temps. 
Ainsi on reconnait ici la main qui a dirige la Servie. Par suite de ce 
mal-entendu les insurges se sont concentres dans les montagnes 
qui hordent la Thessalie au Nord-Est; ils y tiennent.ferme et s’y 
soutiennent jusqu’a ce qu’ils ayent un plan fixe ou assistance de 
quelque grande puissance.

J ’oserai a cette occasion emettre ici une opinion que votre 
Excellence appr£ciera dans sa sagesse pour ce qu’elle vaut.

II n’y a pas de doute que ce soit la Russie qui provoque tou- 
tes les insurrections des Chretiens de la Turquie d’Europe, et 
chaque jour son influence s’etende parmi eux. Que fait la France 
pendant ce temps? Elle a depuis un siecle t^che de rendre les 
Turcs soldats, en leur apprenant l’art de la guerre. Y a-t-elle 
reussi? Non, elle a voulu a tout prix sauver la Turquie, et la Tur­
quie a perdu la Crimee; elle perdra encore d’autres provinces, 

46v parce que cela est inevitable. L’annee derniere /lorsque TEmpe- 
reur Napoleon moissonnait des lauriers dans la Pologne, il combat-

* Τδ κείμενο δίνεται σύμφωνα μέ τή μεταγραφή τής κ. Δημ. ΊΙλιά&ου, 
τήν όποία καί πάλι ευχαριστώ θερμά.
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ta it aussi pour les Turcs; il leur offrait line armoe, il voulait leur 
saint; quel est le resultat? Les Turcs d^poserent Selim III, parce 
qu’il aurait accepte le secour de la France, parce qu'il voulait 
une armee disciplince a Feuropeenne, parce qu’il voulait arracher 
son peuple a la barbaric; et lorsque TEmpereur Napoleon, par un 
de ces prodiges dont lui seul est capable, voulait raffermir ce vieux 
corps, la revolution de Constantinople eut lieu en haine du nom 
fra^ais. Il est bien prouve qu’on n’a jamais pu rien faire des 
Turcs et qu’on n’en fora jamais rien. Faut-il pour eux perdre les 
Grecs? faut-il renoncer aux services qu'on en peut tirer? faut-il 
les rdduire a se jeter dans le sein de la Hussie et augmenter 
ainsi les moyens de cette grande puissance? Je ne le pensc pas, 
Monseigneur.Voici d’autres considerations sur lesquelles je me fonde.

Le systeme politique de FEurope a change et nos relations 
avec la Turquie ne sont plus rien de cclles qu’elles etaient jadis; 
commerce, credit, tout est perdu. Ces malheurs peuvent se Sparer 
en nous attachant les chretiens de la Turquie. Les Grecs ne por­
tent leurs esperances vers la Russie que parce que c'est la seule 
puissance qui leur ait jamais tcndu une main secourable; mais la 
plupart d’entre eux savent la grande difference, qui existe entre 
la douceur des lois francaises et le regime moscovite. L’exemple en 
est trop recent. Lorsqu’on a vu avec quel plaisir les habitants de 
Sept-Isles ont re^u le pavilion de S.M. TEmpereur Napoleon et 
Fempressement que les peuples de la Chimara et les Soulliotes 
out mis a se ranger sous ses drapeaux sans clever une arri£re 
pensee en faveur de la Russie. Le General Donzelot, au lieu de 
repousser les proscrits du Continent, les a prudemment accueillis 
et cette conduite nous a gagn£ des coeurs. D’un signe/toute 
FAcarnanie deviendra fran<;aise. Oepuis le Golfe de Larta jusqu'au 
mont Parnasse, nos partisans donneront la main aux Thessaliens 
par le canton dWgrafa qifils occupent dans ce moment. Pour- 
quoi ne pas pi of it ei de Foccasion? Yeut-on mettre des homes
a l’influence de la Russie? 6tablirons-nous ses concurrents, et
j’assure votre Excellence que nous serons plus aim0s et plus 
recherchos que la Russie. Les Grecs s’attaoheront. avec religion 
au trone de S.M. FEmpereur Napoleon, qui les aura rendus hcti- 
reux; il ne s’agit que d’une volonte prononcee.

Ali Pacha, qui avait fixe Fattention de S.M., nous a trahis. 11 
a appelle les oroisieres Anglaises dans les mcrs de Corfou, il les 
alimente, il souleve Fopinion des Turcs centre nous. II n’y a pas 
un homme de bien parmi les vizirs; ces demi rois, rebel les a leur 
sotiverain, sont les ennemis de tout ordre et essentiellement de 

uvais voisins.
A Je sens qu’il faudrait un mtmoire pour developper ces con· 

tions, mais comme ce sont des axiomes, cela me suffit.
'ai Fhonneur...

■$

P o u q u e  v i l l e V
Uc .:i
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