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«ΟΥΔΕΙΣ ΕΚΩΝ ΚΑΚΟΣ Η ΟΥΔΕΙΣ ΕΚΩΝ ΔΙΚΑΙΟΣ;»
Η ΣΩΚΡΑΤΙΚΗ ΘΕΣΙΣ ΩΣ ΣΥΛΛΗΤΊΣ ΚΑΙ ΩΣ ΤΡΟΠΟΣ ΣΥΜΠΕΡΙΦΟΡΑΣ*

Ή  βασική αύτή ηθική αρχή ευρίσκει διαφόρους άλλας διατυπώσεις: 
"ονδείς έκών άμαρτάνει” "ονδείς έκών άδικος,” ή έκ μέρους του αντιπάλου, 
"ονδείς έκών δίκαιος akV α να γκα ζό μ ενο ς"Ολαι σαφώς έξισουσιν άδικίαν, 
κακίαν, άμαρτίαν, άντιπαραβάλλουσι δέ ταύταις δικαιοσύνην, άρετήν, άγαθόν.

Έ πΙ μιας τοιαύτης άρχής βασίζει 6 Πλάτων τήν Σωκρατικήν ηθικήν δι­
δασκαλίαν ώς θεωρητικήν σύστημα καί ώς τρόπον του πολιτεύεσθαι τόσον 
της κοινωνίας δσον καί ένός έκάστου άτόμου.

Όρμώμενος άπό της σπουδαιότητος της κοινωνικής καί πολιτικής ζωής 
εις τήν διαμόρφωσιν της ήθικής συμπεριφοράς του άτόμου έστιάζει πρωτί- 
στως τό ένδιαφέρον επί τή εύρύθμω λειτουργία τής πολιτείας, διά τήν γένε- 
σιν καί συντηρησιν τής οποίας αί στοιχειώδεις άτομικαί άνάγκαι πρός έπι- 
βίωσιν άρχικώς, καί ό καταμερισμός τής έργασίας έν συνεχεία οπωσδήποτε 
έχουσι τήν πρώτην θέσιν.

Διά τής άρχής του πολλαπλασιασμού των άγαθών1 ή μικρά πόλις έπε- 
κτείνεται ώστε νά λάβη τάς έπιθυμητάς διαστάσεις ένός οργανισμού εύελί- 
κτου, τριμερούς ώς πρός τήν βασικήν αύτοΰ σύστασιν: τήν άρχουσαν τάξιν, 
τήν κυβερνώσαν — των φυλάκων, στρατιωτών, τήν παρέχουσαν προστασίαν 
καί θωράκισιν — καί τρίτην, εκείνην τών δημιουργών, βιοτεχνών καί επι­
χειρηματιών, οϊτινες παρέχουσι τήν οικονομικήν δύναμιν πρός κάλυψιν τών 
άναγκών.

Έ π ί τω σκοπώ τής έπιτυχοϋς λειτουργίας τών τριών μερών ό Πλάτων 
επιστρατεύει τάς τέσσαρας θεμελιώδεις άρετάς, τήν σοφίαν, τήν ανδρείαν, 
τήν σωφροσύνην καί τήν δικαιοσύνην, αί όποΐαι τρόπον τινά εύρίσκουσιν 
έμπράκτως τήν Ιδίαν αύτών θέσιν έν τή πραγματώσει τής άρχής του κατα­

* ’Άρθρον άναγνωσθέν έν τφ  Β' Συμποσί<ρ Κλασικών Σπουδών του τομέως Κλασ. 
Φιλολογίας τοϋ Πανεπιστημίου Ίωαννίνων, τη 6 - 5 - 2003.

1. “Αλλως γνωστής ώς Herbert Spencer’s ”principle of the multiplication of 
effects”, in Paul Shorey’s Introduction to Plato’s Rebublic (Loeb), vol. i, p. XIV. 
Δωδώνη: Φι}#λογία 32 (2003) 177-185
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μερισμού τής έργασίας, έν φ  πασαι αΰται άπαρτίζουσι καί ούτως ή άλλως 
όρίζουσι τδ άγαθόν.

‘Η σοφία, ή άνωτέρα γνώσις, έδράζεται έπΐ των άρχόντων, ή άνδρεία 
έπί των φυλάκων, οί όποιοι τυγχάνουσι τής δεούσης παιδείας καί πειθαρχίας, 
οΰτως ώστε νά έπιτελώσιν άνιδιοτελώς τδ έαυτών έργον, ή σωφροσύνη — 
σύνθετος άρετή συμπεριλαμβάνουσα νηφαλιότητα, μετριοπάθειαν καί έγκρά- 
τειαν — ευρίσκει έφαρμογήν έν τη προθυμία των τάξεων νά άποδεχθώσι τδ 
καταμεριζόμενον μια έκάστη έργον, έν ώ ή δικαιοσύνη συνίσταται τή έκπλη- 
ρώσει τής Ιδίας αύτής λειτουργίας παρ’ έκάστη τάξει. ’Αποτέλεσμα τούτου 
είναι ή άρμονική συνεργασία των μερών καί ή άπρόσκοπτος πρόοδος του συνό­
λου πρδς τήν ε£δαιμονία\, τδ άγαθόν.

Κατ’ άνάλογον τρόπον πρδς τήν τριπλήν διαίρεσιν τής πολιτείας είς τδ 
βουλευτικόν, τδ έπικουρητικόν, καί τδ χρηματιστικδν — άλλως πως όριζό- 
μενοι οΐ άρχοντες, οΐ φύλακες καί οί δημιουργοί — ό Πλάτων διακρίνει έν τη 
ψυχή τριπλήν άντίστοιχον διαίρεσιν μετά άναλόγου δι* έκάστην λειτουργίαν: 
τδ λογιστικόν, τδ θυμοειδές, τδ έπιθυμητικόν (ή φιλοχρήματον).

Τδ πρώτον είναι τδ μικρήν έκεΐνον μέρος τής ψυχής 6 "ΰρχε'.ν προσή- 
χει, σοφω δντι καί £χοντι τήν ύπέρ άπάσης τής ψνχής προμήθειαν” — δίδει 
παραγγέλματα, έντολάς, διαθέτει τήν έπιστήμην πρδς έαυτδ καί πρδς τδ 
συμφέρον ένδς έκάστου καί του κοινού (συν)δλου, καθ’ ίτ ι  ταυτα τρία έστίν.

Τδ θυμοειδές είναι υπήκοον καί σύμμαχον τώ λογιστικώ1. Τά δύο αύτά 
μέρη έναρμονιζόμενα τή δεούση κράσει μουσικής καί γυμναστικής, τών καλών 
λόγων καί μαθημάτων άφ* ένδς καί τής άρμονίας καί ρυθμοΰ άφ' έτέρου καί, 
έφ* δσον τραφώσι καί μορφωθώσιν 6πως ή άληθής φύσις αυτών άπαιτεϊ, θά 
προταχθώσι του τρίτου μέρους, του έπιθυμητικοΰ, τδ όποιον καταλαμβάνει 
τδ πλεΐστον μέρος τής ψυχής καί έκ φύσεως εϊναι λίαν άπληστον ώς πρδς τήν 
άπόκτησιν χρημάτων (έξ οΰ καί φιλοχρήματον)— θά Οέσωσι δέ τούτο ύπδ 
έπιτήρησιν, tva μή ένισχυθέν πολύ τή άπολαύσει τών περί τδ σώμα καλου- 
μένων ήδονών όκνηρόν τε γενόμενον έν τή έκτελέσει του έντεταγμένου αύτω 
έργου καί έξουσίαν λαβδν τών μή άνηκόντων τή έαυτου τάξει άνατρέψη τδν 
σύμπαντα βίον (πάντων τών μερών).

Συνεπώς αΐ άρεταί έκεΐναι, αΐ όποιαι έξασφαλίζουσι τήν άρμονίαν καί 
όμόδοξον λειτουργίαν τών κοινωνικών τάξεων καί έν ταύτω τήν εύδαιμονίαν 
του συνόλου, άλλά καί ένδς έκάστου, είναι αύταί, at όποΐαι πέπρωται νά 
έγγυηθώσι τήν ευδαιμονίαν του άτόμου, ή όποία έπ* ούδενί έρχεται είς £ήξιν 
πρδς τδ καλώς νοούμενον άγαθόν, εύημερίαν του συνόλου. Αύτδ άκριβώς 
«Ιναι τδ κύριον γνώρισμα τής Σωκρατικής ήθικής, πρδς τήν όποίαν οΐαδή-

1. Πολ. 441a: "έάν μή ύπό κακής τροφής δίσφΟαρή.”
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ποτε εγωιστική καί ιδιοτελής θέσις, πρακτικής ή θεωρητικής φύσεως, ύπο- 
στηρίζουσα ή μία την άλλην κρίνεται μονομερής καί πάσχουσα.

Έναντι της ηθικής πρακτικής τής καθημερινής ζωής, του ψεύδος καί 
τής υποκρισίας, των εντυπώσεων, δπου τό συμφέρον καί ή ισχύς του ίσχυροΰ 
έςασφαλίζουσι τιμάς καί δόξας καί τό πλέον έχειν, υπό τήν άδηψάγον καί 
τυραννικήν κυριαρχία'/ του έπιθυμητικοϋ, οί έκάστοτε Θρασύμαχοι, Καλλι- 
κλεΐς, ή κήρυκες των θέσεων των διατετυπωμένων — καίτοι μή κατ’ ούσίαν 
υιοθετούμενων — ύπό των αδελφών του Πλάτωνος, Γλαύκωνος καί Άδει- 
μάντου, Πολ. 365b-c: "άδίκω δέ δόξαν δικαιοσύνης παρεσκενασμένω θε- 
σπέσιος δ βίος ?*έγεται, ονκονν επειδή τό δοκεϊν, ώς δη?Λ>νσι μοι οΐ σοφοί, 
και τ ίν  ά?.άθειαν βιάχαι καί κύριον ευδαιμονίας, επί το ντο δη τρεπτέον δλως' 
πρόθυρα μεν καί σχήμα κύκ?Μ περί εμαντόν σκιαγραφίαν αρετής τιεριγρα- 
πτέον, την δέ τοΰ σοφωτάτον ’Αρχιλόχου αΐ,ώπεκα έ/>κτέον εξ όπισθεν κερδα- 
)Ιαν καί ποικίληJ'.” 'Ο Σωκράτης προτείνει μίαν πολύ άπλήν αξιωματικήν 
αρχήν, τήν οποίαν άναλαμβάνει νά άναλύση: ή αδικία είναι κακόν, καί το 
άδικον, τό κακό*/ καί τό άσχημον είναι αρνητικά κατηγορήματα, τά όποια 
ούδείς πράγματι έγκρίνει, άσπάζεται, έπιδοκιμάζει, ούδείς λογικώς, ένσυνει- 
δήτως καί έν γνώσει των συνεπειών των πράξεων αύτοΰ θά έτ:έλεγε· ή κακία, 
ή αδικία, ή άσχημία είναι άσθένεια τής ψυχής καί, ώς ούδείς θά έπέλεγεν 
ώς ορθόν νά θέλη νά είναι ασθενής αντί του ύγιοϋς, καθ’ δμοιον τρόπον ούδείς 
θά εκρινε λογικόν νά υιοθέτηση καί αύτό τό σχήμα τοΰ νά άποπειραθή νά 
προβή εις έκτέλεσιν μιας πράξεως, ή οποία θά κατέληγε νά είναι άδικος, 
άσχημος ή κακή· άπ’ εναντίας ή δικαία ζωή είναι ή ευτυχής’ Πολ. 444 c-e: 
"αρετή μετ άρα, ώς έοικεν, νγίειά τέ  τις &ν εϊη καί κά/λος καί ευεξία 
ψνχής, κακία δέ νόσος τε καί αίσχος καί ασθένεια. — εστιν ovto j.”

Έ ν άλλαις λέξεσιν, όταν ό Σωκράτης λέγη: ((ούδείς έκοη' κακός, ή ούδείς 
έκών αμαρτάνει” ή, άναφερόμενος εις εαυτόν, Γοογ. 488a, ”εΧ τι μή όρθώς 
πράττω κατά τον βίον τον εμαντον, εν ΐσϋι τούτο δτι ούχ έκών έξαμαρτάνω, 
άλλ’ άμαθία τη έ μ η ” χρησιμοποιεί τό "έκόη·” ταύτοσήμως προς τό, καί 
άντί τοΰ “βούλεσθαι*” Γοργ. 509e, "μηδένα βονλόμενον άδικεϊν ά).?’ αχοντας 
τους άδικοΰντας πάντας άδικεtV'” έν ω άναοορικώς καί πάλιν προς εαυτόν, 
Γοργ. 469c, "βον?χ>ίμην μεν &ν έγοχγε ο υ δ έ τ ε ρ α — ουτε άδικεισθαι ούτε 
άδικεϊν — "εί δ’ άναγκαιον εϊη άδικεϊν ή άδικεισθαι, έ?Μμην άν μά?.?χ>ν άδι- 
κεϊσθαι ή άδικεϊν” (δντων άμφοτέρων κακών το μή χείρον βέλτιστον), δπερ 
("βουλεσβαί” ) ρητώς έντάσσσει εντός τοΰ πλαισίου τοΰ λογιστικού, τοΰ μέ­
ρους τής σοφίας ή άλλως εύβουλίας ή επιστήμης, τοΰ μέρους εκείνου τό όποιον 
δίδει παραγγέλματα προς ύλοποίησιν τώ θυμοειδεΐ καί έπιθυμητικώ, καί τό 
όποιον (*7?ούλεσ0αί**) φέρει οπωσδήποτε τήν σφραγίδα τής γνώσεως τής 
καταλήξεως ή τοΰ άποτελέσματος μιας πράξεως καί τής άναποσπάστου συν-
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δέσεως αύτής ή αύτου πρός τό άγαθόν* Γοργ. 468c, "έάν μέν ωφέλιμα ft 
ταντα, βονλόμεθα πράττειν αντά, βλαβερά δέ ΰντα ον βουλόμεΟα. Τά γάρ 
άγαθά βουλόμεΟα, ώς φής σύ, τά δέ μήτε άγαθά μήτε κακάΜ / τούτέστι καί 
αύτά τά άδιάφορα / "ού βονλόμεθα, ονδέ τά κ α κ ά Σημειωτέον δτι διά του 
"βονλόμεθα” ό Σωκράτης δέν έννοεΐ "πράττομεν” ώς άμεσον συνέπειαν ή 
άπόρροιαν* έστιν δτε ή βούλησις δέν ύλοποιεΐ ή άστοχεΐ ή παρακωλύεται* 
διά τούτο είναι δυνατόν πράξεις νά μή είναι όπωσδήποτε άποτέλεσμα βουλή- 
σεως, πραγμα τό όποιον δμως δέν άναιρεΐ ποσώς τό κΰρος τής θέσεως, "βου- 
λόμεθα τό άγαθόν ποιεΐν, έκόντες τοΟτο ποιοΟμεν, ού βουλόμεθα τό κακόν, 
έκόντες τό κακόν ού πράττομεν, δηλ. δκοντες τοΡτο ποιοΟμεν.” Τό ούσιαστι- 
κόν έν τη άναλύσει της συ>λογιστικής του Σωκράτους είναι πώς "βονλεσϋαι” 
καί " κακόν, άσχημον, Άδικον” είναι άσυμβίβαστα, άντιφατικά* έν τη πράξει 
τούτο θά έσήμαινε λανθασμένην έπιλογήν του ρήματος άντί του " έψίεαΟαι% 
δοκεϊν τινι, έπιθνμεϊν” ένίοτε "έθέλειν, άρέσκεσΟαι,” 6λα σχεδόν κινούμενα 
έντός του χώρου του έπιθυμητικου, του τμήματος έκείνου δπερ συνήθως εύρί- 
σκεται υπό τόν έλεγχον, ένίοτε τυραννικόν, του υποσυνειδήτου καί ίσως έν 
στάσει πρός, ή παρά τήν βούλησιν του λογιστικού καί του θυμοειίοΰς, έάν 
£χη ύπεκφύγη τήν έαυτών έπιτήρησιν. Έ ν ω δηλαδή πλειστάκις ή βούλησις 
συνδέεται αίτιο,δώς πρός τό άγαθόν καί ώς άπαραίτητος δρος ή προϋπόθεσις, 
τυγχάνει νά μή είναι πάντοτε καί άποκλειστικός, δεδομένου ίτ ι  καί έκ τής 
έπιθυμίας ή άρεσκείας είναι δυνατόν νά προκύψη άγαθόν* Γοργ. 499 ο, "τάς 
μέν χρηστάς καί ήδονάς καί λνπας καί αίρετέον έστί καί πρακτέον — τάς δέ 
πονηράς οϋ*” άλλά ή σύνδεσις αΰτη είναι τυχαία, έάν ή έπιθυμία ή άρέσκεια 
ένεργοϋσιν άνευ τής συγκαταθέσεων, έγκρίσεως ή έλέγχου τοϋ λογιστικού 
καί τής έ^εργοΰ παρουσίας του θυμοειδοΰς, άναγκαίου ύποστηρικτου ουμ- 
μάχου του πρώτου, άνευ τής συνδρομής του όποίου ή βούλησις ή άτο\ει ή 
άδρανεΐ τελείως* συνεπώς υπό τοιαύτας περιστάσεις ή σύζευξις του έπιθυ- 
μητικοϋ καί του άγαθοϋ εΐναι πλέον θέμα άπλής τύχης καί μάλιστα μετά 
πολύ περιορισμένου του βαθμού πιθανότητος (συχνότητος)' ίτ ι  τό άνεξέλεγ- 
κτον έπιθυμητικόν, έν στάσίΐ καί έξ άντιδράσεως πρός τό συνειδητόν, κινείται 
κατ’ έξοχήν έντός του παραλόγου της φιλαύτου πλεονεξίας καί τών άχαλινώ- 
των έπιθυμιών πρός ήδονήν καί άκολασίαν.

Ή  άνάλυσις αδτη φέρει ώς έπΐ τό πολύ τόν χαρακτήρα του θεωρητικού 
σχήματος* ίμο^ς ό Σο>κράτηο, πραγματευόμενος έν θέμα τής ήθικής, του 
τρόπου κατ’ ούσίαν τής άνθρωπίνης συμπεριφοράς ή άλλως του πολιτεύεσθαι 
έντός του πλαισίου τών ύπερ-ατομικών σχέσεων — καί ήθική, δπως καί πο­
λιτική, είναι πολλω μάλλον έφηρμοσμένη καί διαπροσωπική έπικοινωνία — 
έπανειλημμένως στρέφεται είς τήν πραξιν καί τό άπτόν άποτέλεσμα μιας τοιαύ- 
της άρχής: ή δικαιοσύνη καί ή παιδεία είναι έκεΐναι, αί όποΐαι έγγυώνται τήν



ευδαιμονίαν1, τήν άρετήν, τήν άγαθότητα τω άνδρί καί τη γυναικί- άγαθός τη 
σημασία του δικαίου καί πεπαιδευμένου, πεφωτισμένου έν προκειμένω είναι ό 
φιλόσοφος* Γοργ. 470e, "τον μέι γάρ καλόν κάγαθόν άνδρα και γνναϊκα 
ενδαίμονα είναι φημί, τον δέ άδικον και πονηρόν και άθλιον .” Ούκ εστι δ* 
εκείνος ό φιλόσοφος, δν συνήθως εννοούμε ή κατελήξαμεν νά έχωμεν φαντασθή, 
άλλα ό άνθρωπος, ό όποιος καί έκ της μακροχρονίου πείρας διά τών ζυμώ­
σεων μετά τών κοινών καί διά της πολυετους θεωρητικήί: καί πρακτικής 
καταρτίσεως καθ’ δλα τα στάδια της έκπαιδεύσεως κατέστη ικανός νά συλλάβη 
τήν ιδέα του άγαθου, άφου έχει διατρίψη έν τω χώρω τών άφηρημένων εννοιών, 
τών μαθηματικών, -ιής λογικής καί της διαλεκτικής, καί είναι εις θέσιν νά 
προτείνη λύσεις πέραν τής εμπειρίας, εις ο,τι άφορα ζωτικά ζητήματα τής πο­
λιτείας, τής παιδείας καί γενικώτερον τής προαγωγής τής ανθρώπινης ευδαι­
μονίας· έν ένί λόγω είναι περισσότερον παντός άλλου εκείνος, δστις θά κατα- 
στηση την ζωήν τών άρχομένων εύδαίμονα καί τούς ίδιους βελτίους, οπερ 
έστί καί ό άντικειμενικός σκοπός τής πολιτείας (του συστήματος διακυβερ- 
νήσεως.)

Έτονίσθη άνωτέρω δτι ή βούλησις έν σχέσει προς τήν ούλληψιν καί 
έκτέλεσιν τής ήθικής πράξεως εύρίσκεται έν συναρτήσει προς τό άγαθόν υπό 
τό πρίσμα ιής λογικής καί τής γνώσεως. Σημειωτέον δτι ενίοτε παρατηρειται 
άσυνέπειά τις ως προς τήν χρήσιν καί παρ’ αύτώ τώ Πλάτωνι άντί τής απλής 
έπιθυμίας ή άρεσκείας'2 ισως ενίοτε έκ δανεισμού του δρου τή του συνομι- 
λητοΰ σημασία.

Ά φ ’ έαυτής ή βούλησις είναι άνεπαρκής* άπαραίτητος κρίνεται ένταυθα 
ή έπιστράτευσις του θυμοειδους, καί τούτο τονίζεται τόσον υπό του διαλεγο- 
μένου μετά του Σωκράτους Καλλικλέους, Γοργ. 491b, "μή μόνον φρόνιμοι 
είναι, άλλα καί άνδρεΐοι, ικανοί οντες δ &ν νοήΰωσιν έπιτελεϊν, καί μή όπο- 
χάμνωσιν διά μαλακίαν ψυχής,” δσον καί υπό του ίδίου του Σωκράτους, ό 
όποιος έμμόνως καί έπανειλημμένως έπανέρχεται έπί του πώς βιωτέον — καθ*

1. Πρ. Γοργ. 470e: "ονδέ τόν μέγαν βασιλέα γιγνώοκειν (ρήσεις ενδαίμονα δντα.” 
”καί ά?.ηθη γε έρώ' ού γάρ οΐόα παιδείας δπως έχει καί δικαιοσύνης.” τ ΐ δέ, έν 
τούτφ ή πάσα ευδαιμονία έστίν; ως γε έγώ λέγω'" ib. 510b: ”δπου τύραννός έστιν 
άρχων άγριος καί Απαίδευτος.” "Ορα καί Θεαίτ. 174d-e,  Σοφ. 230d - e καί Ίσοκρ. 
Προς Νικ. 4 έ. Κυρία αΙτία ή άδυναμία διαθέσεως τοϋ άπαιτουμένου χρόνου, " σχολήν 
τών άλλων άγων” πρδς πρόσκτησιν της καταλλήλου παιδείας. Περαιτέρω Jaeger, Pai- 
deia, iii 91 έέ.

2. Έ πί παραδείγματι Λύσ. 207e καί Πολ. 445b, δπου 'δ δν βονληθϋ” ΐσοδυνάμει τφ 
'δ άν δοκή"' πρ. ωσαύτως Γοργ. 511 b. Παρά ταυτα, δπως τονίζει καί ό E.R. Dodds έν 
τοϊς σχολίοις, Plato Gorgias, p. 236, "the Academic "Οροι define βούλησις as ίφεσις 
μετά λόγον όρθον, or δρεξις εϋλαγος (413c8) showing that the restricted sense even­
tually prevailed, as it does in Aristotle, E.N. 1136b 6, Rhet. 1369*2, etc.”
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δτι ΐσως υπέρ πάντα άλλον έ'ργω έπιδιώκει τήν κατά τό δυνατόν τα’ϋτισιν 
συλλήψεως καί έκτελέσεως, έντός του όρίου του άγαΟοΰ, του δικαίου, τής 
άρετής, δυνάμει τής άσκήσεως καί τής Ιξεως, Γοργ. 509d, ”τί  otV άν παρα- 
σκευασάμενος άνθροΜος βοηθήσειεν αντώ, ώστε άμφοτέρας τάς ώφελείας 
ταντας Ρχειν, τήν τε άπό τον μή άδικεΐν και τήν άπό τον μή άδικεΐαθαι' ψδε 
δέ λέγο>’ πότερσν έάν μή βονληται" άδικεΐν ή άδικεΐσθαι ούκ άδικήσει ή άδι- 
κήοεται, "ή  εάν δνναμιν παρασκενάαηται τον μή” άδικεΐν ή άδικεΐσθαι; ”δη- 
λον δή τοντό γε, <5τ> έάν δνναμιν — δύναμίν τινα καί τέχνην παρασκενάσασθαι, 
ώς έάν μή μάΰγι αντά και άσκηση, αδικήσει" ή άδική σεται* καί προηγουμέ­
νως έν ταΐς 499ο- 500a, ό Σωκράτης έπιμβλώς έχει έπιμείνη: " τ έλος είναι 
άπασών τών πράξεων τό άγαθόν, και έκεΐνον ένεκα δεΐν — καί τ  άλλα καί τά 
ήδέα πράττειν1, άλλ' ον τάγαθά τών ήδένη> — ΎΛρ' οΰν παντός άνδρός έστιν 
έκλέξασθαι ποια άγαθά τ«η> ήδέοη’ έστί και όποια κακά, ή τεχνικόν δει είς 
έκαστον; Καλ. τεχνικόν."

Ώ ς έκ του δτι ή δικαιοσύνη έχει τοσαύτην σημασίαν, έκαστος όφείλει 
νά καταβάλλη τήν μεγίστην δυνατήν φροντίδα ώστε νά μή άδικήση, "ώς 
Ικανόν κακόν ίξοντα'" μάλιστα δέ "μέγιστόν κακόν ή άδικία καί τό άδικεΐν'** 
τυγχάνει δέ δεύτερον τών κακών μεγέθει* "τό  δέ άδικοϋντα μή  διδόναι δίκην 
πάντων μέγιστον τε καϊ πρώτον κακών πέφνκεν* ( Γοργ. 478 - 480b). Έ πεί 
σωφρονίζει ”πον και δικαιοτέρονς ποιεϊ καϊ Ιατρική γίγνεται 7ΐονηρίας ή 
δίκη. δει αύτού; έκόντας ίέναι έκεΐσε, "δπον ώς τάχιστα” δώσουσι "δί­
κην, παρά τόν δικαστήν ώσπερ παρά τόν Ι α τ ρ ό ν σπεύδοντας " δπως μή  
έγχρονισθέν τό νόσημα τής άδικίας ϋπονλον τήν ψνχήν ποίηση καϊ άνίατσν** 
Βεβαίως τό θέμα τής σημασίας καί του £όλου τών ποινών είναι πολύπλοκον, 
καί αί θεωρίαι καί άπόψεις έπί τών ήμερών μας διϊστάμεναι: δέν είναι δυνατόν 
καί άλλως νά γίνη άντικείμενον εύρέος σχολιασμού έπί του παρόντος* υπό 
τό πνεύμα δμως τοϋ σωφρονιστικού χαρακτήρος, δν ή ποινή κατά τόν Σω­
κράτη έχει ή έδει έχειν — καί τοιοΰτόν τι Οά ηΰχοντο πάντες — συνεπής ό 
Σο^κράτης, ώς Οά άνέμενέ τις, υποστηρίζει δτι Οά έπέφερέ τις τώ έχθρω τήν 
[Αεγίστην δυνατήν τιμωρίαν, έάν ένήργει οΰτως, ”δπως μή δώ δίκην μηδέ 
Ρλθη παρά τόν δικαστήν’ έάν δέ έλθη μηχαντ)τέον δπως άν διαφυγή καί μή  
δώ δίκην (ό εχθρός). . . μάλιστα μέν μηδέποτε, άλλ' άΟάνατος ίσται πονηρός 
orv, ei δέ μή, οτιως ώς πλεΐστ ον χρόνον βιώσεται τοιοΰτος ο tv."

*Η Οέσις αΰτη όντως ξένη έστί καί τω Καλλικλεΐ καί πασιν ήμΐν οΰσα 
καί άκραία καί πέραν τών καθ’ ήμέραν συμβαινόντων* έάν δμως ή σωφρο­
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1. Σημ. ίτ ι καί ή τ*λ*ολογία, τό Λριστον τέλος, κερί ής 6 'Αριστοτέλης φαντάζει 
κινούμενος ώ ί «(< Μιον χώρον, κροβάλλει ούτω πως (χουαα ένταΟθα Πλατωνικήν τήν ττροέ-
λτ*ην.
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νιστική συμβολή ήτο αναμφισβήτητος, και ή ευεργετική έπέμβασις του δι- 
καστοΰ προσωμοίαζε τη του ιατρού, δπως δ Σωκράτης εκλαμβάνει αυτήν
— καί πιθανόν εις μίαν πλέον προηγμένην καί τελειοτέραν πολιτείαν της νυν, 
τοιαύτην ϊσως οΐαν 6 Πλάτων ένωραματίζετο, τδ πραγμα δεν θά προύκάλει 
τήν βιαίαν καί μετ’ έκπλήξεως έπέμβασιν του Καλλικλέους, του μέσου ανθρώ­
που, του ζώντος καί κινουμένου κατά τδν τρόπον καί ρυθμόν του γίγνεσθαι, 
ώς έχουσι τά πράγματα, ώς του μόνου φυσικου καί αναμενομένου σκέψεως 
καί ανθρώπινης ένεργείας* Γοργ. 481 C, "πότερόν σε θώμεν νυνϊ σπονδά- 
ζοντα ή παίζοντα; ει μεν γάρ σπουδάζεις τε  καί τυγχάνει ταυτα άλ.ηθή δντα 
α &γεις, αλ?.ο τι ημών δ βίος άνατετραμμένος άν εϊη τών ανθρώπων καί πάντα 
τά εναντία πράττομεν, ώς εοικεν, ή ά δει;”
'Η  άλήθεια είναι πώς καί δ Σωκράτης γνωρίζει καλώς δ,τι καθ’ ήμέραν 
γίγνεται κατά κανόνα, καί ό Καλλικλής. "Ομως δεν όμιλοϋσι καί οί δύο τη 
αυτή γλώττη: ό Σωκράτης σκέπτεται καί έκφράζεται ένεστωτικώς μέν κατ’ 
έγκλισιν κρίσεως, άλλα αύστηρότερον είπεΐν περί ένδς άπωτέρου μέλλοντος 
καί δεοντολογικώς (οθεν ύποθετικώς) καί έπί τη βάσει ά>λων άρχών καί άντι- 
λήψεων θέτει τάς έννοιας καί τδ περιεχόμενον της ευδαιμονίας, της επιτυ­
χίας, της πληρότητος καί εσωτερικής ίκανοποιήσεως· ενώ δ Καλλικλής δια­
λέγεται καί ενεργεί έντδς τών ρυθμών τής τρεχούσης καθημερινής εμπειρίας, 
τής έντυπώσεως, τής επιδοκιμασίας, τής κοινωνικής καταξιώσεως, τής επι­
τυχίας κατά τά είωθότα (κριτήρια) τής άνταγωνιστικής κοινωνίας, καθ’ ήν 
αί άνάγκαι πρδς έπιβίωσιν καί άτομικήν κατοχύρωσιν παραβιάζονσι κατά­
φωρα έννοιας καί καταστάσεις, καταστέλλουσι τήν ελευθερίαν καί περιστέλ- 
λουσι τδ δικαίωμα έπιβιώσεως τοϋ πλησίον.

Ό  Σωκράτης κατ’ ούσίαν άποσκοπεΐ νά παρουσιάση ενα άλλον κόσμον, 
άγνωστον έν πολλοΐς τώ Καλλικλεΐ καί δι* αύτοΰ τώ όμοίω σκεπτομένω, 
πολλώ μάλλον έναρμονίζοντα τδ άτομον τη δλότητι, τδ έκτδς ύπάρχον τώ 
έντδς συνειδότι, τδ είναι τώ δέοντι, τδ σώμα τη ψυχή καί πνεύματι, τήν 
επίγειον ζωήν τη μελλούση αντιμισθία. ’Επενδύει πάμπολλα τη άθανασία 
καί δικαία κρίσει ώς πρόδρομος Χριστός, έν ώ ούδέτερος άρνεΐται τά στοι­
χειώδη τών έπιγείων ή τουλάχιστον δεν λιποστρατεΐ έγκαταλείπων τδν άγώνα. 
Είναι αληθές άφ’ ετέρου πώς άνικανοποίητοι τόσον δ Σωκράτης δσον καί ό 
’Απόστολος Παύλος έκ τής παρούσης πόλεως τήν μέλλουσαν έπιζητοΰσι* 
καί οί δύο άγωνίζονται πεισμόνως περί του στεφάνου τής νίκης κατά την 
ήμέραν τής κρίσεως. Τά μηνύματα αύτά ήχούσιν έντόνως καί έν τώ Γοργίφ 
526(1, " και σκοπώ δπως αποφανοΰμαι τώ κριτή ώς νγιεστάτην τήν ψυχήν' 
χαίρειν ούν έάσας τάς τιμάς τάς τών πολλών ανθρώπων, τήν άλήθειαν ασκών 
πειράσομαι τώ δντι ώς &ν δύνωμαι βέλτιστος ών καί ζην καί έπειδάν όπο- 
Ονγΐ&κω άποθνησκειν. παρακαλώ δέ καί τούς &λ?#υς 7ΐάντας ανθρώπους, καθ*



184 Ε. Μ. Παπαμιχαήλ

δσον δύναμαι, καί δή καί σέ (Καλλικλέα) όντιπαραχαλώ έπΐ τοντον τόν β ίο ν  
καί τόν άγώνα τοϋτον δν ίγώ  φημι αντί πάντων των ένθάδε άγώνων that'**
— καί έτι μάλλον έν τη Πολ. 614, δπου δ Σωκράτης άναφέρει τδν άπδλογον 
τοΰ Ή ρδς τοΰ ’Αρμενίου, τδ γένος Παμφύλου, δς δωδεκαταΐος έπί τη πυρ$ 
κείμενος άνεβίω, άναβιούς δ’ έλεγεν & έκει ίδοι.

Παρ’ δλον δτι, ώς εΐδομεν άνωτέρω, δ Σωκράτης έκλαμβάνει τήν δι- 
καίαν ζωήν ώς ευτυχίαν, άξιωματικώς άποδεδειγμένως άληθές τι — Γοργ. 
473b, "τό γάρ άληθές ουδέποτε έλέγχεται” —, έν τούτοις ούκ έπαφίεται 
αύτώ άμαχεί* τη προσπαθεία δπως ύπεραμυνθή της κεφαλαιώδους σημασίας 
Οέσεως, προιείνει τρία έπιχειρήμστα:

α) ‘Η δικαία ζο>ή άποδεικνύεται εύτυχεστέρα, καί τοΰτο κατ’ άναλογίαν 
πρδς τήν εύτυχίαν τής εύνομουμένης καί έλευθέρας βασιλευομένης πδλεως 
έναντι τής δυστυχίας της δούλης καί τυραννουμένης (Πολ. 577)1.

β) *0 άνθρωπος δ ζών καί δ άντλών εύχαρίστησιν καί Ικανοποίησιν έκ 
των άνωτέρων πνευματικών ένασχολήσεων κατ’ άνάγκην έχει λάββ πείράν 
τινα τών αισθησιακών άπολαύσεων καί τής φιλοδοξίας καί μδνον αύτδς γνω- 
ρίζων άμφότερα εΤναι είς θέσιν νά συγκρίνη καί νά κρίνη*. Άντιθέτως οΐ 
θιασώται τής αισθησιακής άπολαύσεως καί τής φιλοδοξίας γνωρίζουσι πολύ 
δ>ίγον ή ούδέν περί τής άνωτέρας εύτυχίας τής διανοίας καί ιής ψυχής.* Είναι 
ένα έπιχείρημα έν τή Πολ. 582 - 83, τδ δποιον δ Πλάτων δέν έπαναλαμβάνκι 
άλλοθι καί τδ όποιον δ J.S . Mill, δ ύπέρμαχος της ώφκλιμιστικής ήθικής 
(utilitarian! Etliics or utilitarianism ) λαμβάνει σοβαρώς ύπ’ δψιν4.

γ) Καί μάλλον καί τδ πλέον βαρύνον ώς πρδς τήν άποδεικτικήν αύτοΰ 
Ισχύν, έφ* ού βασίζεται καί ή Πλατωνική φιλοσοφία καί ή έπιστήμη της Ή θι­
κής εΤναι ή ύπδ τοΰ Πλάτωνος έπισήμανσις δτι αΐ αίσθησιακαί άπολαύσεις 
είναι κατ’ ούσίαν άρνητικαί καί μαλ>ον άνευ σημασίας, διδτι προκαλοΰνται

1. Ι7ολ. 577c...κατά τήν Ομοιότητα "τής τ* πόλ*ως xal τοΰ άνβρός” , 5 7 7 d . . ."ούκοΰψ 
ij yr α9 Αοι λ̂η xal τνρανί’ονμίνη πόλις ήχιατα ποιεί δ βούλίται; - π dvr γ ι  - xal ή τυραί'· 
»Όυμένη άρα φνχή ήχιητα notrjaet <3 άν βονληΟή, ώς π$ρΙ δλης tlnelr ψνχής' ύηό όέ οίστρου 
del ίλχομίχΐ) βΐη. ταραχής καί μβταμελβίας μκττή Ιοται"' 577ο - 5 7 8 a . . .  άττορρίον συμπέ­
ρασμα: τήν μέν <(τνραννονμίνην πόλινιι άνάγκη ttnevoftirt/yu cl vat τήν ίέ  τυραννικήν ψυχήν 
κπενιχράν χηI Λπληότον άνάγχη a tl."

2. ib. 582α: "έμπηρίφ  re xal φρονήσβι xal λόγψ” - "τούτιστ". . .  ούχ "Ιχοι Α» 
τις βίλτιον χριτήριον.”

3. ibid. 582c: "xal γάρ <5 πλούαιος ύπό πολλών τψάται xal ό άνόριίος xal 6 σοφός— 
ώστκ άπό γκ τον" xcpAaivciv xal τοΰ ’’τιμόσΟαι, ο Ιόν i&rir, πάντβς τής ήόοτής ίμηβιροΓ 
τής δί τοΰ δντος θέας,—τής ώιά τοϋ κΙΜναι ήόοτής,—ώς γλνχβίά ίστίρ,—όύόνατσ* όλλφ  
γκγβvuOai πλήν τψ φιλοσόφψ.”

4. Cf. Paul Shorey’e Introduction, p. xx, to Piato'* Republic (Loeb), vol. i.
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υπό ισοδυνάμων στερήσεων ή ελλείψεων (συνεπεία έκκρίσεων ή μή όρμονών), 
αί όποΐαι είναι, αύστηρώς είπεΐν, πόνοι. *Η άρχή αυτή σαφώς αναφαίνεται 
έν τώ Γοργία, τώ Μένωνι, τώ Φαίδρω, τώ Φαίδωνι και διεξοδικώς αναπτύσ­
σεται έν τη ψυχολογία τοϋ Φιλήβον (ούχ ήττον Πολ. 583b - 584c)1.

Τά τρία αυτά έπιχειρήματα δεν είναι καί ή ύστάτη πρότασις του Πλά­
τωνος έπί του θέματος· έν κατακλεΐδι ό Πλάτων άνατρέχει δπως έπιθέση 
έπανα>αμβανομένην τήν αύτου πεποίθησιν έπί τη αναλογία της υγείας καί 
άσθενείας μεθ’ ής προτκαίρως έπέρανε τήν συγγραφήν του τετάρτου βιβλίου 
της ΠολΛτείας, έπί τη αξιωματική δηλ. εκείνη θέσει, περί ής ήν μάλλον πε­
πεισμένος δτι άποτελεΐ βασικήν άλήθειαν μή χρήζουσαν περαιτέρω άποδεί- 
ξεως, καί έφ’ ή ή έπιστημονική ήθική του Leslie Stephen έρείδεται, ίνα προ- 
τείνη τήν τελευταίαν αύτης λέξιν2' (βλ. σχ. άνωτέρω σ. 3η, Πλ. Πολ. 444 C-e).

’Εάν δντως ή άρχή αυτή, δτι ή δικαία είναι ή εύτυχής ζωή, άποτελεΐ 
άπόδειξιν ώς αληθές τι — "τό γάρ αλ.ηθές ουδέποτε ε)£γχεται” — ή δχι, 
ίσως παραμείνη ές άεί εν έπίμαχον θέμα. Ούχ ήττον διατελεΐ γεγονός δτι εως 
της νυν ή άνθρωπότης στρέφει τό ενδιαφέρον άμείωτον εις τήν Πλατωνικήν 
συζήτησιν, είτε αδτη ίσοδυναμει προς άπόδειξιν είτε δχι, καί δτι άποτελεΐ 
τήν πλέον έποικοδομητικήν έκθεσιν έπί του προβλήματος.

1. "δθρει δτι ουδέ 7ΐαναληθης ίστι ή τών o/Jmxi' ήδονη π?.ήν τής τού φρονίμου ου­
δέ καθαρά, άλλ' έσκιαγραφημένη τις —  584c: μή δρα πειθώμεθα καθαρόν ήδονήν είναι τήν 
λύπης άπα)^γήν, μηόέ λύπην τήν ηδονής... αϊ γε διά τοϋ σώματος έπί τήν ψυχήν τεί- 
νονσαι και λεγόμενοι ήδοναί, σχεδόν αί πijEurrai τε καί μέγισται, τούτον τοϋ είδους εΐσί, 
λνπών τινες data?Jxr/at."

2. Cf.P.Shorey’s: ’'The Idea of good in Plato's Rebublic, University o f Chi­
cago. Studies in Classical Philology, vol.i, p. 194: ’’Utilitarian ethics differs from  
the evolutionist, says Leslie Stephen . . .  in that the one lays down as a criterion the 
happiness, the other the health of the so c ie ty ... ' Mr Stephen adds: *the two are 
not really divergent, and this is the thesis which Plato strains every nerve to prove 
throughout the Republic and Laws." This is a quotation of his in the Introduc­
tion to Plato’s Republic, p. xvi, vol. 1, n.a.


