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ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΝΟΤΤΣΟΣ

Σταμάτης Ν. Άλαχιώτης, Ή  πρόκληση τών γονιδίων,

'Αθήνα, «Καστανιώτης» 1999, σσ. 322.

*Η παρουσίαση ενός βιβλίου άνήκει στους νεοφανείς θεσμούς δημο­
σιότητας, μέ προδρομική μορφή τά φιλολογικά «σαλόνια» της έποχής του 
Διαφωτισμού. Οί θεσμοί αυτοί, ιδίως στις μέρες μας, άπό άξιες χρήσης ή 
«αύταξίες» καταντούν όχήματα γιά τήν προβολή άξιων εκμετάλλευσης. 
Εννοείται ότι ή νεωτερική έποχή, όπως άναδύθηκε κατά τούς τελευταίους 
αιώνες στήν ευρωπαϊκή σκηνή, έγκαθίδρυσε τούς θεσμούς δημοσιότητας 
στο κέντρο της «άγοράς», ή οποία θά πρέπει νά έκληφθεί ώς συμπύκνωση 
οίκονομικών, πολιτικών καί πολιτιστικών σχέσεων. *Άν βέβαια ή άπόλυ- 
τη προτεραιότητα τού οικονομικού πεδίου, μέσω τού m arketing τών βι­
βλίων ή της «βιβλιοπαραγωγής» πού καταχωρίζεται μέ είδικούς δείκτες, 
άναδεικνύει τήν έμπορευματοποίηση τών πάντων σέ πρώτη «άξία», μπο­
ρεί άντίθετα νά άνευρεθούν άντισώματα γιά τή σθεναρή άπόκρουση μιας 
τέτοιας πρακτικής.

Στήν άποψινή έπιστημονική εκδήλωση - άρχίζω μέ τή μνεία αύτών 
τών άντισωμάτων - οίκοδεσπότες είναι δ «Πνευματικός ’Όμιλος Κώων 
*Ό  ·Φιλητάς’» καί φορείς τής τοπικής κοινωνίας, ή Επαρχιακή Ε π ιτρ ο­
πή Πολιτισμού καί δ Δήμος Δικαίου. Ό  "Ομιλος άπό τό 1976 ώς σήμερα 
έχει μιά διαρκή δρώσα παρουσία, ώς έναλλακτικός θεσμός πού φέρνει τή 
σφραγίδα καί τήν άγρύπνια τών μελών του, τά όποια αύτόβουλα διαθέτουν 
τόν έαυτό τους στή δημιουργία συμβολικών άγαθών στούς κόλπους τής το­
πικής κοινωνίας. Ε πίσης οί φορείς τής τελευταίας συγκροτούν άντίστοι- 
χα τή δεύτερη εστία άντισωμάτων, έχοντας άπεκδυθεΐ τό πνεύμα, ενός αύ- 
τάρεσκου τοπικισμού στήν άνίχνευση τού όρίζοντα πού καθιστά έφικτή τήν 
άνάδυση τής «τοπικότητάς» τους. *Η τρίτη πηγή άντισωμάτων ταυτίζε­
ται μέ τό άντικείμενο τού βιβλίου γιά τήν «πρόκληση τών γονιδίων», ένα 
ενδιαφέρον βιβλίο τόσο για τίς έπιμέρους άναλύσεις του όσο καί γιά τόν 
τρόπο άρθρωσης τής ύλης.

Μ* αύτές λοιπόν τίς προϋποθέσεις νοείται ή δική μου συμμετοχή σ* 
αυτήν τή βιβλιοπαρουσίαση. Επιπλέον, είναι άνοιχτό τό επιστημολογικό
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ζήτημα πού συνοψίζεται στο κριτήριο άρμοδιότητα.,: δηλαδή μέ ποια επι­
στημονική αρμοδιότητα λαμβάνει μέρος στήν παρουσίαση ενός βιβλίου μέ 
άντικείμενο τήν πρόκληση των γονιδίων ένας καθηγητής της Κοινωνικής 
καί Πολιτικής φιλοσοφίας. Ό  «τρίτος άπό τής αλήθειας» χρεώνεται μέ τήν 
κατάδειξη μιας γενετικής των ιδεών, δηλαδή πώς συγκροτείται θεωρητικά 
ο έπιστημονικος λόγος περί Γενετικής καί συνάμα μέ τήν όριοθέτηση τής 
κοινωνικής καί πολιτικής λειτουργίας αυτού τού επιστημονικού πεδίου πού 
βρίσκεται σήμερα στο κέντρο τού έπιστητού. Σ ’ αύτύν τον άξονα θά κινη­
θεί ή δική μου συμβολή, ή οποία Οά έπιμερισθεΐ σέ τρία άλληλοπλεκόμενα 
σημεία: α) στήν ιδιοσυστασία τού βιβλίου, β) στή μέθοδο μέ τήν όποια
γράφτηκε καί γ) στις συνεπαγωγές τών προτάσεών του στο στίβο όπου 
λαμβάνονται οι οικείες πολιτικές άποφάσεις. 'Η  έπισήμανση τής ενότητας 
τών τριών αυτών θεμάτων δέν έπιτελεΐται, γιά νά σταθώ σύντομα στί) δι­
κή μου οπτική γωνία, ως άπόπειρα καταγραφής ιδεών μέ γραμμικό τρόπο 
άλλα ώς άποτύπωση τής πολυπλοκότητας τών σχέσεων πού άναπτύσσον- 
ται άνάμεσα στήν εγκαθίδρυση ένός ξεχωριστού γνωστικού πεδίου μέ τις 
«πρακτικές, τις άξιες, τις έρμηνεΐες πού βρίσκονται σέ ισχύ», κατά τήν 
έκφραση τού Francois Jacob  (L a  log iq u e  du v ivant, Paris 1970, 18/19).

Τό βιβλίο, σύμφωνα μέ τήν πρόθεση τού συγγραφέα του πού σημειώ­
νεται ήδη στήν Εισαγωγή, άποτελεϊ προσπάθεια έκλαίκευσης «περίπλο­
κων πραγμάτο^ν, φαινομένων καί γεγονότων» (σ. 11) πού συνθέτουν τήν 
«έπανάσταση» τής Γενετικής. 'Η  έκλαίκευση λειτουργεί μέ ένα συμπλη- 
σίασμα «κοινού νού» καί επιστημονικού λόγου, κατά τέτοιο τρόπο ώστε ό 
«κοινός νούς» νά δεξιώνεται τις έπιστημονικές προτάσεις καί άντίστοιχα 
οι τελευταίες νά έπαναδιατυπώνονται μέ βάση τις συντεταγμένες τού «κοι­
νού νού». Αύτή άκριβώς ή συζυγία θά μπορούσε, τηρούμενων τών άναλο- 
γιών, νά εδράζεται στήν υπόδειξη τού W ittgenstein : «Μή χρησιμοποιεί­
τε τόν κοινό νού σάν ομπρέλα. 'Όταν μπαίνετε σ’ ένα δωμάτιο γιά νά φιλο­
σοφήσετε, μήν τόν άφήνετε άπέξω άλλα νά τόν παίρνετε μαζί σας». "Η, 
όταν πιάνετε μολύβι ή πλήκτρα γιά νά απλοποιήσετε τούς άρμούς ενός επι­
στημονικού πεδίου, νά σάς συντροφεύει σέ κάθε άναλυτική του προσπέλα­
ση. "Ε τσι άπο τά ειδικά συγγράμματα τού ’Λλαχιώτ/): Εισαγω γή στη 
Σύγχρονη Γενετική  (1989) καί ’Εξέλιξη και Μ οριακή ’Εξέλιξη  (1992) 
καί άπό τόν κύκλο τών άρθρων σέ έπιστημονικά περιοδικά Γενετικής ή με­
τάβαση στά έκλαϊκευτικά κείμενα τού Β ή μ ατος , έδώ καί μιά πενταετία, 
σήμαινε τήν άπόφαση νά ξετυλιχθει ό «μίτος» τής Γενετική*: στο δύσβατο 
χώρο έκφρασης τής «κοινής γνώμης». Τοόρα, μετά άπό μιά νέα επεξεργα­
σία καί ταξινόμηση αύτών τών κειμένου, δόθηκε μέ τά «Εισαγωγικά» καί 
τά «Επιλεγόμενα» τό σχήμα τού παρόντος βιβλίου. Μέσα άπό τά έπιμέ-
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ρους δεκαπέντε κεφάλαια ό συγγραφέας του μάς ξεναγεί στό «λαβύρινθο 
των μυστηρίων τής κληρονομικότητας»: στο «μαγικό μόριο DNA» στή 
«δικτατορία των γονιδίων», στά χρωμοσο'ίματα του φύλου», στή μητρική 
κληρονομικότητα, στούς ιούς καί τά μικρόβια, στή «γοητεία» τής ρύθμι­
σης των γονιδίων, στήν άνάπτυξη των οργανισμών, στά καρκινικά κύττα­
ρα, στο «βάσανο τής γήρανσης καί τό άπατηλό όνειρο τής άθανασίας», στο 
γενετικό υπόβαθρο τής συμπεριφοράς μας, στο γεγονός τής κλωνοποίησης, 
στό «φάσμα τής βιολογικής τρομοκρατίας», στούς γενετικά τροποποιημέ­
νους όςγα.'ΐσμούς, στό «δικαστήριο τής φύσης» καί στή μοναδικότητα ή 
όχι του ανθρώπου μέσα στό Σύμπαν.

Αύτή βέβαια ή θεματική εκτίθεται με κατάλληλους αφηγηματικούς 
χειρισμούς πού άνταποκρίνονται στήν κεντρική συγγραφική γραμμή τής 
έκλαίκευσης. ’Έ τσ ι, πέρα από τή μέριμνα γιά τήν ελληνική άπόδοση των 
ειδικών όρων καί τή συχνή χρήση ορισμών, οί άπορίες χρησιμοποιούνται 
ώς ιμάντες μεταβίβασης τού όλου στό μέρος καί τό αντίστροφο, επιλέγε­
ται ή διαλογική μορφή τής επικοινωνίας, όπου τό σωκρατικής καταγωγής 
σκηνικό διανθίζεται με κοφτές στιχομυθίες καθημερινού τύπου, τό πλαίσιο 
μαθητείας διαθέτει ευκρινή συμφραζόμενα άπό τις πανεπιστημιακές αίθου­
σες ή άπό τά ερεθίσματα μιας παρέας, μέ δηλωμένο διάκοσμο τήν Πάτρα 
καί κάποτε τήν Κώ, ενώ ένθαρρύνονται μορφές αύτοδιαχείρισης τής μαθη- 

, τείας άπό τούς ίδιους τούς φοιτητέε καί τις φοιτήτριες ή άπό τά μέλη μιας 
συντροφιάε. Σέ κάθε περίπτωση προκρίνεται ή «μετάφραση» ή «μεταγρα­
φή» τών φαινομένων τής Γενετική*: στή γλώσσα τού πολιτικού πεδίου, μέ 
τήν άνα^νώριση τών κινδύνων πού συνεπάγονται οι άνεπαίσθητοι ή οχι 
άναγωγισμοί πού έμφιλοχωροΰν εκατέρωθεν, είτε ώς βιολογισμός τής πο­
λιτικής είτε ώς κοινών ιολογ ισμός τών επιστημών τής ζωής. *Η πολύπλευ­
ρη αύτή μαθητεία έχει ώς έμβλημα ότι «άπλή είναι ή άλήθεια, 6πως άπλή 
πρέπει νά είναι καί ή ζ<υή μας» (σ. 35 πρβλ. σ. 106), μάλιστα ή «αρχή τής 
άπλοποίησης είναι γενική, τόσο στά βιολογικά οσο καί στά κοινωνικά συ­
στήματα» (σ. 200).

Ά πό τήν άλλη πλευρά αύτή ή μαθητεία, μέ τον «κοινό νοΰ» καί τον 
επιστημονικό λόγο σέ θέση συγκοινωνούντων δοχείων, έ'χει ώς άναγκαίο 
τίμημα τής παιδευτικής αμεσότητας τον διδακτικό τόνο τών έπιμέρους 
συμπερασμάτων, τά οποία έκφέρονται μέσα άπό ένα περίγραμμα δεοντο­
λογίας καί κανονιστικότητας. ‘ Η μείζων πρόταση, πού υποβαστάζει τό 
σύνολο αύτης τής συλλογιστικής καί καθιστά, έρμηνεύσιμο τον διδακτικό 
τόνο τού βιβλίου, είναι ή βεβαιότητα γιά τήν άξια τής ενημέρωσης, δηλαδή 
γιά τήν άνάγκη νά άποκτά ό πολίτης οσο γίνεται πληρέστερη γνώση τών 
έπιτευγμάτων καί τών προοπτικών τής Γενετικής. Στό βαθμό μάλιστα 
πού μιά τέτοια γνώση είναι προσιτή, διαμορφώνεται ένα ευκρινές περί-
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γραμμα άτομικής καί συλλογικής ευθύνης. Στην πρώτη περίπτωση, για 
παράδειγμα στον ίο τής άνοσοεπάρκειας, το «Έ γ ώ  έχει τη σημασία του» 
(σ. 100) ώς κύριος παράγων αύτοελέγχου. Αντίστοιχα, στην έγκληση τής 
συλλογικής εύθύνης, πού ύπόκειται στην ΐδια βεβαιότητα ότι ή «δύναμη 
βρίσκεται στη γνώση» (σ. 132), ή κανονιστικότητα γίνεται άντιληπτή ώς 
άναγκαιότητα πολιτικών έπιλογών. Επομένως οί άποδέκτες αύτής τής 
έγκλησης είναι όσοι θά έπρεπε νά ιδρύουν καί νά συμβουλεύονται ένα αύτο- 
δύναμο «Κέντρο Τεκμηρίωσης καί Πληροφόρησης για τούς κανόνες τής 
Βιοηθικής», ώστε νά προλαμβάνουν αύτούς πού θά ήθελαν νά άσελγήσουν 
«πάνω στην ισορροπία τής φύσης» καί νά παίξουν στον «τζόγο τήν εύτυ- 
χία καί τήν επιβίωση τού είδους μας» (σ. 2 33 ). *0  κανόνας πού λειτουργεί 
ώς έννοια γένους συμπυκνώνεται στην έξής «άπλή σκέψη»: νά «δράς έτσι 
ώστε οί συνέπειες τής δράσης σου νά έναρμονίζονται μέ τη διατήρηση τής 
άνθρώπινης ζο^ής πάνω στη γή» (σ. 319), ένώ ή όλη πρακτική τής Βιο­
ηθ ικής γιά τήν «προσέγγιση» ένος άποδεκτού καί επιθυμητού Βιοσώμα- 
τος» δεν περιορίζεται στο νά «πείσουμε εαυτούς καί άλλήλους, άλλά νά δια­
φωτίσουμε τούς πολιτικούς καί τις κοινωνικές ομάδες πού πιέζουν τούς 
πολιτικούς γιά νά παίρνονται οί σωστές άποφάσεις» (σσ. 320, 321/322)# 
Ά π ο  τήν πλευρά μου, δηλαδή άπο κάποιον πού ή επιστημονική του αρμο­
διότητα έχει ώς γνωστικό πεδίο άναφοράς τή «γενετική» τού κοινωνικού 
περιβάλλοντος, διατηρείται ή ίδια αισιοδοξία γιά το μέλλον τής άνθρώ­
πινης κοινωνίας, στο βαθμό μάλιστα πού οί συνεχιστές τής πολυσχιδούς 
πολιτιστικής της παρουσίας πηγάζουν άπο τά κινήματα αύτοδιαχείρισής 
της καί λογοδοτούν - μέ βάση το έργο πού καθημερινά προσφέρουν - στήν 
«κοινωνία των πολιτών».


