
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΝΟΤΤΣΟΣ

Ο ΡΗ ΓΑ Σ ΜΕΤΑ ΤΟΝ ΡΗΓΑ

*Η σύζευξη εθνικού και κοινωνικού ζητήματος, όπως την είσηγήθη- 
καν οί κυριότεροι εκπρόσωποι τής ελληνικής σκέψης κατά τον 19ο αιώνα, 
άντιμετωπίσθηκε πρόσφατα μέσα άπό μια πολυσχιδή (θεμαΤολογικα και 
μεθοδολογικά) ερευνητική συγκομιδή. Ά πό τήν άνασυγκρότηση αύτής τής 
σύζευξης άναδύθηκε ένας Ρήγας μετά τον Ρήγα μέ τήν έννοια ότι έπρόκει- 
το γιά μορφές μεθερμηνείας τού κοινωνικού καί πολιτικού του σχεδιασμοΰ, 
λαμβάνοντας ή όχι υπόψη τά άδιέξοδα πού ήδη είχαν καταγραφεί άπό τήν 
άναβολή τής πραγματοποίησής του καί τις άναπροσαρμογές πού τό γεγο
νός προϋπέθετε. Μέ τήν άνακοίνωση αύτή θά προσπαθήσιυ νά άναδείξω 
τούς ορούς μεθερμηνείας τού έπαναστατικού προτάγματος τού Ρήγα καί 
νά άποτυπώσο^ συναφώς τήν κύρια αιχμή των ρευμάτων σκέψης καί πρα
κτικής ώς προς τή νέα κοινωνία πού σκιαγραφούν καί προς τήν οποία κα- 

, τατείνουν, πού κατέστησαν εφικτή τήν εικόνα ένός Ρήγα μετά τον Ρήγα.
'Όπως είναι γνωστό, ό I. Κωλέττης άγορεύοντας στήν Εθνοσυνέλευ

ση στις 14 Τανουαρίου 1844 στρέφεται προς τούς έτερόχθονες ώς έξης: 
«Οί αδελφοί ούτοι έλαβον τά όπλα, ήγωνίσθησαν καί έμόχθησαν επί πολυ- 
ετίαν, ού μόνον κατά τάς επαρχίας τής Ελλάδος άλλά καί κατά τήν Εύρω- 
παϊκήν Τουρκίαν καί Άσιαν, διότι καί εκεί τό άσμα τού Ρήγα ήκούσθη», 
δηλαδή «έν τώ πνεύματι [...] τής μεγάλης ταύτης ιδέας [...] τήν οποίαν 
εις αυτό τού Ρήγα τό τραγούδι είδομεν κατά πρώτον έκπεφρασμένην». Ό  
Βελεστινλής, ώς πρωτουργός τής «μεγάλης ιδέας», έγγράφεται στήν τρο
χιά πού καθιέρωσε ή 'Ελ,ληηκή Νομαρχία μέ τήν άφιέρωση στον «πρό-
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δρομον μιας ταχέας έλευθερώσεως τής κοινής Πατρίδος μας Ελλάδος» καί 
ή οποία άποκρυσταλλώθηκε μέ την άποτίμηση πώς πρόκειται για τον ((prin
cipal m oteur dc la premiere insurrection» πού προετοίμασε την «επα
νάσταση καί τον πόλεμο τής άνεξαρτησίας τών Ελλήνων» (Νικολόπου- 
λος 1824). Ή  διελκυστίνδα ωστόσο από το αυτοτελές έθνικό ελληνικό κρά
τος στη «Δημοκρατική ’Ανατολική 'Ομοσπονδία», όπως μετακινείται κα
τά το τέλος τής δεκαετίας του ’60, συνεπάγεται τήν έπανακάλυψη τής 
βαλκανικής φυσιογνωμίας του Ρήγα. ’Ιδού πώς καί γιατί συντελέσθηκε 
αύτή ή μετάθεση τών ενδιαφερόντων.

Ό  Ζαγορίσιος Ζαχαρίας Σαρδέλλης, διευθυντής τής εφημερίδας ' / /  
τΙρις πού έκδίδεται στο Βουκουρέστι άπο το 1867, συνδέεται μέ τήν εται
ρεία «Δημοκρατική ’Ανατολική 'Ομοσπονδία» πού είχε ιδρυθεί λίγα χρό
νια νωρίτερα στο Βελιγράδι, μέ όργανο τήν Confederation Orientale πού 
έκδιδόταν στή Γενεύη άπο τον Άνδρέα Κουμανούδη. Πρωτεργάτης στή 
δημιουργία τού ελληνικού «κύκλου», πού συγκροτείται το 1868, υπήρξε ό 
Έπτανήσιος ριζοσπάστης Παναγιώτης Πανάς πού ήδη είχε άσπασθεΐ τούς 
συναφείς σχεδιασμούς τού Mazzini. *Η κύρια στόχευση τής «Δημοκρατι
κής ’Ανατολικής 'Ομοσπονδίας», όπως τήν καταγράφει ή νΙρις (19-7- 
1869: 3-4), άφορούσε στήν ίδρυση «συνεταιρισμού ελευθέρων δημοκρατι
ών μέ μίαν κεντρικήν κυβέρνησιν». Για τήν εύόδωση αύτής τής προοπτι
κής ή αύτονόητη προϋπόθεση ήταν ή άπο κοινού άπελευθέρωση τών χω
ρών, πού θά άπάρτιζαν τήν ομοσπονδία, άπο τον οθωμανικό ζυγό. 'Όπως 
διευκρίνιζε τις ελληνικές άπόψεις ό Γ. Φιλάρετος, μέλος τού «δημοκρατι
κού» συλλόγου «Ρήγας» πού άποτέλεσε τή «νόμιμη» εκπροσώπηση τού ελ
ληνικού «κύκλου» τής εταιρείας, «εάν οί Τούρκοι περιορισθώσιν εις τήν 
Θράκην λόγω κατοχής καί ίνα άφαιρεθή ή πέτρα τού σκανδάλου, δηλαδή 
ή άπόκτησις τού Βοσπόρου, - οί Βούλγαροι, λαμβάνοντες τήν άνεξαρτησί- 
αν των, σταματήσωσιν εις τόν Αίμον, - οί Ρωμούνοι - οί Σέρβοι - Καί οί 
Μαυροβούνιοι, κηρυττόμενοι άνεξάρτητοι, κανονίσωσιν έκ συμφώνου τά 
όρια των - καί τέλος οί 'Έλληνες άνακτώντες τάς νήσους, τήν ’Ήπειρον, 
Θεσσαλίαν, Μακεδονίαν καί ’Αλβανίαν άναλάβωσι τήν προστασίαν τών ο
μόσπονδων λαών, τότε ή ’Ανατολή δύναται νά είρηνεύση».

Ό  Πανάς έπιστρέφοντας στήν Ελλάδα θά συνεχίσει τήν έκλαίκευση 
τού προγράμματος τής «Δημοκρατικής ’Ανατολικής 'Ομοσπονδίας», μέ
σα άπο τις έφημερίδες πού διαδοχικά διευθύνει (Έξέγερσις, ’Εργάτης καί 
Ρήγας), ύπογραμμίζοντας ότι άπο τις ’Άλπεις καί τά Καρπάθια ώς τήν 
Κρήτη καί τήν Κύπρο θά μπορούσε νά οικοδομηθεΐ μιά ομοσπονδία μέ γνώ- 
μ,ονα τήν άρχή ότι «έκαστος δύναται έλευθέρως νά ρυθμίζη τά εσωτερικά 
του, συμφώνως προς τόν χαρακτήρα καί τάς παραδόσεις» του (’Εργάτης, 
24-9-1875: 1-2). Ό  «δημοκρατικός» σύλλογος «Ρήγας», στον όποιο με-
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τεΐχαν και ορισμένοι Ήπειρώτες, άναγνά>ριζε ώς «πατέρα των ιδεών του» 
τον εθνομάρτυρα Φερραίο πού «έκήρυττε τήν ‘Ελλάδα μεγάλην άπό του 
’Ίστρου μέχρι του Ταινάρου καί άδελφήν των άναξιοπαθούντ<ον λαών τής 
* Ανατολής, μεθ’ ών ήννόει νά τήν σύνδεση έν δημοκρατική ομοσπονδία». 
Πρόκειται για ενδεικτικό απόσπασμα άπό τήν εισήγηση του Ρόκκου Χοϊ- 
δά στή συνεδρία τής 18ης ’Ιουλίου 1879 (Δημοσίευμα 1879: 21, 22), μέ 
ακροτελεύτια πρόταση τήν εξής άντιστροφή τών προτεραιοτήτων: «Βελ
τιώσατε πρώτον τήν έσωτερικήν κατάστασιν. ’Απαλλάξατε τύν τόπον άπο 
του μαραίνοντος αύτον ολέθριου συστήματος. Πείσατε τον λαόν περί τού
του, καί μετά ταύτα λύεται φυσικώς το έξωτερικόν ζήτημα, ή δέ Ελλάς 
άπό δούλης καί κακοδαίμονος άναδείκνυται εύδαίμων, έλευθέρα καί ένδοξος». 
’Έχει προηγηθεί τό συνέδριο του Βερολίνου πού μέ τή συγκατάθεση όλων 
τών άντιπροσώπων - ή Τουρκία άπειχε - άποφασίστηκε τό 13ο πρωτό
κολλο, στο όποιο άπαιτούνταν μιά νέα διαρρύθμιση τών συνόρων στήν "Η
πειρο καί τή Θεσσαλία.’Ακριβώς ένα χρόνο άργότερα, τόν ’Ιούλιο τού 1879, 
καί άφού εΐχε παραταθεΐ ή εκκρεμότητα επίλυσης τού ζητήματος τής ορο
θεσίας, άπό τήν πλευρά τής Τουρκίας πού άρνούνταν νά παραχωρήσει τά 
Ιωάννινα στήν ‘Ελλάδα, ό σύλλογος «Ρήγας» σέ διαδοχικές συνεδρίες συ
ζήτησε τό θέμα: «Όποιαν οδόν οφείλει ν* άκολουθήση ή ‘Ελλάς εάν ή έν 
Κωνσταντινουπόλει συνδιάσκεψις άποφασίση παραχωρήσεις τή ‘Ελλάδι 
ούχί έπί τή βάσει τού ΙΓ ' πρωτοκόλλου, δηλαδή εάν άποφασίση νά περιτά- 
μη τάς έν Ήπείρω παραχωρήσεις μή δίδουσα ούδέν άλλο εδαφικόν αντάλ
λαγμα ή καί δίδουσα». Ό  Πανάς σ’ αυτές τις συσκέψεις, καταγγέλλοντας 
τήν επικρατούσα «πολιτικήν παραλυσίαν», θεωρεί ότι τυχόν συμφιυνία μέ 
τούς όρους πού προτείνει ή Τουρκία σημαίνει «έξαλβάνισιν» τής ’Ηπείρου 
καί έπομένως «έγκλημα έσχάτης κατά τού έθνους προδοσίας». ’Ιδιαίτερα 
επιμένει στήν τύχη τών Ίωαννίνων πού θά μπορούσε νά άποκτήσει τό χα
ρακτήρα τής «άγοραπωλησίας» λόγω τής άμεριμνησίας τού έλληνικού λα
ού καί τής εύθύνης τών κυβερνώντων: «ειδομεν τούς πολιτικούς άπαντας 
έκ περιτροπής εις τήν εξουσίαν, καί πάντας όμού έν καιριΤ) τής οικουμενι
κής, καί χωρίς νά εϊμεθα μάντεις δυνάμεθα κάλλιστα νά προίδωμεν τό ση- 
μείον, άχρι τού όποιου δύναται νά φθάση ή ένέργειά των, προκειμένου πε
ρί εθνικού ζητήματος». Ό  «δημοκρατικός» σύλλογος «Ρήγας», μέ τις 
θεωρητικές του άνησυχίες καί τήν πολιτική πρακτική, άποκαλύπτει τον 
τρόπο άξιοποίησης τού εθνικού ζητήματος άπό τήν πλευρά τών εκπροσώ
πων ένός κοινωνικού ριζοσπαστισμού, ορισμένοι άπό τούς όποιους δέν άν- 
τιμάχονται τή διείσδυση τών σοσιαλιστικών ιδεών, δίνοντας πάντως τήν 
προτεραιότητα στήν άντιμετώπιση τής «εσωτερικής καταστάσεως». ’Έτσι 
θά ένισχυθεί ή ελληνική παρουσία στήν επίτευξη τής «Δημοκρατικής ’Α
νατολικής ‘Ομοσπονδίας», ένα σχεδιασμό γιά τόν όποιο είχαν μείνει σύμ
φωνοι ό Mazzini κι ό Μπακούνιν.
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Τή θέση αύτή του Χοϊδά είχε ήδη διατυπώσει ό «Δημοκρατικός Σύν
δεσμος του Λαού» των Πατρών πού έδωσε την προτεραιότητα στην επί
λυση τού κοινωνικού ζητήματος μέ την προκλητική επισήμανση δτι οί 
«Τούρκοι δέν είναι μονάχα στην ’Ήπειρο καί τή Θεσσαλία, άλλα μέσα στο 
σπίτι μας. Κι άν έχουμε μυαλό άπο δώθε πρέπει ν’ άρχίσουμε τό ’Ανατο
λικό ζήτημα κι δχι άπο κεΐ οπού μάς λένε αύτοί» ('Ελληνική Δημοκρατία, 
Μάϊος 1877:2). Το τελευταίο σημείο άφορούσε τούς διαχειριστές τού εθ
νικού ζητήματος πού προέρχονταν άπο τα εναλλασσόμενα στήν κυβερνητι
κή εξουσία κόμματα, τα όποια χρησιμοποιούσαν τό «’Ανατολικό ζήτημα)) 
ώς «βούκεντρο καί ως χαρτοπαίγνιο)) κατά τήν περίσταση. Στο ’ίδιο κεί
μενο άσκεΐται κριτική στο δεσποτισμό τής Ρωσίας, οπού θά έπρεπε να 
προταχθεί ή άπελευθέρωση των εκατομμυρίων «σκλάβων)) της γιά νά μπο
ρέσει να έγγυηθει τήν ελευθερία άλλων λαών, καί συμπεραίνεται οτι μέ τήν 
άντιστροφή τών προτεραιοτήτων πού είσηγεΐται ό Σύνδεσμος, θά λυθεί τό 
εθνικό ζήτημα «υπέρ τού Λαού)). Οί άντιλήψεις αυτές, πού κατά τον Α. 
Costa σηματοδοτούν τήν έναρξη «τού άγώνα άνάμεσα στο σοσιαλισμό 
καί τήν κυρίαρχη τάξη στήν Ελλάδα)) (2880:274), μεταφράζονται γαλ
λικά τόσο στον L e  tra v a ille u r  τής Γενεύης (Αΰγ. 1877: 24-26) 8σο καί 
στο B u lle t in  de  la  F e d e r a tio n  J u ra ss ien n e  (26-8-1877:8). Ό  Σύνδε
σμος είχε άναπτύξει τακτική άλληλογραφία μέ τό έντυπο αύτό, στο όποιο 
είχε έπικριθεΐ ή άρθρογραφία τού V or w a r ts  πού «παρεκτρέπεται λόγω 
τού μίσους εναντίον τής Ρωσίας)) καί δέν ενθαρρύνει έτσι τούς άγώνες τών 
βαλκανικών λαών έναντίον τής ’Οθωμανικής Αύτοκρατορίας (28-10-1877 
2-3), καί είχε άναθέσει στον Costa νά τόν εκπροσωπήσει στο 8ο συνέ
δριο τής «Association Internationale des Travailleurs», πού συνήλθε 
τόν ’Οκτώβριο τού 1876 στή Βέρνη καί έκανε δεκτό τό ψήφισμα τών 
Perron, Joukowsky καί Gulillaume γιά τό «άνατολικό ζήτημα)) (1876).

’Έρχομαι τώρα στον Παύλο Άργυριάδη πού μετά τήν Κομμούνα 
εγκαθίσταται στή Γαλλία καί μετέχει στο «Congres des orientalistes)) 
(μέ προεξάρχοντες τούς V. Hugo, L. Blanc καί L. Gambetta) πού συ
νήλθε στο Παρίσι τό 1873. Ταυτόχρονα μέ τή σταδιοδρομία του στο Partie 
Ouvrier Francais δραστηριοποιήθηκε στή «Ligue Internationale de la 
Paix et la Liberte» καί στήν «Comite des orientalistes», Ιδρύοντας 6 
’ίδιος τό 1894 τήν «Ligue pour la Confederation Balkanique». Σύμ
φωνα μέ τό τρίτο άρθρο τού καταστατικού της, οί λαοί πού θά τήν άπαρ- 
τίσουν είναι ή Ελλάδα μαζί μέ τήν Κρήτη, ή Σερβία μαζί μέ τή Βοσνία 
καί τήν ’Ερζεγοβίνη, ή Βουλγαρία, ή Ρουμανία, τό Μαυροβούνιο, ή Μακε
δονία καί ή ’Αλβανία πού θά σχηματίσουν ένα ελεύθερο καί ομόσπονδο κρά
τος, ή Θράκη μέ τήν Κωνσταντινούπολη ώς έδρα τών άντιπροσώπων τής 
Βαλκανικής Όμοσπονδίας, ή ’Αρμενία καί ή Μικρά ’Ασία μαζί μέ τά νη
σιά τών παραλίων της (1894).
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Ό  Άργυριάδης βέβαια θά κατανοήσει σύντομα τις δυσοίωνες προο
πτικές για την πραγματοποίηση αύτοΰ του σχεδιασμού, όταν θά γίνει ξα
νά άντιληπτή ή σκοπιμότητα τής παρέμβασης των ευρωπαϊκών «Μεγά
λων Δυνάμεων» στην κρητική εξέγερση τού 1897 καθώς καί οί άναστολές 
πού προξενούσε ή στρατηγική προτεραιότητα των σοσιαλιστών αύτών τών 
χωρών ώς προς τή διευθέτηση τού ’Ανατολικού ζητήματος. ’Ά ν γιά την 
ήγεσία τής Διεθνούς ή εφαρμογή τής άρχής τών εθνικοτήτων, πού θά υιο
θετηθεί στο συνέδριο τού Λονδίνου (1896), υποτάσσεται σε «κάθε περί
πτωση» στις άνάγκες τού διεθνούς επαναστατικού κινήματος, στους κόλ
πους ωστόσο τής γερμανικής σοσιαλδημοκρατίας ό Bernstein (1896/1897) 
έθετε μέ διαφορετικό τρόπο τό ’Ανατολικό ζήτημα, υποστηρίζοντας τον 
αγώνα τών Κρητών καί άρνούμενος νά άποδεχθεϊ τήν καθιερωμένη εκτί
μηση ότι ή Τουρκία θά αναχαίτιζε τό ρωσικό επεκτατισμό. Προς τήν ίδια 
κατεύθυνση θά στραφεί καί ή R. Luxemburg άναγνωρίζοντας, παρά τήν 
επιμονή της νά προτάσσει τό κοινωνικό σέ σχέση μέ τό εθνικό ζήτημα, ότι 
ή ’Οθωμανική Αύτοκρατορία πνέει τά λοίσθια μέ άποτέλεσμα ή κατάτμη
σή της σέ εθνικά κράτη νά κρίνεται «άναγκαία γιά τήν ιστορική πρόοδο».

Ό  Άργυριάδης επομένως, αν μάλιστα προσθέσουμε τήν ένθερμη συ- 
νηγορία τών ίταλών σοσιαλιστών γ ι’ αύτού τού είδους τήν έπίλυση τού ’Α
νατολικού ζητήματος δέν ήταν ό μόνος πού άπλώς λόγω καταγωγής δέν 
συναινούσε στή διατήρηση του status quo ώς άναπόφευκτου τιμήματος 
γιά τήν άπόκρουση τής ρωσικής έπέκτασης: «οί δύο δεσπότες τής Α να
τολής συνασπίσθηκαν ή δημοκρατία τής Εύρώπης πρέπει επίσης νά τούς 
πολεμήσει συμπαραταγμένη καί ένωμένη» (1897).

Στις τελευταίες λοιπόν δεκαετίες τού προηγούμενου αιώνα συγκρο
τείται ένας Ρήγας μετά τον Ρήγα, προπομπός καί συνάμα καθοδηγητής 
τής «Βαλκανικής 'Ομοσπονδίας» καί οχι άπλώς «σπορέας» τής εθνεγερ
σίας τών Ελλήνων. Τίθεται πάντως άπό τήν άρχή, σ’ αυτήν τήν άνάγνω- 
ση τής Νέας Πολιτικής Διοικήαεως, τό πρόβλημα τών σχέσεων άνάμεσα 
στήν έθνική καί τήν κοινωνική ολοκλήρωση, χωρίς όμως νά προβληθεί κά
ποια συνεκτική έπεξεργασία γιά τό φαινόμενο τού έθνους καί μέ άπαρα- 
γνώριστη τήν προτεραιότητα επίλυσης τού κοινωνικού ζητήματος τό όποιο 
προεξοφλεί έτσι τή συναδέλφωση, μέ μορφή ομοσπονδίας, τών λαών.

Στήν ειδικότερη μορφή τού Ανατολικού ζητήματος επιβεβαιωνόταν 
στά μάτια τών Ελλήνων σοσιαλιστών ό διαφορετικός χρόνος διεργασιών 
καί άνιση σημασία τής εθνικής (άκόμη καί σέ μιά εύνοϊκή διεθνή συγκυ
ρία) καί τής κοινωνικής ολοκλήρωσης, γεγονός πού δέν έπέτρεπε νά χρη
σιμοποιηθεί ή πρώτη ώς εφαλτήριο γιά τήν επιτάχυνση τής δεύτερης. Με 
άναλυτικές κατηγορίες τήν εξουσία καί τήν ατομική ιδιοκτησία, στήν άρ
θρωση τής συνολικής τους πρότασης γιά τή νέα κοινωνία πού θά άποκλεί-
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ει τήν επιστροφή στίς συνθήκες σχηματισμού τής ταξικής της διαίρεσης, 
διαπιστώνεται ή ένιαία προοπτική έθνους και κράτους καί ή δυνατότητα 
άναπαραγωγής, τώρα πια μέσα σέ ευρύτερα γεωγραφικά όρια, των δομών 
τής ίδιας ταξικής κοινωνίας. 'Όπως έγραφε τό Νέον Φως τού Πύργου, 
παρήλθε ή περίοδος τής «μεγάλης εθνικής ιδέας» καί διανύεται ή εποχή τής 
άποκατάστασης τού άνθρώπινου γένους πού θά σφραγισθεΐ με τήν άλλη- 
λεγγύη «εναντίον τής αίσχράς καί άνάνδρου τυραννίας τού Κράτους» (18- 
10-1898:2). Γιά τούτο άντιμετωπίζεται ως εντελώς άμελητέο το εγχεί
ρημα νά καθορισθούν ποιοι είναι «'Έλληνες» - οί «έν Τουρκία άδελφοί μας 
ή άλλαχού» - καί προέχει ή άποδοκιμασία τών συμπατριωτών μας Τούρ
κων ή Εβραίων πού με το ληστρικό καί καταπιεστικό τους έργο άναστέλ- 
λουν τήν πραγματοποίηση τής κοινωνικής ευταξίας.

Με τήν έναρξη τού νέου αιώνα πεθαίνει ό Argyriades καί τερματίζε
ται ή διακριτική του επιρροή στά ελληνικά δρώμενα, ό Δρακούλης προγραμ
ματίζει τήν έκδοση τής *Έρευνας με στόχο τήν έξουδετέρωση τών πληγών 
πού άπειλοΰν το «συμφέρον τής έθνικής άνελίξεως», οί άναρχικές κινήσεις 
τής Πελοποννήσου φυλλορρόησαν καί ό Καλλέργης σέ λίγο άποσύρεται ορι
στικά στήν Κρήτη. Μόνος σχεδόν ό Μαρίνος Άντύπας, πού είχε άγωνισθεΐ 
στήν Κρήτη το 1896 καί το επόμενο έτος πρωτοστατεί στήν ’Αθήνα σέ 
συλλαλητήρια εναντίον τών παραγόντων τής ήττας τού 1897, είσηγεΐται τήν 
έξισορρόπηση τού κοινωνιστικού οράματος μέ τήν περιφρούρηση τών «δι
καίων τού ελληνισμού» (23-4-1905: 1-2). Μετά τήν έπανάσταση στο Γου
δί καί κατά τούς βαλκανικούς πολέμους ή σχέση εθνικού καί κοινωνικού ζη
τήματος θά άναζητηθεί σέ νέες βάσεις, ιδίως άπο τούς σοσιαλιστές εκεί
νους πού μπορούσαν νά έχουν άκόμη μία ορισμένη λειτουργία στήν ελλη
νική πολιτική σκηνή. ’Ήδη ό Σκληρός είχε συνδέσει τον «έσωτερικον πό
λεμον» τών κοινωνικών τάξεων μέ τήν καλύτερη στρατιωτική διοργάνωση 
τής χώρας, άκριβώς γιά νά εκπληρωθεί ή εθνική της άποστολή πού είναι 
«οχι μόνον δι5 ημάς όλους, άλλά καί δι’ αύτήν τήν κυριαρχούσαν τάξιν μας 
ειλικρινής επιθυμία καί ιδεώδες» (1907).

Σ ’ αυτή τή δέσμη προβληματισμών ό Ρήγας άνήκει στούς «λογίους 
τού έθνους» πού προετοίμασαν το Είκοσιένα, το οποίο «κατά βάθος» ήταν 
«άστική έπανάστασις», κατά τήν υπόμνηση τού Σκληρού. Μετά τις συν
διασκέψεις τών βαλκανικών σοσιαλιστικών κομμάτων (ιδίως τή Β', πού 
συνήλθε στο Βουκουρέστι το 1915) καί προφανώς μετά τήν οργανική προ- 
σχώρηση τού ΣΕΚΕ(Κ) στή «Βαλκανική Κομμουνιστική 'Ομοσπονδία», 
ό Βελεστινλής θά ξαναφορέσει τή βαλκανική του πανοπλία. Τούτο βέβαια 
άποτελεί θέμα μιας άλλης άνακοίνωσης.


