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(ASIE MINEURE, SYRIE, PALESTINE ET ARABIE)

Etude ethno-démographique et sociale*
NOTES PRELIMINAIRES

Etat actuel des recherches. La présence («diaspora») thrace dans I’ Empire
romain d’Occident a été déja fait 1’objet des recherches importantes de sorte
que ’on pourrait considérer ce phénoméne bien étudié'. Au contraire, on n’a
pas encore étudié dans son ensemble la présence thrace dans I’Empire romain
d’Orient -bien entendu extra fines provinciarum Thraciae Moesiaeque. Con-
cretément pour cette partie de I’Empire on n’a jusqu’ & présent que seulement
I'ouvrage de Velkov - Fol concernant I'Egypte?, ainsi que mon rapport
préliminaire pour la Macédoine’ et en outre un rapport synoptique de Mitchell

* Communication au «VI¢ Symposium International de Thracologie» (Florence, 18-21 mai
1989).

1. Voir notamment Al. Fol, «Les Thraces dans I'Empire romain d'Occident (I¢-Ill¢ siécle)»,
Godisnik na sofijskija Universitet (Filosofsko - Istori¢eski fakultet), tom LVIII, kn. 111, Sofija, 1965,
pp. 229-310, tom LXI, kn. III, Sofija, 1968, pp. 1-17 et tom LXIJ, kn. 11}, Sofija, 1969, pp. 196-
273. Idem, «Noms propres et noms de lieux thraces dans I'Empire romain d'Occident (Corrigenda)»,
Pulpudeva 2 (Semaines philippopolitaines de I'histoire et de la culture thrace, Plovdiv, 4-19 octobre
1976), Sofia, 1978, pp. 41-42. 1.-G. Pflaum, «Pannoniens et Thraces en Afrique du Nord romalne
a I'époque du Ilaut-Empire», Pulpudeva 2, pp. 53-67. J. E. Bogaers, «Thrakische Hulptroepen in
Germania Inferior», Oudheidkundige Mededelingen 55(1974) 198-220. G. Alféldy, «Die Hilfstruppen
in der rdm. Prov. Germania Inferior», Epigr. Studien 6, 1978. M. Le Glay, «Les Thraces dans les
Gaules et les Germanies», Pulpudeva 4 (Plovdiv, 3-17 octobre 1980), Sofia, 1983, pp. 39-50. Dim.
Samsaris, «Relations entre la péninsule Balkanique et |' Afrique romaine (Population et onomastique
Balkanique en Afrique)», L 'Africa romana (Atli del V convegno di studio, Sassari, 11-13 dicembre
1987), pp. 403-430.

2. V. Velkov - Al. Fol, Les Thraces en Egypte gréco-romaine, dans la série «Studia Thracican,
n° 4, Sofia, 1977. CI. des mémes auteurs, «Les Thraces en Egypte gréco-romaine. La litterature ct
la méthode~, Pulpudeva 2, pp. 46-52.

3. Dim. Samsaris, «Les Thraces dans la province romaine de Macédoine», VI¢ Symposium
Intemational des Etudes Balkaniques, Moscou, 18-22 octobre 1988, (les Acles sous presse).
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concernant en général 1’onomastique (thrace, grecque et romaine) de Mysie'.

A cet égard, c’est évidente la lacune existant dans Ja bibliographie interna-
tionale pour ce qui concemne I’Empire romain d’Orient. C’est justement cette
lacune que je me propose d’aborder ici au point de vue non prosopographique
mais ethno-démographique et sociale, car ce sujet présente un intérét particulier
pour P'histoire et Ja démographie non seulement de la Thrace mais aussi des
provinces romaines d’Orient.

Cadre géographique et chronologique. Avant d’aborder notre sujet, il
convient de remarquer que notre enquéte concemne la région vaste s’étendant
entre les cbtes micrasiatiques (égéenne et pontique) et les déserts de Syrie et
d’ Arabie; ainsi nous laissons 4 cHté le territoire de la Gréce actuelle pour lequel
nous avons commence, il y a quelques ans, 4 préparer une étude spéciale qui
va a4 paraitre prochainement’. Autrement dit, la région qui nous intéresse ici
comprenait, d’apres la division administrative de I’Empire romain, les provinces
romaines d’Asie, de Bithynie-Pont, de Galatie, de Cappadoce, de Lycie-
Pamphylie, de Cilicie, de Syrie, de Judée (Palestine) et d’Arabie. A remarquer
que 1’on suit la division en provinces avec les limites fixées au milieu du II* s.
ap. J.-C,, tenant compte pourtant des anciennes régions ethniques.

Au point de vue chronologique, notre recherche commence dés 133 av. J.-
C., ¢tant I’an de fondation de la province d’Asie, et elle arrive jusqu’ 4 I’'époque
du Constantin de Grand; c.-4-d. on traite le processus du phénoméne en question
au cours presque quatre siécles, bien que la plupart des documents relatifs datent
dés P’époque impériale.

Documentation. Dans notre cas les témoignages relatifs fournis par les
sources littéraires et numismatiques sont trop peu; de méme, il manque les
- données archéologiques (comme p.ex. des reliefs du Cavalier thrace (?) etc.).
" Or, dans I'état actuel de notre documentation, c’est 4 I’épigraphie que nous
devons notamment d’avoir connu la présence des Thraces. Le matériel
épigraphique consiste, dans sa majeure partie, des inscriptions grecques et d’un
peu nombre des inscriptions latines et bilingues (latino-grecques). De plus, sauf
quelques inscriptions publiques, toutes les autres sont privées (ex-voto et surtout
funéraires).

Puisque la plus grandc partie de la matiére est tirée des inscriptions, le
manque d'un Corpus fait impossible 1'idée d'épuiser tous les cas du phénoméne

1. St. Mitchell, «Onomastic Survey of Mysia and the Asiatic shore of the Propontis», Pulpudeva
2, pp. 119-127.
2. Voir plus haut, p. 5, note 3.
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en question et surtout d’avancer par la pratique de la méthode statistique.
D’ailleurs, on trouve aussi des problémes chronologiques —quelques fois
insolubles— a propos de certaines inscriptions disparues ou non datées par
leurs éditeurs; et c’est pour ¢a que ’on est obligé de les exclure.

Problémes méthodologiques. Il est vrai que I’étude du phénoméne en
question implique beaucoup de difficultés pour deux raisons principales: 1° parce
qu’ on ne dispose pas de témoignages immédiats; 2° parce qu’on a déja quitté,
a I’époque romaine, l'usage de juxtaposition, aprés le nom (patronyme), de
I’ethnique «@p{E» (= Thrace)', qui a d’ailleurs perdu pratiquement sa valeur
ethnique & en juger par les exemples attestés dans d’autres régions’. Par
conséquent dans la plupart de cas on est obligé de se baser, au point de vue
méthodologique, presque exclusivement sur 1’anthroponymie, étant donné
qu’elle consiste sans doute «un miroir de I'histoire ethnique et sociale d’un
pays»°.

Certes les résultats de cette méthode, fondée sur les données anthropony-
miques, ne sont pas tellement efficaces. Et cela, parce qu’il ne peut pas
reconnaitre qu’un nombre trop restreint de personnes d’origine thrace, y
compris les Thraces immigrants de I'Orient en péninsule Balkanique. Autrement
dit, on peut reconnaitre seulement les personnages qui ont resisté a leur assimi-
lation compléte et ils insistaient, au cours des siécles, & I’ancienne tradition
familiale portant des noms (un ou deux) thraces qui servent a nous comme
indices de leur origine. Or, on comprend bien que nous echappent — necéssai-
rement — par cette méthode la plupart de personnages d’origine thrace qui
ont été complétement hellénisés sans conserver aucune trace de leur identité
ethnique; parmi ceux-ci on reconnait seulement un trop peu nombre; ce sont
des personnages avec des noms grecs qui font des dédicaces a dieux portés une
épithéte (toponymique?) thrace. De plus, quand on s’engage en général dans
I'étude de 'onomastique d’une région se voit toujours confronté au méme
probléme démographique; c’est celui du nombre des noms, dont on dispose,
par rapport a I'importance numérique de la population.

Enfin, il est 4 noter qu'on a plusieurs fois contesté la certitude de cette
méthode; les objections principales sont deux et elles concernent d’une part
I’aspect linguistique et d’autre part la valeur ethnique de I’anthroponymie
(thrace). Or, tenant compte de nouvelles analyses linguistiques, il faut mettre

1. Cf. Velkov - Al Fol, Les Thraces en Egypte, p. 19.

2. Cf. A. Fol, «Noms propres et noms de lieux thraces», p. 41.

3. Voir L. Robert, Noms indigénes dans 1' Asie-Mineure gréco-romaine, 1¢f partie, Paris, 1963,
p. 523.



8 ‘ Dimitrios C. Samsaris

a part tous les personnages avec des noms, dont I’origine thrace a été montrée
fautive ou beaucoup contestable. 1l s’agit principalement des noms qu’ils
peuvent étre considérés a la fois thraces et étrangers (grecs, romains, orientaux)
a cause de leur ressemblance phonétique'.

Quant au deuxiéme probléme, on a proposé 4 juste titre qu’il doit se rendre
toujours compte le «milieu» géographique, historique, culturel et linguistique
d’un nom de personne thrace afin d’affirmer sa «nationalité»?. Mais dans notre
cas il n’est pas possible de reconstituer ce «milieu» & chaque fois et pour toute
I’étendue de la région qui nous intéresse; et cela bien sQr a cause du grand
progrés de I'hellénisation déja dés I’époque préromaine. Cependant il existe,
au moins pour une partie de la région, des témoignages précieux (géographiques,
historiques, toponymiques etc.) qui attestent bien ’existence d’un substrat
préromain de population thrace.

D’autre coté, il est difficile de partager I’opinion’, selon laquelle un Grec
(Macédonien) pourrait adopter un nom thrace!; cela pourrait arriver, 4 mon
avis, seulement dans les cas ou I’on a des descendants de mariages mixtes entre
Grecs et Thraces’. On ne peut pas toutefois exclure de notre enquéte tels
personnages de double origine (grecque et thrace), ainsi que les descendants de
mariages mixtes entre des Thraces et des indigénes (Lyciens, Cariens etc.).

A mon sens, la «symbiose» ethnique de longue durée a conditionné aussi
la «symbiose» onomastique attestée d’'une maniére claire par 1’épigraphie. En
d’autres termes, il existe certes un lien entre I’anthroponymie et 1’appartenance
ethnique; ¢a veut dire que la persistence des noms thraces est une preuve de
la présence de cet ¢lément ethnique.

POPULATION ET ONOMASTIQUE THRACE

1. Province d’Asie. Comme on sait, la province romaine d’Asie comprit
dans son territoire les anciens pays de Mysie, de Lydie, de Carie, de Phrygie
et aussi la région cétiere de I'lonie. Donc, en voyant séparément chacun de
ces pays, on constate que la plupart des Thraces se rencontrent en Mysie.

1. Voir G. Mihailov, «Population et onomastique d' Asie Mineure en Thrace», Pulpudeva 2,
p. 69; idemn, «Les noms thraces dans les {nscriptions des pays thraces», L’onomastique latine
(Colloque international, Paris, octobre 1975), 1V, p. 345.

2. Cf. V. Velkov - A. Fol, Les Thraces en Egypte, p. 11. A. Fol, «Noms propres», p. 41.

3. Voir L. Robert, Noms Indigénces, p. 218.

4. On n’a pas remarqué un tel cas dans toute la Thrace proprement dite en examinant le
phénoméne de I'hellénisation dans notre étude L 'hellénisation de la Thrace dans I'Antiquité gréco-
romaine (en grec), Thessalonique, 1980,

5. Pour des exemples en Thrace proprement dite, cf. 1. Samsaris, op. cit.
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D’aprés un témoignage intéressant de Strabon —s’il n’utilise pas ici une source
antérieure—, on pourrait & son temps (?) distinguer I’affinité ethnique entre les
populations habitant les deux cotes (européenne et asiatique) de Propontis, c.-
a-d. en Thrace du sud-est et en Mysie-Bithynie. Le méme auteur, en se basant
cette fois a coup sOr sur des sources plus anciennes, remarque queé les Thraces
occupaient aussi le littoral asiatique de la Propontis et que la région autour du
lac de Dascylitis —aux frontiéres entre la Mysie et la Bithynie— faisait partie
du territoire de la ville de Byzantion'; il s’agit évidemment d’un écho de la
situation démographique antérieure (préromaine).

Le témoignage de Strabon est bien confirmé par les données anthropony-
miques fournies par I’épigraphie. Ainsi, un nombre considérable de Thraces est
attesté dans des inscriptions provenant de deux villes maritimes mysiennes, de
Parion et de Cyzique. Concrétement sur une liste des marins trouvée a Parion
—ancienne colonie mégarienne et ensuite romaine— sont mentionnés trois
citoyens romains, membres de la méme famille (?) portés le méme nom thrace
comme cognomen: Ilémhiog "Aotiog BetBug, ITdmAlog "Aoviog BeBug et
Edtuyog *Aouiog Betbugl,

De méme, sur trois catalogues des preitaneis trouvés & Cyzique —ancienne
colonie milésienne et apres la conquéte romaine civitas libera— et datés au II
- III*s.ap. J.-C., sont mentionnés trois Thraces: Zwaiag 6 xai Kptoowpog’, Ile-
otyévng B 6 »al Zxomavng' et ILatog’. Deux autres catalogues (II° et III° s.ap.
J.-C.), cette fois des mystes, font mention, entre d’autres, de deux personnages
d’origine thrace: du prétre Kaprnog Kagmov® et du myste Evtuyiwv Evtuxiwvog
Mapovyng’. En plus, une inscription publique de Cyzique mentionne le Thrace
Zxomiag Opov (?)° et deux autres inscriptions nous font connaitre le Thrace
Mevdag Zwaipov® et un citoyen romain d’origine thrace, A. Aouxxniiog NeL-
wPopog Znha 6 xai Zwihog”. Enfin, dans une inscription d’Athénes (II¢ - I¢
s. av. J.-C.) on rencontre un personnage d’origine thrace, originaire de Cyzique,
*Agpodiatog ITang'.

1. Strab. X1, 8, 11, 576.

2. Voir P. Frisch, Die Inschriften von Parion, Bonn, 1983, pp. 10-11,

3. H. Lolling, «Inschrift aus Kyzikos», AM 13(1888) 304 A II 4.

4. J. Mordtmann, «Zur Epigraphik von Kyzikos», AM 6(1881) 46-47, n° 2.
5. J. Mordtmann, op. cit.

6. Th. Reinach, «Temple d'Iladrien 4 Cyzique», BCH 14(1890) 538.

7. Th. Weigand, «Inschrift aus Kyzikos», AM 26(1901) 121-125.

8. J. Mordtmann, «Zur Epigraphik von Kyzikos», AM 10(1885) 204, n° 30.
9. J. Mordtmann, «Zur Epigraphik von Kyzikos», AM 6(1881) 121, n° 4,
10. JHS 24(1904) 35, n° 52 b.

11. 1G 112, 9098.
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Encore plus intensive et massive est manifestée la présence thrace dans le
territoire de Cyzique. A cet égard. c’est trés indicatif le fait que Plutarque cite
un entier village thrace (Gpqxia xwun). prés duquel avaient campé les Romains
de Luculle’. Les habitants du méme village (©0«lOXwUTiTaL OU XATOLKOUVIES
Gpqxiav xwuny) sont mentionnés également dans une dédicace intéressante a
Zevg Xahalog Zadwy trouvée au village actuel de Mahmun-koj. & I’ouest de
I'ancien Panormos (Bandirma d’aujourd hui). Enfin. des inscriptions (funéraires
€t ex-voto) provenant du territoire de Cyzique —précisement des villages actuels
de Tschinili Kitsk. de Mihaniona. d’Ermenikdj. d’Alexa. etc.— nous font
connaitre siX paysans d’origine thrace: Aweig ITand’, Kotug Xpnotov!, Eufii-
Ao Aaov’. Aol- - -] Mavig'. Mavik Tooquuog’ et EvBaihog ‘Egévwviog
Kotomtog®

Ionie - Lydie. L épigraphie atteste une contribution thrace dans la population
de la ville de Smymne et de son territoire. Ainsi. une inscription de cette ville,
datée probablement vers la fin du II* s. av. J.-C., nous fait connaitre le Thrace
T Atoveoior’. Ce personnage devrait posséder une place considérable dans
la société de la ville. si I'on juge du fait que le peuple (dfinog) des Smyméens
lui rend des honneurs. De plus. dans une inscription funéraire bilingue (latino-
grecque) trouvée dans le territoire de Smyrne —au village actuel de Burnabad—
est mentionneé un citoven romain d origine thrace: il s'agit de L. Cestius Dolon™.
Un autre ctoyen romain d’origine thrace. Kkaidiog Ztgurav, nous est aussi
connu de son épitaphe trouvée a& Ephesos". Dans une autre ville ionienne,
Notion. situé entre Smyme et Ephesos. on rencontre un personnage d’origine
thrace. comme le montre son patronyme. [E[lxapog Zsvdov. qui était membre
de I'aristocratie locale. si I'on juge de sa qualité de chorege®.

On constate également l'existence d'un élément ethnique thrace dans la
population des villes lydiennes de Sardes et de Philadelphie. au pied de Tmdlos.

1. Pt Loc, IX. 2.

2. JHS 2401908) 28, 1° 4. 2

3. 1 Mordimann. «Inschriften aus dem Tsoinik Kioesgk». AM I0(1885) 2920 o 7.
4. Op ot

S. JRIS 2401902 33. 07 49 b

& }. Mordwnann, «Zur Epizrapbik von Kyzkos-, AM & 1831 42, o° 1.

7. J. Mordumann, «Zur Epigraphik voo Kyzikos~. AM 1001885) 208, o° 31.
8 JHS 251905 6. n° 22.

9 G Peid. Die Exchriten voo Senvina Boan. 1982 op 26, n° 85.

10 CIL 1L 216

1. Forschungen in Ephesos Ul p 132, o 46

12, Qi 1%1952) Sk 2° 18
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Concrétement dans une inscription de Sardes' est mentionné le Thrace Moxa-
molg, pére de ©pdowv, et dans une épitaphe de Philadelphie? le Thrace Aev-
doumoptig, mari d' "Agrtewdwpa IMhovtiwvog.

Carie et Phrygie. Une dédicace 4 un empereur, trouvée a Aphrodisias de
Carie, située au cours supérieur du fleuve Méandros, mentionne la nation (tribu)
des Thraces Bessoi (£0vog Bnoo®v)?; c.-a-d. nous avons ici une présence thrace
en masse, peut-étre des vétérans (ou de leurs descendants?). Un autre Thrace
portant le nom ZXadalag est mentionné dans une inscription trouvée a
Sebastopolis de Carie*, au cours supérieur du fleuve d’Indos. Enfin, grice a une
inscription funéraire bilingue (latino-grecque) provenant du village actuel de
Kogak®, on connait le Thrace Zettag qui vivait dans le territoire de la ville
phrygienne d’Eumeneia (la modeme Igikli); d° aprés le témoignage de
I’inscription, il était affranchi de C. Arruntius f. Vel. Arabus.

2. Province de Bithynie - Pont. Parmi toutes les provinces, dont nous
nous occupons, c’est celle-ci de Bithynie-Pont pour laquelle nous avons la plus
riche documentation relative a I'existence d’un élément thrace de population.
Spécialement pour la population thrace de la Bithynie il faut d’abord rappeler
le témoignage précieux de Strabon cité plus haut en parlant de la Mysie. Ensuite,
on peut ajouter une série des toponymes thraces attestés par des sources
d’époque romaine en Bithynie; tels sont les toponymes suivants: "AgBila-
vov xdun’, Bouhhiov’, Brunca’, T'épun’, Agadita', Cepora®, Kovohavxic?,
Aapveig®,  Aifvooa”, Mo6dpa®, Moxara, Ilpnmovav xodun”, Znrol®,

1. Voir L. Robert, Noms indigénes, pp. 82-83, 218-219.

2. Ph. Le Bas - W. Waddington, Inscriptions grecques et latines recueillies en Asie Mineure,
Paris, 1870 (réimpression: Hildesheim - New York, 1972), p. 658.

3. J. M. Reynolds, «New evidence for the Imperial Cult in Ioulio-Claudian Aphrodisias», ZPE
43(1981) 317-327, n° 18 |= AE 1982, n° 892|.

4. Voir L. Robert, op. cit., p. 218.

5. SEG 28(1978) 321, n° 1123.

6. J. Mordtmann, «Inschriften aus Bithynien», AM 12(1887) 170, n° 2. 17(1894) 163, n° 2.

7. Plin. N-H, V, 144 Steph. Byz. s.v.

8. Itin. Hieros. 572, 6.

9. Steph. Byz. s.v,

10. J. Mordtmann, op. cit,, n° 1,

11. Anon. Rav. 112, 7. Tab. Peut. 1X, 3/4.

12. BCH 24(1900) 425. n° 140.

13. BCII 24(1900) 415, n°® 111

14. Piol. V, 5, 3. Plin. N.I1, V, 148. Paus. VIII, 11, 11. Steph. Byz. s.v.

15. Strab. XII, 3, 7.

16. Steph. Byz. s.v.

17. J. Mordtmann, op. cit., p. 172, n°® 3.

18. Steph. Byz. s.v,
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Zipova' etc. Enfin, ce sont trés intéressantes les données anthroponymiques
fournies par I’ épigraphie, étant donné que les personnages d’ origine thrace
mentionnés dans des inscriptions ne sont pas des cas isolés, mais au cqntraire
des exemples représentatifs de la contribution ethnique thrace dans la population
de la région.

Quant au centres urbains de Bithynie, des Thraces apparaissent dans les
villes de Nicomédie, de Chalcédon, de Cios, de Nicée et de Prousse. Ainsi,
Phlegon de Tralles (II* s.ap. J.-C.) mentionne un exemple caractéristique de
Thrace (Mouxalog Mouvxaviiov) originaire de Nicomédie?, capitale de la
province. Un autre Thrace avec un nom grec et un autre thrace, Mevéotgatog
MoxaCLog, est mentionné dans une épitaphe de Nicomédie’. De la méme ville
nous sont connus encore quelques exemples de la présence thrace concernant
des martyrs qui continuent 4 suivre la tradition anthroponymique thrace 4 une
époque postérieure; il s’agit des martyrs Aovhag, Kivdog (ou Cendus), Gegolus
et Maparog'. Enfin, une inscription d’Athénes (I s.ap. J.-C.) nous fait connaitre
une femme (KaAAL6mtn Avvtov), originaire de Nicomédie qui porte un patronyme
thrace®.

Dans la ville de Chalcédon, ancienne colonie mégarienne, a été mise au jour
une épitaphe (d’époque romaine?) mentionnant deux Thraces, Bovag Mov-
#rarogL(dog) et IiyAtynxog Awvdiopu(dog)’. Dans une liste éphébique (109 ap.
J.-C.) de Cios (Prousias)’, ancienne colonie milésienne, rebatie plus tard par le
roi Prousias, on rencontre deux personnes (fréres?) d’ origine thrace, Kagmog
Kapmov et "HpaxAéwv Kapmov, qui devaient appartenir 4 Paristocratie locale,
car I’éphéebie était un privilége de la jeuneusse riche. Dans la méme ville on a
trouvé une liste des phylarches (III* s. ap. J.-C.)}, qui nous a fait connaitre,
entre d’autres, un citoyen romain d’origine thrace (?) KAavdiog Bwfag; de
méme, une épitaphe (d’époque romaine?)’ mentionnant une personne d’origine
thrace (Ztpdtwv Athurogt) comme l'indique son patronyme. Enfin, de Cios
proviennent aussi les épitaphes de deux vétérans, de Titus Ulpius Papianus® et

1. Steph. Byz. s.v.

2. Phleg. Trall., FGrH 257 F 37, 60.

3. Echos d'Orient 13(1910) 338, n° Il

4. Acta SS. lunii 3, 301. Nov. 2, LIII. Nov. 2, 25 (et Acta SS. Feb. 3, 460).

5. IG 112, 1006.

6. CIG III 3, n°® 3795.

7. G. Radet, «Inscriptions de Cios en Bithynie», BCH 15(1891) 485.

8. Voir W. Ameling, Die Inschriften von Prousias ad Hypium, Bonn, 1985, p. 50, n° 6.
9. Th. Corsten, Die Inschriften von Kios, Bonn, 1985, p. 135, n°® 72 [= AM 4(1879) 19].
10. Voir W. Ameling, op. cit., p. 131, n* 57.
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de TehAiog'; le premier de ceux-ci avait servi comme préfet de chevaliers dans
I’ala I Thracum Herculania et I'autre comme signifer dans 1’ala III Thracum
Augusta qui stationnaient dans 1'Orient.

De plus, une liste des preitaneis (108/9 ap. J.-C.) de la ville de Nicée? nous
fait connaitre trois personnages (fréres) d’origine thrace, membres de I’
aristocratie locale: At6dwpog Mnviou, Mévavdpog Mnviou et Anuiitplog Mn-
viov. Enfin, dans une épigramme trouvée a Prousse’ on reconnait une femme
d’ origine thrace, AoovBpia Kveivra.

Mais les inscriptions comportant des noms thraces sont beaucoup plus
nombreuses dans la campagne de la Bithynie; et ce fait semble refléter la réalité
démographique, c.-4-d. la présence massive de population thrace. Ainsi, dans
le territoire de la ville de Nicomédie on a trouvé une épitaphe (III° s.ap. J.-
C.)' qui nous fait connaitre le descendant d’un mariage mixte, porteur d’un
nom thrace (Atiutopig) et d’'un nom micrasiatique (An@og). Une épigramme
(II* s.ap. J.-C.) provenant du territoire de Prousse —du village actuel d’Inegol—
fait mention d’une personne d’origine thrace, Moxaswoglg ‘Eppoyévov’; de
méme, une €pitaphe trouvée dans le territoire de Flaviopolis mentionne deux
Thraces (pére et fils), ZevOng et Ziathg®. Dans une dédicace a Apollo (II° -
17 s.av. J.-C.), trouvée au village (xwun) ancien de’ Strobilos’, il est fait mention
d’un Thrace nommé Zadalag Aadiov; encore une épitaphe, trouvée sur la
route de Claudiopolis (Bithynion) a Flaviopolis (Cratia)®, mentionne le Thrace
(7) BwfBag Bwfa, mari d’'une femme portant un nom micrasiatique (Athaia).

Dans le reste de la campagne bithynienne diverses inscriptions, dont la
provenance exacte est inconnue, nous font connaitre des Thraces, parmi lesquels
les deux avaient recu la citoyenneté romaine: Zevbng (mari d’Agua)’, Mnvé-
@Lhog AvlouCerpeog’, Oeoyévng Mndetov', TiBa (femme de Mapxiavdg)?,

1. W. Ameling, op. cit., p. 168, n° 104.
2. A. Koerte, «Kleinasiatische Studien V», AM 24(1899) 416-421, n° 14.
. G. Mendel, «Catalogue du Musée Impériale Ottoman de Brousse», BCH 33(1909) 414, n°

[93)
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. B. Grael, «Grabdenkmal aus Bithynien.», AM 17(1892) 81.

. SEG 28(1978) 297, n° 1044.

. CIG 111 3, n° 3808,

. SEG 28(1978) 298, n° 1048.

8. P. Perdrizet, «Inscriptions de Philippes.., BCH 24(1900) 302-303, n° 2, 425, n° 140.
9. G. Mendel, «Inscriptions de Bithynie et de Pamphylie», BCIH 27(1903) 322, n° 19.
10. REG 19(1906) 305-306.

11. Op. cit.

12. G. Mendel, op. cit,, p. 321, n” 13.
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AiMa Tha!, "Ioviia Znwéntn (mére de Kametwhelvog Agpovy. De méme,
des épitaphes grecques provenant des divers villages actuels attestent un nombre
considérable des familles thraces ou des individus d’origine thrace cités ci-
dessous: 1) "AvHpOUE0G, AQYovug, "ATTOAMGIVLOG, "AQLATOTEMNG et Mépuvav, fils
du Thrace Allieog (épitaphe du village actuel de Biledzik)’; 2) AAéEuvdpoc,
fils de Awvtug et de Xpuou (épitaphe de Boudour-oglou-han)*; 3) "Entyévng et
Zrputovinog, fils du Thrace Buofpeog (génit.) (épitaphe de Gosecanlary; 4)
Z(e)wog, petre de Zmaovhog et Oeddotog et mari de ITpéxha (épitaphe de Kara-
Yakuplu)®, 5) Zetog Zupdonlouv (épitaphe de Sakcilar)’; 6) Kovhu, femme de
Awiviog et mere d”AlMEavdpog Awwviov (épitaphe de Sopan)t; 7) Zovoa Z[-
- -| (épitaphe de Turkmenkdj)y’; 8) . . .JoCuBpeovg (dans I’épitaphe précédente)®,
Enfin, on pourrait reconnaitre une origine thrace 4 *A)Bog I1pdxhov, qui fait
une dédicace au dieu Zeus portant 1’épithéte (toponymique?) thrace Kipoty-
vog!, '

Pont. La numismatique révéle la présence d’un Thrace (Zettalnng) magistrat
dans la ville de Laodicée sur Lycos; son nom figure sur des monnaies de cette
ville frappées a I’époque romaine™. De plus, on reconnait une autre personne
d’origine thrace dans une épitaphe (d’époque impériale) provenant de la ville
d’Amaseia®; il s’agit d’une citoyenne romaine, lovhic Mvuolg, mariée avec un
personnage (Anpoxpding) d’origine grecque.

3. Province de Galatie. Tenant compte des limites de la province au milieu
du II* s.ap. J.-C., on observe que les attestations (épigraphiques) relatives 4 la
présence thrace sont peu nombreuses dans la partie septentrionale et centrale
de la province. Or, une épitaphe (I7 - II* s.ap. J.-C.) d° Ancyre", capitale de
la province, nous fait connaitre une famille d’origine thrace, comme montre

. Denkschr. Akad, Wien 75, 1, n” 135,

. AM 33(1908) 153, n” 10).

. J. Mordtmann, «Inschriften aus Bithynien», AM 12(1887) 182-183, n° 14,
. G. Mendel, op. cit., p. 322, n° 18.

. G. Mendel, «Inscriptions de Bithynie~, BCH 24(1900) 414, n° 110.

(AR VS I S

6. Istanb. Forschungen 14(1941) 100, n” 110,
7. Op. cit., p. 62, n” 34,

=

. G. Mendcl, «Inscriptions de Bithynie~, BCH 24(1901) 29-30, n® 171,
9. G. Mendel, op. cit., p. 56, n” 201.

10. G. Mendel, op. cit.

11. G. Mendel, op. cit,, p. 24, n“ 16},

12. BB, V., llead, IHistoria numorum, Oxford, 1911, p. 679.

13, C1G 4170,

14. CIG 4001.
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le signum du fils; il s’agit du pére ®Ad(Brog) FAvnepog, citoyen romain, de sa
femme "10Gxn et de leur fils PAa(Brog) "HA6dwpog 6 xal Zaguog. La présence
d’un autre Thrace, (- - -]novAiog [Tpourévtiog, est attestée dans une inscription
grecque trouvée a Pessinous’, pres des frontiéres entre les provinces de Galatie
et d’Asie et plus précisement dans la territoire de la colonie romaine de Germa.
On rencontre également un couple (mari et femme) d’origine thrace, Butig et
Baxo Aafevvn dans une épitaphe provenant du village actuel de Karapinar?®,
situé dans I’ancien pays de Lycaonie.

Tout au contraire, on trouve des nombreux témoignages relatifs aux Thraces
dans I’épigraphie et numismatique de la plaine Cilanienne (KuA\dviov mediov)
située a |'ouest d’Iconion —prés des frontiéres sud-ouest de la province de
Galatie— et peuplée d’une population mixte (Pisidiens et Phrygiens). Ainsi, en
se basant sur I’anthroponymie, on reconnait dans une épitaphe trouvée a
Neapolis (actuel Karaagag)’ deux Thraces (pére et fils), Zxagig Zxapdog et
Aoplivlng Zxapews, et dans une autre épitaphe du village actuel de Kékdede
le Thrace Moxasmogig I'atov'. De méme, une inscription (d’époque impériale)
provenant du village actuel de Carik Saray’, quelques kilométres a I’est de
Neapolis, nous fait connaitre une famille thrace: Avlooiog Aviouxeviov (le
mari), Koxxéta Aovxia (la femme), Atoyévng et ZevOng (les fréres de la femme);
si I’on juge du nom thrace (Zevbng) de son frére, la femme était aussi d’origine
thrace. Enfin, dans une inscription (III*s. ap. J.-C.), trouvée & Apollonia
(Uluborlou d’aujourd’hui)®, on reconnait un citoyen romain d’origine thrace,
Avp(nAtog) AVEGvwv Zoviaxiog, étant membre (BouvAevtric) de laristocratie
locale.

Pour la méme région de la province de Galatie, nous disposons aussi de
témoignages trés intéressants relatifs a la présence massive des Thraces fournis
par la numismatique et I’épigraphie d’époque impériale. En effet sur la légende
des monnaies frappées aux II° et III* s.ap. J.-C. par les villes pisidiennes de
Neapolis et d’Apollonia’ on lit, prés de leurs noms, le titre indicatif «@pqgx®v
®0AwV@OV» (= des colons Thraces), p. ex. «& dfpog 6 "AroAlwviat®v Avriov
nai Opandv xohwvdv», Le méme titre porte aussi la ville d’Apollonia sur une

1. AM 22(1897) 49, n° 33.

2. SEG 34(1984) 377, n° 1351.

3. W. M. Calder, «Inscriptions of Southern Galatia», AJA 36(1932) 453.

4. W. Calder, op. cit., p. 452.

5. W. Calder, MAMA VIII, p. 367

6. MAMA 1V, 221.

. Voir Coll. Wadd., 3628. BMC Lycia etc., p. 202. B. V. llead, Ilistoria numorum, p. 706.
Ci. L. Robent, Noms indigénes, pp. 357-358. Bull. ép. 1958, p. 321, n® 467.

~



16 Dimitrios C. Samsaris

borne (135 ap. J.-C.)' trouvée prés des frontiéres entre les territoires d’Apollonia
et d’Apamée qui coincidaient avec celles-ci entre les provinces romaines de
Galatie et d’Asie.

4. Province de Lycie - Pamphylie. D’ aprés un témoignage précieux de
Pline, descendants (suboles) des Thraces habitaient dans la région montagneuse
de Milyas en Lycie et plus précisement dans le territoire de la ville d’ Arycanda:
«...Ide in confinio Galatiae atque Cappadociae. A latere autem super Pamphy-
liam veniunt Thracum suboles Milyae quorum Arycanda oppidum»*.

Pisidie. On rencontre aussi un exemple trés indicatif pour la présence thrace
en Pisidie Occidentale, qui faisait partie de la province de Galatie jusqu’ au
milieu du II* s.ap. J.-C. et depuis lors de la province de Lycie - Pamphylie. 1l
s’agit du Thrace IT6sthiog Zevbou, qui apparait dans une dédicace trouvée a
Sagalassos (actuel AZlasun)’. Il appartenait 4 un groupe des Thraces, vétérans
de ’'armée romaine, dont I'installation dans cette ville s’explique par son
importance stratégique; elle était située prés des frontiéres entre la Pisidie et
la Phrygie étant les mémes avec celles-ci entre les provinces romaines de Lycie-
Pamphylie et d’Asie.

5. Province de Cilicie. Dans la ville d’Hierapolis - Castabala, située prés
des défilés Pylae Amancicae par lesquels la Cilicie communiquait avec la Syrie,
on rencontre un citoyen romain d’origine thrace, Magxog Kegxnviog Tnong'.
Il semble posséder une place considérable dans la société d’Hierapolis; & cette
conclusion nous ameéne au moins le fait qu’il est mentionné dans un décret
d’honneur du peuple (6 diipog) de cette ville.

6. Province de Syrie. La présence thrace en Syrie, comme aussi en Palestine
et en Arabie, avait un caractére exclusivement militaire, puisque 1’épigraphie
n’atteste que seulement des unités auxiliaires thraces et des vétérans thraces.
Ainsi, 1’épigraphie de Beroea (Alep) révéle la présence de I’ ala I Thracum
veteranorum (sagittariorum) °, qui doit avoir participé a I’expédition romaine
contre les Parthes (III° s.ap. J.-C.). Dans I’ épigraphie d’Hierapolis (Kara-

1. IGRP 111, nos 314 {= MAMA IV, 147|, 318 et 320. Cf. L. Robert, op. cit., p. 358.

2. Plin. N.IL,, V, 95.

3. Belleten 18(1954) 474, n° 4.

4. IGRP 111, n° 901.

S. L. Jalabert - R. Mouterde, Inscriptions grecques et latines de la Syrie, vol. I: Commagéne
et Cyrrhestique, Paris, 1929, p. 107, n® 181.
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Membidj), prés de 1'Euphrate, il est fait mention de I’ala III Thracum', dont la
présence est attestée en Syrie 4 la fin du I s.ap. J.-C. Dans la ville d’Apamée
(Kalaat-el-Moudik) nous est connu de son épitaphe le Thrace Septimius
Mucapor, vétéran (duplicarius) de la legio II Parthica Severiana’, qui campait
a cette ville en 213-233 ap. J.-C. De méme, I’ épigraphie de Palmyre (Tadmour),
ville importante caravaniére, atteste la présence du Thrace Brizanus Tarsae,
eques alae’, et de deux unités militaires thraces: cohors I Augusta Thracum
equitata (oTelQa TEM™ Avyovota Opandv lnméwv) et ala Thracum Herculania'.

7. Province de Judée (Palestine). On retrouve une autre mention de la
onelpa ™ Ogaxdv dans une inscription grecque trouvée & Arados (Ruéd)’.
D’autre c6té, une inscription provenant de la région d’Jéricho nous fait
connaitre un thrace Bessos (Bnoo6g)®, étant probablement vétéran d’'une unité
militaire thrace campée a cette région. Enfin, dans une inscription du IVe-V*
s. ap. J.-C. on rencontre le Thrace Bouvpaetderg Zovpalio’.

8. Province d’Arabie. Des épitaphes appartenant a militaires nous confir-
ment épigraphiquement la présence thrace dans les villes de Gerasa et de Bostra.
Une épitaphe bilingue trouvée a Gerasa® nous fait connaitre le Thrace Oval.
Toureveg, fils d’Entaxeviog et frére de Q. Valerius Cotelses; comme nous infor-
me le texte épigraphique, le militaire Toutenes avait servi dans 1’ala Thracum
Augusta. Dans la méme ville on a trouvé les épitaphes des trois Thraces equites
alae Thracum Augustae. I s’agit de Doritses Tarsi f(ilius), dont 1’épitaphe est
rédigée en latin’, et de ZyuxevOieg Zwwnnvog (Ziemicens Ziopenis f.), dont
I'épitaphe est bilingue'; le nom du troisiéme Thrace, dont 1’épitaphe est rédigée

1. ). Jarry, ZPE 47(1982) 99 [= AE 1982, n° 901).

2. L. Jalabert - R. Mouterde, Inscriptions grecques et Iatmcs de la Syrie, vol. IV: Laodicée,
Apaméne, Paris, 1955, pp. 92-93, n® 1371.

3. Syria 1933, p. 162, n° 7.

4. H. Seyrig, «Inscriptions grecques de 1'agora de Palmyre», Syria 1941, pp. 223-269 |= Bull.
ép. 1942, p. 359, n° 164|.

5. IGRP III, n°® 1015.

6. A.-M. Schneider, Romische Quartalschrift 39(1931) 324, n° 130.

7. SEG 8(1937) 45.

8. IGRP I, n® 1374 |= CILIII, 14139].

9. JRS 18(1928) 144, n° 1.

10. SEG 7(1936) 901.



18 Dimlirios C. Samsaris

en grec', n'est pas conservé, Egalement une épitaphe latine trouvée a Bostra,
capitale de la province, nous fait connaitre le Thrace L. Valcrius Bito, natione
Bessus, miles leglonls 11 Cyrenaica¢®. Enfin, une inscription (probablement du
IVe-V* s.ap. J.-C.) trouvée & Orman mentionne le Thrace Zaduhag Zapedufon’,

En dchors des unités auxiliaires cthniques (thraces) citées plus haut, dont
nous connalssons certains vétérans d’origine thrace, I'épigraphie (I-111° s.ap. J.-
C.) atteste encore d’autres troupes similaires dans les provinces de Syrie, de
Palestine et d’Arabie. Ainsi, on connait au total onze unités auxillaires (alae
¢t cohortes) thraces, qui sont les sulvantes:

1) ala I Thracum veteranorum sagittariorum: en Syrie',

2) ala Il Thracum: cn Syrie® (4 1'époque des Flaviens),

3) ala Thracum IHerculania (miliaria): ¢n Syric® et ensuite en Egypte.

4) ala Thracum Augusta: ¢n Arabic’,

5) ala Gallorum et Thracum: ¢n Syrie-Palestine* (139 ap. J.-C.).

6) cohors I Augusta Thracum equitata: ¢n Syrie’ (88 ap. J.-C.).

7) cohors I miliaria Thracum: ¢n Syrie (88 et 91 ap. J.-C.) et puls en Arabje"

(212-213 ap. J.-C.).

8) cohors 1l Thracum Syriaca equitata: en Syrie'.

9) cohors III Thracum Syriaca: en Syrie®,

10) cohors I1I Augusta Thracum cquitata: en Syrie”,

11) cohors 1V Thracum Syriaca: ¢n Syrie",

Le nom cthnique de ces auxilla (Thracum) ne signific pas nécessairement
que tous leurs soldats étajent d’origine thrace; cependant il existait a coup sor
un nombre, plus ou moins grand, des Thraces —surtout des Besses— recrutés

. JRS 18(1928) 145, n” 2,
. CIL, 1, 104,
. Revue biblique 42(1933) 243,
Cf, plus haut, p, 16, note 5.
. CIL, 11, 4251,
6. CIL, XI1I, 1357,
7. CI. plus haut, p. 17, note 8,
8. Volr G. L. Cheesman, The Auxilia of the Roman Imperial Army, 1lildesheim-New York,
1971, p. 1062,
9. Pour cette unité, voir R. Mellor - E, Harrls, ZPE 16(1975) 121-124.
10, CIL, HI, 8262, Cf, M. Speldel, ANRW IL8(1977), p. 711.
11. Cheesman, op, cit., p. 179,
12. Op. cit.. p. 179,
13, AR 1896, n" 36, Cheesman, op. cit., p. 179,
14, CIL, 1, 1970, Cheesman, op. cll., p. 179,
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dans ces troupes auxiliaires. Malheureusement nous ne connaissons ni la durée
de séjour de chaque unité ethnique ni le nombre de vétérans d’origine thrace
qui préféraient, aprés leur honesta missio, de s'installer dans la ville de
campement de leur garnison au lieu de retourner a leur patrie. Nous manquent
aussi des renseignements & propos de la chance de leurs descendants. Pourtant,
il est évident que les Thraces rencontrés dans les sources d’époque byzantine
(notamment dans la Notitia Dignitatum) ne sont que militaires des nouvelles
troupes envoyées dans cette zone frontaliére comme garnisons.

REMARQUES SUR L’ANTHROPONYMIE

1. Mode et systéme de dénomination. Si I’on fait isoler un petit nombre
de Thraces portant seulement des noms grecs ou romains et dont leur
«nationalité» est montrée par d’autres éléments, tous les autres Thraces en
question utilisent I'une de cinq suivantes modes de dénomination:

a) Seulement des noms thraces (ou un seul nom thrace), comme p.ex. Aevdou-
mopts (Philadelphie), Moxasolig (Sardes), Zadalag (Sebastopolis), Zertah-
#ng (Laodicée), ZevOng (Bithynie), Aetog Aewov (Nicomédie), BovBag Mov-
naroptdog (Chalcédon), Karhdmn Awvrov (Nicomédie), Kapmog Kapmovu
(Cios), Znapig Znapdog (Neapolis), Brizanus Tarsae (Palmyre), Doritses
Tarsi (Gerasa) etc.

b) Un nom thrace et un nom grec (ou inversement), comme p.ex. Mavng Too6-
qupog (territoire de Cyzique), Mevdag Zwowpog (Cyzique), Moxoogig
"Epuoyévou (territoire de Prousse), Tnong Atovvaiov (Smyrne), "A@Qodiolog
ITang (Cyzique), "HpaxAtwv Kaprov (Cios), At6dwpog Mnviov (Nicée), My-
vogLhog AvhouCedueog (Bithynie), Zrpdrwv Aol (Cios) etc. Les noms
grecs employés plus fréquemment par les Thraces sont les suivants: *AMEav-
dpog, "Avdpoémaog, AsToAADVIOG, "AQLOTOTEANG, "A@podiolog, AVEGvwY,
IAUneQog, Anuitglog, Auddwog, Atoviotog, Eixapog, "Emiyévng, ‘Eppoyé-
wg, Evtuyiov, Edtuyog, "Hubédwpog, ‘Hpaxhéwv, Zwihog, Zohopuog, Oeod-
dotog, Ocoyévng, 10axn, Kakkidsin, Mévavdpog, Méuvav, MnvogLhog, Net-
wPoog, Iepiyévng, Zrpdtwv, Zwoiag, Zwovhog'.

¢) Un nom thrace et un ou deux noms romains, comme p.ex. Allla Tia
(Bithynie), Acovfpia Kvewvta (Prousse), Khavdiog Bwpa (Cios), KAaddiog
Ztovpwv (Notion), Eveihog ‘Egévviog Kelomog (territoire de Cyzique), "lov-
AMa Muoig (Amaseia), "Jovkia Znhodnln (Bithynie), L(ucius) Cestius Dolon

1. Pour les noms grecs adoptés par les Thraces hellénisés en Thrace intra fines, voir D. Samsaris,
L’hellénisation, pp. 266-267.
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(territoire de Smyrmmne), Moxamogis I'aTov (Neapolis), ITémwAiog "Aodiog Bei-
Ovg (Parion), I16mAtog ZevOov (Sagalassos), Septimius Mucapor (Apamée)
etc. Les noms romains préférés par les Thraces sont les suivants: a)
Praenomina: T'élog, Kvewvta, Q(uintus), Aovxia, L(ucius), Mdoxog, I1émhiog,
Titog; b) Gentilicia: Aihia, AbpnAitog, Cestius, Khavdiog, Koxxéia, ®AdBLog,
‘Epévviog, Awiviog, Septimius, Ulpius, Valerius; ¢) Cognomina: Kanetw-
Aeivog, Koiomog, I1goxAa.

d) Un nom thrace, un nom grec et un nom romain, comme p.eX. A. AOUXKEIOG
Newngpopog Znha (Cyzique), Avp(MAog) AVEGvawv Zovhaxiog (Apollonia)
etc.

€) Un nom thrace et un nom orientat, comme p.ex. AltAutogLg Angov (territoire
de Nicomédie), Eufihog Aaov (territoire de Cyzique), Zadahag Aadiov
(Strobilos de Bithynie) etc.

Les noms orientaux employés plus souvent par les Thraces sont: Amgog,
AgLla, Agog, Aadiov, Aaog, Athawa, ITamrag, Iosmiavéc.

Quant au systéme de dénomination, on constate que chez les Thraces en
question sont en usage les trois suivantes formules onomastiques avec ces
variantes:

a) La formule onomastique commune —surtout dés 1’époque du Bas-Empi-
re—qui consiste en un nom unique (thrace ou grec): Zadahag, Zettag, Mo-
XOTTOALG, AevdoumogLg, Aovhag etc.

b)La formule onomastique classique grecque qui consiste en un nom propre
suivi du patronyme en génitif: Kotug Xonotov, Eufihog  Aaov, Tnong Ato-
vugiov, Elxagog ZevBov, Karhdnn Awvrov, ‘Hoaxhéwv Kagrov, Kagrog
Kapmov etc.

¢) La formule onomastique romaine en trois variantes:
1° formule en- tria nomina en nominatif: ITémAlog "Aoviog BelBug, EvBethog
‘Epévviog Kplamog, L. Cestius Dolon, Q. Valerius Cotelses etc.
2° formule en duo nomina en nominatif - trés fréquente en Orient Grec':
KAavdiog Zroupmv, Khavdiog Bwa, Tovhia Znhvdnin, Septimius Mucapor
etc.
3° formule en deux noms +un signum: ITeguyévng Ilegryévoug O xai Zxo-
mavng, PAG(BLog) “HAGdwpog & xai Zaguog etc.

Ce qui mérite d’une attention particuliére c’est I’effort des Thraces pour
adapter les deux formules onomastiques (grecque et romaine); leur effort se

1. Cf. D. C. Samsaris, Recherches sur I'histoire. la topographie et les cultes des provinces
romaines de Macédoine et de Thrace (en grec). Thessalonique, 1984, pp. 137-138.
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refléte bien sur les diverses irrégularités de formule rencontrées dans la structure

de la nomenclature. Ainsi, on remarque:

a)L’emploi d’'un prénom romain comme patronymique en génitif sous
I'influence de la formule onomastique grecque, p. ex. Moxasopig I'atov.

b) L’emploi du patronyme en nominatif sous I’'influence de la formule ono-
mastique romaine, p. ex. "Agpodictog ITang, Mavng Tod@ipos.

¢) La juxtaposition, 4 c6té d’un gentilice romain, du cognomen en génitif sous
I'influence du systéme de dénomination grec, p. ex. KAavdiog Bwfa.

2. Transmission des noms thraces. Pour la région qui nous intéresse on
ne dispose pas de données épigraphiques permettant d’établir des arbres
généalogiques (stemmata) et de longues filiations'. Cependant la pauvreté du
matériel relatif 4 notre question ne nous empéche pas d’arriver & deux
conclusions générales:

a) Les Thraces devenus citoyens romains gardaient souvent leur nom propre
thrace comme cognomen, p. ex. I16hiog "Aoviog Bebug, Khaudiog Bwfa,
Valerius Toutenes etc.

b) Dans des familles thraces —surtout paysannes—, non hellénisées compléte-
ment et bien sOr insistant 4 1’ancienne tradition familiale, les noms thraces
se transmettaient de génération a génération, c.-a-d. du pére a fils ou petit-
fils. Ainsi, dans le cas d’ Eptacentus (pére) et de Valerius Toutenes et Valerius
Cotelses (les fils), il est probable que les fils avaient hérité les noms thraces
de leurs grand-peres. De méme, dans les cas ou le pére porte des noms
étrangers et son fils un nom thrace nous avons un héritage onomastique du
grand-pére. Mais ne manquent pas les cas ou le nom thrace du pére se
transmet directement a son fils, p. ex. Zrapig Zxaptdog (pére) — AopLiving
Zrapewg (fils).

3. Classification des anthroponymes thraces. Come il ressort de I’étude
onomastique, les Thraces de I'Empire romain d’Orient portaient, au point de
vue de formation, deux genres principaux des anthroponymes’ — 4 la méme
proportion quantitative: a) Anthroponymes monothématiques: BeiQug (Bito),
Bulig, Awvrog, Aokwv, Aovhag, Znhag, Kivdog (Cendus), Kotug, Mevdag, My-
detog, Mnwiog, Zevlng, Znopig, Tapoag, Tnong etc. b) Anthroponymes

1. Pour des cas pareils en Thrace proprement dite, cf. D. Samsaris, L hellénisation, pp. 130 sqq.
2. Pour plus de détails concernant les genres des noms thraces, voir VI. Georgiev, «L’anthro-
ponymie thrace», Pulpudeva 2, pp. 8 sqq.
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dithématiques (composés): Acoufpia, Aviovtelung, BioBoig, AthuroQis, Awv-
duopig, ZnAudnln, Zuyuxevilg, Mo(u)xamoglg, Zapedabog etc.

Mais ce qui présente un intérét particulier c’est la classification des
anthroponymes thraces du point de vue de leur variété et de leur importance
en général dans I’onomastique thrace. De ce point de vue, on peut distinguer
les anthroponymes étudiés en deux catégories; la premiére de celles-ci, qui
comprend d’ailleurs la plupart des anthroponymes, consiste d’anthroponymes
ayant des paralleles en Thrace proprement dite ou en d’autres régions de
I’Empire. La deuxiéme catégorie, malgré le petit mombre des anthroponymes
compris, est beaucoup plus intéressante, car elle nous fait connaitre des
nouveaux noms sans paralléles en d’autres régions. Concrétement nous parlons
de deux catégories suivantes:

a) Anthroponymes avec des paralléles. On peut classer les anthroponymes
de cette catégorie en trois groupes:

1. Anthroponymes communs, comme p. €x. BuQig, Athuogtg, Aevdoumogrg,
Awvrog, Aoplivlng, Kivdog (Cendus), Mo(v)raroptg, Z(e)tag etc.

2. Anthroponymes théophores', comme p.ex. Avho-xevBog, AvAov-Lehung,
Avho-aiog, BelBug, Aovhag, Enta-revlog, Znhag, Znhu-dntn, Ziui-kevoig.

3. Anthroponymes historiques (ou dynastiques), comme p. ex. Kotug, Za-
dahag, Zettaixng, Zevdng, Tnone.

~ b) Anthroponymes sans paralléles. On peut les distinguer, au point de
vue de formation, en deux groupes:

1. Noms monothématiques: BwBag, Gegolus, Epfilog, Znhag, Ziwnrng,
Cotelses, Mapaiog, Movxavtiog, [Tang, Z(e)og, Oppog, Tovteveg.

2. Noms dithématiques (composés):

Acovfpia: le deuxiéme composant du nom -fBgia (= ville) est bien connu?.

AvAO010G: le premier composant AvAo- est aussi connu’;, dans le
deuxieme composant on reconnait le nom X(e)tog (voir plus
haut).

BuoBous: dans le deuxiéme composant on pourrait reconnaitre le mot

thrace connu -Boia (= ville).
IMiyAuynxog:  pour 'étymologie voir Detschew, Thr. Sprachreste, p. 106.
Zagdonhog:  tous les deux composants sont inconnus.

1. A propos de noms thraces théophores, cf. VI. Georgiev, op. cit., p. 11; idem, «La religion
thrace», Actes du I11I¢ Symposium International de Thracologie (Palma de Mallorca, 16-19 novembre
1981), Roma, 1982, pp. 111 sqq.

2. Cf. D. Detschew. Die thrakischen Sprachreste. Wien, 1957, pp. 86-87. V1. Georgiev, Les
Thraces et leur langue (en bulg.), Sofia, 1977, pp. 188-189.

3. Cf. Detschew, op. cit.. p. 35. VI. Georgiev. op. cit.. pp. 59, 66.
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ZnAvdntn: le premier composant ZnAv- est bien connu'; on pourrait
rapprocher le deuxiéme composant -dntn avec le nom Awag.

Zionhag: le premier composant Zi- est trés courant en Thrace’; on
rencontre aussi le deuxiéme composant -nAag en Thrace.

ZyuxevBig:  tous les deux composants (Zuuwt-, -xevlig) sont trés courants
en Thrace’.

Mapovyng:  peut-étre de Mapov-nyng (voir Detschew, op. cit., 284).

[Tpouxévtiog: le deuxiéme composant -xevtiog est tres répandu en Thrace'.

Zapedafog:  on peut rapprocher le premier composant Zoge- avec le type
connu capn (cf. "Avii-o0agn)’.

CONCLUSIONS GENERALES

1. Repartition topographique de la population thrace. Tenant compte
de la division administrative d’Orient en provinces romaines, on constate que
la majorité de Thraces se rencontrent dans I’épigraphie de deux provinces les
plus anciennes, c.-a-d. d’ Asie et de Bithynie - Pont. Tout au contraire, on
remarque I’apparition rare de personnages d’origine thrace dans les provinces
de Cilicie et de Galatie — exception faite sa partie sud-ouest (Pisidie) qui
appartenait pourtant jusqu'au milieu du II° s.ap. J.-C. dans la province de Lycie
- Pamphylie. Enfin, on constate I'absence compléte de Thraces dans 1’épigraphie
de la province de Cappadoce, formée aprés la mort d’Auguste, et des autres
provinces postérieures comprises les annexions territoriales de Trajan (Armenie,
Assyrie, Mesopotamie) — exception faite 1’Arabie.

En d’autres termes, géographiques et ethniques, il est & noter que, & propos
de I’Asie Mineure, presque tous les Thraces se rencontrent dans sa partie
occidentale; et compte tenu des régions ethniques dans cette partie d’Asie
Mineure, on remarque la présence de plus grand nombre des Thraces en Mysie
et surtout en Bithynie. En réalité, I'épigraphie de ces deux régions nous a dé-
livré la plupart de personnages d’origine thrace de tout I’espace géographique
qui fait ’objet de notre étude. Cela apparait bien sQr naturel, étant donné que
ces régions d’une part devaient leurs noms aux Thraces Mysiens et Bi-thyniens

1. Cf. Detschew, op. cit., p. 183. V1. Georgiev, op. cit., p. 60.
2. Cf. Detschew, op. cit., p. 185. V1. Georgiev, op. cit., pp. 80, 103,
3. Cf. Detschew, op. cit.. pp. 188, 239-240. VI. Georgiev, op. cit., pp. 60, 80.
4. Cf. Detschew, op. cit., pp. 239-240. VI. Georgiev, op. cit., pp. 44, 161, 169.
S. Pour d’autres noms de Bithynie (d'époque préromaine), voir 1. Duridanov, «Onomastic
Relations between Thrace and Bithynia (Asia Minor)», 4th International Thracian Conference
: (Boston, 7-10 June 1984), Roma, 1986, p. 391.
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et d’autre part elles étaient géographiquement les plus proches a la Thrace
proprement dite.

Une analyse plus approfondie de la répartition topographique nous améne
a la constatation que la majorité de Thraces se rencontrent dans la zone cotiére
micrasiatique. Cependant les inscriptions mentionnent aussi des Thraces dans
I’arriére-pays et concrétement aux sites importants du point de vue géopolitique
et stratégique; il s’agit de sites trouvés soit sur des routes importantes conduisant
vers l'intérieur de 1’Orient (cf. la route traversant la Pisidie et la Cilicie) soit
prés des défilés soit prés du limes imperii Romani (cf. Bostra, Palmyre etc.).
Signalons enfin qu’en Syrie-Palestine-Arabie la présence thrace est
exclusivemnent attestée dans des centres urbains. En revanche, en Asie Mineure
on rencontre des Thraces dans les centres urbains, autant que dans la campagne
ou I’on a une prépondérance numérique et une présence thrace de caractére
massif (cf. p. ex. le cas de ®pgxia xwun en Bithynie).

2. Interprétation du phénomene de la présence thrace. Les remarques,
faites plus haut, montrent que la présence thrace dans les provinces d’Orient
avait un caractére double: civil (en Asie Mineure) et militaire (en Syrie-Palestine-
Arabie)'. Pour cette raison il est naturel de chercher, & propos du phénomeéne
qui nous intéresse, une interprétation différente entre I’ Asie Mineure et le reste
d’Orient.

En réalité, pour la présence thrace dans les provinces frontaliéres de Syrie,
de Palestine et d’Arabie il n’est pas de question d’interprétation; et cela, parce
qu’elle est étroitement liée avec le transfert et le campement (du I* au III¢
s.ap. J.-C.) des troupes de I’armée romaine pour la garde du limes Syriacus et
Arabicus. Par conséquent, c’est seulement la présence civile thrace en Asie
Mineure qui pose la question d’interprétation; c.-a-d. s’agit-il des Thraces
installés en Asie Mineure pendant ’époque romaine ou des traces de populations
thraces préromaines?

Tenant compte de la répartition topographique des Thraces dans I’espace
géographique micrasiatique et du caractére civil de leur présence, on aboutit &
la conclusion qu’il s’agit de traces des populations thraces installées avant la
conquéte romaine et non pas d'une implantation démographique imposée dans
le cadre de la politique romaine. En faveur de cette conclusion on peut ajouter

1. En Afrique romaine I'implantation thrace concerne des esclaves et des militaires. ¢f. Dim.
Samsaris, «Relations entre la péninsule Balkanique et I' Afrique romaine. Population et onomastique
balkanique en Afrique», L' Africa romana (Atti del V convegno di studio, Sassari, 11-13 dicembre
1987), pp. 403-404.
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en outre les témoignages des sources anciennes qui attestent des migrations et
des colonisations anciennes des Thraces en Asie Mineure.

Concrétement, on peut distinguer dans la population micrasiatique deux
substrats anciens de population thrace. Le premier et le plus ancien substrat
est composé de Thraces Mysiens, Bithyniens et d’autres tribus, qui ont émigré,
vers la fin du deuxiéme et le début du premier millénaire avant J.-C., de la
péninsule Balkanique en Asie Mineure du nord-ouest (Mysie, Bithynie) et de
I’ouest (Ionie). A titre d’exemple nous citons deux sources relatives: 1° Hérodote
(VII, 75) qui parle de la migration des Thyniens et de Bithyniens en Asie
Mineure, aprés avoir quitté la vallée du Strymon; 2° Pausanias (V, 5, 5) qui
mentionne des Thraces dans la ville ionienne d’Erythrées appartenant sans doute
a un substrat ancien de population thrace. Enfin, le deuxiéme substrat d’ancienne
population thrace se compose de Thraces colons établis dans diverses colonies
militaires, fondations hellénistiques, situées a des sites stratégiques de ’intérieur
d’Asie Mineure. On peut reconnaitre, quelques siécles aprés, descendants de
tels colons dans la légende des monnaies impériales frappées par les villes
d’Apollonia et de Neapolis (cf. plus haut).

Donc, on pourrait interpréter la présence thrace a I’époque romaine comme
survivance des anciennes populations thraces citées plus haut, si ’on prend de
plus en considération:

a) L’existence des toponymes thraces dans 1’Asie Mineure du nord-ouest,
puisqu’ils montrent une présence thrace de longue durée - a coup sfir préromaine.

b) La présence dans I’anthroponymie thrace d’Asie Mineure des noms de
personnes sans paralléles dans la Thrace proprement dite; cela signifie qu’il
s’agit probablement de traces de |’onomastique thrace trés ancienne (d’époque
des migrations).

c) L’existence dans diverses villes d’'un nombre considérable de Thraces étant
membres de I'aristocratie locale, puisque cette promotion sociale progressive
présuppose bien sQr une «symbiose» de longue durée.

d) Les liens culturels entre la Thrace et I’ Asie Mineure comme en témoignent
les données archéologiques (céramique, tombeaux & coupole etc.)’.

e) L'absence compléte de témoignages concernant la présence thrace dans
la partie orientale d’Asie Mineure (p. ex. Cappadoce) out 1I’on n’avait pas des
migrations ou colonisations de population thrace.

f) L'existence, a I'époque impériale, d’'un mouvement migratoire important
d’Asie Mineure vers la péninsule Balkanique Orientale provoqué par les

1. Cf. 1. Venedikov, «Les migrations en Thrace~, Pulpudeva 2, pp. 175 sqq.
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nouvelles conditions économiques et sociales de cette époque’; par contre il
n’existe pas de témoignages pour migrations de direction inverse (c.-a-d. vers
I’ Asie Mineure) qui aurait comme résultat de nouvelles installations des Thraces.

3. Le «milieu» ethnique et culturel. Dans la campagne de Mysie et de
Bithynie on rencontre des villages entiers peuplés par une population thrace
sans mélange (cf. I'exemple de Bpaxmv »mpun). Toutefois dans le reste d’Asie
Mineure il y avait d'habitude une «symbiose» des Thraces avec d’autres
éléments ethniques des différentes langues et cultures. Rappelons que les villes
de la cOte micrasiatique. dans lesquelles est attestée la présence thrace, étaient
anciennes colonies grecques (mégariennes et surtout ioniennes); tandis que les
villes de I'intérieur micrasiatique étaient anciennes colonies militaires macédo-
niennes ou fondations hellénistiques: c.-a-d. dans tous les deux cas il s’ agit
de villes grecques constituées centres d’hellénisme et foyers dhellénisation.
Par conséquent. les Thraces vivaient dans ces villes en commun avec des Grecs
(descendants des anciens colons) et des populations indigénes (Lyciens, Cariens
etc.). plus ou moins hellénisées: tandis que dans la population de certaines villes
il faut ajouter en outre un conventus civium Romanorum se composant de
trafiquants Italiens®’. Trés instructive pour cette «symbiose» des Thraces avec
des Grecs et des indigénes hellénisés est la légende sur les monnaies impériales
d’Apollonia et de Neapolis on il est fait mention de leurs habitants (Apolloniens
ou Neapolitains. Lyciens et Thraces colons). c.-a-d. de trois groupes ethniques
égals juridiquement. Par contre dans le territoire de ces villes et d'une fagon
générale dans la campagne micrasiatique —puisqu'on ne rencontre pas des
Thraces dans la campagne de Syrie. de Palestine et d'Arabie — les Thraces
vivaient en commun avec des populations indigénes (Lyciens. Cariens. Pisidiens
etc.) qui ont été déja hellénisées ou elles se trouvaient en voie de leur hellé-
nisation.

Enfin. il est & noter que la colonisation romaine n’a pas touché cette situation,
puisque. sauf les cas de Parion. on ne rencontre pas des Thraces dans d autres
centres urbains ayant le statut juridique de colonie romaine. Cependant dans
le territoire de certaines colonies romaines (p.ex. Apamée de Bithynie. Germa,
Antioche de Pisidie) I'épigraphie atteste la présence des Thraces: ceux-ci bien

1. (. p. ex. G. Mthailov. -population et onomastique d° Asie Mipeure en Thrace-. Pulpudeva
2. pp. 68-80. M. Taceva - Hitova. «Population et onomastique d° Asle Mineure ep Mesie inferjeure-,
Pulpudeva 2, pp. 81 squ. G. Daux. -Population el onomastique d'Asie Mineure en Macidoine-,
Pulpudeva 2. pp. 89 sqq. Dim_ Samsaris. [ hellénisation de la Thrace. pp. 92 sqq. avec 1a bibliographie
radative.

2 ). Haizfeld. Les trafiquants lialiens dans I'Orient Hellenigue. Paris. 1919, passim.
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sQr se trouvaient plutot dans la sphére d’influence de la langue et de la culture
romaines. Ce fait pourrait peut-étre expliquer la présence de certains Thraces
portant des noms romains — mais seulement des cognomina; 1’absence de
gentilices signifie que ces personnages n’ont pas recu la citoyenneté romaine,
mais ils ont simplement adopté des noms romains soit pour exprimer leur
dévouement au régime romain soit pour suivre la mode de leur temps; quoi
qu’il en soit, cela révele de toute fagon leur désir intime d' obtenir la qualité
de citoyen romain et de se montrer dans la société.

4. Résultats de la «symbiose». La «symbiose» des Thraces avec d’autres
éléments ethniques pose des questions intéressantes relatives a leur rapports
sociaux avec ceux-Ci et en général a leur place dans la vie sociale, administrative,
religieuse et culturelle. Pour les Thraces (militaires) des provinces de Syrie, de
Palestine et d’Arabie il n’existe aucun témoignage relatif; mais pour les Thraces
d’Asie Mineure on dispose de renseignements précieux a propos de leur présence
parmi des gens appartenant aux diverses classes sociales (de la plus basse classe
jusqu’a la plus haute classe aristocratique).

Donc, on connait un Thrace affranchi, qui présuppose bien sr I’existence
d’esclaves, ainsi que certains militaires (vétérans); de ’autre co6té nous sont
connus des Thraces devenus preitaneis (& Cyzique et a Nicée), d’autres magistrats
(a Laodicée), bouleutai (& Apollonia), choréges (4 Notion), prétres (2 Cyzique)
et phylarches (& Chalcédon). De méme, il faut compter parmi les membres de
I’aristocratie les éphébes d’origine thrace attestés a Cios, ainsi que les Thraces
aux quels rend des honneurs le peuple de diverses villes (p.ex. Smyrne, Hierapolis
- Castabala). D’ailleurs, le titre officiel figuré sur les monnaies impériales d’
Apollonia et de Neapolis nous permet de déduire une preuve incontestable que
ces villes étaient gouvernées de prix égal par des trois groupes ethniques, c.-
a-d. par les Grecs (Apolloniens et Neapolitains), les Lyciens et les Thraces.

On pourrait & bon droit interpréter linfiltration des Thraces dans
I’aristocratie locale comme résultat d’une longue «symbiose» qui a permis, entre
d’autres, le développement de rapports sociaux manifestés clairement par les
mariages mixtes entre des Thraces et des membres d’autres groupes ethniques'.
Mais la «symbiose» n’a pas constitué sans doute le seul facteur; c’était aussi
la politique romaine qui a beaucoup favorisé la promotion sociale des Thraces,
surtout par I’octroi de la citoyenneté romaine. La présence des gentilices romains
(Iulius, Flavius, Ulpius etc.) dans la nomenclature des personnages d’origine

1. Pour des mémes mariages dans le territoire de la Thrace proprement dite, voir Dim. Samsaris,
L’hellénisation, pp. 118 sqq.



thrace prouve bien que les Romains n’a pas cessé d’accorder la civitas Romana
a des Thraces depuis le temps d’Auguste jusqu’a I'édition de la Constitutio
Antoniniana (212 ap. J.-C.); d’ailleurs, aprés ’application de cet édit on aurait
définitivement 1’égalisation compléte —au moins juridique— de tous les gens
libres indifféremment de groupe ethnique au quel ils appartenaient.

Etant donné que les institutions helléniques et les mariages mixtes ont
constitué les facteurs les plus efficaces d’hellénisation des Thraces, on a le droit
de voir dans leur participation a la vie sociale et a ’administration locale une
preuve incontestable du progrés de leur hellénisation. Le méme phénoméne se
reflete aussi sur les inscriptions privées (funéraires) des Thraces, vue que la
plupart d’entre elles sont rédigées en grec. Enfin, trés révélatrice de leur
hellénisation est 1’onomastique ol I’on observe 1’existence: 1) des personnages
4 couples de noms mixtes (grecs et thraces), descendants de mariages mixtes;
2) des Thraces portant deux noms grecs; 3) des Thraces (avec des noms thraces),
dont au moins I’'un de leurs enfants porte un nom grec. Donc, de ce point de
vue, notre enquéte permet, entre d’autres, de prendre une idée du phénoméne
d’hellénisation concernant les Thraces établis extra fines provinciarum Thraciae
Moesiaeque'.

Université de Jannina
Département d'Histoire
et d’Archéologie

1. A propos de la procédure du méme phénoméne en Thrace proprement dite voir notre
monographie relative d I'hellénisation de la Thrace proprement dite.
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(M. AZ]A, ZYPIA, TAAAISTINH KAI APABIA)
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Tov
Anpiiren K. Zopabon

Ztnv mapovoa egyaocia diegevvaron, e Bhon ta emtypagund xvpiwg dedo-
péva, 1o Oépa tng Opaxixng magovoiag («dlaomwopds») 0To avatoAnd TuHpa
NG QWMATKNAG CUTOXQOTORIAG AL CUYKEXQLUEVO OTIS QWUOKEG emoQyies
Aoiag, BiBuviag - IIévrov, T'ohatiag, Kamtmadoxiag, Avriag - INopuguliog,
Kiulhxiag, Zvpiag, Iovdaiag (Iakarativng) xow Apafiag.

"Yotepa amd tov evionmiopd twv Opaxwv ot xolepid ond Tig ragamhvew
pwpainég emagyies, emuxetpeital n perétn tng ovopatodooiag Tovug, Tng pe-
tafifaong twv Bguxikdv Toug ovopdtwy atd Yevid Ot YEVIA wouw yevind tng
Bpanixic avBpwrwvupias. H egyacia xheiver pe yevind ouumepaopoto yopw
QTd TNV TOTOYQUPLXY XaTAvOpy TOv Bgoixot TANBUOROD GTO %O oy pe-
AethiOnxe, TNV EQUNVELQ TOU EB8VO-ONPOYEAPIXOV CUTOY PALVOUEVOV, TO eBVInG
#al TTOMTLOTING «TtEQLBAALOV», GTO oolo Lovoav ot Bpanixol mAnbuopol, now
téhog Ta amoteléopata g «oupPiworicy Toug pe Ghha eBvind mAnbuopaxd
oToLxEla.

‘Etot, ovprepaivetal 6t 1) TAetoyngio Twv Ogaxdv aravtd otig dvo ap-
xaudtepeg pwpainés emagyieg tng Aciag xai g BuBvviag - II6viov %ot eL-
dubteQa otnv magahtaxi Livn tovs. H Boanixi ragovoia eixe ToALTLvd Ya-

paxthpa otn M. Acia xai OTQUTIWTIXG OTLG emapyies Zvpiag, ITalarotivng
war AgaBiag. Téhog, 1 poxpainvn «oupBinwon» Twv Opanwv pe eAAnvind 1
eEeAAVIopéva TTAnBuopand ototyela odiiynoe Tehind oto faduiaio eEelAnvi-
oud TOVG.



