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Ἀντιλήψεις γιά τήν ἐργασία  
καί τρόποι ἐνσωμάτωσής της  
σέ πρόσφατες ἱστορίες τῆς Ἑλλάδας

Τά τελευταῖα χρόνια ἔχει συγκεντρωθεῖ ἕνας ὄχι εὐκαταφρόνητος ἀριθμός μελε-
τῶν πού ἐμπίπτουν στήν κατηγορία τῶν «γενικῶν ἱστοριῶν» τῆς Ἑλλάδας. Πρό-
κειται γιά ἀφηγήσεις οἱ ὁποῖες ἐκκινοῦν εἴτε ἀπό τήν ἵδρυση τοῦ ἑλληνικοῦ κρά-
τους εἴτε ἀπό τίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα καί φτάνουν ἕως τή συγχρονία. Οἱ ἀντιρ-
ρήσεις πού ἔχουν ἐκφραστεῖ γιά τό κατά πόσον ἡ «γενική ἱστορία» μιᾶς χώρας 
συνιστᾶ ἕνα σαφές ἐρευνητικό πεδίο1 δέν εἶναι δίχως βάση· οἱ ἔννοιες τῆς χώρας, 
τοῦ κράτους ἤ τοῦ αἰώνα, πού χρησιμοποιοῦνται στούς τίτλους τῶν σχετικῶν βι-
βλίων (ὅπως καί οἱ ἔννοιες ἔθνος ἤ ἑλληνισμός, πού ἀπαντῶνται παλαιότερα) φέ-
ρουν διαφορετικές συνδηλώσεις καί ταυτόχρονα προσδιορίζουν μέ τρόπο χαλα-
ρό τό πρός διερεύνηση ἀντικείμενο. Ὡστόσο, οἱ ἀφηγήσεις αὐτές, παρμένες ὡς 
σύνολο, δημιουργοῦν στήν πράξη ἕνα διεπιστημονικό πεδίο ἀνταλλαγῆς ἀπό- 
ψεων γιά τή συνολική πορεία τοῦ ἑλληνικοῦ κράτους. Ἐξάλλου, οἱ συγκεκριμέ-
νες συμβολές διαπνέονται ἀπό τήν πρόδηλη διάθεση τῶν συγγραφέων νά κατα-
θέσουν στόν δημόσιο διάλογο τήν ἀπάντησή τους στό ἐρώτημα «πῶς φτάσαμε 
ὥς ἐδῶ;», τό ὁποῖο σχετίζεται ἄμεσα μέ τή χρεοκοπία τοῦ 2010 καί τήν ὑπαγωγή 
τῆς χώρας στό καθεστώς τῶν Μνημονίων καί τῆς τριπλῆς δημοσιονομικῆς ἐπιτή-
ρησης. Στίς νέες αὐτές ἱστορίες, ἕνας ἀπό τούς κύριους στόχους τῆς ἀνάλυσης 
τοῦ παρελθόντος εἶναι ἡ ἑρμηνεία τῆς σημερινῆς κατάστασης. Στό παρόν ἄρθρο 
θά ἀναφερθοῦμε σέ δύο μονογραφίες τοῦ Κώστα Κωστῆ (Τά Κακομαθημένα 
Παιδιά τῆς Ἱστορίας καί Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας), καθώς καί σέ μία τοῦ Ἀντώ-
νη Λιάκου (Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας)2.

1. Κώστας Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά τῆς Ἱστορίας. Ἡ Συγκρότηση τοῦ Νεοελλη-
νικοῦ Κράτους, 18ος-21ος Αἰώνας, Ἀθήνα 2018 (12013), σ. 5.

2. Κώστας Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π.· τοῦ ἴδιου, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας. 
Ἡ Ἑλληνική Οἰκονομία ἀπό τούς Βαλκανικούς Πολέμους Μέχρι Σήμερα, Ἀθήνα 2019· Ἀντώ-
νης Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, Ἀθήνα 2019. Τό παρόν ἄρθρο βασίζεται σέ εἰσήγησή 
μου πού πραγματοποιήθηκε στό ἐαρινό ἑξάμηνο τοῦ 2022-2023, στό πλαίσιο τοῦ μεταπτυχια-
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Κάθε ἀφήγηση μέ χαρακτήρα «γενικῆς ἱστορίας» ἐπαναφέρει μιά σειρά ἀπό 
βασικά ζητήματα ἱστορικῆς μεθοδολογίας. Ὅσον ἀφορᾶ τήν περιοδολόγηση, 
πρόκειται γιά ἕναν τομέα ὅπου οἱ καινοτομίες, ἀναμενόμενα, σπανίζουν3. Περισ-
σότερη ἐλευθερία ἔχουν οἱ συγγραφεῖς ὅταν καλοῦνται νά προσδιορίσουν τή σχέ-
ση μεταξύ τῶν πεδίων πού συμβατικά ἀποκαλοῦμε «κοινωνικό», «οἰκονομικό» 
καί «πολιτικό». Ὁ τρόπος μέ τόν ὁποῖον ξεδιπλώνεται στίς ἀφηγήσεις αὐτή ἡ σχέ-
ση καθορίζει σέ μεγάλο βαθμό τή συνολικότερη ἱστοριογραφική προσέγγιση. Ἀρ-
κεῖ νά θυμηθοῦμε ὅτι, μετά τόν Β´ Παγκόσμιο Πόλεμο, ἡ κριτική πού ἀσκήθηκε 
στήν πολιτική καί διπλωματική ἱστορία γιά ἀγνόηση τῆς ἱστορίας καί τῆς συμβο-
λῆς τῶν «ἀπό κάτω», ὁδήγησε στή συγκρότηση τῆς κοινωνικῆς ἱστορίας. Λιγότε-
ρο γνωστές εἶναι ἴσως οἱ μετέπειτα συζητήσεις στό ἐσωτερικό τῆς ἴδιας τῆς κοι-
νωνικῆς ἱστορίας ἀναφορικά μέ τήν τάση νά ἐξοβελίζεται ἡ πολιτική ἀπό τίς ἔρευ-
νες4. Σήμερα φαντάζει δύσκολο τό νά ἐπιστρέψουμε σέ μιά ἱστοριογραφία πού 
ἀγνοεῖ τίς ἰδέες καί πράξεις τῶν καθημερινῶν ἀνθρώπων, ἀλλά καί τό νά ὑπο-
στηρίξουμε μιά ἱστοριογραφία πού γράφεται ἐρήμην τῶν πολιτικῶν ἰδεολογιῶν 
καί τῶν κρατικῶν πολιτικῶν.

Στά πεδία πού ἀποκαλοῦμε «κοινωνικό» καί «οἰκονομικό», ἡ ἐργασία τῶν ἀν-
θρώπων καταλαμβάνει μιά σημαντική θέση. Μέ βάση τήν πορεία πού ἔχει δια-
γράψει ἡ ἱστορία τῆς ἐργασίας στήν Ἑλλάδα ἀπό τή δεκαετία τοῦ 1980 καί ἔπει-
τα5, νομιμοποιεῖται κανείς νά θέσει ἐρωτήματα πού ἀφοροῦν τόν βαθμό στόν ὁποῖο 
οἱ συγγραφεῖς τήν ἐνσωματώνουν στίς ἀφηγήσεις τους, καθώς καί τίς πλευρές τῆς 
ἐργασίας στίς ὁποῖες δίνουν ἔμφαση. Εἶναι δεδομένο ὅτι ἡ ἐργασία δέν εἶναι εὔκο-
λο νά ἀγνοηθεῖ ὁλοσχερῶς, ἀλλά πολλές φορές, σέ μεγάλες ἀφηγήσεις, νοεῖται μέ 
τήν περιοριστική ἔννοια τοῦ συντελεστῆ τῆς παραγωγῆς. Ταυτίζεται μέ τόν μι-
σθό, καί μάλιστα μέ μιά ἐπίσης περιοριστική σύλληψή του – καταρχάς ὡς κόστος 
παραγωγῆς γιά τούς ἐργοδότες καί ἔπειτα ὡς εἰσόδημα γιά τούς ἐργάτες. Ἡ κοι-
νωνική ἱστορία καί ἡ ἱστορία τῆς ἐργασίας προσπαθοῦν γιά δεκαετίες νά διευρύ-
νουν αὐτές τίς ἀντιλήψεις. Ἡ περίπτωση τοῦ μισθοῦ εἶναι χαρακτηριστική. Ἀπό 

κοῦ σεμιναρίου «Τεχνολογία καί οἰκονομική ἀνάπτυξη στήν Εὐρώπη καί τήν Ἑλλάδα, 18ος-20ός 
αἰώνας» (Πανεπιστήμιο Ἰωαννίνων, Τμῆμα Ἱστορίας καί Ἀρχαιολογίας, διδάσκουσες: Ἄννα 
Μαχαιρᾶ, Λήδα Παπαστεφανάκη).

3. Γιά τήν ἐπιλογή τοῦ Ἀντώνη Λιάκου νά ἐπικεντρώσει στή μελέτη τοῦ 20οῦ αἰώνα βλ. τό 
κείμενο τοῦ Βαγγέλη Καραμανωλάκη, «Τό Κύτταρο καί ὁ Μεταβολισμός του: Μιά ἀνατομία 
τοῦ Ἑλληνικοῦ 20οῦ αἰώνα», π. Τά Ἱστορικά, τχ. 75, 2022, σ. 214-219.

4. Τό νῆμα τῆς σχετικῆς συζήτησης ξεκινᾶ ἀπό τό G. Eley - K. Nield, «Why Does Social 
History Ignore Politics?», π. Social History, τ. 5:2, 1980, σ. 249-271. 

5. D. Lambropoulou, A. Liakos, Y. Yannitsiotis, «Work and Gender in Greek Historiography 
During the Last Three Decades», στό Berteke Waaldijk (ἐπιμ.), Professions and Social Identity. 
New European Historical Research on Work, Gender and Society, Πίζα 2006, σ. 1-14· Λήδα Πα-
παστεφανάκη, Ἐργασία, Τεχνολογία καί Φύλο στήν Ἑλληνική Βιομηχανία. Ἡ Κλωστοϋφαν- 
τουργία τοῦ Πειραιᾶ, 1870-1940, Ἡράκλειο 2009, σ. 20-28.
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τό 1980 προτείνεται μιά κοινωνική-πολιτισμική θεώρηση, ἡ ὁποία συνεκτιμᾶ πλῆ- 
θος παραγόντων: τή φύση τῆς ἐργασίας πού ἐκτελεῖται, τή μορφή τῆς ἀμοιβῆς, 
τούς τρόπους μέ τούς ὁποίους οἱ ἐργοδότες προσλαμβάνουν προσωπικό, τήν το-
ποθέτηση τοῦ μισθοῦ ἐντός τοῦ συνολικοῦ εἰσοδήματος τοῦ ἀτόμου καί τῆς οἰκο-
γένειας, τήν ἔμφυλη διάσταση τοῦ μισθοῦ, τίς διενέξεις γιά τήν ἀμοιβή, τό «νόη-
μα» τοῦ μισθοῦ. Συνοπτικά, τό ἐρώτημα «πόσο πληρώνονταν οἱ ἄνθρωποι;» ἐν-
σωματώνεται στό ἐρώτημα «πῶς πληρώνονταν;»6. Γενικότερα, ἀναμένει κανείς ὁ 
τρόπος μέ τόν ὁποῖο ἡ ἐργασία ἐνσωματώνεται στίς πρόσφατες ἱστορίες τῆς Ἑλ-
λάδας νά καθρεφτίζει τίς προδιαμορφωμένες ἀντιλήψεις τῶν ἱστορικῶν γιά τήν 
ἐργασία καί τή σημασία της στήν κοινωνική ἐξέλιξη. Ἡ διερεύνηση αὐτοῦ τοῦ θέ-
ματος στίς συγκεκριμένες μελέτες πού ἐξετάζονται ἐδῶ ἀποκτᾶ ἀκόμη περισσό-
τερο νόημα, διότι οἱ δύο συγγραφεῖς ἔχουν παράξει σημαντικό ἔργο εἴτε στό πε-
δίο τῆς ἱστορίας τῆς ἐργασίας αὐτό καθαυτό (ὁ Ἀντώνης Λιάκος, τή δεκαετία τοῦ 
19907), εἴτε στό συγγενές πεδίο τῆς οἰκονομικῆς ἱστορίας καί τῆς ἱστορίας τῶν ἐπι-
χειρήσεων (ὁ Κώστας Κωστής μέ δύο μονογραφίες μόνο τήν τελευταία δεκαετία8). 
Ἀναδεικνύεται ὁ παράγοντας ἐργασία ὡς χρήσιμος γιά τήν ἐξήγηση τῆς ἱστορικῆς 
πορείας τῆς Ἑλλάδας ἤ, ἀντίθετα, εἶναι ἐπουσιώδης ὅταν κανείς ἐξετάζει τή «με-
γάλη εἰκόνα»; Εἶναι κάποιες πλευρές τῆς ἐργασίας σημαντικότερες ἀπό ἄλλες;

Ἡ μεταπολεμική Ἑλλάδα φαντάζει ὡς ἕνα ἀπό τά πλέον πρόσφορα πεδία γιά 
τή διερεύνηση αὐτῶν τῶν ἐρωτημάτων. Ὁ συνδυασμός τῶν κοινωνικο-οικονομι-
κῶν ἐξελίξεων9 (εἰδικά μεταξύ 1960-1974), πού ἄλλαξαν ριζικά τήν εἰκόνα τῆς 
χώρας, μέ τήν πολιτική καί κινηματική ἀμφισβήτηση τοῦ μετεμφυλιακοῦ κρά-
τους, τήν ἐπιβολή τῆς δικτατορίας τῶν Συνταγματαρχῶν (1967-1973) καί τήν 
«πρώιμη» Μεταπολίτευση (1974-1981) δημιουργεῖ μιά ἰσχυρή βάση γιά τήν διε-
ρεύνηση τῆς σχέσης μεταξύ «κοινωνικοῦ», «οἰκονομικοῦ» καί «πολιτικοῦ», ἀλλά 
καί τῆς ἐργασίας ὡς ἑνός δυνητικοῦ ἑρμηνευτικοῦ παράγοντα τῶν ἐξελίξεων.

Ἀντικομμουνιστικό ἤ μετεμφυλιακό κράτος;
Οἱ ἀντιλήψεις τῶν ἱστορικῶν γιά τήν ἐργασία τοποθετοῦνται ἐντός τῶν εὐρύτε-
ρων σχημάτων μέ τά ὁποῖα ἐξηγοῦν τήν κοινωνική ἀλλαγή. Ἔχει παρατηρηθεῖ 
ὅτι οἱ συγγραφεῖς τῶν ἱστοριῶν τῆς Ἑλλάδας πού ἔχουν δημοσιευτεῖ τήν τελευ-

6. Peter Scholliers - Leonard Schwarz (ἐπιμ.), Experiencing Wages. Social and Cultural Aspects 
of  Wage Forms in Europe since 1500, Νέα Ὑόρκη-Ὀξφόρδη 2004, σ. 3-24.

7. Ἀντώνης Λιάκος, Ἐργασία καί Πολιτική στήν Ἑλλάδα τοῦ Μεσοπολέμου. Τό Διεθνές 
Γραφεῖο Ἐργασίας καί ἡ Ἀνάδυση τῶν Κοινωνικῶν Θεσμῶν, Ἀθήνα 2016 (11993).

8. Κώστας Κωστής, Κράτος καί Ἐπιχειρήσεις στήν Ἑλλάδα. Ἡ Ἱστορία τοῦ «Ἀλουμινίου 
τῆς Ἑλλάδος», Ἀθήνα 2013· τοῦ ἴδιου, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π.

9. Ἀλέξης Φραγκιάδης, Ἑλληνική Οἰκονομία 19ος-20ός Αἰώνας. Ἀπό τόν Ἀγώνα τῆς Ἀνε-
ξαρτησίας στήν Οἰκονομική καί Νομισματική Ἕνωση τῆς Εὐρώπης, Ἀθήνα 2007, σ. 179-195.
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ταία δεκαετία προτείνουν «φιλόδοξα ἑρμηνευτικά σχήματα μεγάλης ἐμβέλειας», 
τά ὁποῖα ὀφείλουν νά τροποποιηθοῦν, ἤ ἔστω νά ἐκλεπτυνθοῦν, μέσω τοῦ ἐπι-
στημονικοῦ διαλόγου10. Ἕνα τέτοιο σχῆμα εἶναι ἡ «ρεαλιστική προσέγγιση τοῦ 
κράτους» τοῦ Κώστα Κωστῆ. Τό σχῆμα αὐτό παρουσιάστηκε ἀπό τόν συγγρα-
φέα στόν πρόλογο τῆς δεύτερης ἔκδοσης τοῦ βιβλίου του Τά Κακομαθημένα Παι-
διά τῆς Ἱστορίας. Συνίσταται στή θέση ὅτι «δέν εἶναι δυνατόν νά κατανοηθεῖ ἕνα 
κράτος ἔξω ἀπό τό περιβάλλον του», καί ἰσχύει «σέ κάθε περίοδο τῆς ἱστορίας 
καί φυσικά σέ κάθε γεωγραφικό μῆκος καί πλάτος»11. Ἡ πιό χαρακτηριστική πε-
ρίπτωση ἐφαρμογῆς αὐτῆς τῆς θέσης βρίσκεται στήν ἀνάλυση τοῦ συγγραφέα γιά 
τήν τρικουπική περίοδο12. Ἡ «ρεαλιστική προσέγγιση» ἀποσκοπεῖ, ταυτόχρονα, 
καί στήν ἀμφισβήτηση τῶν ταξικῶν ἀναλύσεων. Ὁ Κωστής ἀλλοῦ ὑπονοεῖ καί 
ἀλλοῦ δηλώνει ρητά ὅτι ἡ Ἀριστερά13 στήν Ἑλλάδα ἔχει ὑποστηρίξει μή τεκμηρι-
ωμένες ἀπόψεις γιά τόν ρόλο τῶν τάξεων στήν ἱστορία τῆς χώρας καί ἔχει προω-
θήσει ἕναν μή ἐπιστημονικό τρόπο ἀνάλυσης τῶν πολιτικῶν ἐξελίξεων. Γιά τόν 
Κωστή, τά κράτη ἔχουν τά δικά «τους» συμφέροντα, τά ὁποῖα προκύπτουν ἀπό 
τίς ἀναγκαιότητες τοῦ διεθνοῦς περιβάλλοντος καί ὄχι ἀπό τούς κοινωνικούς 
ἀνταγωνισμούς14. Ὁρισμένοι πεφωτισμένοι πολιτικοί εἶναι σέ θέση νά ἀντιλαμ-
βάνονται τά συμφέροντα τοῦ κράτους καί νά τά ἐπιβάλλουν στόν πληθυσμό, ἐνῶ 
ἄλλοι, μή βλέποντας πιό πέρα ἀπό τήν ἀνάρρηση ἤ τή διατήρησή τους στήν ἐξου-
σία, λειτουργοῦν εἰς βάρος τῆς χώρας15.

10. Δήμητρα Λαμπροπούλου - Νίκος Ποταμιάνος, «Εἰσαγωγικό Σημείωμα», π. Τά Ἱστορι-
κά, τχ. 75, 2022, σ. 4-5.

11. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 5-21.
12. Ὁ Κωστής ἀποσυνδέει τό τρικουπικό πρόγραμμα ἀπό τήν ἐξυπηρέτηση συμφερόντων 

τῆς ἀστικῆς τάξης, ἀποδίδοντάς το ἐξ ὁλοκλήρου στήν προσπάθεια ἀποφυγῆς τῆς ὑποβάθμι-
σης τῆς χώρας ἀπό διεθνή ἄποψη, μετά τίς ἀλλαγές στό διεθνές πλαίσιο ἀπό τό 1878 κ.ἑξ. (Τά 
Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 6-8, 442 κ.ἑξ.).

13. Ἐκεῖ νομίζω ὅτι ἀπευθύνονται οἱ κατηγορίες γιά «πολιτική συνθηματολογία», «ἐθνοκεν- 
τρισμό» καί «ἠθικολογία». Δέν εἶναι ξεκάθαρο τό κατά πόσον πρόκειται γιά σφάλματα πού 
ἔχουν διαπραχθεῖ σέ ἱστοριογραφικό ἐπίπεδο ἤ ἀφοροῦν τή συλλογική μνήμη τῆς ἑλληνικῆς 
κοινωνίας ἤ τμημάτων της (στό ἴδιο, σ. 7, 10, 20).

14. Ἡ Εὔη Καρούζου ἔχει παρατηρήσει ὅτι ἡ κοινωνία ἐμφανίζεται στά Κακομαθημένα 
Παιδιά «ὡς πρός τίς σχέσεις της μέ τό κράτος καί ὄχι καθεαυτήν», «περισσότερο ὡς ἀντανά-
κλαση τῆς δράσης τοῦ κράτους» (Ε. Καρούζου, «Ἑρμηνεῖες καί Ἀντιμαχίες Γύρω ἀπό τή Συγ- 
κρότηση τοῦ Ἑλληνικοῦ Κράτους», π. Τά Ἱστορικά, τχ. 75, 2022, σ. 129). Συνέπεια αὐτῆς τῆς 
θέσης εἶναι ἡ ὑποβάθμιση τῆς μελέτης τοῦ ρόλου τῶν κοινωνικῶν ὁμάδων/τάξεων κλπ. ὡς δια- 
μορφωτῶν τῆς πολιτικῆς καί ὄχι μόνο ὡς πεδίου ἐφαρμογῆς της.

15. Ὅπως ἔχουν ἐπισημάνει οἱ Νίκος Ποταμιάνος καί Βούλα Βερράρου, στά Κακομαθημέ- 
να Παιδιά οἱ πολιτικοί ἐμφανίζονται νά ψηφίζονται ἀνεξάρτητα ἀπό τά προγράμματα πού πρε-
σβεύουν, νά μήν διαθέτουν σχέσεις ἐκπροσώπησης μέ τήν κοινωνία καί νά ἐμπλέκονται σέ μιά 
ἄνευ ἀρχῶν πάλη γιά τήν κατάληψη ἤ διατήρηση τῆς ἐξουσίας. Ἄν καί αὐτή ἡ ἀναπαράσταση 
τῆς πολιτικῆς στήν Ἑλλάδα εἶναι ἐντονότερη γιά τόν 19ο αἰώνα, ὁ Κωστής δέν προσδιορίζει τό πό-
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Ὁ Κωστής προτιμᾶ νά ἀναφέρεται στό ἑλληνικό κράτος ἀπό τό 1949 ὥς τό 
1974 ὡς «ἀντικομμουνιστικό» παρά ὡς «μετεμφυλιακό» ἤ «μεταπολεμικό». Ὁ 
Λιάκος χρησιμοποιεῖ τόν τελευταῖο ὅρο, ἀλλά κυρίως ἐνδιαφέρεται νά ἀναλύ-
σει τό «μεταπολεμικό πλέγμα ἐξουσίας». Ἐνῶ καί οἱ δύο συγγραφεῖς θεωροῦν 
τήν Ἑλλάδα μετά τό 1949 ὡς ἄμεσο ἀποτέλεσμα τῶν συγκρούσεων μεταξύ τῶν 
δύο παρατάξεων κατά τόν Ἐμφύλιο –καί τόν τελευταῖο ὡς τμῆμα τῆς ἐναρκτή-
ριας φάσης τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου– ἡ σκοπιά τους διαφοροποιεῖται κατά πολύ 
ὡς πρός τόν ἐντοπισμό τῶν παραγόντων πού καθόρισαν τή φυσιογνωμία τοῦ με-
τεμφυλιακοῦ καθεστῶτος. Ὁ Κωστής καταφέρεται ἐναντίον τῆς χρήσης τοῦ ὅρου 
«καχεκτική δημοκρατία», ἀντιπροτείνοντας ὅτι ἡ Ἑλλάδα ἦταν μιά τυπική ψυ-
χροπολεμική δημοκρατία τῆς ἐποχῆς16. Τά διεθνῆ παραδείγματα πού ἐπικαλεῖται 
γιά τήν ὑποστήριξη αὐτῆς τῆς θέσης, ἄν καί περιορισμένα σέ ἀριθμό (ὁ φυλετι-
κός ρατσισμός καί ὁ μακαρθισμός στίς ΗΠΑ, ἡ Γαλλία τῆς περιόδου τοῦ πολέ-
μου τῆς Ἀλγερίας καί ἡ Ἰταλία) πράγματι συνεισφέρουν στήν πλαισίωση τοῦ με-
τεμφυλιακοῦ κράτους ἀπό διεθνή ἄποψη, ἀναδεικνύοντας τόν ρόλο τοῦ ἀντι-
κομμουνισμοῦ ὡς στοιχεῖο τῆς ἄσκησης πολιτικῆς σέ διεθνές ἐπίπεδο. Δέν θά 
πρέπει νά παραβλέπεται, ὡστόσο, ὅτι τά ἀντικομμουνιστικά μέτρα στήν Ἑλλά-
δα ἦταν καθολικότερα καί εἶχαν πολύ μεγάλη διάρκεια, ἐφαρμοζόμενα τόσο 
ἀπό δικτατορικές ὅσο καί ἀπό δημοκρατικά ἐκλεγμένες κυβερνήσεις ἕως τό 1974. 
Ὁ μακαρθισμός στίς ΗΠΑ δέν ἐφαρμόστηκε σέ ὅλη τήν ἐπικράτεια καί δέν ἐπι-
βίωσε πέρα ἀπό τή δεκαετία τοῦ 195017. Ἡ ἐπιμονή τοῦ Κωστῆ σέ αὐτή τή θέση 
ὑποστηρίζεται μέ ἀξιωματικοῦ χαρακτήρα δηλώσεις («Ἡ Ἑλλάδα, λοιπόν, τῆς 
περιόδου 1950-1974 ἦταν περισσότερο ἀπό ὁτιδήποτε ἄλλο ἕνα κράτος τοῦ Ψυ-
χροῦ Πολέμου»)18, καί οἱ ἀναφορές του στούς «νικητές», τούς «ἡττημένους» καί 
τίς «κατεστημένες ὁμάδες»19 δέν ἀναλύονται ἀπό κοινωνική ἄποψη. Ἀντίθετα, 
ὁ Λιάκος τοποθετεῖ μέ καθαρό τρόπο τούς μεγάλους ἐπιχειρηματικούς ὁμίλους 
στήν καρδιά τοῦ μεταπολεμικοῦ πλέγματος ἐξουσίας20, παίρνοντας πιό σαφή θέ-
ση γιά τίς συνδέσεις μεταξύ πολιτικῆς καί κοινωνικῶν συμφερόντων. Θά ἦταν 

τε καί κατά πόσον αὐτή ἡ φύση τῆς πολιτικῆς μεταβάλλεται στόν 20ό αἰώνα. Βλ. Ν. Ποταμιάνος - 
Β. Βερράρου, «Μιά Νέα Ἱστορία τοῦ Ἑλληνικοῦ Κράτους», π. Τά Ἱστορικά, τχ. 61, 2014, σ. 427-448.

16. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 9, 782 κ.ἑξ.
17. Βαγγέλης Καραμανωλάκης, Ἀνεπιθύμητο Παρελθόν. Οἱ Φάκελοι Κοινωνικῶν Φρονη-

μάτων στόν 20ό αἰ. καί ἡ Καταστροφή τους, Ἀθήνα 2019, σ. 93. Ἀνάλογες παρατηρήσεις καί 
στό Ν. Ποταμιάνος - Β. Βερράρου, «Μιά Νέα Ἱστορία…», ὅ.π.

18. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 784.
19. στό ἴδιο, σ. 721-722, 784. Ὁ Κωστής ἀναφέρεται στήν ἀνεπάρκεια τῆς ἕως τώρα ἔρευ-

νας γιά τήν κοινωνική σύνθεση τῶν ΕΑΜ καί ΕΛΑΣ, μᾶλλον μέ σκοπό νά ὑπονοήσει ὅτι ὁ χα-
ρακτήρας αὐτῶν τῶν ὀργανώσεων εἶναι μή προσδιορίσιμος κοινωνικά. Ἀντιλαμβάνεται ἄρα-
γε αὐτές τίς ὀργανώσεις ὡς ἁπλή προέκταση τοῦ ΚΚΕ, δίχως σύνδεση μέ κοινωνικές ὁμάδες, 
συμφέροντα καί ὁράματα γιά τή μετακατοχική Ἑλλάδα;

20. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 377.
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ἐνδιαφέρον νά ἐμπλουτιστεῖ ἡ ἀνάλυση, σέ αὐτό τό σημεῖο, μέ τόν ρόλο τῶν, κα-
τά πολύ σημαντικότερων ἀριθμητικά, ἐπιχειρηματιῶν μικρότερου βεληνεκοῦς.

Ἡ ρύθμιση τῶν ἐργασιακῶν σχέσεων στό μετεμφυλιακό κράτος
Ἐάν, ὅμως, οἱ μεγάλοι ἐπιχειρηματίες ἦταν ἐνταγμένοι στόν πυρήνα τοῦ μετεμ-
φυλιακοῦ πλέγματος ἐξουσίας, τότε θά διέθεταν αὐξημένες δυνατότητες γιά τήν 
ἐπιβολή πολιτικῶν διαχείρισης τῆς μισθωτῆς ἐργασίας, οἱ ὁποῖες θά ἀνταποκρί-
νονταν καλύτερα στά οἰκονομικά συμφέροντά τους. Οἱ Λιάκος καί Κωστής συμ-
φωνοῦν ὅτι ἡ συγκράτηση τῶν μισθολογικῶν αὐξήσεων σέ σχέση μέ τήν παρα-
γωγικότητα ἦταν μία ἀπό τίς πολλές σταθερές τοῦ μεταπολεμικοῦ «οἰκονομικοῦ 
θαύματος», καί τή συνδέουν μέ τόν ἔλεγχο τοῦ συνδικαλισμοῦ καί τῶν συμβά- 
σεων ἐργασίας21.

Ὁ Κωστής ἀναφέρεται ἐκτενέστερα στό ζήτημα αὐτό. Στά Κακομαθημένα 
Παιδιά, τό μεταπολεμικό «οἰκονομικό θαῦμα» τῆς Ἑλλάδας θεωρεῖται πρωτί-
στως ὡς ἕνας πολιτικός στόχος πού ἐπιτεύχθηκε. Ἡ οἰκονομική ἀνάπτυξη ἦταν 
ἀποτέλεσμα μιᾶς συνειδητῆς προσπάθειας ἐκβιομηχάνισης – ἑνός «κεφαλαιακοῦ 
φονταμενταλισμοῦ», πού σύμφωνα μέ τόν Κωστή χαρακτήριζε ὅλες τίς κυβερνή-
σεις μεταξύ 1950-1974. Σκοπός τῆς ἐκβιομηχάνισης ἦταν ἡ ἀντιμετώπιση τῆς φτώ-
χειας, πού μέ τή σειρά της θεωροῦνταν μέσο γιά τήν καταπολέμηση τῆς ἐξάπλω-
σης τοῦ Κομμουνισμοῦ22. Ἡ ἐπίτευξη τοῦ στόχου αὐτοῦ ἀποδίδεται στόν συνδυ-
ασμό ἑνός εὐνοϊκοῦ διεθνοῦς οἰκονομικοῦ πλαισίου καί ὀρθῶν οἰκονομικῶν ἐπι-
λογῶν τῶν κυβερνήσεων μετά τό 1950. Ἡ θέση αὐτή βρίσκεται στήν πλήρη ἀνά-
πτυξή της στόν Πλοῦτο τῆς Ἑλλάδας, ὅπου ὁ Κωστής, ἀντλώντας ἀπό τήν ἀνά-
λυση τοῦ Χρυσάφη Ἰορδάνογλου23, συνόψισε τούς κανόνες στούς ὁποίους στη-
ρίχθηκε τό μακροοικονομικό περιβάλλον ἕως τή Μεταπολίτευση. Σέ αὐτούς συγ- 
καταλέγει καί τή χορήγηση μισθολογικῶν αὐξήσεων πού ὑστεροῦσαν σέ σχέση 
μέ τήν αὔξηση τῆς παραγωγικότητας, ὥστε νά μήν μειώνονται τά κέρδη καί οἱ 
ἐπενδύσεις. Τούς κανόνες αὐτούς τήρησαν ὅλες οἱ κυβερνήσεις τῆς περιόδου, δη-
μοκρατικές καί δικτατορικές, λειτουργώντας «στή λογική τοῦ νοικοκύρη»24.

Θά πρέπει νά σημειωθεῖ, ὡστόσο, ὅτι ἡ κρατική πολιτική ρύθμισης τῶν ἐργασια- 
κῶν σχέσεων δέν διαμορφώθηκε ἐκ τοῦ μή ὄντος τή μετεμφυλιακή περίοδο, ἀλλά 
στηρίχθηκε στή νομοθεσία καί τίς παρεμβάσεις τῆς περιόδου τοῦ Μεσοπολέμου, 
ὅταν καί ἐμφανίστηκαν τάσεις αἱματηρῆς καταστολῆς ἀπεργιῶν, ἀπαγόρευσης 

21. στό ἴδιο, σ. 355, 360.
22. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 754-766.
23. Χρυσάφης Ἰορδάνογλου, Ἡ Ἑλληνική Οἰκονομία μετά τό 1950. Περίοδος 1950-1973: 

Ἀνάπτυξη, Νομισματική Σταθερότητα καί Κρατικός Παρεμβατισμός, τ. Α΄, Ἀθήνα, Τράπεζα 
τῆς Ἑλλάδος, 2020.

24. Κ. Κωστής, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π., σ. 380-383, 428-429.
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τῶν συνδικάτων καί κρατικῆς ρύθμισης τῶν ἀμοιβῶν25. Μετά τό 1974, παρά τήν 
ἄμεση κατάργηση τῶν ἀντικομμουνιστικῶν μέτρων, ἡ δημοκρατική «μετάβαση» 
στόν συνδικαλιστικό χῶρο ἔλαβε αὐστηρά ἐλεγχόμενο χαρακτήρα καί ὁ κρατικός 
ἔλεγχος στά συνδικάτα δέν ἀπεμπολήθηκε26. Τό πλαίσιο παραγωγῆς Συλλογικῶν 
Συμβάσεων Ἐργασίας (ΣΣΕ), πού εἶχε δημιουργηθεῖ τό 1955 μέ βάση νομοθεσία 
τοῦ 1935, ἔμεινε σχεδόν ἀπαράλλακτο27. Στόν τομέα αὐτό, ἡ Ἑλλάδα ἀπέκλινε ση-
μαντικά τόσο ἀπό τό ἀμερικάνικο μοντέλο τῆς ἐλευθερίας τῶν συλλογικῶν δια-
πραγματεύσεων ἀνά ἐπιχείρηση28, ὅσο καί ἀπό τό δυτικοευρωπαϊκό πρότυπο τῶν 
τριμερῶν συλλογικῶν διαπραγματεύσεων μεταξύ τῶν «κοινωνικῶν ἑταίρων».

Ἔχει ἤδη παρατηρηθεῖ ὅτι στά Κακομαθημένα Παιδιά δέν ὑπάρχουν ἀναφο-
ρές στήν ἀνάπτυξη ἑνός θεσμικοῦ πλαισίου, ἀπό τό 1910, πού κινεῖται στήν κα-
τεύθυνση τῆς ἀντιμετώπισης τοῦ ἐργατικοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος στό πλαί-
σιο ἑνός κρατικοῦ κορπορατισμοῦ29. Ὁ Κωστής ἐπέλεξε νά ἀγνοήσει τό μεγαλύ-
τερο μέρος τῆς βιβλιογραφίας πού ἀφορᾶ στόν ἐργατικό συνδικαλισμό, τήν ὁποία 
ἀπέρριψε συλλήβδην ὡς μή ἀξιόλογη30. Ἡ βιβλιογραφία αὐτή πράγματι χαρα-
κτηρίζεται ἀπό σημαντικές ἀδυναμίες31, ὅμως κατόρθωσε νά ἀναδείξει τήν ὕπαρ-
ξη ἑνός ἀσφυκτικοῦ πλαισίου ἄσκησης τῶν συλλογικῶν διαπραγματεύσεων, πού 
ἰσοδυναμοῦσε μέ ἕναν εὔσχημο τρόπο καθορισμοῦ τῶν κατώτατων ἡμερομισθίων 
ἀπό τό κράτος32. Ἐξάλλου, στό ἴδιο συμπέρασμα κατατείνουν καί μελέτες νομι-

25. Χρῆστος Χατζηιωσήφ, Ἡ Γηραιά Σελήνη. Ἡ Βιομηχανία στήν Ἑλληνική Οἰκονομία, 
1830-1940, Ἀθήνα 1993, σ. 286-303. Ὅπως ἔχει παρατηρήσει ὁ Ἰωάννης Ληξουριώτης, στήν Ἑλ-
λάδα ἡ νομοθέτηση τῆς διαιτησίας προηγήθηκε αὐτῆς τῶν συλλογικῶν συμβάσεων· βλ. Ι. Λη-
ξουριώτης, «Τί κατάλαβε τό Συμβούλιο τῆς Ἐπικρατείας γιά τή διαιτησία;», Ἐπιθεώρησις Ἐρ-
γατικοῦ Δικαίου, τ. 74:1, 2015, σ. 137-152.

26. Γιῶργος Φ. Κουκουλές, «Μεταπολίτευση καί συνδικαλιστικό κίνημα», π. Ἀρχειοτάξιο, 
τχ. 15, 2013, σ. 88-96.

27. Καταργήθηκε μόνο τό δικαίωμα τοῦ Ὑπουργοῦ Ἐργασίας νά τροποποιεῖ μονομερῶς 
τό περιεχόμενο τῶν ΣΣΕ καί τῶν ἀποφάσεων τῆς διαιτησίας.

28. Κάτι τό ὁποῖο μπορεῖ ἐν μέρει νά ἀποδοθεῖ –ὡς πρός τό σκέλος τοῦ ἐπιπέδου ἐκπροσώ-
πησης τῶν μερῶν καί τοῦ πεδίου ἐφαρμογῆς τῶν συμφωνιῶν, καί ὄχι ὡς πρός τό σκέλος τῆς 
ἐλεύθερης διαπραγμάτευσης– στήν κυριαρχία τῶν μικρῶν ἐπιχειρήσεων στήν ἑλληνική οἰκονο-
μία. Τίποτε ἐξάλλου δέν ἐμπόδιζε τό ἑλληνικό κράτος νά ἐπιτρέψει τίς ἐπιχειρησιακές («εἰδι-
κές») ΣΣΕ μόνο στίς ἐπιχειρήσεις ἑνός ὁρισμένου μεγέθους καί πάνω.

29. Ν. Ποταμιάνος - Β. Βερράρου, «Μιά Νέα Ἱστορία…», ὅ.π. Σέ αὐτό μπορεῖ νά προστε-
θεῖ ὅτι, στήν ἴδια παράγραφο, ἡ κρατική καταστολή πού δέχθηκαν οἱ ἐργατικές κινητοποιήσεις 
μετά τό 1918 ἀποσυνδέεται ἀπό τήν παράλληλη προώθηση τῆς κοινωνικῆς ἀσφάλισης, ἡ ὁποία 
ἑρμηνεύεται ἁπλῶς ὡς ἱκανοποίηση ἐργατικῶν αἰτημάτων.

30. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 739-740.
31. Γιά μιά συζήτηση τῶν ἀδυναμιῶν αὐτῶν βλ. Χρῆστος Ἰωάννου, Μισθωτή Ἀπασχόληση 

καί Συνδικαλισμός στήν Ἑλλάδα, Ἀθήνα, Ἵδρυμα Μεσογειακῶν Μελετῶν, 1989, σ. 19-30.
32. Ἐξετάζοντας τό θεσμικό πλαίσιο καί ὄχι καί τό περιεχόμενο τῶν ἴδιων τῶν ΣΣΕ. Πάν- 

τως πρόκειται γιά ζήτημα στό ὁποῖο ὑπάρχει πλήρης ὁμοφωνία: βλ., π.χ., Γιῶργος Φ. Κουκου-
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κῶν γιά τίς συλλογικές ἐργασιακές σχέσεις33. Τέλος, στήν Ἑλλάδα δέν προβλέ- 
πονταν πρίν τό 1988 ὁποιεσδήποτε μορφές ἐκπροσώπησης τῶν ἐργαζομένων στίς 
ἐπιχειρήσεις34. Ἡ κατάσταση αὐτή δέν θυμίζει τίς Δυτικές δημοκρατίες στίς ὁποῖες 
ὁ Κωστής ἀναφέρεται, οὔτε καί ἄλλες εὐρωπαϊκές χῶρες στίς ὁποῖες συνήθως 
ἀναφερόμαστε ὡς μέτρο τῆς μεταπολεμικῆς Δημοκρατίας, ἀδυνατίζοντας περαι-
τέρω τή θέση περί τυπικοῦ ἀντικομμουνιστικοῦ κράτους. Ἐπανέρχεται ἔτσι τό 
ζητούμενο μιᾶς ἀνάλυσης πού θά θεωρεῖ τούς νικητές τοῦ ἐμφυλίου πολέμου ὡς 
ἕνα κοινωνικο-πολιτικό μπλόκ μέ ἁπτά συμφέροντα στή διατήρηση τῶν αὐταρ-
χικῶν μεθόδων διαχείρισης τῆς ἐργασίας στό διηνεκές, καί ὄχι ἁπλῶς ὡς πολιτι-
κούς ἀντιπάλους σέ ἕνα ψυχροπολεμικό πλαίσιο.

Μισθοί, μετανάστευση καί βιομηχανική ἀγορά ἐργασίας  
στό μεταπολεμικό «οἰκονομικό θαῦμα»
Στά Κακομαθημένα Παιδιά, ἡ ἐργασία μετά τό 1950 ἐμφανίζεται μέ τήν περιορι-
σμένη μορφή τοῦ συντελεστῆ τῆς παραγωγῆς. Ἀντιμετωπίζεται καταρχάς ἀρνη-
τικά, ὡς δυνητική ἐπιβάρυνση τῶν βιομηχανικῶν κερδῶν, καί δευτερευόντως ὡς 
εἰσόδημα γιά τούς ἐργάτες, στούς ὁποίους ἐξασφαλίζει ἕνα ὁρισμένο βιοτικό ἐπί-
πεδο (τό ὁποῖο αὐξάνει, ὑποτίθεται, γιά πολιτικούς λόγους). Ἡ προσέγγιση τοῦ 
Λιάκου εἶναι πολύ πιό διευρυμένη (βλ. π.χ. τίς ἀναφορές στίς ἀλλαγές στή γυναι-
κεία ἐργασία ἐντός καί ἐκτός σπιτιοῦ), ἀλλά καί στόν Ἑλληνικό 20ό Αἰώνα ἀπου-

λές, «Ἀναδρομή σ’ ἕνα ἀμφιλεγόμενο παρελθόν», στό Κούλα Κασιμάτη (ἐπιμ.), Τό Ἑλληνικό 
Συνδικαλιστικό Κίνημα στό Τέλος τοῦ 20οῦ Αἰώνα, Ἀθήνα 1997, 25-84· Γιῶργος Θ. Μαυρογορ-
δάτος, Μεταξύ Πιτυοκάμπτη καί Προκρούστη. Οἱ Ἐπαγγελματικές Ὀργανώσεις στή Σημερι-
νή Ἑλλάδα, Ἀθήνα 1998 (11988)· Κώστας Σεφέρης, Ἑλληνικό Συνδικαλιστικό Κίνημα 1860-1975, 
Ἀθήνα 1978· Χρῆστος Ἰωάννου, «Ἡ βιομηχανική ἐργατική τάξη στό συνδικαλιστικό κίνημα 
1974-1984», στό Κοινωνικές Τάξεις, Κοινωνική Ἀλλαγή καί Οἰκονομική Ἀνάπτυξη στή Μεσό-
γειο, τ. Α´, Ἀθήνα, Ἵδρυμα Μεσογειακῶν Μελετῶν, 1986, σ. 31-56· Ἀνδρέας Νικολόπουλος, Ὁ 
Συνδικαλισμός στίς Ἑλληνικές Ἐπιχειρήσεις. Προσδιοριστικοί Παράγοντες, Διεθνεῖς Συγκρί-
σεις, Ἐξελικτικές Τάσεις, Στρατηγικές, Ἀθήνα 1987.

33. Ἰωάννης Δ. Κουκιάδης, Ἐργατικό Δίκαιο. Συλλογικές Ἐργασιακές Σχέσεις, Θεσσαλο-
νίκη 1983 (11981). Γιά μιά ἐπισκόπηση τῆς σχετικῆς βιβλιογραφίας καί ἐξέταση τοῦ περιεχομέ-
νου τῶν ΣΣΕ τῆς βιοτεχνίας καί βιομηχανίας τῆς περιόδου 1964-1971, βλ. τό ὑπό δημοσίευση 
ἄρθρο μου στή Δωδώνη, ἐπιστημονική ἐπετηρίδα τῆς Φιλοσοφικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστη- 
μίου Ἰωαννίνων, μέ τίτλο «Ἀμοιβή, εἰδίκευση καί φύλο στίς Συλλογικές Συμβάσεις Ἐργασίας 
τῆς μεταποίησης στήν Ἑλλάδα, 1964-1971».

34. Γιάννης Κουζής, Τά Χαρακτηριστικά τοῦ Ἑλληνικοῦ Συνδικαλιστικοῦ Κινήματος. Ἀπο-
κλίσεις καί συγκλίσεις μέ τόν εὐρωπαϊκό χῶρο, Ἀθήνα 2007, σ. 163-174. Ἀκόμη καί τότε, ἡ ἐκ-
προσώπηση εἶχε ἐφαρμογή μόνο σέ ἐπιχειρήσεις ἄνω τῶν 50 ἀπασχολουμένων – ἀριθμός πού 
ἦταν ἀπό τούς ὑψηλότερους στήν Εὐρώπη, καί μάλιστα σέ μιά χώρα ὅπου στή δομή τῆς ἀπα-
σχόλησης κυριαρχοῦσαν ἀνέκαθεν οἱ μικρές ἐπιχειρήσεις.
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σιάζει μιά συζήτηση γιά πλευρές ὅπως τά χαρακτηριστικά τῆς ἐργατικῆς δύνα-
μης, ἡ προσφορά ἐργασίας, οἱ τρόποι πρόσληψης τῶν ἐργατῶν καί οἱ μέθοδοι δι-
εύθυνσης τοῦ προσωπικοῦ. Καί οἱ δύο ἀφηγήσεις θά ὠφελοῦνταν ἀπό μιά συν-
δυαστική ἐξέταση τῶν πολιτισμικῶν χαρακτηριστικῶν τῆς ἐργατικῆς δύναμης 
καί τῶν χαρακτηριστικῶν τῆς ἐκβιομηχάνισης. Αὐτό ἦταν ἕνα ἀπό τά κύρια χα-
ρακτηριστικά τῆς οἰκονομικῆς ἱστορίας/ἱστορίας τῆς ἐργασίας μετά τό 1980, τό 
ὁποῖο οἱ συγκεκριμένες μελέτες δέν φαίνεται νά ἔχουν ἀξιοποιήσει35.

Τόσο στά Κακομαθημένα Παιδιά ὅσο καί στόν Ἑλληνικό 20ό Αἰώνα, ἡ ἐξω-
τερική καί ἐσωτερική μετανάστευση, δηλαδή οἱ πιό κρίσιμοι παράγοντες στή  
διαμόρφωση τῶν τοπικῶν ἀγορῶν ἐργασίας, δέν συνδέονται μέ τή διαμόρφωση 
τῶν ἐπιπέδων τῶν ἡμερομισθίων. Συναφές πρόβλημα εἶναι ἡ ἀγνόηση τῶν πραγ-
ματικά καταβαλλόμενων ἡμερομισθίων, ὅπως καί τῶν πρόσθετων ἀμοιβῶν καί 
μή μισθολογικῶν παροχῶν ἀπό τίς μεγάλες, τουλάχιστον, ἐπιχειρήσεις. Στά Κα-
κομαθημένα Παιδιά, τό μετεμφυλιακό κράτος ἐμφανίζεται νά ἐφαρμόζει ἐρήμην 
τῶν κοινωνικῶν ὑποκειμένων μιά οἰκονομοτεχνική μισθολογική φόρμουλα, ἱκα-
νή νά καταπολεμᾶ τή φτώχεια καί ταυτόχρονα νά ἐπιτρέπει στούς ἰδιοκτῆτες κε-
φαλαίου τήν ἐπίτευξη ἀρκετῶν ἐπιχειρηματικῶν κερδῶν, ὥστε νά προβαίνουν σέ 
περαιτέρω ἐπενδύσεις. Ἄς σημειωθεῖ παρεκβατικά ὅτι ἡ θέση αὐτή δέν εἶναι ἀκρι-
βής, καθώς ἡ δικτατορία τῶν Συνταγματαρχῶν ἐπέβαλε περιορισμούς στόν ἕως 
τότε ρυθμό αὔξησης τῶν ἡμερομισθίων, μέ ἀποτέλεσμα αὐτά νά ὑστεροῦν ἀκό-
μη περισσότερο σέ σχέση μέ τήν αὔξηση τῆς παραγωγικότητας36. Ἐπίσης, ἐάν τό 
μετεμφυλιακό κράτος ἦταν ἀναγκασμένο νά ἐλέγχει αὐστηρά τόν συνδικαλισμό 
καί τήν παραγωγή ΣΣΕ προκειμένου νά ἐφαρμόζει αὐτή τή σταθερή μισθολογι-
κή πολιτική, τότε ἡ θετική ἀξιολόγηση τῆς ἀποτελεσματικότητας τῆς πολιτικῆς 
αὐτῆς ὡς πρός τό σκέλος τῆς μείωσης τῆς «φτώχειας» χρήζει ἐπανεξέτασης.

Ὁ Κωστής καταγράφει τή θετική πλευρά τῆς ἐξωτερικῆς μετανάστευσης, ἀπό 
τήν ἄποψη τῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας: μείωση τῆς ἀνεργίας, μετακίνηση πληθυσμῶν 
σέ πιό παραγωγικούς τομεῖς, εἰσροή ἐμβασμάτων37. Θά πρέπει ὅμως νά προστε-
θεῖ ὅτι ἡ ἐξωτερική μετανάστευση, σέ συνδυασμό μέ τήν αὐξανόμενη ζήτηση πού 

35. Γιά δύο ἀντιτιθέμενες ἀπόψεις, βλ. Πέτρος Πιζάνιας, Οἱ Φτωχοί τῶν Πόλεων. Ἡ Τεχνο-
γνωσία τῆς Ἐπιβίωσης στήν Ἑλλάδα τό Μεσοπόλεμο, Ἀθήνα 1993 (ὅπου ἀναφέρεται ἡ ἄποψη 
ὅτι οἱ στρατηγικές τῶν νοικοκυριῶν στήν ἀγορά ἐργασίας καθορίζουν τή δομή τῆς ἐργασίας στή 
βιομηχανία) καί Λ. Παπαστεφανάκη, Ἐργασία, Τεχνολογία καί Φύλο, ὅ.π., σ. 86-102 (ὅπου ὑπο-
στηρίζεται ἡ ἄποψη ὅτι οἱ δομικές ἀνάγκες τῆς βιομηχανικῆς παραγωγῆς καί ἡ διεύθυνση τοῦ 
προσωπικοῦ καθορίζουν τή στάση τῶν ἐργατῶν-ἐργατριῶν ἀπέναντι στή βιομηχανική ἐργασία).

36. Κάτι τό ὁποῖο δέν καταγράφεται μόνο στατιστικά, ἀλλά καί ἀπό τήν ἐμπειρική μελέτη 
ΣΣΕ καί Διαιτητικῶν Ἀποφάσεων, ὅπου ἐντοπίστηκε ραγδαία αὔξηση τῶν ὑπουργικῶν τροπο-
ποιήσεων ἐπί τῶν κειμένων αὐτῶν μετά τό 1967, μέ κύριο στόχο τή μείωση τῶν χορηγούμενων 
αὐξήσεων (βλ. τό ὑπό δημοσίευση ἄρθρο μου στό π. Δωδώνη). 

37. Κ. Κωστής, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π., σ. 369-372.
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προκαλοῦσαν οἱ διευρυνόμενες ἀνάγκες τῶν ἐγχώριων ἐπιχειρήσεων, εἶχε προ-
καλέσει ἕως τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας τοῦ 1960 ἕναν δραστικό καί ἀπότομο περιο-
ρισμό τῆς προσφορᾶς ἐργασίας στόν βιομηχανικό κλάδο. Τό πρόβλημα τῆς ἐξεύ-
ρεσης καί τῆς καταλληλότητας τοῦ ἐργατικοῦ δυναμικοῦ ἦταν πολύ ἔντονο καί 
δέν περιοριζόταν στίς γεωγραφικά ἀπομονωμένες βιομηχανίες38. Ἡ βιομηχανία 
οἰκιακῶν ἠλεκτρικῶν συσκευῶν Ἰζόλα, στήν Καλλιθέα Ἀττικῆς, στήν ὁποία ὁ 
Λιάκος ἀναφέρεται συχνά, ἀνέπτυξε ἕνα εὐρύ καί κοστοβόρο πλέγμα μή μισθο-
λογικῶν παροχῶν καί ἐκπαίδευσης τοῦ προσωπικοῦ, προκειμένου νά στηρίξει 
τήν ἐπέκταση τῆς παραγωγῆς της καί τή μετεξέλιξή της σέ ὅμιλο ἐπιχειρήσεων39. 
Σέ αὐτό τό πλαίσιο, οἱ ἐργάτες ἦταν ἑπόμενο νά διεκδικήσουν καί σέ συλλογικό 
ἐπίπεδο τήν ἰσχυρή διαπραγματευτική θέση πού ἀντιλαμβάνονταν ὅτι εἶχαν σέ 
ἀτομικό ἐπίπεδο, ἀλλά κάτι τέτοιο δέν κατέστη ἐφικτό πρίν τό 1974.

Συνεπῶς, ἡ συμπίεση τῶν ἡμερομισθίων δέν προέκυπτε μόνο μέσα ἀπό ὑπο-
λογισμούς τῆς παραγωγικότητας. Τό ἑλληνικό κράτος ἐξασφάλιζε στούς ἐργο-
δότες ἐργατικά χέρια φθηνότερα ἀπ’ ὅσο θά δικαιολογοῦσε ἡ αὐξανόμενη στε-
νότητα στή βιομηχανική ἀγορά ἐργασίας. Αὐτό δέν εὐνοοῦσε μόνο τά κέρδη καί 
τίς ἐπενδύσεις, ἀλλά ἐπέτρεπε στίς μικρές βιοτεχνίες καί βιομηχανίες νά συνεχί-
ζουν τή λειτουργία τους, καί στίς μεγάλες βιομηχανίες νά πραγματοποιοῦν οἰκο-
νομίες μέ τίς ὁποῖες μποροῦσαν νά χρηματοδοτηθοῦν πολιτικές προσέλκυσης καί 
πρόσδεσης τοῦ προσωπικοῦ. Γι’ αὐτό τόν λόγο, εἶναι δύσκολο νά πάρει κανείς 
τοῖς μετρητοῖς τίς δηλώσεις τοῦ προέδρου τοῦ Συνδέσμου Ἑλλήνων Βιομηχάνων 
(ΣΕΒ) καί διευθύνοντος συμβούλου τῆς Ἰζόλα, Γεωργίου Δράκου, στή Γενική Συ-
νέλευση τοῦ Συνδέσμου τό 1963, ὅτι ὁ ΣΕΒ «ἄγεται ἐνώπιον τῶν διαιτητικῶν δι-

38. Ἡ μελέτη τῆς Γεωργίας Πετράκη γιά τόν τρόπο μέ τόν ὁποῖο οἱ ἀγρότες μετατράπηκαν 
σέ βιομηχανικούς ἐργάτες στή μεταπολεμική Ἑλλάδα, τήν ὁποία ἀναφέρει ὁ Κωστής, ἑστιάζει 
στή μεγάλη κλωστοϋφαντουργία Αἰγαῖον τοῦ Λαυρίου, ἡ ὁποία εἶχε στήσει ἕνα σταθερό δίκτυο 
στρατολόγησης ἀγροτῶν-ἐργατῶν ἀπό τήν Κεντρική καί Βόρεια Ἑλλάδα, καθώς καί ἀπό ἄλ-
λες περιοχές (Γ. Πετράκη, Ἀπό τό Χωράφι στό Ἐργοστάσιο. Ἡ Διαμόρφωση τοῦ Βιομηχανι-
κοῦ Προλεταριάτου στό Σύγχρονο Λαύριο, Ἀθήνα 2002). Καί ὁ ἴδιος ὁ Κωστής, στή μελέτη του 
γιά τή βιομηχανία Ἀλουμίνιον τῆς Ἑλλάδας (Πεσινέ), εἶχε διαπιστώσει ὅτι τό 50% τοῦ ἀρχικοῦ 
ἐργατικοῦ καί στελεχικοῦ δυναμικοῦ προερχόταν ἀπό περιοχές ἄλλες ἀπό αὐτήν τοῦ ἐργοστα-
σίου. Ἡ ἑταιρεία μάλιστα ἐγκατέλειψε τήν ἀρχική της πολιτική γιά χορήγηση αὐξήσεων μέ βά-
ση τήν παραγωγικότητα, διαπιστώνοντας ὅτι ἄλλες βιομηχανίες ἀκολουθοῦσαν πιό ἑλκυστικές 
πολιτικές· εἰσήγαγε, ἐπιπλέον, ἕνα σύνολο μή μισθολογικῶν παροχῶν (Κ. Κωστής, Κράτος καί 
Ἐπιχειρήσεις, ὅ.π., σ. 266-279).

39. Ἡ «ὑπηρεσία σχέσεων» τῆς Ἰζόλα δαπάνησε τό 1967, σύμφωνα μέ τήν ἴδια τήν ἑταιρεία, 
περισσότερο ἀπό 1.000.000 δρχ. γιά διάφορες παροχές (δάνεια, ἐκδηλώσεις ἀλληλογνωριμίας, 
ἀθλητικές δραστηριότητες, δῶρα κ.ἄ.). Σέ αὐτό τό ποσό δέν συμπεριλαμβάνεται ἡ «συμμετοχή 
στά κέρδη» πού θέσπισε γιά λίγα ἔτη ἡ ἑταιρεία. Στό ἀποκορύφωμά του, τό πρόγραμμα σχο-
λῶν καί σεμιναρίων τῆς Ἰζόλα ἔφτασε, τό 1967, τούς 700 συμμετέχοντες καί τίς 3.400 ὧρες δι-
δασκαλίας. Τό κόστος του δέν εἶναι γνωστό (π. Ἰζολικά Νέα, ἀρ. 61, Ἰανουάριος 1968).
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καστηρίων»40. Γιά τίς μεγάλες βιομηχανίες, τά περιθώρια ἀντοχῆς στίς μισθολο-
γικές αὐξήσεις δέν θά πρέπει νά ἦταν τόσο μικρά ὅσο συχνά δεχόμαστε μέ εὐκο-
λία. Ὁ ἴδιος ὁ ΣΕΒ ἔκανε λόγο γιά τήν ἀνάγκη σεβασμοῦ τοῦ «ὁρίου ἀνοχῆς» τῶν 
ἐπιχειρήσεων (ὄχι μόνο ἀπό τήν ἄποψη τῶν μισθῶν) μόλις τόν Νοέμβριο τοῦ 1975 
– ἀφοῦ εἶχαν προηγηθεῖ δύο χρόνια ὑψηλοῦ πληθωρισμοῦ, ἡ πρώτη πετρελαϊκή 
κρίση, ἔκτακτες εἰσφορές τῆς βιομηχανίας λόγω τοῦ Κυπριακοῦ, οἱ μισθολογικές 
αὐξήσεις τῆς κυβέρνησης Ἐθνικῆς Ἑνότητας ἀμέσως μετά τή Μεταπολίτευση, 
αὐξήσεις μέσω τῆς συνομολόγησης τῆς Ἐθνικῆς Γενικῆς ΣΣΕ τοῦ 1975 καί αὐξή-
σεις πού εἶχαν κερδηθεῖ σέ ὁρισμένες βιομηχανίες μέσω τοῦ ἀπεργιακοῦ κύμα-
τος ἐκείνου τοῦ ἔτους41.

Στόν Ἑλληνικό 20ό Αἰώνα, ἡ ἐσωτερική καί ἐξωτερική μετανάστευση παρα-
κολουθεῖται ἀπό τή σκοπιά τῶν ἴδιων τῶν μεταναστῶν, γεγονός πού στρέφει τήν 
προσοχή περισσότερο στίς αἰτίες παρά στά ἀποτελέσματά της. Αὐτό ἐπιτρέπει 
στόν Λιάκο νά ἀναδείξει τή σημασία τῶν καταστροφῶν, τῆς φτώχειας καί τοῦ 
πολιτικοῦ κλίματος στήν ἀπόφαση τῶν ἀνθρώπων νά ἐγκαταλείψουν τόν τόπο 
τους, ζητήματα πού παραβλέπονται ὅταν τό ἐνδιαφέρον εἶναι στραμμένο στίς 
ἐπιδόσεις τῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας. Ἡ ἔμφαση πού δίνει ὁ συγγραφέας στή διατή-
ρηση τῶν σχέσεων μεταξύ χωριοῦ καί πόλης δέν συνάδει, ὡστόσο, μέ τή θεώρη-
ση τῆς μετανάστευσης ὡς παράγοντα ριζικῆς ἀναμόρφωσης τῆς κοινωνίας. Το-
νίζεται ἰδιαίτερα ἡ ὑποστήριξη τῶν ἐσωτερικῶν μεταναστῶν ἀπό τίς οἰκογένειές 
τους, ὁ στόχος τῆς ἀπόκτησης ἰδιόκτητης κατοικίας καί ἡ δημιουργία μικρῶν ἐπι-
χειρήσεων42. Φαίνεται νά ὑποβόσκει ἐδῶ μιά ἀντίληψη περί μεταφορᾶς ἀγροτι-
κῶν, μικροαστικῶν τρόπων σκέψης ἀπό τό χωριό στήν πόλη, πού λειτούργησαν 
εἰς βάρος μιᾶς ριζικῆς ἀλλαγῆς νοοτροπίας τῶν ἐσωτερικῶν μεταναστῶν. Δέν 
μπορεῖ νά παραβλέπεται ὅμως ὅτι, γιά πολλούς μετανάστες, ἡ ἄφιξη στήν πόλη 
σήμαινε ὄχι μόνο εἴσοδο στή μισθωτή ἐργασία ἀλλά καί ἕναν σταθερό προσανα-
τολισμό παραμονῆς σέ αὐτήν, ὡς ἀποκλειστική πλέον ἀπασχόληση. Ἡ κατάστα-
ση στή βιομηχανική ἀγορά ἐργασίας, πού περιγράφηκε παραπάνω, δημιουργοῦ-
σε πραγματικές εὐκαιρίες σταδιοδρομίας, καί ἐκεῖ ἐξάλλου ἀποσκοποῦσε καί ἡ 
ἐπιβράβευση τῆς μακροχρόνιας παραμονῆς ἀπό τίς βιομηχανίες. Ἐπίσης, ὁ στό-
χος τῆς ἰδιοκατοίκησης δέν μπορεῖ νά ἐξισώνεται μέ τήν ἰδιοκτησία καλλιεργήσι-
μης γῆς ἤ μιᾶς μικρῆς ἐπιχείρησης (πού ἀποτελοῦν μέσα ἀπόκτησης προσόδων), 
ἐνῶ καί ἡ ἔννοια τῆς «πολυσθένειας» τῆς οἰκογένειας στερεῖται νοήματος ὅταν οἱ 
γόνοι τῶν ἀγροτικῶν οἰκογενειῶν λαμβάνουν τίς δικές τους ἐπαγγελματικές ἀπο-
φάσεις. Θά πρέπει νά δεχθοῦμε ὅτι, ἔστω καί γιά ἕνα μικρό διάστημα καί γιά λί-
γους ἀνθρώπους, στή μεταπολεμική Ἑλλάδα διαμορφώθηκε μιά ἀρκετά καθα-

40. ΣΕΒ, Ἡ Ἑλληνική Βιομηχανία κατά τό 1962, Ἀθήνα 1963, σ. 29.
41. ΣΕΒ, Δελτίον, ἀρ. 322, 30 Νοεμβρίου 1975.
42. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 338-344.
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ρή ἐργατική ταξική συνείδηση, δίχως νά ἀναζητοῦμε διαρκῶς σέ αὐτήν μικροα-
στικές προσμίξεις43.

Ἐπιστρέφοντας στό ζήτημα τῶν μισθῶν, ὑπάρχουν ὁρισμένες ἀκόμη πλευρές 
πρός διερεύνηση. Ἡ πρώτη ἀφορᾶ τήν ἀνάγκη μας νά κατανοήσουμε καλύτερα 
τόν βαθμό στόν ὁποῖο οἱ μισθολογικές αὐξήσεις τίς δεκαετίες τοῦ 1960 καί 1970 
συμμετεῖχαν στήν αὔξηση τήν ἐγχώριας ζήτησης γιά βιομηχανικά προϊόντα – ἀντι-
σταθμίζοντας, ἐνδεχομένως, τήν ἀρνητική τους ἐπίδραση στό κόστος παραγω-
γῆς. Ὁ Κωστής ἀναφέρει ὅτι, γιά τό μεγαλύτερο μέρος τῆς βιομηχανικῆς παρα-
γωγῆς, ἡ ζήτηση αὔξανε βραδύτερα ἀπ’ ὅ,τι τά εἰσοδήματα44, ἀλλά δέν γνωρίζου-
με σέ ποιό βαθμό καί γιά ποιούς κλάδους ἰσχύει αὐτό, οὔτε σέ ποιά δεδομένα βα-
σίζεται αὐτή ἡ θέση. Μένοντας στό παράδειγμα τῆς Ἰζόλα, ἡ ἑταιρεία ἐξήγαγε τό 
1964 μόνο τό 0,5% τῆς παραγωγῆς της, παρά τό γεγονός ὅτι πωλοῦσε στό ἐξωτε-
ρικό κάτω τοῦ κόστους45. Ὁ προσανατολισμός στήν ἐσωτερική ἀγορά ὑπό ἕνα 
προστατευτικό καθεστώς ἀνήκει στά κύρια γενικά χαρακτηριστικά τοῦ μεταπο-
λεμικοῦ πλαισίου ἀνάπτυξης τῆς βιομηχανίας καί ὀρθά καταγράφεται στόν Πλοῦ- 
το τῆς Ἑλλάδας46, ἀλλά καί ἀπό τόν Λιάκο. Ὁ Γ. Δράκος ἦταν ἀπό τή δεκαετία 
τοῦ 1950 ἀπό τούς σταθερότερους ὑπέρμαχους τῆς δασμολογικῆς προστασίας 
τῆς ἐγχώριας βιομηχανίας, τῶν κρατικῶν παραγγελιῶν καί τῆς ἀπαγόρευσης τῆς 
παραγωγῆς ὁμοειδῶν προϊόντων ἀπό ξένες ἑταιρεῖες στήν Ἑλλάδα, ἐφόσον αὐτά 
δέν προορίζονταν γιά ἐξαγωγή47. Τό ἑλληνικό κράτος ἀνταποκρίθηκε, ἐξασφά-
λιζοντας στίς ἑλληνικές ἐπιχειρήσεις τοῦ κλάδου τόν ἔλεγχο τῆς ἐσωτερικῆς ἀγο- 
ρᾶς, μέ προϊόντα τά ὁποῖα ἦταν μᾶλλον κατώτερης ποιότητας ἀπό τά εἰσαγόμε-
να48. Τό 1977, ὅταν οἱ Ἰζόλα, Πίτσος καί Ἐσκιμό εἶχαν εἰσέλθει σέ φάση κρίσης, 
ἐξακολουθοῦσαν νά ἐλέγχουν περισσότερο ἀπό τό 80% τῆς ἐγχώριας ἀγορᾶς ψυ-
γείων καί περισσότερο ἀπό τό 90% τῆς ἀντίστοιχης τῶν κουζινῶν49. Πέραν τῶν 

43. Οἱ ἀπεργίες στή βιομηχανία μετά τή Μεταπολίτευση, στίς ὁποῖες καί οἱ δύο συγγραφεῖς 
ἀναφέρονται, εἶναι δύσκολα ἑρμηνεύσιμες ἄν οἱ ἐργάτες θεωρηθοῦν ὡς μικροαστοί «νοικοκυ-
ραῖοι». Τή θέση αὐτή ὑποστήριξε ἡ Ἄννα Κουμανταράκη, ἡ ὁποία προσπάθησε νά ἑρμηνεύσει 
τά ἐργατικά αἰτήματα γιά αὐξήσεις μισθῶν, τίς καταλήψεις ἐργοστασίων καί συνθήματα ὅπως 
τό «τά θέλουμε ὅλα», μετά τό 1974, ὡς χαρακτηριστικά τῆς μικροαστικῆς τάξης (Anna Kou- 
mandaraki, Labour Identity in the Semi-periphery: The Case of the Greek Trade Union Movement, 
διδ. διατρ., University of Essex, 1995, σ. 178-193).

44. Κ. Κωστής, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π., σ. 404.
45. π. Ἰζολικά Νέα, ἀρ. 34, Δεκέμβριος 1964.
46. Κ. Κωστής, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π., σ. 404.
47. Ἡ Ἰζόλα καί οἱ Φίλοι της, Δεκέμβριος 1955· π. Τό Ἐλεφαντάκι τῆς Ἰζόλα, ἀρ. 31, Ὀκτώ-

βριος 1959 καί ἀρ. 32, Νοέμβριος 1959.
48. Τό 1967, ἐπιτροπή προμηθειῶν τοῦ ΙΚΑ ἀποφάσισε νά προμηθευτεῖ τά 55 ψυγεῖα πού 

χρειαζόταν γιά τή συντήρηση φαρμάκων καί νοσηλευτικοῦ ἐξοπλισμοῦ ἀπό ξένη ἑταιρεία, προ-
καλώντας τήν ἀγανάκτηση τῆς Ἰζόλα (π. Ἰζολικά Νέα, ἀρ. 50, Φεβρουάριος 1967).

49. Ε. Δημητριάδης, «Ἡ βιομηχανία τῶν οἰκιακῶν συσκευῶν στήν Ἑλλάδα», εἰσήγηση στό 
Β´ Συνέδριο γιά τή βιομηχανία τοῦ ΤΕΕ, Μάιος 1989.
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κρατικῶν μέτρων, ἡ κυριαρχία αὐτή εἶχε βασιστεῖ, τουλάχιστον γιά τήν Ἰζόλα, 
καί στήν ἐπιβολή τοῦ βιομηχανικοῦ κεφαλαίου πάνω στό ἐμπορικό, μέ ὑπαγό-
ρευση τῶν ὅρων διάθεσης καί πώλησης τῶν προϊόντων (ἀγορές μέ δόσεις, δημι-
ουργία δικτύου «ἀποκλειστικῶν συνεργατῶν»)50. Σέ ποιό βαθμό θά βελτιωνόταν 
ἡ ζήτηση γιά τά ἐγχώρια βιομηχανικά προϊόντα μέσω περαιτέρω μισθολογικῶν 
αὐξήσεων; Ἡ ἕως τώρα ἔρευνα φαίνεται νά μήν ἔχει θέσει αὐτό τό ἐρώτημα.

Τό ἴδιο ἀνεξερεύνητο παραμένει καί τό ἐρώτημα τοῦ κατά πόσον ἡ δεδομένη 
συμπίεση τῶν βιομηχανικῶν ἡμερομισθίων, ὅσο εὐεργετική κι ἄν ὑπῆρξε γιά τά 
κέρδη, συνέβαλε στή διαμόρφωση τῶν ἐγγενῶν ἀδυναμιῶν τῆς βιομηχανίας. Δέν 
φαίνεται νά ἔχουμε ἀναρωτηθεῖ κατά πόσον ἡ διαμόρφωση ἑνός ὑψηλότερου κό-
στους ἐργασίας κατά τίς δεκαετίες τοῦ 1950 καί 1960 θά εἶχε ἀπό νωρίς ἐξαναγ- 
κάσει τήν ἑλληνική βιομηχανία σέ δημιουργία μονάδων βέλτιστου μεγέθους μέ-
σω συγχωνεύσεων, καθώς καί σέ περαιτέρω ἐκσυγχρονισμό τοῦ μηχανικοῦ ἐξο-
πλισμοῦ καί τῶν ἐγκαταστάσεων, γεγονός πού θά τήν καθιστοῦσε λιγότερο εὐά-
λωτη στίς κρίσεις τῆς δεκαετίας τοῦ 1970. Δέν γνωρίζουμε πόσο εἰλικρινές ἦταν 
τό κάλεσμα τοῦ Γ. Δράκου στούς μεγάλους βιομήχανους τοῦ κλάδου γιά μιά ἰδι-
ότυπη συγχώνευση τῶν ἐπιχειρήσεών τους51. Ἐνδεχομένως ὅμως νά εἶχε βρεῖ κα-
λύτερη ἀνταπόκριση, ἐάν ἔλειπαν ὁρισμένες ἀπό τίς πολλές κρατικές ἐγγυήσεις 
τῶν κερδῶν αὐτῶν τῶν μικρῶν, γιά τά διεθνῆ δεδομένα, βιομηχανικῶν μονάδων.

Τέλος, ὑπάρχει ἀνάγκη περαιτέρω ἀποσαφήνισης τῆς σημασίας τῶν μισθολο-
γικῶν αὐξήσεων ἐντός τοῦ πολυπαραγοντικοῦ πλαισίου κατευθύνσεων οἰκονο-
μικῆς πολιτικῆς πού προτείνεται ἀπό τούς Ἰορδάνογλου καί Κωστή. Οἱ μισθοί 
τοποθετοῦνται δίπλα σέ ἕνα πλῆθος ἄλλων παραγόντων: τήν ἰσοτιμία δραχμῆς-δο-
λαρίου, τούς ἰσοσκελισμένους προϋπολογισμούς, τήν ἐπίβλεψη τῆς λειτουργίας 
τοῦ τραπεζικοῦ συστήματος, τόν διαχωρισμό δημόσιας καί ἰδιωτικῆς οἰκονομι-
κῆς σφαίρας καί τή δασμολογική πολιτική. Ποιά εἶναι ὅμως ἡ σχέση μεταξύ αὐτῶν 
τῶν πυλώνων τῆς μετεμφυλιακῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς; Ἦταν ἀδύνατο νά ἐφαρ-
μοστοῦν ἄλλα μείγματα οἰκονομικῆς πολιτικῆς, πού θά περιελάμβαναν μεγαλύ-
τερες μισθολογικές αὐξήσεις52;

50. Ἡ καμπύλη τῶν πωλήσεων ἠλεκτρικῶν συσκευῶν στά χαμηλότερα εἰσοδήματα ἐξαρ-
τιόταν ἀπόλυτα ἀπό τό μέγεθος τοῦ χρονικοῦ διαστήματος ἀποπληρωμῆς τῆς ἀξίας τους (Βα-
σίλης Καραποστόλης, Ἡ Καταναλωτική Συμπεριφορά στήν Ἑλληνική Κοινωνία, 1960-1975, 
Ἀθήνα, Ἐθνικό Κέντρο Κοινωνικῶν Ἐρευνῶν, 1984, σ. 271-272).

51. Ὁ Δράκος πρότεινε ἡ κάθε μία ἀπό τίς τέσσερις βιομηχανίες (Ἰζόλα, Πίτσος, Ἐσκιμό 
καί, πιθανόν, Ἔλκο-Βαγιωνής) νά περιοριστεῖ στήν παραγωγή μιᾶς μόνο συσκευῆς, μέ μεταξύ 
τους ἀνταλλαγή τῶν προϊόντων καί κοινές ἐξαγωγές (Γεώργιος Δράκος, Στόν Ἀστερισμό τῆς 
Δημιουργίας. Ἡ Ἱστορία μιᾶς Προσπάθειας, Ἀθήνα 1989, σ. 77).

52. Ἄς σημειωθεῖ παρεκβατικά ὅτι ἡ συμπερίληψη ὁρισμένων ἀπό τούς παράγοντες πού 
ἀπαριθμοῦνται ἐδῶ φαίνεται πιό αὐθαίρετη ἀπό ἄλλους, ἰδίως ὁ διαχωρισμός δημόσιας καί ἰδιω- 
τικῆς οἰκονομικῆς σφαίρας. Συνιστοῦσαν οἱ κρατικοποιήσεις μετά τό 1974 ἄρση αὐτοῦ τοῦ δια- 
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«Ἀστικοποίηση» τῶν ἐργατῶν καί μεσαῖα στρώματα
Στίς ἀφηγήσεις γιά τή μεταπολεμική Ἑλλάδα εἶναι συνήθεις οἱ ἀναφορές στόν 
περιορισμό τῆς φτώχειας καί τῆς βελτίωσης τοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου. Ἄν καί ἡ γε-
νική αὐτή τάση δέν ἀμφισβητεῖται, θά πρέπει νά ἐπισημαίνονται, ταυτόχρονα, οἱ 
ἔντονες εἰσοδηματικές ἀνισότητες, οἱ δυσκολίες ἐπέκτασης τῆς «καταναλωτικῆς 
κοινωνίας» καί ἡ ὑποκειμενικότητα στήν ἀξιολόγηση τῆς βελτίωσης τοῦ βιοτικοῦ 
ἐπιπέδου. Ἔρευνα τῆς Ἐθνικῆς Στατιστικῆς Ὑπηρεσίας Ἑλλάδος (ΕΣΥΕ) τό 
1974 ταξινόμησε τά νοικοκυριά μέ ἀρχηγό «τεχνίτη ἤ ἐργάτη (ἐκτός γεωργίας) ἤ 
χειριστή μεταφορικῶν μέσων» σέ ἑπτά διαφορετικές κλίμακες, ἀνάλογα μέ τή συ-
νολική μηνιαία ἀξία τῶν ἀγορῶν τους. Ἡ πλειοψηφία τῶν νοικοκυριῶν τοῦ δείγ-
ματος (60%) ξόδευε τό 46% τῶν μηνιαίων καταναλωτικῶν της δαπανῶν γιά εἴ-
δη διατροφῆς53. Τό ποσοστό αὐτό φαίνεται σήμερα ἰδιαίτερα μεγάλο, ἀλλά αὐτό 
δέν ἐμπόδιζε βιομήχανους, ὅπως τόν Γ. Δράκο, νά κάνουν λόγο γιά «ἀστικοποί-
ηση» τῶν ἐργατῶν, τά συνδικάτα νά καταγγέλλουν τούς «μισθούς πείνας» καί τό 
κράτος νά περηφανεύεται γιά τόν περιορισμό τῆς «φτώχειας». Ἡ ἱστοριογραφία 
πρέπει νά ἐπιτρέπει στά κοινωνικά ὑποκείμενα τά ὁποῖα μελετᾶ, τήν ἐλευθερία 
νά προσδιορίζουν τά ἴδια, μέ πολιτισμικούς ὅρους, τό τί θεωρεῖται ὡς μιά «καλή 
συμφωνία» κατά τήν ἀνταλλαγή τῆς ἐργατικῆς δύναμης μέ τόν μισθό, ὅπως καί 
τό νά διαφωνοῦν σέ σχέση μέ αὐτόν τόν προσδιορισμό.

Μέ αὐτό τό πνεῦμα ὀφείλει κανείς νά προσεγγίζει καί τό φαινόμενο τῆς ἐμ-
φάνισης τοῦ ἐργοστασιακοῦ κινήματος τῆς Μεταπολίτευσης54, καί γενικότερα 
τῶν ἀπεργιῶν μέ μισθολογικά αἰτήματα, οἱ ὁποῖες ἄρχισαν νά αὐξάνουν μεταξύ 
1960 καί 1967. Οἱ Ἕλληνες βιομήχανοι, ἕως σήμερα55, ἀρνοῦνται κάθε μερίδιο 
εὐθύνης γιά τίς ἀπεργίες αὐτές. Βγάζουν ἀπό τό κάδρο ὅλες τίς δικές τους ἐπι-
λογές πάνω στούς τρόπους πρόσληψης καί ἐκπαίδευσης τοῦ προσωπικοῦ, τά ἐπί-
πεδα καί τή δομή τῶν ἀμοιβῶν, τίς συνθῆκες καί τά ὡράρια τῆς ἐργασίας, τήν ἐν 
γένει διαχείριση τοῦ προσωπικοῦ, τόν τρόπο διοίκησης καί λήψης ἀποφάσεων, 
τίς κεντρικές οἰκονομικές ἀποφάσεις γιά τίς ἐπιχειρήσεις τους – ἐπιλογές πού 
πραγματοποιοῦσαν, ὅπως ἀναφέρθηκε, ἐρήμην τῶν ἐργαζομένων, λόγω τῆς 
ἀπουσίας θεσμῶν ἐκπροσώπησης, ἀκόμη καί στό ἐπίπεδο τῆς ἁπλῆς διαβούλευ-
σης. Γιά τόν Γ. Δράκο, οἱ ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν στήν Ἰζόλα μετά τή Μεταπολί-
τευση δέν ὀφείλονταν σέ ὑπαρκτά προβλήματα τῶν ἐργαζομένων, οἱ ὁποῖοι ἐκεί-

χωρισμοῦ; Ὑπῆρξαν πράγματι αὐτές οἱ κρατικοποιήσεις καθοριστικές γιά τήν ἀποτροπή ἐπεν-
δύσεων στή βιομηχανία μετά τή Μεταπολίτευση;

53. ΕΣΥΕ, Ἔρευνα Οἰκογενειακῶν Προϋπολογισμῶν 1974, Ἀθήνα 1978, σ. 53-54.
54. Στέφανος Ἰωαννίδης, Τό Κίνημα τῶν Ἐργοστασιακῶν Ἐπιτροπῶν, 1974-1981, διδ. διατρ., 

ΕΚΠΑ, 2019.
55. ΣΕΒ, Δελτίο, Ἰανουάριος-Φεβρουάριος 2002, σ. 19, ὅπου οἱ ἀπεργίες τῆς Μεταπολίτευ-

σης χαρακτηρίζονται «ἀντικαπιταλιστικές».
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νη τήν περίοδο «ἀστικοποιοῦνταν». Ὁ βιομήχανος ἐπαναλάμβανε συχνά τήν ἄπο-
ψή του ὅτι στήν Ἑλλάδα δέν εἶχε ὑπάρξει ποτέ βιομηχανικό «προλεταριάτο», 
μᾶλλον μέ τήν ἔννοια τῆς πλήρους ἐξαθλίωσης. Κατά συνέπεια, δέν μποροῦσαν 
νά ὑπάρχουν ἀπεργίες πού νά ἐξυπηρετοῦν τά πραγματικά συμφέροντα τῶν ἐρ-
γατῶν, διότι αὐτά ἱκανοποιοῦνταν ἤδη ἀπό τή βιομηχανική ἀνάπτυξη καί τή λή-
ψη τοῦ μεριδίου τους ἀπό τά ἔσοδα τῶν βιομηχανιῶν. Ἔτσι οἱ ἀπεργίες μποροῦ-
σαν μόνο νά εἶναι ἔξωθεν ὑποκινούμενες, ἀπό «κέντρα» καί μαρξιστές πού ἐπι-
δίωκαν τήν ἐπιβεβαίωση τῶν θεωριῶν τους, προωθώντας τό μίσος καί «παράλο-
γα αἰτήματα»56. Ὁ Γ. Δράκος κατηγοροῦσε τούς μαρξιστές γιατί δέν ἀποδέχον- 
ταν ὅτι ὁ καπιταλισμός μπορεῖ νά βελτιώνει τή ζωή τῶν ἐργατῶν, τήν ἴδια στιγμή 
πού ὁ ἴδιος ἀρνοῦνταν νά ἀποδεχθεῖ ὅτι οἱ ἐργάτες εἶχαν δικαίωμα νά διεκδικοῦν 
ἕνα μεγαλύτερο μερίδιο ἀπ’ αὐτό πού τούς προσέφερε ἡ Ἰζόλα.

Εἶναι δύσκολο νά μή δεῖ κανείς τή σύνδεση μεταξύ, ἀφενός, τοῦ λόγου περί 
«ἀστικοποίησης» τῶν ἐργατῶν καί ἀνυπαρξίας «προλεταριάτου» καί, ἀφετέρου, 
τῆς ἔμφασης πού δίνεται ἀπό τήν ἱστοριογραφία στήν ἄνοδο τῶν «μεσαίων στρω-
μάτων» κατά τήν ἴδια περίοδο. Τό ζήτημα τῆς ἀνόδου τῶν «μεσαίων στρωμάτων» 
ἀναφέρεται ἀπό τόν Κωστή57 καί ἀναλύεται ἐκτενέστερα ἀπό τόν Λιάκο. Ἡ διά-
χυση τῆς βιομηχανικῆς ἐργατικῆς τάξης μέσα σέ αὐτά τά «μεσαῖα στρώματα», 
τῶν ὁποίων ἡ εὐημερία ὑποτίθεται ὅτι διαρκῶς αὐξάνει, δυσχεραίνει τήν κατα-
νόηση τοῦ ἀπεργιακοῦ φαινομένου τῆς Μεταπολίτευσης ὄχι λιγότερο ἀπ’ ὅ,τι ἡ 
ὀπτική τοῦ Γ. Δράκου. Τό πρόβλημα ξεκινᾶ ἤδη ἀπό τή δεκαετία τοῦ 1960. Ὁ 
Λιάκος ἀναφέρεται ἐκτενῶς στόν ἐξηλεκτρισμό τῆς χώρας (ζήτημα τό ὁποῖο ἔχει 
ἀναλύσει καί ὁ Κωστής στό Κράτος καί Ἐπιχειρήσεις), τονίζοντας, πάντως, τόν 
ἄνισο καί ἀργό τρόπο ἐπέκτασης τοῦ δικτύου στίς ὀρεινές περιοχές καί τά νη-
σιά58. Κατόπιν ἐξετάζει τήν ἀπόκτηση οἰκιακῶν συσκευῶν στό πλαίσιο τῆς διά-
δοσης τῆς νέας καταναλωτικῆς κουλτούρας. Στήν Ἑλλάδα, πράγματι, δέν φαί-
νεται νά δημιουργήθηκε μεγάλο χρονικό κενό μεταξύ τῆς παροχῆς ἠλεκτρικοῦ 
ρεύματος στά σπίτια καί στήν ἀπόκτηση ἠλεκτρικῶν συσκευῶν, σέ ἀντίθεση π.χ. 
μέ ὅ,τι συνέβη στή Γερμανία59. Ὅμως, ἀκόμη δέν διαθέτουμε ἐπαρκεῖς πληροφο-

56. Γ. Δράκος, Στόν Ἀστερισμό τῆς Δημιουργίας, ὅ.π., σ. 98, 119-122. Ὁ βιομήχανος ὑπο-
στήριζε κάποιες φορές ὅτι οἱ καθοδηγητές τῶν ἀπεργῶν βρίσκονταν ἐκτός τοῦ ἐργοστασίου 
καί ἄλλες φορές ὅτι ἦταν μειοψηφικοί, «προνομιοῦχοι» ἐργάτες πού εἶχαν λίγα χρόνια ἐργα- 
σίας στήν Ἰζόλα.

57. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 764.
58. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 356.
59. Στή Γερμανία, περισσότερο ἀπό τό 50% τῶν οἰκιῶν φωτίζονταν μέ ἠλεκτρικό ρεῦμα ἤδη 

ἀπό τό 1927. Οἱ οἰκιακές ἠλεκτρικές συσκευές ὅμως προορίζονταν ἀκόμη μόνο γιά τίς ἐλίτ. Ἡ 
δυτικογερμανική ἀγορά οἰκιακῶν ἠλεκτρικῶν συσκευῶν ἐμφάνισε σημάδια κορεσμοῦ στό δεύ-
τερο μισό τῆς δεκαετίας τοῦ 1960. Βλ. Nina Lorkowski, «Managing Energy Consumption. The 
Rental Business for Storage Water Heaters of Berlin’s Electricity Company from the Late 1920s 
to the Early 1960s», στό Nina Möllers - Karin Zachmann (ἐπιμ.), Past and Present Energy Societies. 
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ρίες γιά τούς ρυθμούς μέ τούς ὁποίους πραγματοποιήθηκε ὁ «πραγματικός» ἐξη-
λεκτρισμός τῶν νοικοκυριῶν τῶν κατώτερων στρωμάτων, μέ δεδομένο ὅτι οἱ οἰκι-
ακές ἠλεκτρικές συσκευές ἀγοράζονταν σταδιακά καί ὄχι ὅλες μαζί60. Ἀκόμη πε-
ρισσότερες ἐπιφυλάξεις δημιουργοῦν ὀπτικές εἰκόνες ὅπως «ἡ πόλη πλημμύρισε 
ἀπό αὐτοκίνητα»61, ὄχι μόνο ἀπό τήν ἄποψη τοῦ ρυθμοῦ ἀπόκτησης τῶν ἀγαθῶν 
αὐτῶν, ἀλλά καί ἀπό τήν ἀγνόηση τῶν ἐναλλακτικῶν (καί ὑποδεέστερων, ἀπό 
ἄποψη κοινωνική καί ἀξίας) μεταφορικῶν μέσων: στό νέο πάρκινγκ πού διαμόρ-
φωσε ἡ Ἰζόλα κατά τήν ἀνανέωση τῶν ἐγκαταστάσεών της στήν Καλλιθέα, τό 
1963, διαμορφώθηκε ἕνας χῶρος στάθμευσης «τῶν αὐτοκινήτων τῶν ὑπαλλήλων 
τῆς ἑταιρείας» καί ἕνας ἄλλος χῶρος γιά τή στάθμευση «δικύκλων καί τρικύκλων 
τοῦ ἐργατοϋπαλληλικοῦ προσωπικοῦ»62.

Πέραν αὐτοῦ, στόν Ἑλληνικό 20ό Αἰώνα βρίσκουμε ἕναν ἀποκλειστικά θετι-
κό ἀπολογισμό τῶν ἀποτελεσμάτων πού ἐπέφερε γιά τίς γυναῖκες ἡ διάδοση τῶν 
οἰκιακῶν ἠλεκτρικῶν συσκευῶν, μέ κριτήριο τή μείωση τοῦ χρόνου γιά τίς οἰκι-
ακές ἐργασίες63. Ἡ θέση αὐτή ταυτίζεται σέ μεγάλο βαθμό μέ τίς ἴδιες τίς «χειρα-
φετητικές» διακηρύξεις πού ἀποτελοῦσαν ἕνα ἀπό τά θέματα τῶν διαφημιστι-
κῶν ἐκστρατειῶν τῶν βιομηχανιῶν τοῦ κλάδου. Ἡ μεταμόρφωση τοῦ οἰκιακοῦ 
χώρου ἐργασίας τῶν γυναικῶν καί τῆς ἐκτέλεσης τῶν ἴδιων τῶν ἐργασιῶν δέν ἀμ-
φισβητεῖται. Θά πρέπει ὅμως νά κατανοήσουμε τή διαδικασία ὡς μιά ὁποιαδή-
ποτε ἐκμηχάνιση: ἀπαιτοῦνται καί ἄλλες προϋποθέσεις γιά νά δράσει ἀπελευθε-
ρωτικά. Τό βέβαιο εἶναι ὅτι ἡ παροχή ὑπηρεσιῶν φροντίδας ἀπό τή γυναίκα πρός 
τόν ἄνδρα καί τά παιδιά ἔγινε περισσότερο παραγωγική· δέν γνωρίζουμε ὅμως 
ἐάν αὐτό πράγματι μεταφράστηκε σέ περισσότερο ἐλεύθερο χρόνο, οὔτε πῶς ξο-
δεύτηκε ὁ χρόνος αὐτός. Γιά πόσες γυναῖκες ὁ χρόνος πού ἀπελευθερώθηκε ξο-
δεύτηκε στήν παροχή ἐπιπλέον ὑπηρεσιῶν φροντίδας πρός τά μέλη τῆς οἰκογέ-
νειας; Γιά πόσες ἄλλες οἱ οἰκιακές ἐργασίες συνδυάστηκαν μέ πληρωμένη ἐργα-
σία ἐντός σπιτιοῦ, π.χ. μέ τή χρήση ραπτομηχανῆς64, καί συνεπῶς δέν προώθη-
σαν, στόν βαθμό πού εὔκολα δεχόμαστε, οὔτε τήν ἐξω-οικιακή ἐργασία οὔτε τήν 
κοινωνικοποίηση;

How Energy Connects Politics, Technologies and Cultures, Transcript Verlag, 2012, σ. 141-142· 
Sophie Gerber, «“We want to live electrically!”. Marketing Strategies of German Power Com- 
panies in the 20th Century», στό ἴδιο, σ. 97.

60. Β. Καραποστόλης, Ἡ Καταναλωτική Συμπεριφορά, ὅ.π.
61. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 364.
62. π. Ἰζολικά Νέα, ἀρ. 22, 6 Αὐγούστου 1963.
63. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 365-366.
64. Γιά τήν ἀμειβόμενη ἐργασία τῶν γυναικῶν στήν Ἑλλάδα μέ χρήση ραπτομηχανῆς στό 

σπίτι ἕως τό 1930 βλ. Leda Papastefanaki, «Sewing at Home in Greece, 1870s to 1930s. A Global 
History Perspective», στό M. Nilsson, I. Mazumdar, S. Neunsinger (ἐπιμ.), Home-Based Work 
and Home-Based Workers (1800-2021), Λάιντεν 2022, σ. 74-95.
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Στόν Ἑλληνικό 20ό Αἰώνα δέν γίνεται ξεχωριστή ἀναφορά στή μισθωτή ἐργα-
σία κατά τή μεταπολεμική περίοδο. Ἡ ἐπιλογή αὐτή σχετίζεται προφανῶς μέ τή 
θέση τοῦ συγγραφέα ὅτι «ἡ ἑλληνική κοινωνία δέν ἀπέκτησε μιά κλασική ταξική 
δομή», καθώς «οἱ αὐτοαπασχολούμενοι ἦταν περίπου ὅσοι καί οἱ μισθωτοί ἐργά-
τες». Ἡ βιομηχανική ἐργατική τάξη κατανέμεται μεταξύ τῶν «φτωχῶν» (ἐργάτριες 
στή βιοτεχνία καί τή μικρή βιομηχανία) καί τῶν «μεσαίων στρωμάτων» (ἐργάτες 
στίς μεγάλες κρατικές βιομηχανίες)65. Στό σημεῖο αὐτό ἴσως ὑποβόσκει μιά ἀντί-
ληψη περί «διπλῆς διάχυσης» τῆς ἐργατικῆς τάξης στούς φτωχούς καί τά μεσαῖα 
στρώματα. Μέ αὐτήν τήν ἔννοια τροποποιεῖται ἡ παλαιά θέση τοῦ Πέτρου Πιζά-
νια περί διάχυσης τῆς ἐργατικῆς τάξης τοῦ Μεσοπολέμου μέσα στούς φτωχούς66, 
μέ τήν προσθήκη τώρα τῶν μεσαίων στρωμάτων, καί δίχως τή ρητή ἄρνηση τῆς 
δυνατότητας συγκρότησης ἐργατικῆς τάξης. Σέ κάθε περίπτωση, ἡ διαίρεση τῆς 
βιομηχανικῆς ἐργατικῆς τάξης στά δύο παραπάνω τμήματα ἀφήνει ἀπ’ ἔξω τόν 
κύριο ὄγκο τῆς ἀνδρικῆς μισθωτῆς ἐργασίας στίς μικρές καί μεσαῖες βιομηχανίες 
(ὅπως καί τή γυναικεία ἐργασία στίς μεγάλες κλωστοϋφαντουργίες), στίς ὁποῖες, 
ὅπως ἀναφέρει ὁ Λιάκος, εἶχε σέ σημαντικό βαθμό στηριχθεῖ ἡ ἀνάπτυξη.

Συνολικά, δέν ἀμφισβητεῖται ὅτι «ἡ ὥρα τῆς κοινωνίας τῆς ἀφθονίας ἔφθα-
νε», οὔτε ὅτι «οἱ προσδοκίες γιά ἀνάπτυξη καί εὐημερία αὐξάνονταν»67. Ὅμως 
χρειάζεται νά ἐξετάσουμε ἀπό πιό κοντά τό ἐνδεχόμενο ὁ βαθμός συμμετοχῆς 
τῶν διαφόρων κοινωνικῶν στρωμάτων σέ αὐτή τή διαδικασία νά ὑπῆρξε πολύ 
διαφοροποιημένος, τόσο ὡς πρός τόν χρόνο ἀπόκτησης τῶν πολυπόθητων διαρ-
κῶν ἀγαθῶν ὅσο καί ὡς πρός τήν πραγματική ἀξία χρήσης τους, τή διαβάθμιση 
καί τήν ποιότητά τους. Ἐξάλλου αὐτό ἀφήνει νά ἐννοηθεῖ καί ὁ Λιάκος ὅταν, τε-
λικά, ἀναφέρεται στή «βαθμιδωτή» καί «ἀκτινωτή» διάδοση τοῦ καταναλωτικοῦ 
προτύπου68. Οἱ κοινωνικές κινητοποιήσεις τῆς δεκαετίας τοῦ 1960, ὅπως καί αὐτές 
τῆς «πρώιμης» Μεταπολίτευσης, παρέχουν ἕνα μέτρο γιά νά ἐκτιμηθεῖ ἡ ἄποψη 
τῶν ἴδιων τῶν κοινωνικῶν ὑποκειμένων ἀναφορικά μέ τό ἐπίπεδο ἱκανοποίησης 
τῶν προσδοκιῶν τους. Ὁπωσδήποτε δέν συνάδουν μέ τήν εἰκόνα μιᾶς κοινω- 
νίας πού ἁπλῶς ἀναμένει παθητικά τήν ὥρα πού ἡ εὐημερία θά ἀγγίξει ὅλα τά 
μέρη της. Φαινόμενα ὅπως ἡ ἐμφάνιση τῶν «115» σωματείων, τά ὁποῖα καταγρά-

65. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 362. Ὁ ταυτόχρονος διαχωρισμός κατά 
φύλο, κατά μέγεθος βιομηχανίας καί κατά ἰδιοκτησιακό καθεστώς ἐγείρει μεθοδολογικά ζητή-
ματα. Γιά νά περιοριστοῦμε μόνο σέ δύο ἀπ’ αὐτά, ἡ γυναικεία ἐργασία κυριαρχοῦσε στίς μεγά-
λες κλωστοϋφαντουργίες ὄχι λιγότερο ἀπ’ ὅ,τι ἡ ἀνδρική στίς μεγάλες χαλυβουργίες – δέν ὑπάρ-
χουν ὅμως ἐνδείξεις ὅτι ἡ ἐργασία τῶν γυναικῶν ἀμειβόταν καλύτερα ἀνάλογα μέ τό μέγεθος 
τῆς ἐπιχείρησης. Κατά συνέπεια, δέν εἶναι σαφές τό γιατί οἱ ἐργάτριες δέν κατατάσσονται σύσ-
σωμες στούς «φτωχούς». Στούς ἄνδρες, δέν γνωρίζουμε μέ βεβαιότητα ἐάν καί κατά πόσον ἡ 
ἀμοιβή τῶν ἀνειδίκευτων ἐργατῶν διέφερε μεταξύ δημόσιων καί ἰδιωτικῶν βιομηχανιῶν.

66. Π. Πιζάνιας, Οἱ Φτωχοί τῶν Πόλεων, ὅ.π.
67. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 366.
68. στό ἴδιο.
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φονται στά Κακομαθημένα Παιδιά69 ἀλλά ἀπουσιάζουν ἀπό τόν Ἑλληνικό 20ό 
Αἰώνα (ὅπου δίνεται πολύ μεγάλη βαρύτητα στά κινήματα «ἀμφισβήτησης» τῶν 
νέων), δέν ἐξέφραζαν μόνο αἰτήματα ἐκδημοκρατισμοῦ τοῦ συνδικαλισμοῦ ἀλ-
λά καί μισθολογικῶν αὐξήσεων.

Τό ἴδιο πρόβλημα ἐντείνεται στή Μεταπολίτευση. Ὁ Λιάκος ἀναφέρει ὅτι με-
ταξύ 1975-1985 ἡ κατανάλωση τῶν κατώτερων στρωμάτων αὐξήθηκε πολύ πε-
ρισσότερο ἀπό ἐκείνη τῶν «ὑψηλότερων μεσαίων στρωμάτων». Καί ἀμέσως με-
τά: «Τά μεσοστρώματα ἦταν ὁ μεγάλος κερδισμένος τῆς Μεταπολίτευσης»70. Εἶ-
ναι δύσκολο νά μή δεῖ κανείς ἐδῶ, ὄχι ἁπλῶς μιά διάχυση τῶν «κατώτερων στρω-
μάτων» στά «μεσοστρώματα», ἀλλά μιά γοργή καί ριζική ἐξάλειψη τῶν πρώτων. 
Γενικότερα, στίς «μεγάλες ἀφηγήσεις» ἀνακύπτει τό πρόβλημα τῆς συμπίεσης τοῦ 
ἱστορικοῦ χρόνου, μέ τρόπο πού παρακάμπτει τούς πραγματικούς ρυθμούς ἐξέ-
λιξης, τίς ἐμπειρίες καί τίς ἀξιολογήσεις τῶν ἀνθρώπων.

Ἐκδημοκρατισμός, ἀπεργίες καί κρίση τῆς βιομηχανίας
Τόσο ὁ Κωστής ὅσο καί ὁ Λιάκος ἀναφέρονται στίς ἀπεργίες πού ἔλαβαν χώρα 
στή Μεταπολίτευση, στή βιομηχανία καί εὐρύτερα, ἀλλά ἀπό διαφορετική σκο-
πιά. Καί οἱ δύο δέχονται, ἀναμενόμενα, ὅτι αὐτό πού ἐπέτρεψε τήν ἀπεργιακή 
ἔκρηξη ἦταν ἡ πτώση τῆς δικτατορίας. Ὁ Κωστής δέν ἐνδιαφέρεται νά ἑρμηνεύ-
σει τή μαχητική διεκδίκηση μισθολογικῶν αἰτημάτων ἀπό τούς ἐργάτες βιομηχα-
νίας, στρέφοντας τό ἐνδιαφέρον του κυρίως στή μετέπειτα ἀποβιομηχάνιση. Ὁ 
Λιάκος, ἀπό τήν ἄλλη, ἐξηγεῖ τόν ἐργοστασιακό συνδικαλισμό ὡς φαινόμενο πού 
ὀφείλεται στή συμπίεση τοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου κατά τήν προηγούμενη περίοδο, 
καί τό συνδέει μέ ἀνάλογες ἐξελίξεις στήν Ἰταλία καί τήν Ἱσπανία. Ὡς ἀποτέ- 
λεσμα τοῦ ἐργοστασιακοῦ κινήματος ἀναφέρει τή συμβολή του στή συγκρότη- 
ση τοῦ εὐρύτερου κινήματος ριζοσπαστισμοῦ πού ἔφερε τήν ἐκλογική νίκη τοῦ 
ΠΑΣΟΚ τό 198171. Σέ αὐτό τό ἀμιγῶς πολιτικό ἀποτέλεσμα μπορεῖ νά προστεθεῖ 
ἡ συμβολή τῶν ἀπεργιῶν στόν ἐκδημοκρατισμό τοῦ βιομηχανικοῦ χώρου ἐργα-
σίας καί στήν προώθηση τῶν συλλογικῶν διαπραγματεύσεων ἀνά ἐπιχείρηση. Ἡ 
μετέπειτα θεσμοθέτηση τῶν ἐπιχειρησιακῶν ΣΣΕ, πού σέ κάποιο βαθμό βασίστη-
κε στήν πρακτική τῆς ὑπογραφῆς πρωτοκόλλων τριμεροῦς συνεργασίας τό δεύ-
τερο μισό τῆς δεκαετίας τοῦ 1970, μπορεῖ νά θεωρηθεῖ ὡς μιά ἀπό τίς ἐλάχιστες 

69. Κ. Κωστής, Τά Κακομαθημένα Παιδιά, ὅ.π., σ. 771.
70. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 458.
71. στό ἴδιο, σ. 447-449. Πρόκειται γιά τό ἁπλό καί εὔστοχο σχῆμα πού ἔχει προτείνει καί ὁ 

David Close: ἡ μεταπολεμική εὐημερία ἦταν ἄνιση· οἱ πολιτικές συνθῆκες ἀπέτρεπαν τίς διεκ-
δικήσεις· στή Μεταπολίτευση, ἡ ἐργατική ἐξέγερση ἦταν ἀναμενόμενη (D. Close, Ἑλλάδα 1945-
2004. Πολιτική, Κοινωνία, Οἰκονομία, Μετάφραση: Γιῶργος Μερτίκας, Θεσσαλονίκη 2006,  
σ. 102).
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θεσμικές ἀλλαγές πού ἐπῆλθαν ὡς ἀποτέλεσμα τῆς αὐτόνομης δράσης μιᾶς κοι-
νωνικῆς ὁμάδας μετά τή Μεταπολίτευση. Μέ βάση αὐτά τά χαρακτηριστικά, εἶ-
ναι δύκολο νά ἐνταχθεῖ τό ἐργοστασιακό κίνημα στό εὐρύτερο σχῆμα τοῦ Ἑλλη-
νικοῦ 20οῦ Αἰώνα γιά τήν κουλτούρα τῆς Μεταπολίτευσης, τό ὁποῖο συνδέει, μέ 
τρόπο ἐπίμονο ἀλλά ἀρκετά ἀσαφή, τόν καταναλωτισμό μέ τόν πολιτικό ριζο-
σπαστισμό: «οἱ κόκκινες σημαῖες καί τό σφυροδρέπανο συναγωνίζονταν ὡς σύμ-
βολα τήν ἑλληνική σημαία στό ὀπτικό πεδίο τῶν πόλεων, τό ὁποῖο βέβαια εἶχε 
καταστεῖ πολύ πιό πλούσιο καί ποικίλο μέσα ἀπό τίς ἐμπορικές διαφημίσεις καί 
τίς ὑποσχέσεις τοῦ νέου καταναλωτισμοῦ»72.

Συνέβαλαν οἱ ἀπεργίες αὐτές στήν κρίση τῆς ἐγχώριας βιομηχανίας; Ἀπό τήν 
ἄποψη τῆς ἐπιβάρυνσης τοῦ κόστους τῆς παραγωγῆς, εἶναι δύσκολο νά γίνουν 
γενικεύσεις. Ἡ ἀπάντηση θά πρέπει νά εἶναι μᾶλλον ἀρνητική. Οἱ ἴδιοι οἱ πρω-
τεργάτες τοῦ ἐργοστασιακοῦ κινήματος τῆς Μεταπολίτευσης ἐκφράζονταν μέ 
ἰδιαίτερη ἀπογοήτευση γιά τά ἀποτελέσματα τῶν ἐνεργειῶν τους, τονίζοντας ὅτι 
τό κίνημα δέν εἶχε πετύχει οὔτε τούς στοιχειώδεις στόχους του73. Ὁ Γ. Δράκος 
ὑπολόγιζε σέ 63 ἑκατομμύρια δρχ. τήν ἀπώλεια ἐσόδων ἀπό τή δεύτερη ἀπεργία 
στήν Ἰζόλα (τοποθετώντας την δίπλα σέ πλῆθος ἄλλων οἰκονομικῶν ἐπιβαρύν-
σεων)74, ἀλλά ἡ ἐπιχείρηση εἶχε ἤδη μεταφέρει τό μεγαλύτερο μέρος τῆς παραγω-
γῆς στή Θήβα, ὅπου λειτουργοῦσε νέο ἐργοστάσιο, μέ διαφορετικό προσωπικό 
καί ἄλλο ἐργατικό σωματεῖο, ἐνδεχομένως πιό συνεργάσιμο μέ τήν ἐργοδοσία75. 
Στήν Πίτσος, τό 1979, μετά τήν ἐξαγορά ἀπό τήν κοινοπραξία Bosch-Siemens, 
ὑπογράφηκε ἐπιχειρησιακή σύμβαση ἐργασίας ἡ ὁποία ἀκολουθοῦσε πιστά τήν 
Ἐθνική Γενική ΣΣΕ τοῦ ἔτους ἐκείνου76. Γενικότερα, οἱ ἐργοστασιακές ὀργανώ-
σεις τῶν μισθωτῶν περισσότερο πίεζαν τούς βιομήχανους νά ἀποδεχθοῦν τήν 
ὕπαρξη ἑνός συνομιλητῆ ἐντός τῆς ἐπιχείρησης παρά κατόρθωναν νά τούς ἐπι-
βάλουν μεγάλες μισθολογικές αὐξήσεις. Ἡ ὅποια αὔξηση τοῦ ἐργατικοῦ κόστους 
δέν προῆλθε ὡς ἀποτέλεσμα ἐργατικῶν κινητοποιήσεων ἀνά ἐπιχείρηση, ἀλλά 
μέσα ἀπό τό ὑφιστάμενο ἀπό τό 1955 σύστημα συλλογικῶν διαπραγματεύσεων.

Εἶναι σέ αὐτό τό σημεῖο πού ὁ Κωστής ἐντοπίζει μιά σημαντική ἀλλαγή, τήν 
ὁποία ἀποδίδει στήν πτώση τῆς δικτατορίας. Ἀκολουθώντας καί ἐδῶ τόν Χρυ-
σάφη Ἰορδάνογλου77, στόν Πλοῦτο τῆς Ἑλλάδας κάνει λόγο γιά «ὁμηρία» τῆς 

72. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 415.
73. Νίκος Μανίκας, «Τό ἐργοστασιακό κίνημα ’74-’81: συνοπτικός ἀπολογισμός», στό Ν. 

Μανίκας - Μ. Χαραλαμπίδης, Γιά ἕνα νέο Συνδικαλιστικό κίνημα (Τετράδια τῶν Συμβουλίων 
1), Ἀθήνα 1984, σ. 11-24.

74. Γ. Δράκος, Στόν Ἀστερισμό τῆς Δημιουργίας, ὅ.π., σ. 119.
75. Προλεταριακός Ἀγώνας, Ἡ Πείρα τῆς Ἰζόλα. Ὅπλο γιά τό Προχώρημα τοῦ Προλετα-

ριακοῦ Ἀγώνα, Ἀθήνα 1977, σ. 56 κ.ἑξ.
76. Ἀντίγραφο τῆς σύμβασης βρίσκεται στήν κατοχή μου.
77. Χ. Ἰορδάνογλου, Κράτος καί Ὁμάδες Συμφερόντων. Μιά Κριτική τῆς Παραδεδεγμέ-

νης Σοφίας, Ἀθήνα 2013.
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οἰκονομίας μετά τό 1974 ἀπό τίς ἀπεργίες, ἡ ὁποία εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα νά χορη-
γοῦνται μισθολογικές αὐξήσεις μεγαλύτερες ἀπό τήν αὔξηση τῆς παραγωγικότη-
τας. Οἱ αὐξήσεις αὐτές ἔκαναν «ἀναπόφευκτες» τίς ἐξελίξεις στόν τομέα τῆς με-
ταποίησης. Παρακάτω ἐξηγεῖ ὅτι ἀναφέρεται στίς ἀπεργίες «γενικοῦ χαρακτή-
ρα», δεδομένης τῆς περιορισμένης ἰσχύος τῶν ἐπιχειρησιακῶν σωματείων78. Ἡ 
ἐπιλογή τῆς ἔκφρασης «ὁμηρία» εἶναι τό λιγότερο ἄστοχη· ἀντιπαραθέτει τούς 
ἀπεργούς στήν «οἰκονομία», σάν νά μήν ἐπρόκειτο γιά τούς ἴδιους μισθωτούς πού 
συμμετέχουν, ὅταν δέν ἀπεργοῦν, στήν οἰκονομική δραστηριότητα. Τό σημαντι-
κότερο, ἡ θέση αὐτή δέν συνάδει μέ ἄλλα σημεῖα τῆς ἀνάλυσης τοῦ ἴδιου τοῦ συγ-
γραφέα, μέ τά ὁποῖα ἐξηγεῖται ἡ κρίση τῆς ἐγχώριας βιομηχανίας ὡς ἀποτέλεσμα 
συνδυασμοῦ τῆς πρώτης πετρελαϊκῆς κρίσης μέ τά ἐγγενῆ προβλήματα τῆς βιο-
μηχανίας79, θέση πού ὑπάρχει καί στόν Λιάκο καί θεωροῦμε ὅτι εἶναι εὐρύτερα 
ἀποδεκτή. Ἐάν ἡ αὔξηση τοῦ μισθολογικοῦ κόστους ἔκανε «ἀναπόφευκτη» τήν 
ὕφεση στόν κλάδο, προκύπτει ὅτι ὅλες αὐτές οἱ ἐγγενεῖς ἀδυναμίες τῆς βιομηχα-
νίας ἦταν ἀναστρέψιμες, ἐάν οἱ μισθολογικές αὐξήσεις ἦταν μικρότερες. Δεδομέ-
νου ὅτι οἱ βιομήχανοι δέν κατόρθωσαν, ἤ δέν ἐνδιαφέρθηκαν, νά ἐπιλύσουν αὐτές 
τίς ἀδυναμίες μεταξύ 1950 καί 1973, δηλαδή ἐντός ἑνός εὐνοϊκότερου διεθνοῦς 
περιβάλλοντος καί ὅταν οἱ μισθοί αὐξάνονταν βραδύτερα ἀπό τήν παραγωγικό-
τητα, δέν εἶναι εὔκολο νά δεχθεῖ κανείς ὅτι θά τό ἔπρατταν μετά τή Μεταπολί-
τευση. Ἀντίθετα, γιά τόν Λιάκο, οἱ ἀπεργίες δέν προκάλεσαν τήν κρίση τῆς βιο-
μηχανίας, ἀλλά διαμόρφωσαν νέους συσχετισμούς δύναμης, μή ἐπιτρέποντας τήν 
προσπάθεια ξεπεράσματος τῆς κρίσης μέσω τῆς μείωσης τῶν μισθῶν80.

Ἀπομένει νά σχολιαστεῖ ἡ ἀναφορά τοῦ Κωστῆ στόν «γενικό χαρακτήρα» τῆς 
ἀπεργιακῆς δραστηριότητας. Ἐδῶ ἐπαναλαμβάνεται, οὐσιαστικά, μιά θέση πού 
διατύπωσε πρῶτος ὁ Χρῆστος Ἰωάννου. Σύμφωνα μέ τόν Ἰωάννου, ἡ σχεδόν πλή-
ρης ἀναποτελεσματικότητα τῶν ἀπεργιῶν τήν περίοδο 1976-1981, ὅταν καί κυρι-
άρχησαν οἱ ἀπεργίες σέ ἐπίπεδο ἄνω τοῦ δευτεροβάθμιου, τροφοδότησε «τό μη-
χανισμό τῶν πολιτικῶν προσδοκιῶν καί τῶν κοινοβουλευτικῶν πολιτικῶν μετα-
βολῶν». Ἀναλυτικότερα, ἡ ἀδυναμία τῶν μισθωτῶν νά ἱκανοποιήσουν τά αἰτή-
ματά τους σέ ἐπίπεδο ἐπιχείρησης ἔδωσε στίς ἀπεργίες τῆς περιόδου 1975-1981, 
ἰδίως σέ αὐτές τοῦ 1979-1980, χαρακτήρα κινήματος διαμαρτυρίας. Τά αἰτήματα 
αὐτῶν τῶν ἀπεργιῶν ἦταν κατά βάση οἰκονομικά ἀλλά γενικοῦ χαρακτήρα (π.χ. 
αὐτόματη τιμαριθμική ἀναπροσαρμογή), ἐντάσσονταν στά κομματικά προγράμ-
ματα, καί τά συνδικάτα τά προωθοῦσαν λόγω τοῦ ἐλέγχου τους ἀπό τίς κομμα-
τικές παρατάξεις. Ἔτσι ὁ συνδικαλισμός διαπλεκόταν μέ τόν κομματικό ἀντα-
γωνισμό81.

78. Κ. Κωστής, Ὁ Πλοῦτος τῆς Ἑλλάδας, ὅ.π., σ. 456-460.
79. στό ἴδιο, σ. 404-405, 447, 470-476.
80. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 451.
81. Χ. Ἰωάννου, Μισθωτή Ἀπασχόληση, ὅ.π., σ. 154-176.
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Ἡ κυριαρχία τῶν μονοήμερων καί διήμερων ἀπεργιῶν στόν ἐργατικό συνδι-
καλιστικό χῶρο, εἰδικά πρός τό τέλος τῆς δεκαετίας τοῦ 1980, ὅπως καί ἡ συστρά-
τευση συνδικαλιστῶν καί κομμάτων, δέν ἐπιδέχονται ἀμφισβήτηση. Ἡ ἀπόδοση 
τῶν φαινομένων αὐτῶν, ὡστόσο, στήν ἀναποτελεσματικότητα τῶν ἀνά ἐπιχείρη-
ση ἀπεργιῶν εἶναι συζητήσιμη. Ἡ δομή τῆς ἀπασχόλησης στήν Ἑλλάδα ἔδινε στό 
κίνημα τῶν ἐργοστασιακῶν ἐργατῶν οὕτως ἤ ἄλλως σχετικά περιθωριακό ρόλο 
ἐντός τοῦ εὐρύτερου συνδικαλιστικοῦ κινήματος. Αὐτό σήμαινε ὅτι ἡ κυριαρχία 
τῶν δευτεροβάθμιων συνδικαλιστικῶν ἑνώσεων τῶν μισθωτῶν, εἴτε ἐπίσημων 
(Ἐργατικά Κέντρα, ὁμοσπονδίες) εἴτε ἀνεπίσημων καί ἐφήμερων (συνεννοήσεις 
συνδικάτων πού ἔλεγχε ἡ ἀντιπολίτευση) ἦταν ἐξαρχῆς δεδομένη, ἀνεξάρτητα 
ἀπό τήν ἐπιτυχία ἤ ὄχι τῶν ἐπιχειρησιακῶν σωματείων. Αὐτό πού συνέβαινε ἦταν 
ὅτι τά συνδικάτα προσάρμοζαν τήν τακτική τους στίς ἀποφάσεις τῶν κυβερνή-
σεων νά διατηρήσουν τό ὑφιστάμενο πλαίσιο παραγωγῆς ΣΣΕ, μέσω τῶν ὁποίων 
χορηγοῦνται οἱ αὐξήσεις στόν ἐθνικό κατώτατο μισθό καί, στή συνέχεια, στούς 
κατώτατους μισθούς τῶν ὁμοιοεπαγγελματικῶν ΣΣΕ. Μόνο οἱ βιομηχανικοί ἐρ-
γάτες ἐπιχείρησαν, ὅπως ἀναφέρθηκε, νά παρακάμψουν τό ἐπίσημο αὐτό σύστη-
μα ρύθμισης τῶν ἐργασιακῶν σχέσεων. Σέ ἕνα κράτος ὅπου οἱ συλλογικές δια-
πραγματεύσεις ἀποτελοῦσαν κεκαλυμμένο τρόπο ἄσκησης τῆς εἰσοδηματικῆς 
πολιτικῆς, οἱ μονοήμερες καί διήμερες γενικές ἀπεργίες ἦταν ἕνας τρόπος ἄσκη-
σης πίεσης πάνω στήν κυβέρνηση, ἡ ὁποία στό τέλος θά λάμβανε τίς ἀποφάσεις82. 
Μιά ἄλλη ἐπιλογή θά ἦταν ὁ προσδιορισμός τῶν ἡμερομισθίων μέ τεχνοκρατικό 
τρόπο – κάτι τό ὁποῖο ἀποτέλεσε στήν πραγματικότητα πρόταση τοῦ ΣΕΒ τό 1976. 
Ἀντιδρώντας στήν ἀπόφαση τῆς διαιτησίας νά χορηγήσει 17% αὔξηση, σέ δύο 
δόσεις, μέσω τῆς νέας Ἐθνικῆς Γενικῆς ΣΣΕ, ὁ πρόεδρος τοῦ ΣΕΒ ἀπαίτησε τήν 
ἵδρυση «οἰκονομικοῦ καί κοινωνικοῦ συμβουλίου» πού θά καθόριζε τά ἡμερομί-
σθια: «Δέν εἶναι δυνατόν, οὔτε ἐμεῖς οἱ διοικοῦντες τίς ἐπιχειρήσεις νά λέμε ὅτι 
θά δώσουμε τόσο τοῖς ἑκατό αὔξηση, οὔτε οἱ ἐργάτες νά λένε ὅτι ἐμεῖς θέλου- 
με τόσο, χωρίς ἐπαρκῆ στοιχεῖα πού νά θεμελιώνουν ἀντικειμενικά τήν ἄποψή 
τους»…«Δέν εἶναι»…«ἐπιτρεπτό, μετά ἕνα χρόνο ἀπό τήν πρότασή μας νά μήν 
ἔχει ἀκόμη ἑτοιμασθεῖ ὁ νόμος γιά τή σύστασή του, ἡ ὁποία θά ἀποτελέσει τό βά-
θρο γιά τήν κοινωνική μας εἰρήνη»83.

Ὁ Λιάκος χαρακτηρίζει τή δεκαετία τοῦ 1980 ὡς τή «χρυσή ἐποχή» γιά τούς 
βιομηχανικούς ἐργάτες ἀπό ἄποψη μισθῶν καί συνδικαλιστικῶν ἐλευθεριῶν. 

82. Ἀμέσως μετά τή Μεταπολίτευση καταργήθηκε, ὅπως ἀναφέρθηκε, ἡ δυνατότητα τοῦ 
Ὑπουργοῦ Ἐργασίας νά τροποποιεῖ μονομερῶς τίς ΣΣΕ ἤ τίς ἀντίστοιχες Διαιτητικές Ἀποφά-
σεις, ἀλλά δυνατότητες ἐλέγχου συνέχιζαν νά ὑφίστανται μέσω τῆς διατήρησης τοῦ κρατικοῦ 
ἐκπροσώπου στά διαιτητικά δικαστήρια.

83. Δ. Μαρινόπουλος, «Τά Καίρια Προβλήματα γιά τή Βιομηχανία», Δελτίον ΣΕΒ, ἀρ. 329,  
15 Μαρτίου 1976.
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Αὐτό συνέβη, σύμφωνα μέ τόν συγγραφέα, μέ ἀνορθόδοξο τρόπο: οἱ ἐργοστασι-
ακοί ἐργάτες ἐπιδίωξαν τήν «κρατική ἐγγύηση τῆς λειτουργίας τῶν ἐπιχειρή- 
σεών τους», κάτι πού εἶχε ὡς ἀποτέλεσμα –μετά τίς κρατικοποιήσεις μεγάλων βι-
ομηχανιῶν– τό πέρασμα ἀπό ἕναν αὐτόνομο σέ ἕναν «νέο κρατικό συνδικαλι-
σμό»84. Στίς κρατικοποιημένες ἐπιχειρήσεις, εἶναι εὐνόητο ὅτι οἱ ἐργοστασιακοί 
ἐργάτες ἀπηύθυναν τά αἰτήματά τους στίς διορισμένες ἀπό τίς κυβερνήσεις διοι-
κήσεις τῶν ἐργοστασίων. Τά ἐργοστασιακά σωματεῖα, σέ αὐτές τίς περιπτώσεις, 
ἀντλοῦσαν τή δύναμή τους περισσότερο ἀπό τίς σχέσεις τους μέ τίς διοικήσεις 
καί τό κόμμα πού βρισκόταν στήν ἐξουσία (κατά βάση τό ΠΑΣΟΚ) παρά ἀπό τήν 
πραγματική ἐπιρροή τους μέσα στό ἐργατοϋπαλληλικό προσωπικό85. Αὐτό πού 
παραμένει συζητήσιμο εἶναι τό κατά πόσον ὑπάρχουν συνέχειες στή συνδικαλι-
στική συμπεριφορά τῶν ἐργοστασιακῶν ἐργατῶν μέ τήν ἀμέσως προηγούμενη 
περίοδο. Κατά πρῶτον, τά ἐργοστασιακά σωματεῖα τῆς δεκαετίας τοῦ 1970 ἀπέ-
φευγαν τόσο τόν πολιτικοποιημένο λόγο ὅσο καί τήν ἀπεύθυνση πρός τό κράτος. 
Δέν ἐπιδίωκαν τήν κρατική μεσολάβηση, ἀλλά οὔτε καί τή μεσολάβηση ἀνώτε-
ρων συνδικαλιστικῶν ὀργάνων. Ἐξαναγκάζονταν πολλές φορές νά ἀποδεχθοῦν 
τέτοιες παρεμβάσεις, λόγω τοῦ ἰσχύοντος θεσμικοῦ πλαισίου ἐργασιακῶν σχέ- 
σεων (πού πρακτικά καθιστοῦσε ἄνευ ἀντικειμένου τίς συλλογικές διαπραγμα-
τεύσεις ἀνά ἐπιχείρηση) καί τῆς ἀνάγκης τοῦ κράτους νά διατηρήσει τόν διαμε-
σολαβητικό ρόλο τῆς ΓΣΕΕ καί τῶν δευτεροβάθμιων ἐργατικῶν ἑνώσεων, ὅπως 
αὐτός ἴσχυε τή δεκαετία τοῦ 196086. Κατά δεύτερον, δέν εἶναι βέβαιο ὅτι τά αἰτή-
ματα γιά ἐθνικοποιήσεις προωθήθηκαν ἀπό τίς ἴδιες ἐργοστασιακές ὀργανώσεις 
(καί τίς ἴδιες φυσικές ἡγεσίες) πού διαδραμάτισαν πρωταγωνιστικό ρόλο τήν ἀμέ-
σως προηγούμενη περίοδο. Ἡ ἵδρυση τῆς  Ὁμοσπονδίας Βιομηχανικῶν Ἐργα-
τοϋπαλληλικῶν Σωματείων (ΟΒΕΣ) τό 1979, τήν ὁποία ὁ Λιάκος ἀναφέρει, ἔγινε 
ἀπό μόλις τέσσερα σωματεῖα. Ἡ συντριπτική πλειοψηφία τῶν ὀργανώσεων πού 

84. Α. Λιάκος, Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας, ὅ.π., σ. 450-453.
85. Γιά τήν περίπτωση τῆς ΛΑΡΚΟ βλ. Εὐστάθιος Καρατζογιάννης, Σχέση Ἀνάμεσα στή 

Συνδικαλιστική Δράση καί τίς Ἄτυπες Ἐργασιακές Σχέσεις. Τό Παράδειγμα τῆς ΛΑΡΚΟ, διδ. 
διατρ., Πάντειο Πανεπιστήμιο, 1999.

86. Στό ἀρχεῖο τοῦ Ἐργατικοῦ Κέντρου Θεσσαλονίκης (ΕΚΘ) σώζονται πλεῖστα ἀρχεῖα 
πού δείχνουν εὔγλωττα τόν τρόπο λειτουργίας τοῦ ἐπίσημου συνδικαλισμοῦ τή δεκαετία τοῦ 
1960. Οἱ ὁμοιοεπαγγελματικές ὀργανώσεις, ἀκόμη καί ὅταν στόχευαν στήν ἐπίλυση προβλημά-
των σέ μία μόνο ἐπιχείρηση, ἀπευθύνονταν στό ΕΚΘ, γιά νά ζητήσουν τή μεσολάβησή του τό-
σο ἀπέναντι στόν ἐργοδότη ὅσο καί γιά ἐνημέρωση τῆς οἰκείας Ἐπιθεώρησης Ἐργασίας. Σέ ἕνα 
ἀπό τά πρῶτα της δελτία τύπου μετά τή Μεταπολίτευση, ἡ διορισμένη ἀπό τήν Κυβέρνηση 
Ἐθνικῆς Ἑνότητας διοίκηση τῆς ΓΣΕΕ κατήγγειλε τήν «ὑποκινούμενη ἀναταραχή» στόν ἐργα-
τικό τομέα καί προειδοποίησε ὅτι δέν ἐπρόκειτο νά υἱοθετήσει κανένα ἐργατικό αἴτημα πού 
προωθοῦνταν δίχως τήν πρότερη σύμφωνη γνώμη της, καθώς καί ἐκείνη τοῦ ἁρμόδιου Ἐργα-
τικοῦ Κέντρου (ΓΣΕΕ, «Ἔκτακτος Ἀνακοίνωσις», 21 Ὀκτωβρίου 1974, Ἀρχεῖο Ἱστορίας Συν-
δικάτων ΓΣΕΕ).
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ἐντάχθηκαν στή συνέχεια στήν ΟΒΕΣ (7 στά 10 σωματεῖα) ἱδρύθηκαν μεταξύ 1979 
καί 198387. Φαίνεται ὅτι ἡ στροφή στόν συνδικαλισμό μέ ἀπεύθυνση πρός τό κρά-
τος ἦταν ἀποτέλεσμα καί μιᾶς ριζικῆς ἀνανέωσης τῆς ἐργοστασιακῆς ἐργατικῆς 
ἐκπροσώπησης.

�

Στίς μελέτες πού ἐξετάστηκαν στό παρόν ἄρθρο, παρατηροῦνται ὁρισμένες ὁμοι-
ότητες ἀλλά καί σημαντικές διαφορές στόν τρόπο μέ τόν ὁποῖο ἡ ἐργασία ἐνσω-
ματώνεται στίς ἀφηγήσεις γιά τή μεταπολεμική περίοδο ἕως καί τήν «πρώιμη» 
Μεταπολίτευση. Εἶναι δελεαστικό νά ἀποδίδονται οἱ διαφορετικές ἑρμηνεῖες τῆς 
ἑλληνικῆς ἱστορίας στίς πολιτικές ἀπόψεις τῶν συγγραφέων, ἀλλά ἔτσι καταλή-
γει κανείς στό συμπέρασμα ὅτι ἡ «ὀρθή» ἱστοριογραφική μεθοδολογία εἶναι συμ-
βατή μόνο μέ συγκεκριμένες πολιτικές ἀπόψεις88. Ὡστόσο, μεταξύ τῶν δύο συγ-
γραφέων πού ἐπιλέχθηκαν ἐδῶ, οἱ διαφορετικές προσεγγίσεις τῆς ἐργασίας φαί-
νεται νά προκύπτουν ἀπό διαφορές στήν ἀνάλυση τοῦ μετεμφυλιακοῦ κράτους, 
στή θεώρηση τῆς πολιτικῆς ὡς πρός τίς σχέσεις της μέ τήν κοινωνία καί στό ἐπί-
πεδο παρακολούθησης τῶν οἰκονομικῶν καί κοινωνικῶν ἐξελίξεων (ἐθνική οἰκο-
νομία/καθημερινοί ἄνθρωποι).

Στά Κακομαθημένα Παιδιά καί στόν Πλοῦτο τῆς Ἑλλάδας, ἡ ἐργασία στή με-
τεμφυλιακή Ἑλλάδα ἐμφανίζεται σχεδόν ἀποκλειστικά μέ τή μορφή τοῦ μισθοῦ. 
Ἡ θεώρηση τοῦ μετεμφυλιακοῦ κράτους ὡς ἑνός καθεστῶτος στό ὁποῖο οἱ πολι-
τικοί δροῦσαν μέ ἀποκλειστικό γνώμονα τήν καταπολέμηση τοῦ Κομμουνισμοῦ 
(ἀλλά ταυτόχρονα ἐρήμην τῶν συμφερόντων τῶν κοινωνικῶν ὁμάδων καί ἀνε-
πηρέαστοι ἀπό τούς κοινωνικούς ἀνταγωνισμούς), ἐπιτρέπει στόν συγγραφέα νά 
δημιουργήσει μιά εἰκόνα πλήρους ἐλευθερίας τοῦ κράτους στή ρύθμιση τῶν μι-
σθῶν καί τῶν ἐργασιακῶν σχέσεων. Μέ τή ματιά τοῦ Κωστῆ στραμμένη στούς 
δεῖκτες τῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας, παρακολουθεῖται ἡ ἱκανότητα τοῦ κράτους νά 
ἐφαρμόζει οἰκονομικές πολιτικές πού βοηθοῦν τήν ἀνάπτυξη καί παράλληλα κα-
ταπολεμοῦν τή φτώχεια. Ἔτσι ἡ μεταπολεμική περίοδος διαιρεῖται, ἀπό τήν ἄπο-
ψη αὐτή, στήν περίοδο τοῦ κράτους-«νοικοκύρη» καί στό ἀντίθετό της, στήν πε-
ρίοδο τῆς Μεταπολίτευσης. Ὁ ἀναγνώστης δύσκολα ἀποφεύγει τό συμπέρασμα 

87. Ὅπως προκύπτει ἀπό τό μητρῶο μελῶν τῆς ΟΒΕΣ.
88. Αὐτή εἶναι καί ἡ κύρια ἔνστασή μου ἀναφορικά μέ τήν κριτική τοῦ Χρήστου Τσάκα στά 

Κακομαθημένα Παιδιά καί τόν Πλοῦτο τῆς Ἑλλάδας. Ὁ Τσάκας προσάπτει στόν Κωστή ὅτι 
ὑπέταξε τήν ἱστοριογραφία στήν ἀνάγκη ἐξυπηρέτησης τῶν πολιτικῶν του ἀπόψεων, ἀλλά καί 
ὁ ἴδιος ἐπιζητᾶ μιά ἱστοριογραφία «κοινωνικά χρήσιμη» (θά μποροῦσε κανείς νά ρωτήσει: «κοι-
νωνικά χρήσιμη γιά ποιόν;»). Στρέφει μέ αὐτό τόν τρόπο τήν προσοχή μακριά ἀπό τίς πολλές 
εὔστοχες ἐπισημάνσεις του. Βλ. Χρῆστος Τσάκας, «Εὐρω-κρίση ἐν Κενῶ: Ἱστορία καί Πολιτι-
κή στήν Ἀποτίμηση τῆς Εὐρωπαϊκῆς Στρατηγικῆς τοῦ Ἑλληνικοῦ Κράτους», π. Τά Ἱστορικά, 
τχ. 75, 2022, σ. 163-192. 
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ὅτι ἕνα αὐταρχικό κράτος εἶναι ἀπαραίτητο γιά τήν ὑποβοήθηση τῆς οἰκονομι-
κῆς ἀνάπτυξης – ἀντίθετα, ἕνα δημοκρατικό κράτος, ὄντας εὐάλωτο στίς κοινω-
νικές πιέσεις, ἐπισπεύδει τήν εὐημερία ἀλλά ὁδηγεῖται στή χρεοκοπία. Οἱ σπορα-
δικές ἀναφορές στή διεκδικητική δράση τῶν μισθωτῶν δέν ἀποσκοποῦν στήν κα-
τανόηση τῆς συμπεριφορᾶς αὐτῆς τῆς κοινωνικῆς ὁμάδας, ἀλλά μᾶλλον στήν 
ἀνάδειξη τῆς ματαιότητας τῶν ἀπεργιῶν (ὅταν ἀκολουθοῦνται ἀπό δικτατο- 
ρίες) ἤ τῆς τελικῆς ἀρνητικῆς τους ἐπίπτωσης γιά τούς ἴδιους τούς ἀπεργούς (μέ-
σω τῆς συμβολῆς τῶν ἀπεργιῶν στήν κρίση τῆς βιομηχανίας καί οἰκονομίας). Ἡ 
διερεύνηση ἄλλων πλευρῶν τῆς ἐργασίας στερεῖται νοήματος στή συγκεκριμένη 
προσέγγιση καί ἀναμενόμενα ἀπουσιάζει ἀπό τίς μελέτες τοῦ Κωστῆ.

Ὁ Ἑλληνικός 20ός Αἰώνας διαφέρει γιατί παρακολουθεῖ τίς ἐξελίξεις καί ἀπό 
τή σκοπιά τῶν καθημερινῶν ἀνθρώπων. Ἡ καταπολέμηση τῆς φτώχειας μετά τό 
1950, πού στά Κακομαθημένα Παιδιά εἶναι ὑπόθεση τοῦ ἀντικομμουνιστικοῦ 
κράτους, ἀναδεικνύεται καί ὡς ἀτομική στρατηγική τῶν ἀνθρώπων πού ἐπέλε-
ξαν τήν ὁδό τῆς ἐξωτερικῆς ἤ ἐσωτερικῆς μετανάστευσης. Ἡ σταδιακή προσέγ-
γιση τῆς «εὐημερίας» καί ἡ πορεία πρός τήν καταναλωτική κοινωνία, μέ ἀφετη-
ρία τή δεκαετία τοῦ 1960, ἐπιχειρεῖται ἐπίσης νά δοθεῖ ἀπό τή σκοπιά τῶν ἁπλῶν 
ἀνθρώπων, μέ παρακολούθηση τῶν ἀλλαγῶν στό ἐπίπεδο τῆς κουλτούρας, τῆς 
γυναικείας ἐργασίας καί τῆς καθημερινότητας. Εἶναι σέ αὐτό τό σημεῖο, ὡστόσο, 
πού ἡ ἀνάλυση ἐμφανίζει τάσεις συμπίεσης τοῦ ἱστορικοῦ χρόνου –ἐγγενές χα-
ρακτηριστικό τῶν «μεγάλων ἀφηγήσεων»– καί διάχυσης τῶν χαμηλότερων κοι-
νωνικῶν στρωμάτων, ἰδιαίτερα τῆς ἐργατικῆς τάξης, στά μεσαῖα στρώματα. Ἡ 
παρουσίαση τῶν ἀπεργιῶν τῆς Μεταπολίτευσης ἀπό τή σκοπιά τῶν ἴδιων τῶν 
ἀπεργῶν (καί δίχως τήν ἀπαίτηση νά συμμορφώνονται μέ τίς ἀνάγκες τῆς ἐθνι-
κῆς οἰκονομίας) διαφοροποιεῖ, τελικά, σέ κάποιο βαθμό αὐτήν τήν εἰκόνα.

Καί οἱ τρεῖς μελέτες πού σχολιάστηκαν στό παρόν ἄρθρο θά εἶχαν ὠφεληθεῖ 
ἀπό ἀναφορές ἔστω καί σέ ὀλιγάριθμα παραδείγματα ἀγορῶν ἐργασίας, πού θά 
φώτιζαν τούς τρόπους μέ τούς ὁποίους διασταυρώνονταν τά ἀποτελέσματα τῆς 
ἐσωτερικῆς καί ἐξωτερικῆς μετανάστευσης, τῶν κρατικῶν πολιτικῶν ρύθμισης 
τῆς ἐργασίας, τῶν ἀναγκῶν τῶν ἐπιχειρήσεων γιά γρήγορη ἐπέκταση, τῆς ἐφαρ-
μογῆς νέων τρόπων διεύθυνσης τοῦ προσωπικοῦ καί τῆς δημιουργίας τῶν προ-
ϋποθέσεων γιά ἕναν νέο ἐργατικό συνδικαλισμό. Εἶναι σέ αὐτό τό ἐπίπεδο ὅπου 
ἐκδηλώνεται μιά ἀδυναμία ἀξιοποίησης τῶν προσεγγίσεων πού ἀναπτύχθηκαν 
στήν ἱστορία τῆς ἐργασίας μετά τό 1980.
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