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Λίγα 
γιά τόν 

επαρχιωτισμό μας

το ύ  Γ :  Α ρ ά γη

Σ τ η ν  κ υ ρ ι ο λ ε ξ ί α  λέμε επαρχιώτη 
τοιον ζεϊ μόνιμα ή κατάγεται από 
τήν -παρχία, σέ αντιδιαστολή μέ τόν πρωτευ­

ουσιάνο. Μεταφορικά μέ τ ό ’ίδιο ουσιαστικό 
εννοούμε τόν κάπως απολίτιστο ή αγενή. Τό 
έπίθετο έπαρχιωτισμός τό χρησιμοποιούμε 
κατά κανόνα μεταφορικά σέ περιπτώσεις πού 
θέλουμε νά χαρακτηρίσουμε ορισμένη συ­
μπεριφορά άπρεπή ή συντηρητική νοοτρο­
πία. "Οπως είναι φανερό ή μεταφορική ση­
μασία τών δύο λέξεων προκύπτει από τήν κυ­
ριολεκτική τής πρώτης. Καί βασίζεται στό 
γεγονός δτι ό γεωγραφικά έπαρχιώτης, συ­
γκριτικά μέ τόν κάτοικο τής πρωτεύουσας, ε- 
χει λιγότερες δυνατότητες επαφής μέ τίς πο­
λιτιστικές έξελίξεις. "Οποιος ζεΐ μακριά από

τό κέντρο ή τά κέντρα τών πολιτιστικών ζυ­
μώσεων είναι άνθρωπος τής πολιτιστικής πε­
ριφέρειας καί θεωρείται έπόμενο νά εϊναι άνά- 
λογα πρός τό περιβάλλον του άπραγος. Κά­
πως έτσι.

Τό έπίθετο επαρχιωτισμός τό χρησιμο­
ποιούμε έπιπλέον γιά να χαρακτηρίσουμε με­
ρικές φορές, αρνητικά, πρόσωπα καί πράγμα­
τα τής πνευματικής μας ζωής, μέ ή χωρίς γεω­
γραφική συνάρτηση. Σ ’ αυτές τίς περιπτώ­
σεις δέν πρόκειται τόσο γιά τήν παραπάνω 
μεταωορική σημασία τής λέξης δσο γιά ανα­
φορά σέ ορισμένα αρνητικά πνευματικά δε­
δομένα. Δεδομένα πού τά συναντούμε αρκετά 
συχνά στούς πνευματικούς κύκλους τής πρω­
τεύουσας. Ά π ό  αύτά, τά βασικότερα, καθώς 
πιστεύω, είναι ή ποσοτική καί ή ποιοτική 
γνωστική ένδεια πού συνήθως συνοδεύονται 
άπο ένα ψυχολογικό σύνδρομο ανασφάλειας 
καί μειονεξίας.

Λέγοντας ποσοτική γνωστική ένδεια εν­
νοώ τήν περιορισμένη ενημέρωση. Πρόκει­
ται, άν μπορι·' νά τό πώ έτσι, γιά οριζόντιο 
μέγεθος πού αφόρα τό εύρος τών γνώσεων πά­
νω σέ ορισμένους τομείς. Βέβαια, ακόμη καί



γιά τίς πιό έξειδικευμένες μελέτες, τό ανώτε­
ρο επίπεδο των γνώσεων τείνει πρός τό άπει­
ρο. Θέλω νά πώ δτι δέν υπάρχει κάποιο δριο 
πού νά τό θεωρούμε τελικό. "Οσο περισσότε­
ρο μελετάει κανείς άλλο τόσο βλέπει νά άνοί- 
γονται μπροστά του νέες προοπτικές γνωστι­
κών επιδόσεων. Ούτε δμως καί γιά τό κατώτε­
ρο επίπεδο τών γνώσεων υπάρχει κάποιο σα­
φές δριο - έξω άπό τό μηδέν πού άποτελεΐ 
εξωπραγματική υπόθεση. Μιλώντας ώστόσο 
σχετικά θά μπορούσαμε νά ποΰμε δτι γνωστι­
κή ένδεια υπάρχει δταν ή ένημέρωση ενός ά- 
τόμου πάνω σ ’ ένα συγκεκριμένο τομέα, π.χ. 
στή λογοτεχνία, τη θεωρία καί τήν κριτική 
της, παρουσιάζει βασικές έλλείψεις. Ε λ λ ε ί­
ψεις άναφορικά μέ τούς σημαντικότερους ι­
στορικούς σταθμούς τής δοσμένης λογοτε­
χνίας, θεωρίας καί. κριακής της. ’Ά ν  περιο­
ριστούμε στή νεοελληνική λογοτεχνία οι 
σημαντικότεροι σταθμοί της είναι ή Κρητική 
λογοτεχνία, ή περίοδος τού Διαφωτισμού, ή 
'Εφτσνησιακή Σχολή κ.λπ. Κρίνοντας ε­
μπειρικά θα ριψοκινδύνευα νά θέσω ένα πο 
σοτικό δριο κάτω άπό τό όποιο ή Γ'<ημέρωση 
πάνω στή νεοελληνική λογοτεχνία δύσκολα 
θά μπορούσε νά θεωρηθεί επαρκής. Τό όριο 
αύτό, μέ βάση έναν χοντρικό ίπολογισμό, τό 
βλέπω ^κεΐ γύρω στούς έξακόσιους μέ έφτακό- 
σιους τόμους (μέ κατώτερο άριθμό σελίδων 
τίς διακόσιες). Εννοείται πώς ή έπαρκής έ- 
νημεριοση. πού κάποτε χρειάζεται περισσό­
τερες από μιά άναγνώσεις τών κειμένων, θά 
πρέπει νά καλύπτει καί τίς τελευταίες λογο­
τεχνικές αναζητήσεις.

2 Η περιορισμένη ένημέρωση άποτελεΐ τό 
ένα σκέλος τής γνωστικής ένδειας, τό ποσο­
τικό. Τό άλλο, τό ποιοτικό, άφορα κυρίως τόν 
προσωπικό έλεγχο τόν όποιο άσκούμε σέ δο­

σμένες ιδέες, άπύψεις, έκτιμήσεις κ.λπ., οί ό­
ποιες άντιπροσωπεύουν κοινούς πνευματι­
κούς τόπους. Φυσικά δέν άποκλείεται τό γε­
γονός, μετά άπό έναν τέτοιο έλεγχο, νά κατα­
λήξει κανείς στό σημείο άπό τό όποιο 
ξεκίνησε: στήν παραδοχή τών κοινών τόπων 
τούς όποιους δοκίμασε νά άναθεωρήσει. Εί­
ναι δμως πολύ διαφορετικό νά τούς πάρει ά- 
πριόρι σάν άξιώματα άπό τό νά τούς παραδε­
χτεί άφού πρώτα τούς άμφισρητήσει τό άξιω- 
ματικό τους κύρος. "Ετσι, άναωορικά μέ τό 
συγκεκριμένο ζήτημα, άπό τή στιγμή πού έ- 
λέγχει κάποιος τούς δοσμένους κοινούς τό­
πους, ανεξάρτητα άπό τό βαθμό πού θά τούς 
παραδεχτεί ή θά τούς άναθεωρήσει τελικά, έ­
χει τό κέρδος δτι παύει έκτοτε νά είναι απλώς 
ποσοτικά ενημερωμένος. Σχετικά μέ τή λογο 
τεχνία οί κοινές δοξασίες είναι πολλές. Κά­
νοντας ένα γενικό διαχωρισμό θά ξεχώριζα 
άπό αύτές τρεις βασικές κατηγορίες. Στήν 
πρώτη άνήκουν οί αξιολογικές εκτιμήσεις 
πού άφορούν τό λογοτεχνικό παρελθόν. Στή 
δεύτερη οί διάφορες άντιλήψεις πού είναι τής 
μόδας. Καί στήν τρίτη ή ορολογία. Θά έλεγα 
λοιπόν δτι γνωστική ένόεια εδώ σημαίνει νά 
πλειοδοτούμε άκριτα πάνω σέ καθιερωμένους 
λογοτέχνες ή θεωρητικούς περασμένων επο­
χών,’ν« υιυθετ©«με λέξεις-όρους οί όποιοι ά-
πό σημασιολογική άποψη είναι τόσο δύσκο­
λοι δσο καί ακατάλληλοι γιά καθημερινή 
χρήση Λίγα ενδεικτικά παραδείγματα. Γιά 
τήν πρώτη περίπτωση θυμίζω τό φαινόμενο 
τής καθυστερημένης καβαΦογραφίας ή όποία 
τείνει νά πάρει διαστάσεις ομαδικής ψύχω- 
οης μέ συμπτώματα προσωπολοτρείας. Γιά τή 
δεύτερη, τίς σημειολογικές - δομολογικές ά- 
πόψεις του Ρ. Μπάρτ πού τίς περνούμε στό 
λόγο μας σάν διασημα τού πρωτοποριακού 
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μας στοχασμού. Γιά τήν τρίτη σημειώνω τούς 
διάφορους -ισμούς πού κοντεύουν νά περά­
σουν στή μαγειρική μας· ή τό έπίθετο μεγά­
λος (συγγραφέας) πού τό χρησιμοποιούμε τό­
σο άσυλόγιστα πού κατάντησε νά μή σημαί­
νει τίποτε.

"Οπως είναι φυσικό ή γνωστική ένδεια, 
ώς ποσοτικό καί ποιοτικό μέγεθος, όέ μένει 
δίχως ψυχολογικό αντίκτυπο. Αντίκτυπο 
πού έκδηλώνεται ποικιλότροπα μέ διάφορες 
αντιδράσεις οί όποιες τείνουν ενδόμυχα νά 
τό συγκαλύψουν. Αυτές οί αντιδράσεις δηλα­
δή, πού είναι ιιαλλον ασυνείδητες, μολονότι 
αίτιατά δέν ανάγονται τόσο θετικά, όσο αρ­
νητικά στήν αιτία τους Μέ συνέπεια ν ’ απο­
τελούν μιά ενδιάθετη προσπαθεια νά μή φα­
νερωθεί τό σύνδρομο τής γνωστικής ανεπάρ­
κειας. Μολαταύτα πετυχαίνουν τό άντίθετο: 
ένώ πάνε νά συγκαλύψουν, στήν πραγματικό­
τητα υποδηλώνουν ένα μικρότερο ή μεγαλύ­
τερο σύμπλεγμα ανασφάλειας καί μειονεξίας. 
Κι όσο αύτό τό σύμπλεγμα βαραίνει περισσό­
τερο πάνω στά ατομα τόσο οϊ συναφείς αντι­
δράσεις γίνονται αποκαλυπτικότερες. Μέ α­
ποτέλεσμα νά προκύπτει φαύλος κύκλος. Τά 
πραγματα εξάλλου είναι έτσι ώστε τό συγκε­
κριμένο ψυχολογικό σύνδρομο νά εύνοεϊ εκ­
δηλώσεις δίχως μέτρο, είτε αυτές έχουν χα­
ρακτήρα ύποτακτικό είτε επιθετικό. Στήν 
πρώτη περίπτωση παίρνουν συνήθως τή μορ­
φή «εύλαβικοΰ» θαυμασμού πρός τίς κοινά α­
ναγνωρισμένες άξιες ή άμετρης συγκατάβα­
σης πρός τά πρόσωπα πού μέ τόν ένα ή τόν 
άλλο τρόπο άσκούν κάποια έξουσια στό 
πνευματικό προσκήνιο. Στή δεύτερη περί­
πτωση. τής έπιθετικότητας, φτάνουν στό άλ­
λο άκρο, στόν κορδακισμό: λόγος πού θυμίζει 
κήρυγμα, μεγαλοϊδεατισμός, υπερθετικός

βαθμός, πολλές ξένες λέξεις ή ονόματα, επί­
φαση έμβρίθειας καί ταυτόχρονα: άπόκρυνι/η 
τών πηγών άπό τίς όποιες αντλεί κανείς τίς 
ιδέες του καί μπερδεμενα νοήματα μέ καποια 
δόση μυστικισμοΰ. Συμπερασματικά, το ψυ­
χολογικό σύνδρομο τής γνωστικής ένδειας, 
στούς ανθρώπους τών γραμμάτων, έχει ώς α­
ποτέλεσμα εκείνη τή συμπεριφορά ή όποια 
τούς κάνει νά παρουσιάζονται σάν μικρομέ­
γαλοι, όπως τό ύπονοεΐ ή φράση <<τό ποντίκι 
πού βρυχιέται». Κι είναι αυτή άκριβώς ή συ­
μπεριφορά άπό τήν όποια γίνονται εύδιάκρι- 
τοι άπό τήν πρώτη στιγμή πού τυχαίνει νά 
πάρουν τό λόγο.
ΦΑΙΝΕΤΑΙ ΠΩΣ Ο ΕΠΑΡΧΙΩΤΙΣΜΟΣ είναι ή κα­
κή μας μοίρα. Άφοτου συστήθηκε τό νεοελ­
ληνικό κράτος δέν πάψαμε νά αισθανόμαστε 
σάν πνευματική επαρχία. Κι όλοι ξέρουμε πό­
σο διαποτισμένοι εΊμαστε άπό τά σχολικά 
θρανία άπο τό οξύμωρο έκεΐνο πού χαρακτη­
ρίζει τούς πανηγυρικούς τών έΟνικών μας γι­
ορτών: ήμιμάθεια πού μεγαλοπιάνεται. Ά π ό  
τό άλλο μέρος ή ιστορία έπαναλαμβάνεται κι 
έμεϊς δέ φαινόμαστε αποφασισμένοι νά κοιτά­
ξουμε τά πράγματα κατά πρόσωπο, νά συνει­
δητοποιήσουμε τήν κατάστασή μας καί νά 
τήν παραδεχτούμε. Ά λλα  χωρίς αύτογνωσία 
καί παραδοχή άπλώς διαιωνίζουμε τό άρχικο 
κακό, κοιτάζοντας νά τό κολάσουμε μέ κά­
ποιες χιμαιρικές κοσμικές επιτυχίες. ·
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