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Πρόλογος

Στις αρχές Μαρτίου τοΰ 1955 ή Επιτροπή Ποντιακών Μελετών, 
στήν αίθουσα τοΰ Συλλόγου “Παρνασσός”, στήν ’Αθήνα, είχε όργανώ- 
σει διάλεξη μέ ομιλητή τόν Όδυσσέα Λαμψίδη καί θέμα «ΟΙ 'Έλληνες 
τοΰ Πόντου ύπό τούς Τούρκους (1461-1922). Α '. Πολιτική Ιστορία». 
Ή  ομιλία προξένησε στό πυκνό άκροατήριο μεγάλη εντύπωση1, ιδιαι
τέρως τό τελευταίο τμήμα της, μέ άντικείμενο τήν τύχη τοΰ έλληνισμοΰ 
τοΰ Πόντου κατά τόν πρώτο παγκόσμιο πόλεμο έως καί τήν αναγκα
στική άποχώρησή του άπό τή μικρασιατική πατρογονική περιοχή. 
Σχεδόν στό τέλος τής ομιλίας ό ομιλητής διάβασε καί άπόσπασμα άπό 
τήν εγκύκλιο, πού ή ’Επιτροπή είχε τότε κυκλοφορήσει, μέ έκκληση γιά 
έρευνα καί μελέτη τής τελευταίας αύτής περιόδου τής ιστορίας τοΰ πο- 
ντιακοΰ έλληνισμοΰ.

’Ανάμεσα στούς άκροατές πού θέλησαν νά έκφράσουν τήν Ικανο
ποίησή τους γιά τήν ομιλία ήταν καί ό έγκριτος Πόντιος γιατρός Πα
ναγιώτης Γ. Τζουλιάδης. Ό  άείμνηστος Έλληνας Πόντιος ήδη τήν έπο- 
μένη τής διαλέξεως έστειλε κα'ι σύντομη επιστολή, άπό τήν όποία ένα 
άπόσπασμα φέρνω στή δημοσιότητα έδώ στόν Πρόλογο:

«’Αγ. κ. Όδυσ. Λαμψίδη,
[...] Μέ τήν ευκαιρία αύτή σάς στέλλω μίαν έπίσημον έκθεσιν 

τοΰ Συνταγματάρχου Καθενιώτη Δημ., τόν όποιον ή τότε Ελληνική Κυ- 
βέρνησις έξαπέστειλεν είς τόν Πόντον διά τό ζήτημα τής άνεξαρτησίας 
του.

[...] Παρακαλώ ιδιαιτέρως άφοΰ τήν κρατήσητε δι’ δσον καιρόν σάς 
χρειάζεται, μέ τήν αποστέλλετε ύστερον.

Μέ άγάπην καί έκτίμησιν 
(υπογραφή) Παναγιώτης Τζουλιάδης

Έ ν Παλ. Φαλήρφ τή 7 Μαρτίου 1955»

Τό «πρωτότυπο» τής μνημονευομένης Έκθέσεως τοΰ συνταγματάρ
χη Δ. Καθενιώτη, δακτυλογραφημένο σέ πολλά άντίτυπα, ύποβλήθηκε

1. Καί αυτό γιατί δέν είχε άρχίσει ακόμα τότε, δπως συνέβη μεταγενέστερα, ή συ
στηματικότερη διερεύνηση τής περιόδου αυτής άπό τούς Ιστορικούς οΰτε ή δημοσίευ
ση σχετικών μελετών.
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στόν τότε πρόεδρο τής κυβερνήσεως Ελευθέριο Βενιζέλο καί εστάλη 
και σέ άτομα καί σέ επιτροπές Ποντίων.

Δακτυλογραφημένο αντίτυπο (ένα άπό τά πολλά —άγνωστο πόσα— 
πού κυκλοφορήθηκαν τότε) διαφύλαξε μέ εύλάβεια ό Πόντιος γιατρός, 
ό όποιος λίγο μετά τήν πρώτη έκδοση (1957)2 άπεβίωσε.

Ή  πρώτη αύτή έκδοση, χωρίς ύπόμνηση τής ιστορικής συγκυρίας, 
μέσα στήν όποία έβίωσε ή δραστηριότητα τού Δ. Καθενιώτη γιά τό πο
ντιακό ζήτημα, δπως διαγράφεται στήν Έκθεση, καί ή παράλειψη όποι- 
ουδήποτε σχολιασμού3 επέβαλε τήν παρούσα νέα έκδοση. Άλλά καί ή 
περιορισμένη κυκλοφορία καί διάδοση τοΰ σημαντικού αύτοΰ κειμένου 
γιά τήν έξέλιξη τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος, άκόμα καί μετά τήν πρώτη 
δημοσίευσή του, άκόμα καί μεταξύ τών ερευνητών τής ιστορίας τοϋ 
Έλληνικοΰ Πόντου, συνέβαλε άποφασιστικά στόν ίδιο σκοπό.

Οί επόμενες σελίδες, τόσο μέ τήν άναλυτική παρουσίαση τών περιε
χομένων («Αφήγηση») δσο καί μέ τό ίδιο τό κείμενο τής Έκθέσεως, συ- 
νοδευόμενο άπό πολύ λίγα καί βραχύλογα κριτικά σχόλια, δπως καί τό 
δλο δημοσίευμά μας, ας είναι τεκμήριο τιμής, ταυτόχρονα καί ευγνω
μοσύνης, γιά τή φιλερευνητική χειρονομία τοϋ άείμνηστου γιατροϋ Πα
ναγιώτη Γ. Τζουλιάδη.

Τήν έκδοση τής Έκθέσεως συνοδεύουν σέ φωτοτυπία: α) έγγραφο- 
άναφορά Καθενιώτη άπό 26.5.1919 πρός Βενιζέλο (άπό έκδοση Χρ. 
Άνδρεάδη), β) άπόσπασμα άπό άνέκδοτα άπομνημονεύματα τοϋ τότε 
ύπολοχαγού Α. Παππά καί γ) άρθρο Ξ. Άκογλου, «Τό Τάγμα Έθελο
ντών Πόντου» μέ τό μεταγενέστερο «Επίμετρο» δπως καί φωτοτυπίες 
τοϋ εξωφύλλου καί τριών σελίδων τής Έκθέσεως.

2. Λαμψίδης, "Ελληνες τον Πόντου, 35-94.
3. Ή  ζητούμενη στήν επιστολή Τζουλιάδη επιστροφή τής Έκθέσεως καί οί τότε προ

σωπικές καί γενικότερες περιστάσεις δέ χορηγούσαν επαρκή χρόνο, ώστε στήν πρώτη 
εκείνη δημοσίευση νά μήν παρεισφρήσουν άνεπιστασίες καί παροράματα.
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Εισαγωγή

Δυστυχώς οί Πόντιοι καί οί άλλοι Έλληνες, ποΰ συμμετείχαν στόν 
αγώνα γιά τή θετική κατάληξη τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος, εκτός άπό 
εξαιρέσεις, δέ μάς έχουν άφήσει κείμενα4, πού θά μπορούσαν νά φωτί
σουν περισσότερο τήν άποστολή πού είχε άνατεθεΐ στό Δημήτριο Κα
θενιώτη5.

4. Γιά τήν άπουσία παρόμοιων κειμένων (άναμνήσεων, απομνημονευμάτων καί, γε
νικότερα, προσωπικών άφηγήσεων γιά τήν ιστορία τών χρόνων 1909-1922/23) διατυ
πώσαμε παλαιότερα καί μιά άλλη άνάλυση καί εξήγηση, βασισμένες στούς κανόνες τής 
άνθρώπινης συμπεριφοράς (Λαμψίδης, Δημογραφία, σ. 14 σημ. 13): «Ό σο προχωρούμε 
πρός τό τραγικό τέλος τοϋ 1922, τόσο ελαττώνεται ή καταγραμμένη μέχρι σήμερα Ιστο
ρική άφήγηση μέ μόνη έξαίρεση τήν έξιστόρηση τών δεινοπαθημάτων, τών βιαιοτήτων 
καί τών καταστροφών πού ύπέστησαν οί "Ελληνες. Έτσι δέν είμαστε σέ θέση νά σκια
γραφήσουμε καί νά άφηγηθοΰμε μέ άκρίβεια καί μέ σχετική πληρότητα τήν ιστορία τών 
τελευταίων έτών, καί Ιδιαιτέρως τής περιόδου μετά τήν πλήρη άνακατάληψη τής πο
ντιακής περιοχής άπό τούς Τούρκους. Ούτε ή ιστοριογραφία (δση καί δποια υπήρξε) 
οΰτε δμως καί οί πολυποίκιλες αναγραφές άναμνήσεων τών Ελλήνων άπό τήν πο
ντιακή περιοχή στά χρόνια αύτά τής τελευταίας οκταετίας, απόσταγμα οδύνης άνάμι- 
κτης μέ άσίγαστο έντονο νόστο, χορηγούν λίγες (γιά νά μήν πώ: σχεδόν μηδαμινές) 
ειδήσεις καί πληροφορίες (βλ. τά έλληνοποντιακά περιοδικά τής έλλαδικής περιοχής 
πού τίς δημοσίευσαν). Ή  τραγικότητα τής συγκυρίας τών οκτώ έκείνων χρόνων καί ή 
έπικρεμάμενη άδιάκοπη άπειλή γιά τήν ίδια τή ζωή έδιωξαν καί έξαφάνισαν, βυθίζο
ντας βαθιά μέσα στή λήθη, κάθε παράσταση ξένη πρός αύτές.» Βλ. καί Λαμψίδης, «Δύο 
φυλλάδια», 14.

5. Πάρα πολύ λίγοι, ιδιαίτερα "Ελληνες Πόντιοι, μεταγενέστερα τής 3ης ’Ιουνίου 
1920, άφησαν ή δημοσίευσαν κείμενα, δπου άναφέρουν τήν Έκθεση Καθενιώτη. Πολύ 
περισσότερο πρέπει νά σημειώσουμε δτι οί Πόντιοι συγγραφείς καί στά κείμενα αύτά 
δίνουν τήν έντύπωση πώς δέν ήταν χωρισμένοι σέ στρατόπεδα, σέ πολιτικά (κομματι
κά), άλλά διατηρούσαν πρός τούς συναγωνιστές τους στόν ίδιο άγώνα —γιά τήν 
εύόδωση τοΰ ποντιακού ζητήματος— μιά συμπεριφορά πού δέν τούς κατατάσσει σέ 
διαφορετικές —γιά νά μήν πώ άντίθετες— παρατάξεις. Παράδειγμα γιά μάς παραμέ
νει ό Θ. Θεοφύλακτος μέ τό βιβλίο του Γύρω στήν άσβεστη φλόγα. Έκει ό συγγραφέ
ας γράφει γιά τό μητροπολίτη Χρύσανθο «συναγωνιστικά», χωρίς νά άφήνει νά φανεί 
ή αντίθεσή του πρός αυτόν, μιά αντίθεση, πού σημειώνεται δμως, έστω καί σπάνια, στίς 
’Αναμνήσεις (156, 275/76,277) τοϋ Χρυσάνθου. Ά λλο παράδειγμα προσφέρει ό Έλευθ. 
Παυλίδης, πού στό βιβλίο του Δημοκρατία Πόντον (24, 42/43) γράφει γιά τό Λεωνίδα 
Ίασονίδη σάν νά μήν τούς χώριζαν άπόψεις καί ιδεολογίες καί νά μήν ήταν τοποθε
τημένοι σέ διαφορετικές παρατάξεις. Νομίζω δτι τά δύο αύτά παραδείγματα άρκοΰν.
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’Ανάμεσα σ’ αυτούς πρέπει νά αναφέρουμε τούς άμεσους βοηθούς - 
συνεργάτες τού Καθενιώτη, άξιωματικούς ’Αλέξανδρο Παππά, ύπολο- 
χαγό, Βύρωνα Καραπαναγιώτη, λοχαγό, όπως καί τόν καί μετέπειτα 
δράσαντα ώς βουλευτή Λάζαρο Άνδρεάδη, άξιωματικό έξ εφέδρων.

Μόνο τοϋ ’Α. Παππά, ύστερα άπό παράκλησή μου, διαβιβασμένη 
άπό τόν αείμνηστο, αλησμόνητο φίλο Γιάννη Ταϊγανίδη πρός τόν I. Α. 
Παππά, καθηγητή ΕΜΠ, γιό τοΰ Α. Παππά, μάς παραδόθηκε μικρό, δα
κτυλογραφημένο άπόσπασμα (τριών σελίδων) άπό άνέκδοτο κείμενο μέ 
τίτλο «Εικόνες άπό τήν ζωή μου»6.

Ό  Β. Καραπαναγιώτης, άμεσος βοηθός καί άντικαταστάτης τοΰ Κα
θενιώτη, μέχρι σήμερα δέ φαίνεται νά έχει καταγράψει ειδήσεις γιά τήν 
ενεργό δράση του στήν προσπάθεια πού κράτησε λίγο περισσότερο άπό 
ενα χρόνο (25 Άπρ. [π.ή.] 1919 εως 5 Άπρ. 1920 [Συνδιάσκεψη Σάν Ρέ- 
μο]).7

Τέλος γιά τό Λάζαρο Άνδρεάδη δέ γνωρίζω άν δημοσίευσε τίποτε 
σχετικό μέ τή δράση του κατά τό χρονικό διάστημα 1919/1920 ή έάν 
άφησε ανέκδοτα κείμενά του σχετικά μέ τήν Ιστορική αύτή περίοδο.

Στίς έπόμενες σελίδες θά παρουσιάσουμε, όσο τό δυνατόν πιό συ
νοπτικά, δημοσιεύματα (αύτοτελή ή καί άρθρα σέ περιοδικά) συγγρα
φέων, οί όποιοι βίωσαν έξολοκλήρου ή καί μερικώς τήν ιστορική συ
γκυρία τότε, πού κυοφορήθηκε καί κυκλοφορήθηκε ή Έκθεση Καθε-

Θά μπορούσα νά προσθέσω καί τόν Ξ. Άκογλου, γιά τό δημοσίευμά του «Τάγμα Εθε
λοντών» (βλ. πιό κάτω, 215-22, τό κείμενο). Ά λλά γι’ αύτόν καί γιά πολλούς άλλους 
συγγραφείς, δπως καί γιά τό Θεοφύλακτο, ή πολιτική συγκυρία στόν έλλαδικό χώρο 
στά χρόνια αύτά, μετά τόν πρώτο παγκόσμιο πόλεμο καί ιδιαίτερα μετά τό δεύτερο, 
ήταν άπαγορευτική γιά μιά άλλη, διαφορετική, προφορική ή γραπτή, αντιμετώπιση, 
εστω καί άναφορικά μέ πρόσωπα καί γεγονότα πολύ προγενέστερα. Ίσως, άσφαλώς, ή 
προσπάθεια αύτή, νά μή δείξουν τή διαφορετική τοποθέτηση πρός άλλους συναγωνι
στές τους, νά έπεισε πολλούς νά μήν άφήσουν κανένα κείμενο πού νά τήν καταγράφει. 
Καί, δυστυχώς, οί έπιγενόμενοι δέ διαφύλαξαν καί δέ διέσωσαν κείμενα καί έγγραφα, 
τά όποια άσφαλώς καθένας είχε άπό τή δραστηριότητά του στά χρόνια εκείνα.

6. Δημοσίευση τοϋ αποσπάσματος βλ. στό τέλος αύτής τής μελέτης, 212-14.
7. Στίς πολλές τηλεφωνικές οχλήσεις πού έγιναν στή γραμματέα τοΰ υίοΰ τοϋ Βύ

ρωνα, κ. Λ. Καραπαναγιώτη, νά έρωτηθεΐ ό ίδιος προκειμένου νά άναφερθεΐ σέ ένδε- 
χόμενο έντυπο ή δράση τοΰ πατρός του, ή άπάντηση τής γραμματέας ήταν αρνητική: ό 
κ. Λ. Καραπαναγιώτης δέν είχε καιρό νά ένδιαφερθεΐ λόγω τών άπασχολήσεών του.
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νιώτη, και οί όποιοι είτε τήν μνημονεύουν είτε αναφέρουν μόνο τό συ
ντάκτη της. Στήν παρουσίαση αύτή θά συζητηθούν καί σημεία πού άνα- 
ζητούν μιά λύση ή ερωτήματα πού χρήζουν άπαντήσεως. Σέ μερικά άπό 
τά δημοσιεύματα αύτά ό συγγραφέας τους γνώριζε τή δράση τοΰ συ
νταγματάρχη Δ. Καθενιώτη, δχι δμως τήν Έκθεση, πού στό τέλος τής 
άποστολής του ό Καθενιώτης ύπέβαλε στόν πρόεδρο τής κυβερνήσεως.

Ό πω ς σέ δλη τήν άναλυτική «’Αφήγηση» τών περιεχομένων τής 
Έκθέσεως, έτσι καί στήν «Επιθεώρηση δημοσιευμάτων», θά παραπέμ
πουμε σέ κείμενα πού χρησιμεύουν στόν έρευνητή ώς πηγές ή καί θά τά 
παραθέσουμε. Ή  παράθεση γίνεται μόνο, δταν κρίνεται τελείως ανα
γκαία καί άπαραίτητη, καί περιορίζεται στή διασάφηση τής μνημονευο- 
μένης Ιστορικής λεπτομέρειας.8

1. Επιθεώρηση δημοσιευμάτων (πηγών καί βοηθημάτων) 
πού άναφέρονται στήν άποστολή Καθενιώτη

α. Πηγές

" Ιων  Δ ρ α γ ο ύ μ η ς

Μιά άπό τίς πρώτες μνείες τοϋ στρατιωτικού εκπροσώπου τοϋ 
Έλευθ. Βενιζέλου γιά τόν Πόντο Δημητρίου Καθενιώτη καταγράφεται 
στό άρθρο τοΰ Ίω να Δραγούμη, «Τό ζήτημα τοΰ Πόντου» (4.7.1920), τό 
όποιο, αν καί δέν κατονομάζει τόν Καθενιώτη, διαφανώς δμως τόν 
ύπονοεΐ. Διαβάζουμε έκεϊ9: «[...] τήν μέν άμυντικήν όργάνωσίν τοΰ Πό
ντου άνέθηκε» [ό Έλ. Βενιζέλος] «κατά Μάϊον τοΰ 1919 εις πρόσωπόν 
τι, τό όποιον δμως έπί εν έτος ήσχολήθη άκλητον μόνον περί τό πολι
τικόν μέρος, χωρίς νά κάμη τίποτε διά τήν όργάνωσίν τοϋ τόπου.»

Ή  μνεία αύτή τοΰ Δ. Καθενιώτη καί ή μομφή, ή όποία τοΰ προσά
πτεται, είναι τουλάχιστον άδικη. Βεβαίως ό συντάκτης τοΰ άρθρου δέν 
είχε καί δέν μποροΰσε νά είχε ύπόψει τήν Έκθεση τοϋ Καθενιώτη.

8. Καί σέ άλλα δημοσιεύματά μας (δπως «Δύο φυλλάδια», σ. 18 σημ. 28), ή μνεία 
τών ίδιων γεγονότων ή ή παράθεση, μερική η συνολική, τών ίδιων κειμένων, συνα- 
ντάται κατ’ επανάληψη στις έπόμενες σελίδες. Ή  έπανάληψη αύτή κρίνεται, κατά τήν 
άποψή μας, άπαραίτητη γιά τήν εύχερέστερη κατανόηση τοΰ κειμένου μας.

9. Δραγούμης, «Τό ζήτημα τοΰ Πόντου», 90.
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Πρώτα πρώτα γιατί μόλις ενα μήνα ένωρίτερα, στίς 3 Ίουν. 1920, ό 
Καθενιώτης τήν είχε συντάξει και ύποβάλει στόν πρόεδρο τής κυβερ
νήσεως Έλευθ. Βενιζέλο. Τό χρονικό διάστημα λοιπόν άπό τήν υπο
βολή τής Έκθέσεως (3.6.1920) έως τή δημοσίευση τοΰ άρθρου (4.7.1920) 
δέ χορηγούσε, νομίζουμε, τή δυνατότητα νά γνωρίσει τήν Έκθεση ό 
Ίω ν  Δραγούμης (ή ό πληροφοριοδότης του) καί νά συνθέσει τό άρθρο 
του.

Ακόμα περισσότερο, εως τίς πρώτες ημέρες τοϋ ’Οκτωβρίου 192010 
ή Έκθεση Καθενιώτη ήταν σέ πάρα πολύ λίγους γνωστή στήν ’Αθήνα ή 
άλλοϋ καί παρέμενε άγνωστη άκόμα καί στούς άμέσως ενδιαφερομέ
νους Έλληνοποντίους:

Ό  Β. Ίωαννίδης μόνο στίς 4 καί 5 Όκτ. 1920, σέ γράμμα του άπό 
τήν ’Αθήνα άναφέρει τήν Έκθεση Καθενιώτη ώς πρόσφατο γεγονός, συ- 
νιστά νά χρησιμοποιηθούν τμήματά της ώς επιχειρήματα σέ μιά καταγ
γελία καί ή Έκθεση νά κοινοποιηθεί εύρύτατα καί νά δοθεί στά Πα
τριαρχεία καί στούς Συνοδικούς."

’Αμέσως μετά τή δημοσίευση καί κυκλοφορία τής Πολιτικής Έπιθε- 
ωρήσεως μέ τό άρθρο τοϋ Ί .  Δραγούμη ή κοινή γνώμη —καί στήν πε
ρίπτωσή μας ιδιαίτερα οί Έλληνες Πόντιοι— διέγνωσε ότι πηγή12 τών 
πληροφοριών γιά τή σύνθεση τοϋ άρθρου ήταν ό μητροπολίτης Χρύ

10. Ό  Καθενιώτης στίς 18 Όκτ. τοΰ ίδιου χρόνου φεύγει γιά τή Σμύρνη, γιά νά 
ένταχθει στίς τάξεις τοΰ έκεΐ ελληνικού στρατού (Θεοφύλακτος, 298).

11. Θεοφύλακτος, 299: Επιστολή Β. Ίωαννίδη: α) 4/17.10.1920 «4) [·■·] Σύστασις 
όπως στηριχθώσιν [...] ιδίως είς υπόμνημα Καθενιώτη [...]» καί β) 5.10.1920 «1) Νά κοι
νοποιηθώ εύρύτατα υπόμνημα Καθενιώτη. Νά γίνη έπιλογή κυριωτέρων περικοπών 
ύπομνήματος διά “Νεολόγον”, “Πρωίαν” κλπ. Κων)πόλεως. Δοθοΰν άντίγραφα είς 
Π)χεΐα, Συνοδικούς.»

12. Θεοφύλακτος, 289 (άπό έγγραφο τών Ίασονίδη, Καζαντζόγλου, Ίωαννίδη, ’Αθή
να 9.9.1920, πρός ’Εθνικό Συμβούλιο, Βατούμ): «3) Οΰτος»[ό Χρύσανθος] «ένψ είς "Ιω
νά Δραγούμην άνεκοίνωσε πρό μηνών ήδη τάς ένεργείας, τάς διαπραγματεύσεις του 
μετ’ ’Αρμενίων μέ έγγραφα καί ημερομηνίας, (δρα Πολιτικήν Έπιθεώρησιν Δραγούμη, 
4.7.1920), είς ενταύθα Ποντίους ούδέν ελεγε, έξ ού καί ή κατακραυγή των εναντίον 
του.»· Θεοφύλακτος, 304 (άπό έγγραφο Ίωαννίδη, ’Αθήνα 24.10.1920, πρός Κ. Γ. Κων- 
σταντινίδη, Μασσαλία): «7) Καί όμως, δύο ολοκλήρους εβδομάδας πρίν, έχορήγει είς 
τόν Ί .  Δραγούμην τά άνακοινωθέντα τότε είς τά Πατριαρχεία έγγραφα, μετά διασα- 
φητικών μάλιστα σημειωμάτων του, διά νά έκτοξευθοΰν, δλ’ αύτά δημοσίζι τήν 4.7.1920 
κατά πρόσωπον τοΰ Βενιζέλου διά τής “Πολιτικής ’Επιθεωρήσεως” τοΰ αύτοΰ Ί . Δρα
γούμη [...].»
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σανθος, γνωστός καί φίλος τού "Ιωνά Δραγούμη καί οπαδός τής ιδεο
λογίας του13. Άλλωστε τό ίδιο τό κείμενο τού Δραγούμη σέ πολλά ση
μεία είτε γράφει τά ΐδια  μέ τό ύπόμνημα πού ό Χρύσανθος ύπέβαλε στίς 
2 Μαΐου 1919 στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης είτε άντλεΐ άπό τά επίσημα 
κείμενα τών ποντοαρμενικών συμφωνιών, τά όποια καί αύτά τά γνώ
ριζε ό Χρύσανθος14 καί άσφαλώς τά είχε στά χέρια του, άφοΰ υπήρξε ό 
κύριος συνομιλητής άπό μέρους τών Ποντίων μέ τούς Αρμενίους στό 
Έριβάν καί στήν Τιφλίδα. Καί δταν ό "Ιων Δραγούμης παρεμβάλλει 
στό άρθρο του γιά τό ζήτημα τοΰ Πόντου τίς φράσεις «τήν μέν άμυ- 
ντικήν όργάνωσιν [...] άνέθηκε [...] είς πρόσωπόν τι, τό όποιον [...] 
ήσχολήθη άκλητον μόνον περί τό πολιτικόν μέρος, χωρίς νά κάμη τί
ποτε διά τήν όργάνωσιν τοΰ τόπου»15, καί δέν άναφέρει όνομαστί τό 
πρόσωπο, οί γνωρίζοντες τά γεγονότα άμέσως εννοούν δτι έπρόκειτο 
γιά τό συνταγματάρχη Δ. Καθενιώτη. Καί μόνο ή μομφή τοΰ Δραγού
μη κατά τοΰ Καθενιώτη δτι «ήσχολήθη άκλητον μόνον περί τό πολι
τικόν μέρος» είναι άρκετή γιά νά συναγάγει ό άναγνώστης τό συμπέ
ρασμα δτι πράγματι ό Χρύσανθος ήταν ή πηγή τοΰ άρθρου τοΰ "I. Δρα
γούμη16.

Συμπερασματικά: α) τό μικρό χρονικό διάστημα άνάμεσα στή σύ
νταξη καί ύποβολή τής Έκθέσεως τοΰ Καθενιώτη (3 Ίουν. 1920) καί στή 
σύνταξη καί έκτύπωση τοΰ άρθρου τοΰ "I. Δραγούμη (4 Ίουλ. 1920), β) 
οί άπόψεις πού διατυπώνονται στό άρθρο καί πού ταυτίζονται σέ πολ

13. Γιά τήν άποδοχή τής Ιδεολογίας τοϋ Ίωνα Δραγούμη άπό τό Χρύσανθο βλ. Λαμ
ψίδης, «Δύο φυλλάδια», 41/42, 43, 44, 45, 64, 67 σημ. 56, 86-88, 92, 117-19, 121, 123/24,
127, 159.

14. Στό κείμενο τοΰ άρθρου τοΰ Δραγούμη ή καταγραφή ορισμένων λεπτομερειών, 
ο'ι χαρακτηρισμοί προσώπων καί γεγονότων, άκόμα καί αύτό τό συγγραφικό ύφος προ
δίδουν μερικές φορές —αν δχι πάντοτε— «χειρα» τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου.

15. Γιά τό χωρίο αύτό βλ. καί πιό πάνω, 15.
16. Παραθέτουμε παράλληλο κείμενο τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου, δπου διαφαίνε- 

ται παρόμοιος χαρακτηρισμός γιά τόν Καθενιώτη ( ’Αναμνήσεις, 283, ερωταπόκριση 
Χρυσάνθου - Βενιζέλου): «Τόν έπεσκέφθην» [τόν Βενιζέλο] «πράγματι τήν έπομένην 
[...] καί ήτο όλομόναχος. Τφ ανέπτυξα τά γεγονότα έν Πόντψ καί έν Καυκάσψ καί τά 
κατά τήν έξυφανθεϊσαν κακοήθειαν τοΰ Καθενιώτου. “Μά δέν ξεύρετε, μοί λέγει, δτι 
τώρα οί άξιωματικοί πολιτεύονται”. ’Απαντώ: “Διά νά μή κάμουν τό καθήκον τοΰ 
άξιωματικοΰ, δπως κάμνει ό Καθενιώτης, καταδαπανήσας τό πλεΐστον τών κατατεθέ- 
ντων ύπό τής Έλληνικής Κυβερνήσεως χρημάτων διά τήν όργάνωσιν τοΰ Πόντου, εις 
τά ταξείδιά του καί είς τήν προπαγάνδαν του”. Έσιώπησε ...»
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λά σημεία μέ εκείνες στά κείμενα πού συνέγραψε καί κατείχε ό μητρο
πολίτης Χρύσανθος17 καί, τέλος, γ) ή μομφή στό άρθρο τοΰ Ί .  Δραγού- 
μη, δτι ό Καθενιώτης δέν άσχολήθηκε μέ τό στρατιωτικό στόχο τής 
αποστολής του, άλλά δλο τό χρονικό διάστημα τοΰ ενός έτους (άπό τίς 
25 Άπρ. 1919 έως τή Συνδιάσκεψη τοΰ Σάν Ρέμο18) ένδιαφέρθηκε μόνο 
γιά τήν πολιτική (άσφαλώς έννοεΐ κομματική) πλευρά, πού χρωμάτιζε 
έντονα καί τό ζήτημα τοΰ Πόντου, μομφή πού συναντάται καί στά κεί
μενα τοΰ Χρυσάνθου19, είναι πειστικά καί άποφασιστικά έπιχειρήματα

17. Εύρεία άνάλυση τοΰ πολιτικού Ιδεώδους στήν Ιδεολογία τοΰ Ίωνα Δραγούμη 
παρατίθεται στήν Έκθεση (1736-1820), μέ υπότιτλο Συνεργασία μέ τούς Τούρκους 
δπου διαβάζουμε (1766-775): :Αλλά τό πρόγραμμα τοϋτο, καίτοι συνήντησε κορυφαίας 
άντιδράσεις καί άπέτυχεν, δσον άφορφ τουλάχιστον τήν άλλοίωσιν τοϋ Τουρκικοΰ 
Στρατοϋ, ενδεχόμενον νά ήτο όρθόν είς τήν περίοδον, καθ’ ήν τό Τουρκικόν Κράτος 
περιελάμβανε συμπαγείς Ελληνικούς πληθυσμούς, ώς ή Ήπειρος, Μακεδονία, Θράκη 
κ.λπ., επαυσε δέ νά γίνηται λόγος περί αύτοϋ μετά τούς Βαλκανικούς πολέμους, οπό
τε μέγα τμήμα τοϋ Ελληνικού πληθυσμού άπεσπάσθη εκ τής Τουρκίας, καί άποτελεϊ 
οϋτοπίαν ή επιδίωξις τοϋ εντός τοϋ έναπομείναντος Τουρκικοΰ Κράτους μετά τήν τε- 
λευταίαν Συνθήκην. Τό ίδιο αύτό συμπέρασμα διατυπώνει καί ό Βενιζέλος κατά τήν 
τελευταία συνάντησή του μέ τό μητροπολίτη Χρύσανθο στήν ’Αγγλία ( ’Αναμνήσεις, 
285/86): «Είς μίαν στιγμήν άποτεινόμενος πρός έμέ λέγει: ‘Τό πρόγραμμα τοΰ φίλου 
σας Ίωνος Δραγούμη, πρό τών Βαλκανικών πολέμων ίσως ήδύνατο νά έφαρμοσθη, 
άλλά μετά τούς Βαλκανικούς πολέμους καί τήν έλάττωσιν τοΰ Ελληνικού πληθυσμού 
νομίζετε δτι ήτο δυνατόν νά έφαρμοσθή;”»

18. Μέ τή συνδιάσκεψη αύτή, 5 Άπρ. 1920 (Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4, 305· 
ΙΕΕ 15,138), περατώνεται ή Έκθεση (Έκθεσις, 1534/35).

19. ’Αναμνήσεις, 275-80· 283 «[...] ήλθεν είς έπίσκεψίν μου ό συνταγματάρχης Κα
θενιώτης, τόν όποιον έδέχθην ψυχρότατα, ε’ιπών δτι ή διαγωγή του δέν ήτο στρατιωτι
κή, άλλά πολύ κοινή, καί ένφ τόσον χρόνον ήτο μετ’ έμοΰ είς Καύκασον καί παρηκο- 
λούθει δλας τάς άγωνίας μου καί τάς μετά τών Αρμενίων διαπραγματεύσεις, αύτός 
άνέμενε νά άναχωρήσω έκ Βατούμ, διά νά κάμη έν άσφαλείςι δσα έκαμε, χαρίζων πά
λιν είς τούς Αρμενίους τό Βιλαέτιον τής Τραπεζοϋντος, καί έσιώπησα.» Βλ. τό παρό
μοιο στήν άπάντηση Χρυσάνθου πρός Βενιζέλο στήν προηγούμενη σ. 17 σημ. 16. Είναι 
αξιο άπορίας πώς ό Χρύσανθος, πού στις 22 πρώτες άπό τίς 35 μνείες τοϋ Καθενιώ
τη στις ’Αναμνήσεις μνημονεύει τή χωρίς άντιπαραθέσεις συνεργασία τους δλο τό διά
στημα τής παραμονής τους στό Παρίσι δπως καί στό ταξίδι επιστροφής στήν Κων
σταντινούπολη, αλλαξε, δπως καί ό Καθενιώτης, άπόψεις. Πώς δηλαδή ό Χρύσανθος, 
άπό τό χρονικό έκεΐνο σημείο, ύποτιμούσε —γιά νά χρησιμοποιήσουμε τήν πιό άνώ- 
δυνη έκφραση— τό εργο τοΰ Καθενιώτη καί πώς ό Καθενιώτης έπιτιμοΰσε τό Χρύ
σανθο γιά τήν άδικαιολόγητα ύπερβολική —κατά τήν κρίση τοΰ Καθενιώτη— αισιοδο
ξία τοΰ μητροπολίτη ώς πρός τήν πορεία καί λύση τοΰ ποντιακοΰ προβλήματος, αίσιο-
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γιά τήν ταύτιση τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου μέ τόν πληροφοριοδότη 
γιά τό άρθρο τοΰ Ί . Δραγούμη.

Ώ ς πρώτη απάντηση στή μομφή αύτή τού *1. Δραγούμη —άρα καί 
τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου — καταγράφουμε άπό τήν Έκθεση άπό
σπασμα άπό τή διαμειφθεΐσα συνομιλία-άντιπαράθεση Καθενιώτη - 
Χρυσάνθου στόν Καύκασο: Οϋτω, άμα ώς έζητήθη [άπό τούς Ποντίους] 
όργάνωσις ένοπλου κινήματος, μέ διέθεσε [ή ελληνική κυβέρνηση] όΓ 
αυτό, καί άμα ώς τή παρεστάθη ύπό τών διαφόρων Επιτροπών [δπως 
τής Δημογεροντίας Τραπεζούντας], καί ίδίςι ύπό τής Σεβασμιότητός του 
έν Παρισίοις, δτι τό κίνημα [ή επιτόπια στρατιωτική οργάνωση τών 
Ελλήνων Ποντίων στόν Πόντο] ήδύνατο νά είναι όλέθριον διά τούς 
έναπομείναντας έν Πόντφ Ποντίους, διέταξε [ή κυβέρνηση] τήν δια
κοπήν τής προπαρασκευής.20

Έ τσι λοιπόν καί ή άποφασιστική άποψη καί άπόφαση τοΰ μητρο
πολίτη Χρυσάνθου21, άμεσου συμβούλου τοΰ πρωθυπουργοΰ Βενιζέλου, 
δπως καί οί αποφάσεις καί οί ενέργειες τοϋ ίδιου γιά ματαίωση τής 
άνταρτικής δράσεως στόν Πόντο ή καί γιά υποστήριξη τών ήδη δρώ- 
ντων εκεί άνταρτών22 άνέστειλαν κάθε ενέργεια γιά επιτόπια στρατιω-

δοξία τήν όποία εξέφραζε καί στούς Ποντίους συνομιλητές του. Βλ. καί πιό κάτω, σ. 
25 καί σημ. 38.

20. Έκθεσίς, 458-63.
21. Τήν άπόφαση νά ταξιδεύσει στόν Πόντο ό Καθενιώτης καί οί αξιωματικοί πού 

τόν συνόδευαν άπέτρεψε ό Έλληνας αρμοστής στήν Κωνσταντινούπολη μέ τό επιχεί
ρημα δτι ήταν δυνατόν νά προκληθούν δυσάρεστες καταστάσεις άπό Τούρκους τής πε
ριοχής. «Καί τό μέν ταξίδιον τοϋτο άνεβλήθη έκ τής δικαιολογουμένης έπιφυλάξεως 
τοΰ Άρμοστοΰ μήπως εύρεθή [ίσως ορθότερο: εύρεθώ] είς δυσχερή θέσιν βραδύτερον, 
δτε θά άπεβιβαζόμην μετά τών λοιπών άξιωματικών.» Βλ. Άνδρεάδης, «Ιστορικό σχε
δίασμα», 245-48 (έγγραφο Δημ. Καθενιώτη άπό ’Αθήνα, 26.5.1919 πρός τόν πρόεδρο 
τής κυβερνήσεως Ελευθέριο Βενιζέλο, Παρίσι), έδώ 245. Τό δλο κείμενο τοΰ εγγράφου 
βλ. πιό κάτω, 208-11.

22. Βλ. Θεοφύλακτος, 128/29, συνεδρίαση Συνδέσμου Ποντίων Βατούμ, 7/20.3.1919 
μέ έπίτιμο πρόεδρο τής συνεδριάσεως τό μητροπολίτη Χρύσανθο, ό όποιος δίνει τίς 
γραμμές άκολουθητέας τακτικής: «γ) [...] ’Αντιμετωπίζεται έπιπροσθέτως καί ή ένοπλος 
κατάληψις τής ’Αρχής καί ή δημιουργία τετελεσμένου γεγονότος. Πλήν δμως αϋτη  
ά π ο κ ρ ο ύ ε τ α ι * ,  διότι οί Πόντιοι Έλληνες άποτελοΰν μειοψηφίαν έν Πόντφ καί βέ
βαια είναι ή έξολόθρευσίς των έν άποτυχίςι.» [Ή χρονολόγηση τής παραμονής τοΰ Χρυ
σάνθου στό Βατούμ μέ τήν ίδια μέρα πού γράφει πιό πάνω ό Θεοφύλακτος, 7/20.3.1919, 
ημέρα συνεδριάσεως τοΰ Συνδέσμου Ποντίων Βατούμ, δημιουργεί πολλές επιφυλάξεις:
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τική όργάνωση στόν Πόντο. ’Ακόμη δλες οί μετέπειτα διπλωματικές 
προσπάθειες τοϋ συνταγματάρχη Καθενιώτη στις αγγλικές αντιπροσω
πείες ’Αθηνών (άγγλική πρεσβεία) καί Κωνσταντινουπόλεως ("Αγγλος 
στρατηγός Μίλν)23 δπως καί εκείνη τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου στό 
Λονδίνο24 (άγγλικό υπουργείο Εξωτερικών) άντιμετώπισαν ρητή άρνη
ση γιά όργάνωση στρατιωτικής ποντιακής μονάδας σέ ’Αθήνα, Θεσσα
λονίκη, Βατούμ καί Σοχούμ, δπως καί γιά ενδεχόμενη μεταφορά της σέ 
ποντιακή περιοχή μαζί μέ τμήματα συμμαχικών στρατευμάτων.

’Ακριβώς γι’ αύτό τό λόγο ό Καθενιώτης, έν γνώσει καί μέ τήν επί
νευση τοΰ Βενιζέλου, μετά τήν άναστολή καί έν τέλει τή σχεδόν διάλυ-

Σύμφωνα μέ τίς ’Αναμνήσεις (185) ό Χρύσανθος αναχώρησε άπό Τραπεζούντα γιά Βα
τούμ μετά τήν εορτή τών Τριών Ιεραρχών (30 Ίαν.) τοΰ 1919, άρα κατά μήνα Φεβρου
άριο καί παρέμεινε έπί τριήμερον στό Βατούμ. ’Ακόμα (189): «[...] ή άσθένεια καί ή 
άνάρρωσις,» (στή Μασσαλία) «ήτις διήρκεσεν έπί δύο περίπου μήνας» καί (190): «[...] 
καί τήν έπομένην, 16/29ην ’Απριλίου, ημέραν Τρίτην, έφθασα είς Παρισίους». Υ πάρ
χει, νομίζω, κάποια δυσαρμονία στό χρονολογικό καθορισμό, δπως παρουσιάζεται άπό 
τό Θεοφύλακτο καί άπό τίς ’Αναμνήσεις.] Θεοφύλακτος, 138, συνεδρίαση 11/24.7.1919, 
ό πρόεδρος Β. Ίωαννίδης άνακοινώνει μεταξύ άλλων: «β) Ή  άφιχθεΐσα έκεΐ ’Αποστολή 
Έλλην. Έρ. Σταυρού μαζί μέ τόν Μητροπολίτην ’Αμασείας καί μερικούς Ποντίους [...] 
έν συνεδριάσει [...] έπρότεινε συγκρότησιν Προσωρινής Κυβερνήσεως Πόντου [...] τόν 
καταρτισμόν άνταρτικών σωμάτων καί κατάργησιν τών Τουρκικών ’Αρχών, τουθόπερ 
ή ' Ε λ λ η ν .  Κ υ β έ ρ ν η σ ί ς  δ έ ν  έ ν έ κ ρ ι ν ε * ,  θεωρήσασα αύτό όλέθριον.» [....] «δ) 
’Εμφανίζονται κατά διαλείμματα είς τήν περιοχήν Τραπεζοϋντος άνταρτικά σώματα, 
προερχόμενα έκ Καυκάσου. Τούτο άποδίδεται ε’ις τό Συνέδριον» [Βατούμ]. «Ό ταν τά 
Σώματα αύτά τηρούν στάσιν παθητικήν, αναμονής, άποβαίνουν εύεργετικά. Προέβησαν 
δμως τελευταία είς βιαιοπραγίας καί έ π ρ ο κ ά λ ε σ α ν  ά ν τ ί π ο ι ν α  τ ών  Τ ο ύ ρ -  
κ ω ν *  είς τήν περιοχήν τής Κερασοΰντος. Τά πνεύματα είς τόν Πόντον είναι εξημμέ
να ήδη, ύπάρχει άναβρασμός.»· Θεοφύλακτος, 304, ’Επιστολή Β. Ίωαννίδη, 24.10.1920 
άπό ’Αθήνα πρός Κ. Γ. Κωνσταντινίδη, Μασσαλία, πργρ. 9: Μεταξύ άλλων άναφέρε- 
ται δτι τό ’Εθνικόν Σώμα [Έθνοσυνέλευσις] Βατούμ έλαβε επιστολή Χρυσάνθου τής 
9/22.7.1920 άπό Παρίσι «συνιστώσαν άποφυγήν αύξήσεως τής δυνάμεως τών 
άνταρτών, ήν έν τούτοις ’Επιτροπή έν γνώσει καί τοΰ Κανελλοπούλου μάς είχε συστή
σει, καί προσθέτουσαν: “διαβιβάζω οδηγίας καί προφορικώς διά τοΰ ’Αγγέλου ’Εφραι- 
μίδου, αί όποΐαι πάλιν προφορικώς θά διαβιβασθώσιν ύμϊν διά τοΰ κ. Κωφίδου”. Καί 
έφθασαν τέλος αί όδηγίαι άπό στόματος είς στόμα εις Βατούμ καί σ υ ν ί σ τ α ν τ ο  είς  
τ ήν  . ..  ά π α γ ό ρ ε υ σ ι ν  ά ν τ α ρ τ ι κ ή ς  δ ράσ ε ως * . »

* άραίωση δική μας.
23. Έκθεσις, 1475-532 ρηματική διακοίνωση Καθενιώτη.
24. Έκθεσις, 339-41, 1550-52.
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ση τών στρατιωτικών δυνάμεων25 πού συγκεντρώθηκαν στήν ’Αθήνα καί 
Θεσσαλονίκη, άσχολήθηκε μόνο μέ πολιτικά ζητήματα («έπί εν ετος 
ήσχολήθη άκλητον μόνον περί τό πολιτικόν μέρος»26). Γιά τό σημείο 
αύτό ή μομφή τοϋ ’Ί. Δραγούμη, δτι ό Καθενιώτης δέν άσχολήθηκε μέ 
τή στρατιωτική οργάνωση τοϋ Πόντου, δέν είναι δικαιολογημένη27 καί 
διότι οί ενέργειες τοϋ Καθενιώτη ύπαγορεύονταν ή έγκρίνονταν άπό 
τόν πρωθυπουργό28 καί διότι ή επιτόπια στρατιωτική οργάνωση τοΰ

25. Σημειώνουμε τά διαδοχικά στάδια: 1) Ματαίωση τής επιτόπιας στόν Πόντο 
στρατιωτικής όργανώσεως (Έκθεσίς, 199-210, έμπιστευτική επιστολή Βενιζέλου, Πα
ρίσι 16/29 Αύγ. 1919, πρός υφυπουργό [Στρατιωτικών]): Εθνικόν συμφέρον έπιβάλλει 
τήν Στρατιωτικήν όργάνωσιν τών Ελλήνων τοϋ Πόντου. [...] Ά λλ ’ ή έξέλιξις τών πραγ
μάτων έν Μικρζχ Άσίςι πείθει ημάς δτι ή έπιτόπιος ένέργεια τής όργανώσεως ταύτης 
δύναται νά έπισύρη προώρως νέας καταστροφάς έπί τών Ελλήνων τοϋ Πόντου. Διά  
τοϋτο άπεφάσισα δπως ή όργάνωσις αϋτη διεξαχθή έν Άθήναις καί πρός τόν σκοπόν 
τοϋτον διέταξα τόν Συνταγματάρχην Καθενιώτην νά έπιστρέψη αύτοϋ, δπως έπιμεληθή 
τής όργανώσεως ταύτης [...]· (Έκθεσίς, 259/60): [...] θεωρών [ό Καθενιώτης] λήξασαν 
τήν άποστολήν μου. Εΐχον τφ δντι καταταχθή περί τούς 2.000 έθελονταί [...]. 2) Μα
ταίωση συγκεντρώσεως στρατιωτικών δυνάμεων Ποντίων στόν Καύκασο (Έκθεσίς, 
385/86, τηλεγράφημα πρεσβευτή Ρωμάνου πρός Καθενιώτη άπό 13/26.12.1919): δπως 
ούδέν γίνη έναντίον γνώμης εΐρημένης [=’Αγγλικής] Κυβερνήσεως. 3) Ματαίωση άπο- 
βάσεως στρατιωτικών δυνάμεων Ποντίων μέ μικρά στρατιωτικά τμήματα Συμμάχων 
(Έκθεσίς, 819/20): [...] ή άρνηση τής ’Αγγλίας είς τό νά παραδεχθή τήν μεταφοράν τών 
Ταγμάτων τοϋ Πόντον είς Βατούμ. Άκογλους, «Τάγμα Εθελοντών», 3516 [4]: « [...] 
έπηκολούθησεν ή συγχώνευσις τών μονάδων, μετασταθμεύσαντος πρός τοΰτο κατά 
μήνα Νοέμβριον τοΰ Τάγματος Αθηνών είς Θεσσαλονίκην καί άποτελέσαντος διά συγ- 
χωνεύσεως μετά τοΰ έκεΐσε τοιούτου τό “Τάγμα Εθελοντών Πόντου” [...]. Κατά Ια 
νουάριον ή Φεβρουάριον τοΰ 1920 τό Τάγμα Εθελοντών Πόντου προωθήθη είς Σμύρ
νην». Βλ. τό πλήρες κείμενο πιό κάτω, 215-22, δπου ή στρατιωτική μονάδα, γιά τήν 
όποία γράφει στό ύπόμνημά του ό Άκογλους, δέ φαίνεται άπό τό κείμενο τοΰ Ά κ ο 
γλου νά είχε — δπως δμως πράγματι είχε— άμεση σχέση μέ τόν Καθενιώτη.

26. Δραγούμης, «Τό ζήτημα τοΰ Πόντου», 90.
27. Ό  Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, 165 σημ. 367, επικρίνει τό χαρακτηρισμό 

πού γράφει ό Ί . Δραγούμης γιά τόν Καθενιώτη καί τή μομφή δτι ό Καθενιώτης δέν 
άσχολήθηκε μέ τή στρατιωτική οργάνωση. Βλ. καί πιό κάτω, 40/41.

28. Έκθεσίς, 39-46, 49-51, 159-63, 180-88, 207-210 (έμπιστευτική έπιστολή Βενιζέ
λου, 16/29 Αύγ. 1919, πρός υφυπουργό [Στρατιωτικών]), 267-74, 304-09, 361-63, 453- 
58 (ή κατά τόν Καθενιώτη συμβολή τής έλληνικής κυβερνήσεως γιά τήν επιδίωξη Χύ
σεως ενχαριστοτέρας), 841-49 (τηλεγράφημα Βενιζέλου πρός Ελληνική Άποστολή Τι
φλίδας μέ τή μεσολάβηση τοϋ Έλληνα άρμοστή Κανελλόπουλου άπό 3/16.1.1920 θε
ωρώ δλως άπίθανον δτι θά ληφθή περί τούτων [τών Ποντίων] ειδική πρόνοια, πλήν 
τών γενικών έγγυήσεων), 1212-15 (Μοί συνέστησεν δμως έπανειλημμένως νά μή παύ-
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Πόντου ήταν αδύνατη ύστερα άπό τήν πορεία τοϋ Κεμάλ πρός Σαμ- 
ψούντα-Σεβάστεια και τήν άδιάκοπη ισχυροποίηση τοΰ κινήματος του29.

Ό  Δραγούμης δέν άναφέρει διόλου τόν Καθενιώτη ούτε καί στίς πο- 
ντο-άρμενικές συζητήσεις πού έγιναν (Δεκ. 1919 - Ίαν. 1920) στήν Τι
φλίδα καί στό Έριβάν, άλλά γράφει στό άρθρο του ότι οί συνεννοήσεις 
αύτές έγιναν μεταξύ τοϋ τότε «έπανακάμψαντος έκ Παρισίων Μητρο
πολίτου Τραπεζοϋντος καί τής άρμενικής δημοκρατίας, περί ποντο- 
άρμενικής ομοσπονδίας»30, ένώ καί άπό τά διαμειφθέντα μεταξύ Πο
ντίων καί ’Αρμενίων έγγραφα έμφαίνεται δτι ό Καθενιώτης δχι μόνο 
είχε λάβει μέρος στίς συζητήσεις, άλλά ήταν καί ό στρατιωτικός εκπρό
σωπος τοϋ έλληνικοΰ στρατοϋ καί τών Ελλήνων Ποντίων.

Τό άρθρο αύτό τοΰ Ίω να Δραγούμη έξιστορέϊ τήν πορεία τοϋ πο- 
ντιακοϋ ζητήματος καί καταλογίζει εύθύνες γιά τήν άποτυχία τής πο
ντιακής ύποθέσεως ιδιαιτέρως στίς τότε ποντιακές οργανώσεις. Μόλις 
έκτυπώθηκε τό άρθρο οί οργανώσεις τών Ποντίων, καί γενικότερα οί 
Πόντιοι, κατηγόρησαν, έπαναλαμβάνουμε, τό μητροπολίτη Χρύσανθο 
ώς έμπνευστή τοϋ άρθρου καί ώς πληροφοριοδότη. Καί ή καταλαλιά 
κατά τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου είχε γίνει σφοδρότερη, γιατί οί πο
ντιακοί σύλλογοι δέν είχαν, τουλάχιστον μέχρι τότε, τή δέουσα πληρο
φόρηση γιά τήν έξέλιξη τοΰ ποντιακοΰ προβλήματος, τό όποιο τούς

σω ενεργών, διότι τίποτε δέν ήτο εισέτι τελειωτικόν καί ή άλλαγή σκέψεων τής Συν- 
διασκέψεως δέν άπεκλείετο.), 1542-46 (Έξέθεσα άνωτέρω τά διαβήματα, είς τά όποια 
προέβην υπό τήν γενικήν κατεύθυνσιν τοϋ κ. Προέδρου τής Κυβερνήσεως, τά όποια ώς 
έπί τό πλεΐστον δέν ήτο δυνατόν νά τίθενται έκάστοτε υπό τήν εγκρισίν του, άλλά καί 
τών όποιων ό άνελλιπώς έπαναλαμβανόμενος άνεπίσημος χαρακτήρ δέν έδέσμευε ουδέ- 
να.)

29. Έκθεσις, 189-93: Έν τφ μεταξύ τό Κίνημα τοϋ Κεμάλ-Πασσά είχεν άναφανή 
καί ό Σωβινισμός τών Τούρκων είχεν άναζωπυρωθή. Ή  νέα αϋτη κατάστασις ηϋξησε 
τούς φόβους, οί όποιοι εΐχον προκαλέση τήν άναβολήν τής ένάρξεως τής έπιτοπίου 
Στρατιωτικής Όργανώσεως τοϋ Πόντου [...]· δ.π., 204-22 (άπό έμπιστευτική επιστολή 
Βενιζέλου, βλ. καί πιό πάνω, σ. 21 σημ. 25 καί 28): Ά λλ' ή έξέλιξις τών πραγμάτων έν 
Μικρό. Άσίςι, [...] δπως έπιμεληθή τής όργανώσεως ταύτης. [... ]Θά έπιμεληθή δέ ό Συ
νταγματάρχης Καθενιώτης, δπως έκ τών άνδρών τούτων δι' έντατικής έκπαιδεύσεως 
μορφώση δσον τό δυνατόν πλειότερα στελέχη [...] όπως, μεταφερόμενον έν καιρφ είς 
Πόντον, άναπτυχθή είς Μεραρχίαν. Παρακαλώ δπως έκδώσητε τάς αναγκαίας έμπι- 
στευτικάς Διαταγάς πρός όργάνωσιν τής Μονάδος ταύτης [...]. Βλ. καί πιό κάτω, 
«’Αφήγηση», 69· Παυλίδης, Δημοκρατία, 66-70.

30. Δραγούμης, «Τό ζήτημα τοϋ Πόντου», 90.
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ένδιέφερε άμεσα καί γιά τό όποιο άνάμεσα στούς εκπροσώπους τους, 
καί μάλιστα ό κυριότερος, ήταν ό μητροπολίτης Χρύσανθος.31

Συνεπώς ό πληροφοριοδότης τοϋ Ίωνα Δραγούμη γιά τό άρθρο του 
«Τό ζήτημα τοΰ Πόντου»32 ήταν ό μητροπολίτης Χρύσανθος.

Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ η ς  Χ ρ ύ σ α ν θ ο ς

Άμεσο συνεργάτη του κατά τήν εντολή τοϋ πρωθυπουργοϋ Βενιζέ
λου στήν άποστολή γιά τήν απελευθέρωση τοΰ Πόντου άπό τόν τουρ
κικό ζυγό ό μητροπολίτης Χρύσανθος —κύριος εκπρόσωπος τών Πο
ντίων καί συνεργάτης τού Βενιζέλου στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τοΰ Πα- 
ρισιοΰ— είχε τό Δημήτριο Καθενιώτη, ό όποιος είχε άποδεχθεϊ τήν 
εντολή αύτή33.

31. Βλ. καί πιό πάνω, σ. 16/17 καί σημ. 12.
32. Ευκταία θά ήταν ή άναδημοσίευση τοϋ άρθρου τοϋ ”1. Δραγούμη μέ σχόλια καί 

σχολιασμό, καί διότι εκτυπώθηκε σέ έντυπο περιοδικό, τοϋ οποίου σήμερα ή προσέγ
γιση δέν είναι εύχερής, άλλά καί διότι τίς λεπτομέρειες τίς άναφερόμενες έκεϊ ό έρευ- 
νητής σήμερα δυσχεραίνεται κατά πολύ νά κατανοήσει.

33. 'Εκθεσις, 39-51: Οϋτω, τήν 25ην ’Απριλίου  [...] καλέσας με ό Υπουργός τών 
’Εξωτερικών κ. Διομήδης, μοί άνεκοίνωσεν τηλεγράφημα τοϋ Κυρίου Προέδρου τής 
Κυβερνήσεως, δ ι’ οϋ μοί έδίδετο έκλογή μεταξύ [...] καί μιας έτέρας είς τόν Πόντον [...], 
έν fj περιπτώσει έδεχόμην τοϋτο, θά έπρεπε νά μεταβώ προηγουμένως είς Κων/πολιν 
νά έξετάσω τό ζήτημα μετά τών έκεϊ Ποντίων.

’Αναμνήσεις, 197 [23.4./6.5.1919]: «Έπεσκέφθην τόν Βενιζέλον, δστις φαίνεται 
ενθουσιασμένος μέ τό ζήτημα τοΰ Πόντου, περί τοΰ οποίου τόν έκαμα νά ένδιαφερθή 
καί έμείναμε σύμφωνοι νά μεταβώ είς τόν Πόντον διά νά συνεννοηθώ μέ τούς Τούρ
κους καί νά κηρύξωμεν, άν είναι δυνατόν, τήν ανεξαρτησίαν του.»· δ.π., 204 
[5/18.5.1919]: «Ήλθεν ό Θ. Άρτζόγλου, καί αύτός, ό Παπάς» [πρόκειται γιά τόν ’Αλέ
ξανδρο Παπά, καθηγητή ιατρικής στό Πανεπιστήμιο Κωνσταντινουπόλεως] «καί εγώ 
μεταβαίνομεν παρά τφ Βενιζέλω διά νά τοΰ άναφέρη ό Θ. Άρτζόγλου τήν αΐτησιν τών 
Ποντίων περί στρατιωτικής όργανώσεως. Ό  Βενιζέλος μένει σύμφωνος καί όρίζει τόν 
συνταγματάρχην Δ. Καθενιώτην διά τό εργον.»

Άλέξ. I. Παππάς, τότε ύπολοχαγός (βλ. πιό πάνω, 14): « Στις άρχές Μαΐου τοϋ 1919 
μέ έφώναξε ό Συνταγματάρχης Καθενιώτης μαζί μέ τόν Βύρωνα Καραπαναγιώτη καί 
μάς ρώτησε αν θέλωμε νά συνεργασθοϋμε μαζί του γιά τήν άπελευθέρωση τοΰ Πόντου 
[...]. Έτσι [...] φύγαμε γιά τήν Κωνσταντινούπολη, δπου θά συναντούσαμε τόν [...] Μη
τροπολίτη Τραπεζοϋντος Χρύσανθο.»

Άκογλους, «Τάγμα ’Εθελοντών», 3514 [2]: «Άπό τοΰ μηνός Αύγούστου 1919 ήρξα- 
το ή συγκρότησις μονάδων έξ έθελοντών Ποντίων.» Ό  Άκογλους δέ γνωρίζει καί δέν 
άναφέρει, άκόμα καί μετά τό 1940, τήν άποστολή Καθενιώτη, άλλά μόνο τή συγκρότη-
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Ό  μητροπολίτης Χρύσανθος δημοσίευσε τό 1935 τό έργο του γιά τήν 
Εκκλησία της Τραπεζούντας. Έκεϊ σέ λίγες σελίδες στό τέλος34, σέ 
ακρα περιληπτική σύνθεση, εξιστορεί τά τελευταία στόν Πόντο γεγονό
τα, χωρίς νά καταγράφει λεπτομερώς πρόσωπα πού έδρασαν καί γεγο
νότα πού συνέβησαν στήν περίοδο 1918 καί ύστερότερα. Μέσα σ’ αύτά 
δέν άναφέρει ούτε τήν Έκθεση ούτε καί τό συντάκτη της Καθενιώτη.35

'Ωστόσο μεταγενέστερα ό ίδιος στις Αναμνήσεις, πού έχουν χρονο
λογία συγγραφής τό 1948 καί έκδόσεως τό 1970 (έκδ. Ν. Τασούδη), πε
ριγράφει, έστω καί υποκειμενικά καί αποσπασματικά, τήν παρεμβολή 
Καθενιώτη στήν άνέλιξη τοΰ ποντιακού ζητήματος καί σέ πολλά σημεία 
άναφέρει τόν Καθενιώτη, χωρίς δμως νά παραπέμπει ρητά στήν Έκθε
ση36. Συγκεκριμένα στις Αναμνήσεις μνημονεύει τόν Καθενιώτη σέ 35 
περιπτώσεις.37 Στή δεύτερη παραπομπή (Αναμνήσεις, 227) δίνει τόν

ση τοΰ Τάγματος Έθελοντών Πόντου. Μόνο στό Επίμετρο τοΰ άρθρου του, 3519/20 
[7/8], αναφέρει τή συνάντησή του στή Σμύρνη κατά τά τέλη Μαΐου ή άρχές Ιουνίου  
1920 μέ τόν Καθενιώτη, ύστερα άπό πρόσκληση τοΰ Καθενιώτη μετά τήν επιστροφή 
τοΰ τελευταίου άπό Τιφλίδα καί Κωνσταντινούπολη, «δπου έμεινε κάμποσο». "Αρα ή 
συνάντηση αύτή έγινε στή Σμύρνη λίγο πρίν τι λίγο μετά τή σύνταξη τής Έκθέσεως. Δε
δομένου δτι ό Καθενιώτης άναχώρησε άπό τήν ’Αθήνα στις 18 Όκτ. 1920 γιά τήν πό
λη αύτή (βλ. πιό πάνω, σ. 16 σημ. 10), θά πρέπει νά παραδεχθούμε δτι ό Καθενιώτης 
είχε προηγουμένως ταξιδέψει γιά λίγες μέρες στή Σμύρνη. "Ισως τό τελευταίο αύτό 
ενδεχόμενο νά ύπονοεΐ ή έκφραση πού χρησιμοποιεί ό "Ακογλους γιά τόν Καθενιώτη: 
«νά τόν έπισκεφθώ στό σπίτι δπου φιλοξενότανε στή Σμύρνη».

34. «Εκκλησία», 752/53, 762κέξ.
35. ’Εντούτοις άναγράφει τή στρατιωτική συμφωνία («’Εκκλησία», 775) μεταξύ τών 

Ελλήνων τοΰ Πόντου καί τής ’Αρμενίας γιά τήν άντιμετώπιση τών τουρκικών στρα
τιωτικών δυνάμεων. Καί δμως τή στρατιωτική αύτή συμφωνία τήν διαμόρφωσε άπό 
μέρους τών Έλληνοποντίων κατά κύριο λόγο ό Δ. Καθενιώτης ( ”Εκθεσις, 475-726). Ή  
παράλειψη μνείας τής Έκθέσεως Καθενιώτη καί τοΰ συντάκτη της άνταποκρίνεται 
στήν σχεδόν πάγια τακτική τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου νά αποσιώπα κατά τό πλει- 
στον δημοσιεύματα καί πρόσωπα πού είχαν έρθει σέ άντίθεση μαζί του. Βλ. Λαμψίδης, 
«Μιά νέα πηγή», 251-54, καί ιδίως 256-61, δπου αναλύεται ή αντικειμενικότητα τοΰ 
άπομνημονευματογράφου μητροπολίτη Χρυσάνθου καί καταγράφονται καί παραδείγ
ματα γιά τήν έκ προθέσεως άποσιώπηση προσώπων καί έργων.

36. Οί !Αναμνήσεις, πού ό Χρύσανθος συνέγραψε μέ βάση ημερολόγια ή σημειώσεις 
του, είχαν ώς σκοπό —καί αύτό ήταν εύλογο καί λογική συνέχεια καί συνέπεια γιά ένα 
άτομο, πού τόσο ενεργά έδρασε δπως ό Χρύσανθος— νά παρουσιάσουν καί νά δικαι
ολογήσουν τήν δλη δράση του. Είναι ενα αύτοβιογραφικό έργο (Λαμψίδης, «Μιά νέα 
πηγή», 251/52, άρ. 3).

37. Βλ. ’Αναμνήσεις, «Εύρετήριον ’Ονομάτων», λήμμα Καθενιώτης Δ.
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εξής χαρακτηρισμό: «Είναι ό Καθενιώτης νέος στρατιωτικός, μορφω
μένος καί έξυπνος.» Σέ όλες τίς 22 πρώτες παραπομπές ό Χρύσανθος 
δέν εμφανίζει καμιά άρνητική διάθεση απέναντι στόν Καθενιώτη. ’Αντί
θετα δμως στις έπόμενες, μετά τήν άφιξη καί τών δύο (Χρυσάνθου καί 
Καθενιώτη) στήν Κωνσταντινούπολη, ό Χρύσανθος καί ό Καθενιώτης 
άλλάζουν γνώμη καί άποψη καί εμφανίζονται άρνητικοί γιά τή συμπε
ριφορά τοΰ συνεργάτη τους.38

Έτσι λοιπόν έχοντας ύπόψη καί τήν τακτική του ώς συγγραφέα ό 
Χρύσανθος άγνόησε τήν Έκθεση.39 Αύτά μόνο μνημονεύει ό πρωταγω
νιστής τοΰ ποντιακού προβλήματος μητροπολίτης Χρύσανθος γιά τόν 
Δ. Καθενιώτη καί τήν Έκθεσή του.

38. Στήν 23η παραπομπή ( ’Αναμνήσεις, 263), μετά τό δείπνο στήν εξοχική κατοικία 
τοΰ συνταγματάρχη Κατεχάκη στήν Κωνσταντινούπολη, ό Χρύσανθος γράφει: «Ό  Κα- 
τεχάκης φαίνεται έχων άντίληψιν όξυτέραν τής τού Καθενιώτη καί πείραν περισσότε
ρόν, ώς εργασθεΐς είς τήν Μακεδονικήν όργάνωσίν.» Είναι ό πρώτος ύπονοούμενος 
άρνητικός χαρακτηρισμός, πού ό Χρύσανθος προσάπτει στόν Καθενιώτη.

Ά π ό  τίς 12 παραπομπές μετά τή σ. 263 στίς τέσσερις (275,279,280 καί 283) ό Χρύ
σανθος είναι έντονα έπικριτικός. Έδώ παρουσιάζουμε μόνο τήν πρώτη μνεία ( ’Ανα
μνήσεις’, 275): «Έν τώ μεταξύ είχεν άφιχθη είς Τιφλίδα ό Καθενιώτης, δυνηθείς νά 
άπέλθη έκ Κωνσταντινουπόλεως μετά επανειλημμένα τηλεγραφήματα τοΰ Σταυριδάκη 
καί έμοΰ πρός τόν Βενιζέλον καί πρός τόν Κανελλόπουλον, Αρμοστήν έν Κων)πόλει. 
Δέν είχεν δρεξιν ό Καθενιώτης διά τό επίπονον εργον τής στρατιωτικής όργανώσεως 
τοΰ Πόντου. Διά τοΰτο, δταν είπον αύτφ νά έλθη είς Πόντον διά νά μελετήση τό έδα
φος καί τήν κατάστασιν, άπήντησεν δτι δέν εχει σκοπόν νά πάθη δ,τι Επαθεν ό άξιω
ματικός τοΰ Μακεδονικοΰ άγώνος Τέλος Ά γρας, τόν όποιον έκρεούργησε τό βουλγα
ρικόν κομιτάτον τής Μακεδονίας. Ένφ δέ παρηκολούθησε τά άνταλλαγέντα γράμματα 
πρός τούς Αρμενίους καί τό σημειον είς δ έφθασαν αί μετ’ αύτών διαπραγματεύσεις, 
μόλις άνεχώρησα έκ Βατούμ είς Τραπεζοΰντα, έτράπη είς εύκολώτερα εργα.» Βλ. καί 
Θεοφύλακτος, 304: «Άρχάς Νοεμβρίου 1919, έλθών είς Βατούμ» [ό Χρύσανθος] «[...] 
Καί έμυκτήρισε σχεδόν τόν Καθενιώτην, τόν τό πρώτον διερχόμενον έκ Βατούμ διά Τι
φλίδα, διότι έφαίνετο άπαισιόδοξος.» Βλ. καί πιό πάνω, σ. 18 σημ. 19.

39. Λαμψίδης, «Μιά νέα πηγή», 260/61. Βλ. καί προηγούμενη σ. 24 σημ. 35, 36. 
Έπρεπε δμως ό Χρύσανθος νά είχε γνώση τής Έκθέσεως καί τής κυκλοφορίας της καί 
λόγω τών σχέσεων καί διασυνδέσεών του μέ τούς τότε παράγοντες, στούς όποιους είχε 
ύποβληθεϊ ή Έκθεση —Α. Διομήδης καί στρατηγός Παρασκευόπουλος— καί διότι είναι 
έμφανής ή προσπάθεια τοΰ μητροπολίτη στίς ’Αναμνήσεις νά συσσωρεύσει τά άρνητικά 
σχόλια γιά τόν Καθενιώτη μετά τήν άφιξή τους (Καθενιώτη καί Χρυσάνθου) στήν Κων
σταντινούπολη άπό τό ταξίδι Παρίσι - Μασσαλία - Αθήνα. Ό  Χρύσανθος φθάνει στίς
21.9./4.10.1919 στήν Κωνσταντινούπολη, δπου βρίσκεται ήδη δ Καθενιώτης. Στίς
22.9./5.10.1919, ημέρα Κυριακή, δειπνούν μαζί, Χρύσανθος καί Καθενιώτης μέ άρμο-
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Θ ε ο φ ύ λ α κ τ ο ς  Θ ε ο φ ύ λ α κ τ ο ς

'Ορισμένα άτομα τών ποντιακών συλλόγων είχαν γνώση τής απο
στολής Καθενιώτη καί τού έργου πού τοΰ είχε ανατεθεί. Στήν απαρίθ
μηση έκείνων πού έγραψαν γιά τόν Καθενιώτη καί τήν άποστολή του 
άναφέρω καί τόν Θ. Θεοφύλακτο καί τό βιβλίο του Γύρω στήν άσβεστη 
φλόγα40.

Ό  συγγραφέας τοΰ πολύτιμου αύτοΰ βιβλίου (έτος έκδόσεως 1958) 
στά δημοσιευόμενα εκεί έγγραφα άπό τό άρχεΐο πού ό ίδιος κατείχε άπό 
τή δράση καί τή συμμετοχή του στήν Εθνοσυνέλευση τών Ποντίων τοΰ 
Βατούμ41 έχει συμπεριλάβει καί έγγραφα τοΰ σωματείου τής Έπιτρο-

στή Κανελλόπουλο καί Άμασείας Γερμανό Καραβαγγέλη ( ’Αναμνήσεις, 263). Στίς σελ. 
275 κέξ. τών ’Αναμνήσεων ό αναγνώστης πολλές φορές διαβάζει τά δσα ό μητροπολί
της καταμαρτυρεί στό συνταγματάρχη Καθενιώτη. Βλ. προηγούμενη σημ. 38. Εκτός 
άλλου δλη ή επιστολή τοϋ Ν. Λεοντίδη ( ’Αναμνήσεις, 275-79) άπό 17/30 Ίαν. 1920, δπου 
ό Λεοντίδης διηγείται ένέργειες τοΰ Καθενιώτη, πού κατ’ αύτόν (καί κατά τό μητροπο
λίτη Χρύσανθο) δέν εύνοοΰσαν τή λύση τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος, καταχωρίζεται στίς 
’Αναμνήσεις άκριβώς γιά νά επιβαρύνει καί νά επιβεβαιώσει τίς κατά τοΰ Καθενιώτη 
κατηγορίες (βλ. καί πιό κάτω, «’Αφήγηση», 87). Στήν αύτή κατεύθυνση είναι καί τό κεί
μενο τής σ. 279/80 δπως καί ή προφορική καταγγελία πού απαγγέλλεται κατά τοΰ Κα
θενιώτη στό Βενιζέλο ( ’Αναμνήσεις, 283) (βλ. πιό πάνω, σ. 17 σημ. 16).

40. Τελευταία κυκλοφορήθηκε άνατύπωση τοΰ βιβλίου μέ φωτογραφίες άπό τό φω
τογραφικό άρχεΐο τής Ά ννα ς Θεοφυλάκτου, κόρης τοΰ συγγραφέα, καί μέ Πρόλογο τής 
Μαρίας Βεργέτη (σ. VII-XXXII). Ό  Πρόλογος, μετά τήν παρουσίαση πολλών λεπτο
μερειών άπό τή ζωή τοϋ Θ. Θεοφυλάκτου καί τήν παράθεση κειμένων του, παραπέμπει 
δύο φορές στήν Έκθεση Καθενιώτη, γιά τόν όποιο γράφεται —λανθασμένα βέβαια— 
δτι πήγε στόν Πόντο (σ. XVII). Σημειώνονται καί μερικά άλλα παροράματα, π.χ.: Άνα- 
φέρεται (XV) ώς κυβερνήτης τής ποντιακής περιοχής ό Κωνσταντίνος Θεοφύλακτος, 
ένώ τυπικά καί ούσιαστικά τή διοικητική εξουσία στήν περιοχή είχε ό μητροπολίτης 
Χρύσανθος.

41. Γράφει ό Θεοφύλακτος, 320: «Γιά τόν ερευνητή τής ιστορίας τόν αύριανό, πού 
θά ήθελε νά άσχοληθή άρτιώτερα, δίνω τήν πληροφορία δτι αυτούσια τά βιβλία πρα
κτικών τοΰ Συνδέσμου Ελλήνων Ποντίων τής πόλεως Βατούμ, Έθνοσυνελεύσεως καί 
Εθνικού Συμβουλίου τοΰ Πόντου, τό Πολιτικόν Άρχεΐον [...] εύρίσκονται είς τό 
Άρχεΐον τής “Εύξείνου Λέσχης” Θεσσαλονίκης, άριθμημένα καί ταξιθετημένα έπιμε- 
λείςι τοΰ Αρχιμανδρίτου Παναρέτου Τοπαλίδου.» Κατά πάσαν πιθανότητα ό Τοπαλί
δης βοήθησε καί στήν περιληπτική άπόδοση τών κειμένων πού ό Θεοφύλακτος δημοσί
ευσε στό βιβλίο του. Σχολιασμό γιά τή χρησιμοποίηση τοϋ αρχείου Θεοφυλάκτου άπό 
τούς ερευνητές τών χρόνων έκείνων βλ. Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», σ. 14/15 σημ. 13. 
Μιά μαρτυρία τής κ. Ά ννα ς Θεοφυλάκτου άμφισβητεΐ δμως δτι τό άρχεΐο αύτό άνευ- 
ρίσκεται τώρα στήν Εύξεινο Λέσχη Θεσσαλονίκης.
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πείας Ποντίων ’Αθηνών, δπου άναφέρονται τά άκόλουθα τόσο γιά τό 
έργο τοΰ Καθενιώτη δσο καί γιά τήν Έκθεση, πού συντάχθηκε καί ύπο- 
βλήθηκε ύπηρεσιακώς στίς 3.6.1920 καί πού μόνο στίς άρχές ’Οκτωβρί
ου τοΰ 1920 έγινε γνωστή στούς κύκλους τών Ποντίων, οπότε καί κυ
κλοφορήθηκε42.

Σέ κανένα έγγραφο άπό τό αρχείο Θεοφυλάκτου ωστόσο δέ σημειώ
νεται εύθεία έπικριτική έκφραση κατά τοΰ Δ. Καθενιώτη, τόν όποιο ό 
συγγραφέας Θεοφύλακτος μάλλον θετικά χαρακτηρίζει.

Είναι έντούτοις περίεργο δτι ό Θεοφύλακτος στό βιβλίο του καί στά 
δικά του κείμενα —σέ αντίθεση μέ τίς περιλήψεις τών πρακτικών τών 
συνεδριάσεων πού δημοσιεύει— δέν άναφέρει τήν Έκθεση, παρόλον 
δτι τήν έγνώριζε άπό τά έγγραφα πού κατείχε στό άρχεΐο του. ’Ακόμα 
τήν έγνώριζε, άφοΰ ώς σημαντικό μέλος τών Έλληνοποντίων στήν 
Κωνσταντινούπολη43 είχε έπαφή μέ τά Πατριαρχεία, τούς συνοδικούς 
καί τά ποντιακά σωματεία, τά όποια άπό τίς άρχές ’Οκτωβρίου τοΰ 
1920 είχαν πληροφορηθεΐ έπακριβώς τήν ύπαρξη τής Έκθέσεως καί τά 
περιεχόμενά της.

Παραθέτουμε άπό τό βιβλίο τοϋ Θεοφυλάκτου καί άπό τό τμήμα 
εκείνο, πού περιέχει έγγραφα αυτούσια ή σέ περίληψη, τίς λίγες μνείες 
γιά τόν Καθενιώτη καί τήν Έκθεσή του:

Στή συνεδρίαση τοϋ Γενικού Συνεδρίου Ελλήνων Ποντίων στό Βα
τούμ τής 11/24.7.1919 ό Πανάρετος Τοπαλίδης μεταξύ άλλων άναφέρει: 
«γ) Ό  Φ. Κτενίδης, άπεσταλμένος τής Ένώσεως Αίκατερινοντάρ είς 
’Αθήνας έδήλωσεν δτι ή Έλλην. Κυβέρνησίς υιοθέτησε τό ζήτημα τοΰ 
Πόντου, δτι αύτη ίδρυσε Γραφεΐον ύπό τόν Συντ)ρχην Καθενιώτην 
πρός στρατιωτικήν όργάνωσιν τών Ποντίων καί δτι κατά σύστασιν 
αρμοδίου Υπουργού πρέπει πάσα ενεργός δρδσις είς τόν Πόντον ν’ 
άνασταλή, διότι ή διπλωματική θέσις τοΰ ζητήματος είναι ένθαρρυντι- 
κή.»44

Στή συνεδρίαση της 16/29.7.1919 ό Άρ. Παπαδόπουλος μεταξύ 
άλλων έκθέτει: «ε) Ό  Καθενιώτης» [στήν Κωνσταντινούπολη] «τού

42. Βλ. πιό πάνω, 16.
43. Ό  Θεοφύλακτος στίς 14.5.1920 ύπέβαλε τήν παραίτησή του άπό δλα τά αξιώ

ματα στό Εθνικό Συμβούλιο Ποντίων Βατούμ καί παρέμεινε γιά άρκετό διάστημα 
Ιδιωτικώς στήν Κωνσταντινούπολη, δπου συνεργάστηκε μέ τό Πατριαρχείο καί τίς 
έλληνικές δργανώσεις (βλ. Θεοφύλακτος, 280).

44. Θερφύλακτος, 139, συνεδρ. 11/24.7.1919.



έδήλωσεν δτι έβράδυνε πολύ ό Χρύσανθος, μαζί μέ τόν όποιον θ’ άνε- 
χώρει είς Πόντον διά τήν διοργάνωσιν Ποντιακού Στρατού. Ήδη ελα- 
βε διαταγήν καί άναχωρεΐ είς Παρισίους.»45

Συνεδρίαση Έθνοσυνελεύσεως Πόντου τής 1/14.4.1920. Ά πό τή λο
γοδοσία τού προέδρου τοΰ Έθνικοΰ Συμβουλίου Β. Ίωαννίδη: «θ) [...] 
Κατήλθεν ό Καθενιώτης άπό τήν Τιφλίδα καί έν συσκέψει μέ τό 
Εθνικόν Συμβούλιον τό έκάκισε, διότι δήθεν ύπεϊκον είς εισηγήσεις 
άπό τήν Κων)πολιν, άκολουθεΐ άντιβενιζελικήν τακτικήν, οπότε τοΰ 
έπεδόθη τηλεγράφημα πρός άποστολήν είς τόν Βενιζέλον προσωπικώς, 
περί τοΰ εναντίου, μέ τήν προσθήκην δτι άπό αύτόν άνέκαθεν τό Συμ
βούλιον άναμένει τήν λύσιν τοΰ ζητήματος.»46

Συνεδρίαση Έθνοσυνελεύσεως Πόντου στίς 20/2.6.1920. Άπό άγό- 
ρευση Β. Ίωαννίδη: «17) Κατέφθασεν δμως τότε ραδιοτηλεγράφημα δτι 
φθάνει ό Καθενιώτης. Καί ό Χρύσανθος άνέκρουσε πρύμναν, άνήλθε 
πάλιν είς τήν Τιφλίδα.

18) Μέ τήν άφιξίν του ό Καθενιώτης ήρώτησε τόν Β. Ίωαννίδην διά 
τήν πορείαν τού ζητήματος τοΰ Πόντου. Ό  Β. Ίωαννίδης άπήντησεν δτι 
τούτο “βαίνει εύνοϊκώς” καί ό Καθενιώτης παρηκολούθει μέ μειδίαμα 
πικρόν, πού ό πρώτος δέν ήμπόρεσε νά τό ερμηνεύση. Τήν έξήγησιν 
έδωκεν ό ίδιος ό Καθενιώτης, δταν έπέστρεψεν άπό τήν Τιφλίδα.

[...] 20) [...] κατέφθασεν άπό τόν Βενιζέλον τηλεγράφημα [...] δτι “Τό 
ζήτημα τοΰ Πόντου έναυάγησεν” [...].

21) "Οταν έπέστρεψεν ό Καθενιώτης άπό τήν Τιφλίδα, έπεζήτησε νά 
γίντ) συνεδρίασις τού Έθν. Συμβουλίου καί νά παρευρεθή καί ό ίδιος.

Έκεϊ, προκατειλημμένος καθώς ήτο κατά τοΰ Ν. Λεοντίδη, έδήλωσε 
κατά τήν συζήτησιν δτι oi Αντιπρόσωποι τών Ποντίων άντετάχθησαν, 
άπό λόγους κομματικούς, καί διά νά πολεμήσουν τάς κατευθύνσεις του, 
είς τόν Βενιζέλον, πού έζήτησε ν’ άπελευθερώση τόν Πόντον διά τοΰ 
Άρμενικοΰ Κράτους [...].

Τέλος ό Β. Ίωαννίδης, πρός έξιλέωσιν τών σφαλμάτων τής Α ντι
προσωπείας Ποντίων, υπέγραψε καί παρέδωκεν είς τόν Καθενιώτην τη
λεγράφημα πρός τόν Βενιζέλον ν’ άναλάβη ό ίδιος τό Ζήτημα, νά έπι-

45. Θεοφύλακτος, 145· Έκθεσις, 172-81· ίίαππας, βλ. κείμενο απομνημονευμάτων, 
πιό κάτω, 212-14: Ή  άποστολή Καθενιώτη μαζί μέ τούς βοηθούς, τόν Παππά καί τόν 
Καραπαναγιώτη, καί μετά παραμονή είκοσι ημερών στήν Κωνσταντινούπολη, παίρ
νουν εντολή νά πάνε στό Παρίσι γιά νά πάρουν δδηγίες.

46. Θεοφύλακτος, 159/60· Έκθεσις, 1083-109.
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δίωξη καί συναποσπάση είς τήν ’Αρμενίαν δσον ήδύνατο μέρος τοϋ Πό
ντου47. Τήν λύσιν αύτήν είχεν επιζητήσει προγενέστερα καί ή ’Επιτρο
πεία Ποντίων Κων)πόλεως, διά τοϋ Άρμοστοϋ Κων)πόλεως μέ τηλε
γράφημά της τής 9.5.1919.»48

Καί ένώ τά χωρία αύτά άναφέρονται στήν άποστολή καί στό έργο 
τοΰ στρατιωτικού έκπροσώπου τής έλληνικής κυβερνήσεως, δέν υπάρ
χει μνεία τής Έκθέσεως στά κείμενα τοϋ συγγραφέα Θεοφυλάκτου. Ή  
Έκθεση άναφέρεται ύπερτονισμένα μόνο σέ έγγραφα τοΰ προέδρου τής 
Έθνοσυνελεύσεως τών Ποντίων Βατούμ Β. Ίωαννίδη 4/17.10.1920 καί 
5/18.10.1920 άπό ’Αθήνα, πρός Ίασονίδη, Καζαντζόγλου, Κωνσταντι
νούπολη:

4/17.10.1920: «4) [...] Σύστασις δπως στηριχθώσιν είς γράμμα του» 
[Ίωαννίδη] «πρός Επιτροπείαν καί ιδίως εις ύπόμνημα Καθενιώτη.

5) Εκφράζει βαθεΐαν θλΐψιν διά συκοφαντίας Κλίκας δτι χρηματο
δοτείται ό Ίωαννίδης άπό Καθενιώτην [...].»

5/18.10.1920: «1) Νά κοινοποιηθή ευρύτατα ύπόμνημα Καθενιώτη. 
Νά γίνη έπιλογή κυριωτέρων περικοπών ύπομνήματος διά “Νεολόγον”, 
“Πρωίαν” κλπ. Κων)πόλεως. Δοθούν άντίγραφα είς Π)χεΐα, Συνοδι
κούς.49

2) Ή  πρότασις Άγ. Άμασείας πρός Καθενιώτην, δπως προσκληθή 
ύπό Βενιζέλου νά έλθη είς ’Αθήνας, δέν είναι δυνατόν νά εύοδωθή, ώς 
γράφει καί Καθενιώτης. Ένδείκνυται παΰσις Χρυσάνθου ώς Συνοδι- 
κοΰ, τοποθέτησις Άμασείας είς θέσιν του, οπότε ή Σύνοδος δύναται ν ’ 
άναθέση είς αύτόν έκπροσώπησιν σχετικήν είς τό ζήτημα Πόντου [...].

3) Διερωτάται διατί οί Λεοντίδης καί Σια έχολώθησαν σφόδρα άπό 
τηλεγράφημα πρός Βενιζέλον (Ίωαννίδου έκ Βατούμ κατόπιν άποκα- 
λύψεων Καθενιώτη), άφοΰ δέν ευρίσκουν διαφωνίαν μεταξύ Βενιζέλου 
καί ’Αντιπροσωπείας ύπό Χρύσανθον.»50

’Α ρ χ ι μ α ν δ ρ ί τ η ς  Π α ν ά ρ ε τ ο ς  Τ ο π α λ ί δ η ς

Ό  άρχιμανδρίτης Πανάρετος Τοπαλίδης στό βιβλίο του Ό  Πόντος 
(σ. 261) άναφέρει τήν Έκθεση τοϋ Καθενιώτη, μάλιστα παραθέτει καί

47. Βλ. προηγούμενη σημ. 46.
48. Θεοφύλακτος, 182/83.
49. Βλ. καί πιό πάνω, σ. 16 σημ. 11.
50. Θεοφύλακτος, 299.

Προσπάθειες στρατιωτικής όργανώσεως τών Έλληνοποντίων 29



30 Όδ. Λαμψίδης

λεπτομέρειες, οί όποιες φανερώνουν δτι είχε πρό οφθαλμών τό δακτυ
λογραφημένο αύτό κείμενο51: «[...] ό τότε Συνταγματάρχης κ. Δ. Καθε
νιώτης, εις δν είχεν άνατεθή ύπό τού κ. Έλ. Βενιζέλου, πρωθυπουργού, 
ή αίτηθεΐσα ύπό τών αντιπροσωπειών τών Ποντίων όργάνωσις Πο
ντιακού στρατού, πρός άνακήρυξιν δι’ αύτοΰ τής ανεξαρτησίας τοΰ Πό
ντου, είς σχετικήν εκθεσιν αύτοΰ έξ 61 σελίδων πρός τόν κ. Πρωθυ
πουργόν [...].» Παραθέτει μάλιστα52 άπό τήν Έκθεση τό κείμενο 422-74, 
πού περιλαμβάνει: Τίς έπικριτικές δηλώσεις τού Καθενιώτη γιά τίς 
αισιόδοξες δηλώσεις τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου, μέ τίς οποίες ό μη
τροπολίτης πληροφορούσε τούς Ποντίους γιά τήν εξέλιξη τοΰ ποντια
κού ζητήματος53, καθώς καί τή συνδιάλεξη Χρυσάνθου - Καθενιώτη54. 
Κατά τή συνδιάλεξη αύτή ό συνταγματάρχης δικαιολογεί τίς επιφυλά
ξεις τοΰ τριμελούς Εθνικού Συμβουλίου Βατούμ νά αποδεχθεί δχι 
εύάρεστον άποτέλεσμα55 στό ποντιακό ζήτημα, επειδή οί προγενέστερες 
δηλώσεις τοϋ μητροπολίτη Τραπεζούντας στό ίδιο Συμβούλιο τοΰ Βα
τούμ ήταν τελείως άντίθετες πρός τίς δικές του, καί καταλήγει56: Έπί 
τοσούτφ δέ ή αισιοδοξία αϋτη είχε διαδοθή, ώστε οί πλησιάσαντές με 
Πόντιοι έδίστασαν νά πιστεύσωσιν τήν λυπηράν θέσιν τον ζητήματος, 
έξηγοϋντες δτι λόγοι έπαγγελματικής έχεμνθείας μοί έπέβαλον νά τηρώ 
σιγήν έπί εύχαρίστων γεγονότων.

Ό  Τοπαλίδης δημοσιεύει καί τό πολυθρύλλητο τηλεγράφημα τοΰ Βε
νιζέλου άπό Παρίσι τής 3/16.1.192057. Ή ταν τό αποφασιστικό τελικό 
κτύπημα πού έπέφερε τήν πλήρη κατερείπωση τοΰ άγώνα γιά αύτονο
μία καί άνεξαρτησία τοϋ Πόντου.

51. Τά σχετικά μέ τήν άποστολή Καθενιώτη ό Τοπαλίδης πιθανώς πληροφορήθηκε 
στή Ρωσία, δπου βρισκόταν τά έτη 1919/1920, ή μεταγενέστερα, μετά τό 1923 στήν 
Ελλάδα, άπό έγγραφο ή καί άπό τήν Ιδια τήν Έκθεση, πού περιλαμβανόταν στό 
’Αρχείο εγγράφων τής Επιτροπείας Ποντίων ’Αθηνών.

52. Τοπαλίδης, 261-63.
53. Έκθεσις, 422-40.
54. Έκθεσις, 441-70.
55. Έκθεσις, 426.
56. Έκθεσις, 470-74.
57. Έκθεσις, 837-52. Ό  Τοπαλίδης εισαγωγικά γράφει (262): «Έν τή αύτή εκθέσει, 

έν σελίδι 22 δημοσιεύεται τηλεγράφημα τού κ. Προέδρου τής Κυβερνήσεως έκ Παρι
σίων πρός τήν έν Κωνσταντινουπόλει Ελληνικήν 'Αρμοστείαν ΐνα διά τής έν Τυφλίδι 
Έλληνικής ’Αποστολής κοινοποιηθή εις τε τόν Μητροπολίτην Τραπεζοϋντος καί τό 
Εθνικόν Συμβούλων τών Ποντίων, έχον ώς εξής:»
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Στό βιβλίο του ό Τοπαλίδης δημοσιεύει κείμενα - επίσημα έγγραφα, 
τά όποια παραλαμβάνει άπό τό ύπόμνημα τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου 
τής 2.5.1919 πρός τή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τοΰ Παρισιοΰ καί άπό τό 
παράρτημα στό ύπόμνημα αύτό58 όπως καί άπό τήν Έκθεση Καθενιώ
τη, χωρίς νά τήν άναφέρει πάντοτε. ’Ανάμεσα στά κείμενα πού παρα- 
λαμβάνει άπό τήν Έκθεση παραθέτει καί έγγραφα μέ παραλήπτη ή μέ 
αποστολέα τόν Καθενιώτη. Ό  Καθενιώτης μνημονεύεται στίς σ. 301/02 
μετά τήν άναγραφή δτι ή έλληνική κυβέρνηση αποφάσισε νά στρατολο- 
γηθοΰν οί Πόντιοι στήν Ελλάδα καί νά καταρτισθεΐ στήν ’Αθήνα άνε- 
ξάρτητη στρατιωτική μονάδα. ’Ακόμα καταγράφονται οί προσπάθειες 
τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου άλλά καί τοΰ συνταγματάρχη Καθενιώτη 
στίς έπίσημες διπλωματικές άντιπροσωπεΐες ’Αμερικής καί ’Αγγλίας νά 
πείσουν τίς κυβερνήσεις τους νά συνεκστρατεύσουν μικρές δυνάμεις 
τους στήν ποντιακή περιοχή. Καί παρατίθενται τά τηλεγραφήματα Πο
λίτη59 καί Ρωμάνου60 άπό 12.12.1919 πρός Καθενιώτη, μέ τά όποια 
άναγγέλλεται ή ρητή άπόρριψη τών πιό πάνω αιτημάτων. Παρατίθενται 
άκόμα άπό τήν Έκθεση: έκθεση-άναφορά τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου 
στό Βενιζέλο61 (περιλαμβάνει τά έξης έγγραφα: έπεϊγον τηλεγράφημα 
’Αντιπροσωπείας Τυφλίδας, άρ. 876, άπό 31/13 Ίαν. 191962 πρός Βενι
ζέλο· έμπιστευτική έπιστολή άρ. 173, άπό 10 Ίαν. 1920 μέ υπογραφή 
Χατισιάν, πρωθυπουργού ’Αρμενίας, καί δύο άκόμα ύψηλών άξιωμα- 
τούχων τής άρμενικής κυβερνήσεως πρός μητροπολίτη Χρύσανθο63· έπι
στολή Χατισιάν άρ. 279 άπό 16 Ίαν. 1920 πρός Χρύσανθο64- κείμενα 
Χρυσάνθου65)· έκκληση πρός Βενιζέλο καί πρός ’Αποστολές ’Αρμενίας 
καί Πόντου στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης άπό 3/10 (Τοπαλίδης όρθά 3/16) 
Ίαν. 1920, ύπογράφουν Χατισιάν καί Χρύσανθος66· έκκληση Χατισιάν 
καί Καθενιώτη πρός Βενιζέλο, 13 Ίαν. 192067· ρηματική διακοίνωση

58. Τοπαλίδης, 284-95. Βλ. γαλλικό κείμενο, ’Αναμνήσεις, 327-32.
59. Τοπαλίδης, 302· Έκθεσις, 370-78.
60. Τοπαλίδης, 302· Έκθεσις, 381-88.
61. Τοπαλίδης, 303-06’ Έκθεσις, 493-621.
62. Τοπαλίδης, 303/04' Έκθεσις, 493-526.
63. Τοπαλίδης, 304/05’ Έκθεσις, 527-68.
64. Τοπαλίδης, 305/06’ Έκθεσις, 579-603.
65. Τοπαλίδης, 305 καί 306- Έκθεσις, 569-78 καί 604-21.
66. Τοπαλίδης, 307· Έκθεσις, 677-703.
67. Τοπαλίδης, 308’ Έκθεσις, 705-26.
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Καθενιώτη γιά βρετανική κυβέρνηση άπό 20/2 Ίαν. 192068· δσα άπό τά 
πιό πάνω έγγραφα στήν Έκθεση καταγράφονται σέ γαλλική γλώσσα 
δημοσιεύονται άπό τόν Τοπαλίδη σέ ελληνική μετάφραση, εκτός άπό τό 
τηλεγράφημα Ρωμάνου, πού καί στήν Έκθεση παρατίθεται στήν Ελλη
νική.

Ε λ ε υ θ έ ρ ι ο ς  Π α υ λ ί δ η ς

’Ακόμα ένας Πόντιος, πού συμμετείχε στόν αγώνα —έστω και στήν 
τελευταία του φάση— γιά τήν εύόδωση τοϋ ποντιακού ζητήματος, είναι 
ό Ελευθέριος Παυλίδης. Σέ μιά διάλεξη πού εκανε στις 11 Μαρτ. 1956 
στόν «Παρνασσό», μέ θέμα «Πώς καί διατί έματαιώθη ή Δημοκρατία 
τοϋ Πόντου» καί άφού συμπεριέλαβε στήν έκτύπωση τής διαλέξεως κεί
μενα επίσημα, πού φωτίζουν τήν άνέλιξη τοΰ ποντιακού ζητήματος, 
χρησιμοποίησε καί τό κείμενο τής Έκθέσεως Καθενιώτη69.

Ό  Έλευθ. Παυλίδης, άν καί είχε άνά χεΐρας τήν Έκθεση Καθενιώ
τη καί τοϋ ήταν έτσι δυνατόν νά οργανώσει κατά τό δυνατόν όρθώς τή 
χρονολογική άφήγηση τών γεγονότων, έντούτοις στήν αφήγησή του 
οδηγεί τόν αναγνώστη σέ αλλοπρόσαλλο σύνδεσμο γεγονότων καί χρο
νολογιών70. Παραδείγματα:

68. Τοπαλίδης, 308/09' "Εκθεσις, 1133-56.
69. Τό 1956 ό Έλ. Παυλίδης παρακάλεσε τόν Όδ. Λαμψίδη, πού είχε στή διάθεσή 

του τήν ανέκδοτη εως τότε Έκθεση Καθενιώτη, νά τοϋ τήν διαθέσει γιά νά τήν διεξέλ- 
θει, προκειμένου νά ολοκληρώσει τή διάλεξή του γιά τή Δημοκρατία τοΰ Πόντου. Πράγ
ματι ό Έλ. Παυλίδης παρέλαβε καί, παρά κάθε δεοντολογία, αντέγραψε καί δημοσίευ
σε (στις σ. 45-55) όρισμένα έγγραφα άπό αυτήν, χωρίς νά σημειώσει πώς έφτασε στά 
χέρια του ή Έκθεση. Τό γεγονός τοϋτο 6 Όδ. Λαμψίδης δημοσίζΐ έγνωστοποίησε άμέ- 
σως μετά ταΰτα, τό 1957, ζώντος τοΰ Έλ. Παυλίδη, σέ σημείωμα στήν άρχή τής πρώ
της δημοσιεύσεως τής Έκθέσεως Καθενιώτη (Λαμψίδης, Έλληνες τοϋ Πόντον, 36): «Τό 
υπόμνημα τοϋτο, είς μικρά τμήματα αύτοΰ, έχρησιμοποιήθη αμέσως ή εμμέσως ύπό 
πολλών, έν οίς ύπό τοϋ άρχιμανδρίτου Παναρέτου Κ. Τοπαλίδου έν τώ έργα) αύτοΰ “Ό  
Πόντος άνά τούς αιώνας”, Δράμα 1929, ώς καί εσχάτως ύπό τοΰ Ε. Δ. Παυλίδη έν τφ 
δημοσιεύματι αύτοΰ “Πώς καί διατί έματαιώθη ή δημοκρατία τοΰ Πόντου”, Άθήναι 
1956. Ό  τελευταίος οΰτος συγγραφεύς άνέγνωσε τό ύπ’ εμού είς αύτόν έπί τινας ημέ
ρας παραχωρηθέν ύπόμνημα τοΰ Δ. Καθενιώτη, πριν ή συγγράψη τήν ύπό τό αύτό θέ
μα γενομένην διάλεξιν.»

70. Ό  Έλ. Παυλίδης, Δημοκρατία, σέ σημείωση, στή σ. 8, γράφει ότι 6 Κ. Γ. Κων- 
σταντινίδης τοϋ είχε μέ επιστολή ύποσχεθεΐ: «Είς πρώτην όμως ευκαιρίαν θα φροντί
σω νά σάς στείλω διάφορα έγγραφα, τά όποια διαθέτω καί τά όποια δύνανται νά σάς
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1. Γράφει ό Παυλίδης, 46/47: «Πρός άπόκρουσιν τοΰ άρμενικοΰ κιν
δύνου71 καί πρός άσφαλεστέραν δήθεν επιτυχίαν τοϋ ζητήματος, υπε
βλήθη είς τόν Βενιζέλον καί πρότασις έλληνο-μουσουλμανικής συ- 
μπράξεως είς τόν Πόντον τή είσηγήσει τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋ
ντος. Καί τήν γνώμην αύτήν άπεδέχθη ό Βενιζέλος, καί τήν αμυντικήν 
όργάνωσιν τοϋ Πόντου, ώς αναφέρει καί ό Μητροπολίτης Χρύσανθος, 
κατά Μάϊον τοΰ 1919 άνέθηκεν είς πρόσωπον, τό όποιον δμως ήσχο- 
λήθη περισσότερον διά τό πολιτικόν μέρος, χωρίς νά κάμη τίποτε διά 
τήν όργάνωσιν τοΰ τόπου. Τό πρόσωπον, τό όποιον δέν κατονομάζει ό 
Μητροπολίτης, είναι ό Συν/χης Καθενιώτης, διότι οΰτος έλαβεν εντο
λήν νά μεταβή είς Βατούμ καί Τιφλίδα καί νά έξετάση τήν κατάστασιν 
τοϋ Πόντου, είδικώς δέ νά διοργανώση τάς ενόπλους δυνάμεις τοΰ τό
που τακτικάς ή άνταρτικάς, άναλόγως τών παρουσιασθησομένων περι
στάσεων.

Ό  Συν/χης Καθενιώτης άπέστειλε τά άκόλουθα τηλεγραφήματα:
Τιφλίς 1-14 Ίανουαρίου 1920. Πρόεδρον Κυβερνήσεως Παρισίους. 

Ένταϋθα κατάστασις παρουσιάζεται ούτω: Επανειλημμένοι ήτται Ντε- 
νίκην καί ώργανωμένος επιτόπιος Μπολσεβικισμός Καυκάσου άνοίγει 
πύλας...»72

χρησιμεύσουν.» Ό  Κ. Γ. Κωνσταντινίδης δέν έπέζησε άπό τήν άσθένειά του καί «τό
σον ό άνεψιός του κ. Α. Δεληγεώργης, δσον καί ό ιδιαίτερος γραμματεύς του κ. Σ. Λα- 
ζαρίδης, γνωρίζοντες τήν ύπόσχεσίν του, μοί άπέστειλαν δσα κατειχον σχετικά μέ τόν 
Πόντον έγγραφα καί έντυπα.» (Παυλίδης, δ.π.) ’Ακόμα δ Έλ. Παυλίδης μετά τή μετα
πολίτευση τοϋ Νοεμβρίου 1920 άναλαμβάνει κύριο ρόλο γιά τά ποντιακά στήν ’Αθήνα 
καί ιδίως στήν Επιτροπεία Ποντίων ’Αθηνών. Είχε λοιπόν στή διάθεσή του σχεδόν 
δλες τίς πηγές γιά τό ποντιακό ζήτημα. Έάν προσθέσουμε δτι έμελέτησε καί τό άρχειο 
Θ. Θεοφυλάκτου πού βρισκόταν στήν Εϋξεινο Λέσχη Θεσσαλονίκης (δ.π., σ. 7 σημ. 1), 
θά έξεφράζαμε τή γνώμη δτι καί γιά τά χρόνια έκεϊνα άλλά άκόμα καί γιά σήμερα ήταν 
ό Έλ. Παυλίδης δ μόνος πού διέθετε τίς πηγές αύτές πού σήμερα οί πιό πολλές δέν 
έχουν έντοπισθει ώστε νά χρησιμοποιηθούν άπό τήν ιστορική έρευνα. (Μάς μένει μιά 
άπορία: Τί άπέγιναν τά επίσημα έγγραφα τόσο τοΰ άρχείου Κωνσταντινίδη δσο καί τοΰ 
αρχείου τής Επιτροπείας Ποντίων ’Αθηνών πού κατείχε ό Έλ. Παυλίδης άλλά καί τοΰ 
δικοΰ του άρχείου;)

71. Γιά τόν άρμενικό κίνδυνο γιά τόν έλληνισμό τοΰ Πόντου γράφει ό Καθενιώτης 
στήν Έκθεση, καί στό τελευταίο της κεφάλαιο (1563-1735) μέ ύπότιτλο Ό  Αρμένικός 
κίνδυνος έν Πόντφ.

72. Έκθεσις, 779-805.



Ό  αναγνώστης μπορεί νά κρίνει τήν έκφρασθεΐσα προηγουμένως 
επιφύλαξή μας γιά τά γραφόμενα άπό τόν Έλευθ. Παυλίδη:

Ή  τελική έντολή τοϋ πρωθυπουργοΰ Βενιζέλου πρός τόν Καθενιώ
τη νά άναχωρήσει γιά Καύκασο καί ’Αρμενία δίδεται τό Δεκέμβριο τοϋ 
191973 καί ό Καθενιώτης βρίσκεται στό Βατούμ στις 25 Δεκ. 191974 καί 
στήν Τιφλίδα τήν 1/14 Ίαν. 192075. Ά πό εκεί στέλνει τηλεγράφημα στόν 
πρόεδρο τής κυβερνήσεως Βενιζέλο, στό Παρίσι, καί τοϋ άναφέρει τήν 
κατάσταση τής περιοχής, τήν ήττα τοΰ Ντενίκιν καί τήν έπικειμένη κά
θοδο τοϋ μπολσεβικισμοΰ. Ώ ς γνωστόν, ό Καθενιώτης δέ μεταβαίνει 
στό Βατούμ καί στήν Τιφλίδα γιά νά έξετάσει «τήν κατάστασιν τοϋ Πό
ντου, είδικώς δέ νά διοργανώση τάς ένοπλους δυνάμεις τοΰ τόπου τα- 
κτικάς ή άνταρτικάς, άναλόγως τών παρουσιασθησομένων περιστάσε
ων»76, άλλά γιά νά συμμετάσχει στις ποντοαρμενικές συνομιλίες γιά τό 
Ιδρυθησόμενο ομοσπονδιακό ποντοαρμενικό κράτος. Σημειώνουμε 
άκόμα δτι ή Ιστορική συγκυρία πού περιγράφεται άπό τόν Έλ. Παυλί
δη είναι τελείως διαφορετική άπό τήν τότε ύπάρχουσα.

2. Στή σ. 54 ό Παυλίδης άναδημοσιεύει τηλεγράφημα τοϋ Καθενιώ
τη πρός Βενιζέλο μέ ημερομηνία 14.5.1920. Ή  χρονολογία είναι λαν
θασμένη ήδη στό πρωτότυπο δακτυλογραφημένο κείμενο (ή ορθή είναι 
14.5.1919).77

«Ό Συν/χης Καθενιώτης έπιστρέψας εις Κων/πολιν άπηύθυνεν έκεΐ- 
θεν τό άκόλουθον τηλεγράφημα πρός τόν έν Παρισίοις ευρισκόμενον 
Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως. Άντίγραφον τούτου έκοινοποίησε πρός 
τόν Υπουργόν τών Εξωτερικών — Αθήνας.

Κων/πολις τή 14η Μαΐου 1920
Πρόεδρον Ελληνικής Κυβερνήσεως Παρισίους 
Υπουργόν έπί τών Εξωτερικών Αθήνας

Υποβάλλω κατωτέρω πόρισμα συνεργασίας μετά παρ’ Αρμοστείας 
ύποδειχθείσης μοι Επιτροπής, ένταϋθα Ποντίων σχετικώς μέ άνατε- 
θεΐσαν μοι παρ’ υμών έντολήν. [...]»
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73. Έκθεσις, 267-74.
74. Έκθεσις, 423.
75. Έκθεσις, 777.
76. Παυλίδης, Δημοκρατία, 46.
77. Βλ. Έκθεσις, 58-119, τό τηλεγράφημα δπως καί τήν Ιστορική συγκυρία.
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'Ορισμένες παρατηρήσεις είναι αναγκαίες:
Ό  Καθενιώτης δέν επιστρέφει στήν Κωνσταντινούπολη, άλλά βρί

σκεται γιά πρώτη φορά εκεί ύστερα άπό τήν πρωθυπουργική εντολή 
πού είχε λάβει άπό τόν υπουργό Εξωτερικών Διομήδη (25 Άπρ. 1919) 
νά άναλάβει τή στρατιωτική οργάνωση έπιτοπίως τοΰ Πόντου, γιά τήν 
αύτονομία καί άνεξαρτησία τής περιοχής, άφοΰ όμως, προσθέτει ή 
εντολή, έλθει σέ συνεννόηση μέ τούς εκεί Ποντίους. Οί Πόντιοι Μ. Πη- 
νιάτογλου, Γ. Θωίδης, Γ. Μιχαηλίδης, Δ. Γαβριηλίδης καί Σ. Παπαδό- 
πουλος άποτελοΰσαν τήν Επιτροπή Ποντίων, μέ τήν όποία σύμφωνα 
μέ τήν εντολή έπρεπε νά συνεργασθεϊ ό Καθενιώτης στήν Κωνσταντι
νούπολη. Καί οί Πόντιοι αύτοί προσυπέγραψαν τό τηλεγράφημα-άνα- 
φορά, πού ό Καθενιώτης έστειλε στις 14 Μαΐου 1919. Περίπου ένα μή
να αργότερα ό Καθενιώτης λαμβάνει καί πάλι εντολή άπό τό Βενιζέλο 
διά τοΰ ύπουργοΰ Εξωτερικών Διομήδη νά συνεννοηθει καί μέ τό μη
τροπολίτη Τραπεζούντας Χρύσανθο78, ό όποιος θά ταξίδευε άπό τό Πα
ρίσι, δπου βρισκόταν ώς σύμβουλος τής ελληνικής άντιπροσωπείας στή 
Συνδιάσκεψη Ειρήνης, έπί τούτω στήν Κωνσταντινούπολη. Τό άποτέ- 
λεσμα τής πρώτης παραμονής τοΰ Καθενιώτη στήν Κωνσταντινούπολη 
είναι τό τηλεγράφημα τής 14ης Μαΐου 1919, καί όχι 1920, δπως λαν
θασμένα δακτυλογραφήθηκε στήν Έκθεση. Τό έγγραφο αύτό λοιπόν 
πρέπει νά χρονολογηθεί 14 Μαΐου 1919.

"Αλλωστε στις 14 Μαΐου 1920 ό Καθενιώτης είχε πλέον ολοκληρώ
σει τήν άποστολή του, τό ποντιακό ζήτημα είχε τελείως άποτύχει νά 
εύοδωθεΐ καί ύστερα άπό δεκαπέντε μέρες, στις 3 Ίουν. 1920, ύποβάλ- 
λει τήν "Εκθεσή του στό Βενιζέλο γιά τό ποντιακό ζήτημα.

Διερωτώμεθα έάν ό συγγραφέας Παυλίδης είχε μελετήσει τήν Έκθε
ση καί άν ναί, γιατί τότε δέν κατέγραψε σύμφωνα μέ αύτήν τήν ιστο
ρική συγκυρία καί τή διαδοχή τών γεγονότων στό δημοσίευμά του;

3. Καί μιά τρίτη παράλειψη συναντοΰμε στό πόνημα τοΰ Έλ. Παυ
λίδη. Δέν άνευρίσκουμε στά κείμενά του τή μνεία δτι ό Καθενιώτης είχε 
λάβει έντολή άπό τό Βενιζέλο, μετά τή ματαίωση τής έπιτοπίου στόν 
Πόντο στρατιωτικής όργανώσεως, νά οργανώσει στρατιωτική μονάδα 
άπό ενα σύνταγμα καί μιά πυροβολαρχία στήν ’Αθήνα.79 Ή  στρατιωτική

78. Έκθεσις, 162/63: νά μεταβώ [ό Καθενιώτης] εις Κων/πολιν, ϊνα συνεννοηθώ 
μετά τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος.

79. Έκθεσις, 196-227.
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αύτή μονάδα δέν ολοκλήρωσε τό σκοπό γιά τόν όποιο είχε άρχίσει νά 
οργανώνεται καί κατέληξε απλώς καί μόνο σέ ενα τάγμα έθελοντών 
Ποντίων, τό όποιο μεταγενέστερα έλαβε μέρος στήν άτυχή μικρασια
τική προσπάθεια τοΰ έλληνικοΰ στρατοΰ.

Ό  Παυλίδης γράφει σέ ιδιαίτερο κεφάλαιο80 γιά τό Τάγμα Έθελο
ντών Πόντου, βασιζόμενος έξολοκλήρου στό άρθρο τοΰ Ξ. "Ακογλου, 
στό όποιο καί παραπέμπει81.

Ό  Έλ. Παυλίδης στά δικά του κείμενα άναφέρει τόν Καθενιώτη γιά 
τήν άμυντική οργάνωση τοϋ Πόντου πρός άπόκρουσιν τοϋ άρμενικοΰ 
κινδύνου, άλλά όχι ώς όργανωτή στρατιωτικής μονάδας στήν ’Αθήνα· 
ούτε άναφέρει τήν έντολή πού ό Καθενιώτης είχε λάβει άπό τό Βενιζέ
λο82.

Σέ άπόσπασμα επιστολής τοΰ Έθνικοΰ Συμβουλίου Βατούμ άπό 
10.1.1920 πρός Επιτροπεία Ποντίων ’Αθηνών, πού παραθέτει ό Παυ
λίδης83, γράφεται μεταξύ άλλων ότι: «Τά περί Ποντιακών Ταγμάτων 
είναι γνωστά ήμΐν έκ τών άνακοινώσεων [...] τοΰ Μητροπολίτου Τρα
πεζοϋντος ώς καί τοΰ άρτι άφιχθέντος ένταϋθα διοργανωτοϋ τών ταγ
μάτων τούτων Συνταγματάρχου Κ. Δ. Καθενιώτου.» Δέ διαφαίνεται 
έάν τά μνημονευόμενα τάγματα ταυτίζονται πρός έκεΐνα πού γράφει ό 
Παυλίδης καί πού προηγουμένως μνημονεύσαμε «πρός άπόκρουσιν τοΰ 
άρμενικοΰ κινδύνου». Τό τελευταίο αυτό, δηλαδή ή ταύτιση, θά ήταν τε
λείως λανθασμένη, γιατί ό Καθενιώτης άνέλαβε τήν οργάνωση στρα
τιωτικής μονάδας άπό Ποντίους γιά τήν ένδεχόμενη άνακήρυξη αυτο
νομίας ή άνεξαρτησίας τοϋ Πόντου καί όχι «πρός άπόκρουσιν τοϋ 
άρμενικοΰ κινδύνου».

Έτσι, δυστυχώς, ή μελέτη τού Έλευθ. Παυλίδη πρέπει νά χρησιμο
ποιείται άπό τούς φιλίστορες αναγνώστες καί τούς έρευνητές τής Ιστο
ρίας τών Ελλήνων Ποντίων στά τελευταία χρόνια τής παρουσίας τους 
στό μικρασιατικό Πόντο μέ πολλή προσοχή καί άρκετές επιφυλάξεις.

Ό  Παυλίδης στό πόνημά του άναδημοσιεύει τηλεγραφήματα, πού ό 
Καθενιώτης άπέστειλε:

80. Παυλίδης, Δημοκρατία, 56/57 «Προεργασία έν Έλλάδι διά τήν στρατιωτικήν 
όργάνωσιν τοϋ Πόντου».

81. Παυλίδης, Δημοκρατία, 46.
82. Βλ. πιό κάτω, 39, δπου μνημονεύουμε τό άρθρο τοΰ Ξ. Άκογλου καί καταγρά

φουμε τήν ίδια παράλειψη.
83. Παυλίδης, Δημοκρατία, 52.
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στή σ. 44: Τηλεγράφημα Επιτροπείας Κωνσταντινουπόλεως άπό 
19.12.1919 μέ υπογραφή Θωίδης, Γαβριηλίδης, Καλλιφίδης πρός Βενι
ζέλο, Παρίσι. Τό τηλεγράφημα στέλνεται μετά τήν άρνηση τής ’Αγγλίας 
νά άναλάβει mandat μέ ποντιακές στρατιωτικές μονάδες στόν Πόντο84, 
μαζί μέ τήν πληροφόρηση τής ’Επιτροπείας Κωνσταντινουπόλεως άπό 
τόν Καθενιώτη γιά τή δυσμενή εξέλιξη τοϋ ποντιακοϋ ζητήματος καί δτι 
ώς μόνη λύση υπολείπεται ή μετά τής ’Αρμενίας συναπόσπασις.

σ. 46/47: Τηλεγράφημα πρός Βενιζέλο, Παρίσι, άπό Τιφλίδα, 1/14.1. 
1920.85

σ. 47: Τηλεγράφημα πρός μητροπολίτη Τραπεζούντας, Βατούμ, άπό 
Τιφλίδα, 4/17.1.1920.86

σ. 47/48: Τηλεγράφημα πρός ελληνική πρεσβεία, Παρίσι, άπό Τιφλί
δα, 8/21.1.1920.87

σ. 49/50: Τηλεγράφημα πρός ελληνικό ύπουργειο ’Εξωτερικών άπό 
Λονδίνο, 17.2.1920.88

σ. 50/51: Ρηματική διακοίνωση άπό Λονδίνο, 4.3.1920, γιά τίς επι
σκέψεις Καθενιώτη στήν άγγλική πρεσβεία στήν ’Αθήνα καί στό στρα
τηγό Μίλν στήν Κωνσταντινούπολη.89

σ. 51/52: ’Αναδημοσιεύεται τό τελευταίο κεφάλαιο τής Έκθέσεως 
Καθενιώτη μέ τόν τίτλο Αϊτια προκαλέσαντα τάς πλάνας. Θά ήτο 
ευχερές [...] έξ εκείνου τό όποιον ηλπισε τοϋτο.90

σ. 54/55: Τό μνημονευόμενο στήν άρχή πρώτο τηλεγράφημα τοΰ συ
νταγματάρχη Καθενιώτη, άπό Κωνσταντινούπολη, πρός Βενιζέλο, Πα
ρίσι (χρονολογημένο τό 1920, ενώ πρέπει νά είναι χρονολογημένο τό
1919, δπως μαρτυροΰν τά περιεχόμενα τοΰ εγγράφου)91.

Ό  Παυλίδης δημοσιεύει τά έγγραφα πού αποστέλλει ό συνταγμα- 
τάρχης Καθενιώτης άπό τήν άνέκδοτη καί στά χέρια του γιά μικρό χρο
νικό διάστημα εύρισκομένη Έκθεση, πού έγραψε καί ύπέβαλε ό Καθε
νιώτης στις 3 Ίουν. 1920. Τό γεγονός αυτό, δηλαδή τής άντιγραφής δια

84. ’Έκθεσις, 403-21.
85. Έκθεσις, 776-805.
86. Έκθεσις, 853-69.
87. Έκθεσις, 1007-47.
88. Έκθεσις, 1287-1331.
89. Έκθεσις, 1473-1532.
90. Έκθεσις, 2002-37.
91. Έκθεσις, 58-119. Βλ. καί πιό πάνω, 35.
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φόρων εγγράφων άπό τήν Έκθεση Καθενιώτη στό δικό του δημοσίευ
μα, επιβεβαιώνεται καί άπό τήν άναγραφή τής ημερομηνίας 3 ’Ιουνίου 
192092 άπό τόν Έλ. Παυλίδη μετά τό τέλος τής δημοσιεύσεως τοΰ κε
φαλαίου Αίτια  [...] καί τήν υπογραφή Συνταγματάρχης Καθενιώτης.

Ξ ε ν ο φ ώ ν  Ά κ ο γ λ ο υ ς

Ό  Ξενοφών Άκογλους, ενας άπό τούς πλέον δραστήριους Ποντίους 
πνευματικούς έργάτες άπό τό τέλος τοΰ μεσοπολέμου καί ύστερα, μέ τά 
δημοσιεύματά του άλλά καί μέ τήν δλη δραστηριότητά του συνέβαλε 
πολύ στήν πνευματική άναγέννηση τών Έλληνοποντίων προσφύγων 
στόν έλλαδικό χώρο, ιδίως στήν ’Αθήνα. ’Ανάμεσα στά πολυάριθμα 
άρθρα καί μελέτες του δημοσίευσε τό 1956 στήν Ποντιακή Εστία  «Τό 
Τάγμα Εθελοντών Πόντου». Κατά βάση τό δημοσίευμα αύτό περιλαμ
βάνει μιά άναφορά τοΰ έξ έφέδρων ταγματάρχη Άκογλου πρός τό Γε
νικό Επιτελείο Στρατού τό έτος 1940, γιά τή συγκρότηση καί δράση τής 
μονάδας αυτής έως τό τέλος τής μικρασιατικής έκστρατείας.

«Ή όργάνωσις μονάδων έξ έθελοντών Ποντίων έκρίθη σκόπιμον νά 
πραγματοποιηθή», γράφει ό Άκογλους, «μετά τό τέλος τοΰ Εύρωπαϊ- 
κοΰ Πολέμου 1914-1918, διά διπλωματικούς λόγους, σχέσιν έχοντας μέ 
τήν μελετηθεΐσαν καί έπιδιωχθεΐσαν άλλαγήν τοΰ Πολιτικοΰ καθεστώ
τος τοϋ Πόντου κατά τήν διάρκειαν τής Συνδιασκέψεως τών Δυνάμε
ων τής Άντάντ διά τήν σύναψιν ειρήνης» καί άρχισε στήν ’Αθήνα τό 
μήνα Αύγουστο 1919.93

Τό Τάγμα Έθελοντών Πόντου συγκροτήθηκε «μέ τή συγχώνευση τών 
ταγμάτων ’Αθηνών καί Θεσ/νίκης», δπως γράφει στό «Επίμετρό» του 
ό συγγραφέας.94

Τό Τάγμα βρισκόταν στή Σμύρνη τό Πάσχα τοΰ 1920.95
Στό «Επίμετρο» τής ολιγοσέλιδης αύτής άναφοράς ό Άκογλους 

άναγράφει τόν Καθενιώτη μαζί μέ τούς Βύρωνα Καραπαναγιώτη καί 
Λάζαρο Άνδρεάδη —καί οι τρεις άξιωματικοί τοΰ έλληνικοΰ στρα
τοΰ— μόνο ώς στρατιωτικά συνοδευτικά μέλη μιάς αποστολής «μέ 
αρχηγό τόν τότε μητροπολίτη Τραπεζούντας Χρύσανθο» γιά τίς συνεν

92. Βλ. καί πιό πάνω, σ. 32/33 σημ. 70.
93. Άκογλους, «Τάγμα Έθελοντών», 3514[2].
94. Άκογλους, δ.π., 3517[5].
95. Άκογλους, δ.π., σ. 3518[6] σημ. 1.
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νοήσεις μέ αντιπροσώπους τών ’Αρμενίων στόν Καύκασο.96 Καί προ
σθέτει97: «[...] κατά τά τέλη Μαΐου ή αρχές ’Ιουνίου τοϋ 1920, ελαβα 
πρόσκληση τοΰ συν/χη Καθενιώτη πού είχε γυρίσει άπό τήν Τυφλίδα 
καί άπό τήν Κων/λη —δπου εμεινε κάμποσο— νά τόν έπισκεφθώ στό 
σπίτι δπου φιλοξενότανε στήν Σμύρνη98.» Ό  Καθενιώτης ενημέρωσε 
στή συνάντηση αύτή τόν Άκογλου γιά τή «δυσμενέστατη διπλωματική 
πορεία τοΰ ζητήματος τοΰ Πόντου έξαιτίας κυρίως τής αλύγιστης 
άδιαλλαξίας τών ποντιακών μελών τής ’Αποστολής κατά τίς συνεν
νοήσεις τους μέ τούς ’Αρμενίους στήν Τυφλίδα καί άφησε νά εννοηθεί 
δτι ή ύπόθεση τοΰ Πόντου γιά τήν ώρα εκείνη ήταν χαμένη.»99

Ό  "Ακογλους δμως δέν άναγράφει τόν Καθενιώτη ώς οργανωτή τών 
στρατιωτικών μονάδων ’Αθηνών - Θεσσαλονίκης ούτε σχετίζει τό Τάγ
μα ’Εθελοντών Πόντου μαζί του ούτε καί άναφέρει τίποτα γιά τή συ
νεργασία Καθενιώτη - μητροπολίτη Χρυσάνθου στό ιδιο θέμα.100

Γ. Β α λ α β ά ν η ς  κ α ί  Γ. Β ι ο λ ά κ η ς

Οί Γ. Βαλαβάνης καί Γ. Βιολάκης101 στή διήγηση γιά τή δημιουργία 
αυτόνομου Πόντου παρεμβάλλουν σέ ορισμένα σημεία (37-55) καί λε
πτομέρειες άπό τήν άποστολή Καθενιώτη, χωρίς δμως νά παραθέτουν 
καί επίσημα κείμενα άπό τήν Έκθεση.

Γιά τήν οργάνωση μονάδων οί συγγραφείς άναγράφουν ώς ημερο
μηνία άναθέσεως στόν Καθενιώτη όρθώς τίς 25 ’Απρ. 1919, άλλά προ
σθέτουν «κατόπιν συνεννοήσεως μετά τοΰ Μ.Τ.» (μητροπολίτη Τραπε
ζούντας). Ή  προσυνεννόηση τοΰ Καθενιώτη μέ τό Χρύσανθο γίνεται 
δμως μόνο μετά τήν έμπιστευτική επιστολή Βενιζέλου τής 16/29 Αύγού- 
στου 1919. Οί συγγραφείς πρέπει οπωσδήποτε νά είχαν υπόψη αύθε- 
ντική έξιστόρηση τών δσων άναφέρει ή Έκθεση Καθενιώτη, είτε άπό τό

96. "Ακογλους, δ.π., 3519[7].
97. “Ακογλους, δ.π.
98. Βλ. καί πιό πάνω, σ. 23/24 σημ. 33.
99. Άκογλους, δ.π.
100. Ή  ίδια παράλειψη παρατηρεΐται καί στόν Παυλίδη, Δημοκρατία, ό όποιος 

άλλωστε γράφοντας γιά τό Τάγμα Εθελοντών Ποντίων παραπέμπει στόν Άκογλου  
(βλ. πιό πάνω, σ. 36 καί σημ. 80). Ά λλες λεπτομέρειες παραλείπουμε, γιατί δέν συν
δέονται άμεσα μέ τό θέμα μας.

101. Βαλαβάνης - Βιολάκης, 'Ιστορία.



40 Όδ. Λαμψίδης

ίδιο τό κείμενο τής Έκθέσεως —λόγω τοΰ απορρήτου ίσως δέν τήν 
αναφέρουν— είτε άπό άφηγηματικό κείμενο, πού καταγράφει τά γεγο
νότα άκολουθώντας σχεδόν τήν Έκθεση Καθενιώτη.

Στή σ. 40 οί συγγραφείς άναφέρουν τήν προσπάθεια τοΰ Καθενιώτη 
στήν άγγλική πρεσβεία στήν ’Αθήνα νά πεισθει ή άγγλική κυβέρνηση νά 
άναλάβει mandat στήν περιοχή τοΰ Πόντου. Σύμφωνα μέ τήν πρόταση 
Καθενιώτη, έλληνοποντιακή στρατιωτική δύναμη θά ένίσχυε τό ενδεχο
μένως στόν Πόντο μεταφερόμενο αγγλικό στρατιωτικό τμήμα. Τέλος 
στή σ. 44, δπου γίνεται λόγος γιά τίς διαπραγματεύσεις τής Τιφλίδας 
μεταξύ ’Αρμενίων καί Έλληνοποντίων, άναφέρουν καί τό συνταγμα
τάρχη Καθενιώτη, ό όποιος έλαβε μέρος σ’ αυτές. Πουθενά δμως δέν 
άναφέρεται ρητά ή Έκθεση Καθενιώτη.

β. Βοηθήματα

Εντούτοις, καί μετά τή δημοσίευσή τοΰ δλου κειμένου (1957), ή 
Έκθεση Καθενιώτη, παρά τίς προσπάθειες τοΰ εκδότη, δέν έτυχε μεγά
λης προσοχής άπό τούς άσχολουμένους μέ τή νεότερη ιστορία τών 
Ελλήνων τού Πόντου. Πολύ λίγοι γνώρισαν τήν ύπαρξή της καί πολύ 
λιγότεροι τή χρησιμοποίησαν. ’Από τά βοηθήματα, πού άσχολήθηκαν 
ιδιαιτέρως μέ τήν πορεία τοΰ ποντιακού ζητήματος καί ειδικότερα μέ 
τή στρατιωτική οργάνωση τοϋ Πόντου, άναγράφουμε τά κυριότερα:

Σ π . Μ α ρ κ ε ζ ί ν η ς

Τό 1972 ό Σπ. Μαρκεζίνης, μέ βάση άντίτυπο τής Έκθέσεως πού βρι
σκόταν στό άρχεΐο Α. Διομήδη, διηγείται σέ άναλυτική περίληψη τήν 
ιστορία τών τελευταίων ετών τοΰ Πόντου, ιδιαίτερα τά μετά τήν άνα- 
κωχή τοΰ Μούδρου (30 Όκτ. 1918), καί άναφέρει καί τήν αποστολή Κα
θενιώτη102. Ή  άφήγησή του, μέ υπότιτλους «Ή ιδέα τής Ποντιακής Δη
μοκρατίας» (152-54), «Ή ιδέα τής 'Ομοσπονδίας Πόντου-’Αρμενίας» 
(154-57), «Τό ναυάγιον τών έλπίδων» (157/58) καί, τέλος, «Τά αίτια τής 
άποτυχίας» (158-62), αντλεί πολλές λεπτομέρειες άπό τήν Έκθεση καί 
μεταξύ άλλων καί άπό τό άρθρο τοΰ *1. Δραγούμη, «Τό ζήτημα τοΰ Πό
ντου». Μαλιστα, άναφερόμενος στή μομφή πού διατυπώνει ό ”1. Δρα-

102. Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, 156-58 καί 165 σημ. 367, δπου σημειώνεται 
ή ύπαρξη της Έκθέσεως μέ ημερομηνία 3/16 Ίουν. 1920.
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γούμης κατά τοΰ Καθενιώτη, γράφει: «ή κρίσις τοΰ "Ιωνος Δραγοΰμη 
[...] είναι κατά βάθος άδικος ή πάντως υπερβολική».103

' Ι σ τ ο ρ ί α  τ ο ν  Έ λ λ η ν ι κ ο ϋ  ”Ε θ ν ο υ ς

Δυστυχώς ή Ι Ε Ε 104, δταν περιγράφει τά ίδια αυτά γεγονότα τοΰ Πό
ντου, δέ φαίνεται νά γνωρίζει σαφώς τή συγκεκριμένη αποστολή πού 
είχε άνατεθεΐ άπό τόν Έλ. Βενιζέλο στό Δ. Καθενιώτη ούτε καί τήν 
’’Εκθεση. Γράφεται στήν ΙΕΕ 105: «Οί άπόψεις δμως τοΰ Βενιζέλου σχε
τικά μέ τό ποντιακό ζήτημα, πού σχηματίστηκαν μέ βάση τίς έκθέσεις 
τοΰ είδικοΰ στρατιωτικού εκπροσώπου του στόν Πόντο, συνταγματάρ
χη Καθενιώτη, δπως ό Έλληνας πρωθυπουργός τίς έξέφρασε καί σέ δη
λώσεις του πρός τόν τύπο τόν ’Ιανουάριο τοΰ 1919, έτειναν πρός τή λύ
ση συνεργασίας τοΰ ελληνικού και άρμενικοΰ κράτους.» Προφανώς ό 
συντάκτης τοΰ κειμένου αύτοΰ άγνοεΐ τή μοναδική106 Έκθεση Καθενιώ
τη καί δτι ό Καθενιώτης δέν πήγε ποτέ στόν Πόντο· εξάλλου οί δηλώ
σεις τοΰ Βενιζέλου πρός τόν τύπο ίσως θά πρέπει νά ταυτισθοΰν μέ 
αύτές πού έγιναν άρκετά μεταγενέστερα, καί πάντως δέν είναι δυνατόν 
ή Έκθεση Καθενιώτη (οί εκθέσεις κατά τό συντάκτη τής Ι Ε Ε ) νά θεω
ρείται ώς βάση γιά τίς δηλώσεις τοΰ Βενιζέλου τόν ’Ιανουάριο τοΰ
1919, άφοΰ ή Έκθεση γράφτηκε καί ύποβλήθηκε στό Βενιζέλο καί στούς 
άλλους παραλήπτες στις 3 Ίουν. 1920.

103. Μαρκεζίνης, δ.π., σημ. 367.
104. 15, 112/13.
105. 15, 113.
106. Γιά τήν ύπαρξη περισσότερων άπό μιάς εκθέσεων τοΰ Καθενιώτη σημειώνου

με: Ό  Καθενιώτης άναφέρει ( "Εκθεσις, 138) δτι έχει υποβάλει έν καιρφ σχετική έκθε
ση (βλ. πιό πάνω, σ. 19 σημ. 21 καί πιό κάτω, σ. 208-11, τό αναδημοσιευόμενο πλήρες 
κείμενο τοϋ άνέκδοτου μέχρι πρό όλίγων ετών έγγράφου). Σέ αλλο χωρίο τής Έκθέσε- 
ως (1240-45) αναγράφει δ Καθενιώτης δτι θά ήταν δυνατόν νά άντικρούσει τίς άντί- 
θετες πρός τίς δικές του Ιδέες τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου καί τών περί αύτόν μέ ιδι
αίτερη άναφορά. (Δέν άναφέρει δμως αν πράγματι συνέθεσε καί ύπέβαλε παρόμοιο 
έγγραφο. Πάντως μέχρι σήμερα, παρά τίς προσπάθειές μας, δέν κατορθώσαμε νά τό 
έντοπίσουμε.) Στό κείμενο τής Έκθέσεως (257/58) γράφεται: Α ί άνωμαλίαι ανται, άπο- 
τελέσασαι άντικείμενον ειδικής έκθέσεως νποβληθείσης νμΐν  (εννοεί τόν Έλ. Βενιζέλο) 
έν καιρφ. Αυτά γράφει ό Καθενιώτης πρίν άπό τίς 10 Όκτ. 1919, δταν λόγω άνωμα- 
λιών άναγκάστηκε νά έπιστρέψει άπό τήν Κωνσταντινούπολη στήν ’Αθήνα. Καί αύτήν 
τήν έκθεση δέν κατορθώσαμε νά έντοπίσουμε.
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Ά .  Ά λ ε ξ α ν δ ρ ή ς

Οί Πόντιοι ιστοριοδίφες καί ερευνητές στά δημοσιεύματα τους ανα
φέρουν καί τόν Καθενιώτη, δταν διηγούνται τήν τραγική μοίρα τοϋ 
ελληνικού Πόντου107 ή τή δράση Ελλήνων Ποντίων ανταρτών στήν πε
ριοχή τοϋ Πόντου108 ή, δπως ό Ξ. Άκογλους, δταν γράφουν γιά τή συ
γκρότηση καί τή μερική δράση τοΰ Τάγματος Εθελοντών Ποντίων109.

Εξαίρεση, στή βιβλιογραφία γιά τό ποντιακό ζήτημα, άποτέλεσε τό 
μελέτημα τοΰ Ά. Άλεξανδρή110, δπου στό περίπου τετρασέλιδο κεφά
λαιο (443-46) «Ή αποστολή τοΰ Καθενιώτη καί ή προσπάθεια γιά τήν 
ίδρυση ποντιακού στρατού, Μάιος 1919 - ’Ιούνιος 1920» άφηγεΐται, μέ 
βάση τή μέχρι τό χρόνο δημοσιεύσεως τοΰ μελετήματός του βιβλιογρα
φία (καί παρακολουθώντας τά γεγονότα άπό τό κείμενο τής Έκθέσεως, 
έκδ. Λαμψίδη), τή συμμετοχή καί συνεργία τοΰ Καθενιώτη στήν άνέλι- 
ξη τοΰ ποντιακού ζητήματος.

J. Κ. H a s s i o t i s

Τό 1985 παρουσιάστηκε άπό τόν J. Κ. Hassiotis διερευνητική μελέτη 
του111 μέ θέμα τίς ποντοαρμενικές συζητήσεις καί τή σχετική συμφωνία 
(10 Ίαν. 1920)m. Ό  συγγραφέας τοΰ δημοσιεύματος λαμβάνει υπόψη 
καί τήν Έκθεση Καθενιώτη (έκδ. Λαμψίδη) καί τή σχετική ποντιακή βι
βλιογραφία, γιά νά διαπραγματευθεΐ τό θέμα του.

Στό τέλος τοΰ άρθρου δημοσιεύει άνέκδοτο ύπόμνημα τοΰ 'Έλληνα 
άρμοστή στήν Τιφλίδα Ί. Σταυριδάκη μέ ήμερομηνία 15/28 Νοεμ. 1919 
πρός τόν ύπουργό ’Εξωτερικών Πολίτη. Στό έμπιστευτικό αύτό έγγρα
φο ό Ί. Σταυριδάκης, έξαιτίας τοΰ άπροσδόκητου θανάτου του (31 Δεκ. 
1919 / 1η Ίαν. 1920), δέν συμπεριέλαβε τά προηγηθέντα τής ήμερομη- 
νίας αυτής γεγονότα τοΰ ποντιακού ζητήματος, ιδίως —πράγμα πού 
μάς ενδιαφέρει στό παρόν δημοσίευμά μας—γιά τό συνταγματάρχη Κα-

107. ’Ανάμεσα σέ αλλα βλ. Γ. Λαμψίδης, Τοπάλ Οσμάν (Αθήνα 1969).
108. ’Ανδρεάδης, «Ιστορικό σχεδίασμα».
109. "Ακογλους, «Τάγμα ’Εθελοντών» στό «’Επίμετρο» καί πιό πάνω, 38/39.
110. Άλεξανδρης, 443 [19] κ.έξ. Ή μελέτη τοΰ Άλεξανδρή είναι έξαίρετη τόσο γιά 

τή διάρθρωση δσο καί γιά τήν τελείως επιστημονική καί ερευνητική μεθοδολογία.
111. «Sharedillusions, 139-77 καί, έκδ. έμπιστευτικής έκθέσεως I. Σταυριδάκη, 178-

87.
112. Πρβ. *Εκθεσίς, 547-603.
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θενιώτη καί τή μέχρι τότε δραστηριότητά του στό ποντιακό ζήτημα. Πα
ρέχει μόνο ενημερωτικές πληροφορίες (δημογραφικές καί άλλες). Γιά τή 
διερεύνηση τοΰ θέματός του ό Hassiotis έχει άναδιφήσει καί χρησιμο
ποιήσει πολύ καρποφόρα αρχειακές πηγές, πού γιά τή νεότερη καί σύγ
χρονη ιστορία είναι άπαραίτητο νά χρησιμοποιούνται άπό τούς ερευ
νητές. Πάντως —καί έπιθυμοΰμε νά τό τονίσουμε—τό μελέτημα τοΰ 
Hassiotis — δυστυχώς έρευνα μόνο μιά πτυχή τοΰ ποντιακού ζητήμα
τος— άποτελεϊ εξαίρετο βοήθημα γιά τούς φιλίστορες.

2. ’Αφήγηση

Μέ τήν πρώτη κιόλας συνάντησή τους στό Παρίσι στις 16/29 Άπρ.
1919 ό μητροπολίτης Χρύσανθος έπεισε τόν Ελευθέριο Βενιζέλο γιά τή 
δική του άποψη γύρω άπό τό ποντιακό πρόβλημα113. Ή  άποψή του ήταν 
τό συμπέρασμα τοΰ ύπομνήματός του, πού υποβλήθηκε στις 2.5.1919 
στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τοΰ Παρισιοΰ114: Dans ces conditions, il est 
juste que la region du Pont constitue un etat grec autonome, suivant la 
volonte inebranlable de sa population, decidee a ne supporter aucun joug 
etranger. Le voisinage de Γ etat futur de Γ Armenie, les relations commercia-

113. 'Αναμνήσεις, 190/91: «’Ανέπτυξα δλα τά επιχειρήματα, διά τά όποια δέν Επρε
πε ό Πόντος νά παραχωρηθή είς τούς ’Αρμενίους. Εΐπον δτι καί αί στατιστικοί τοϋ Βε- 
νιζέλου περί τοϋ Πόντου είναι έσφαλμέναι καί άδικοϋν τούς Ελληνικούς πληθυσμούς, 
δτι κατά τάς τελευταίας βουλευτικάς έκλογάς οί νεότουρκοι έξεχώρησαν είς τούς Πο
ντίους εξ βουλευτάς, ένός βουλευτοΰ άναλογοΰντος είς εκατόν χιλιάδας κατοίκων. 
’Εξήγησα δτι ήμεις εΐχομεν ήδη είδος αύτονομίας έν καιρφ πολέμου, άπό τοΰ 1916 εως 
τοΰ 1918 έπί Ρωσοκρατίας, καί δτι έκυβερνήθη ό τόπος καλώς, παρ’ δλας τάς δυσχε- 
ρείας τοΰ πολέμου, καί δτι ή άνάπτυξις αύτής τής αύτονομίας έπρεπε νά ζητηθή. Ώμο- 
λόγησεν ό Βενιζέλος τήν πλάνην του καί έβεβαίωσεν δτι, αν είναι δυνατόν, θά έπα- 
νορθώση δσα είπεν είς τό ύπόμνημά του περί Πόντου (ώς γνωστόν είς τό ύπόμνημά 
του τό Βιλαέτιον τής Τραπεζοϋντος έθυσιάζετο είς τούς ’Αρμενίους).» Βλ. καί πιό κά
τω, 49.

114. Βλ. τό πρωτότυπο γαλλικό κείμενο La question du Pont-Euxin, Αναμνήσεις, 
«Παράρτημα κειμένων», άρ. 11, σ. 326-32' ελληνική μετάφραση Θεοφύλακτος, 255-58 
(«’Αντεγράφη άπό τό πρακτικόν 16/29/7/1919 συνεδριάσεως Γεν. Συνεδρίου Ποντίων 
Ελλήνων», 258), καί Τοπαλίδης, 284-88. Ή έλληνική μετάφραση δέν είναι σέ δλα τά 
σημεία ίδια στά δύο δημοσιεύματα Θεοφυλάκτου καί Τοπαλίδη καί, γενικότερα, οί δύο 
μεταφράσεις δέν είναι τελείως πιστές. Γιά τή Συνδιάσκεψη Ειρήνης βλ. Ν. Petsalis- 
Diomidis, Greece at the Pans Peace Conference, 1919, (Thessaloniki 1978).
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les, les souffrances communes des deux peuples creent des liens entre eux 
que nous voulons encore reserrer. C’est pourquoi nous sommes prets a 
creer entre les deux etats des liens d’ intime collaboration, mais a la condition 
expresse de Γindependence absolue de chaque etat autonome.115 "Ενα άπό 
τά βασικά επιχειρήματα πού προέβαλε ό Χρύσανθος γιά τή λύση τού 
ποντιακού ζητήματος ήταν και τό γεγονός δτι στό διάστημα τής ρω
σικής κατοχής τοΰ Πόντου έως καί τήν ανακατάληψή του άπό τίς τουρ
κικές δυνάμεις (5 Άπρ. 1916 - 10 Φεβρ. 1918) είχαν ληφθεΐ μέτρα πού 
προετοίμαζαν τόν ελληνικό άλλά καί τό μουσουλμανικό πληθυσμό γιά 
τό αύτόνομο αύτό κράτος, δπου ό ίδιος είχε τήν εξουσία: Πράγματι είχε 
έπισήμως οριστεί ό μητροπολίτης Χρύσανθος καί άναγνωριστεΐ τόσο 
άπό τήν τουρκική διοίκηση, δταν έπρόκειτο νά αποχωρήσουν οί Τούρ
κοι άπό τήν Τραπεζούντα καί τήν περιοχή της (3 Άπρ. 1916), δσο καί 
άπό τή ρωσική μέ τήν κατάληψη τής περιοχής τής Τραπεζούντας άπό 
τούς Ρώσους, ώς έπικεφαλής τής διακυβερνήσεως τής ποντιακής πε
ριοχής, πού είχε, δπως είναι γνωστό, έλληνικό καί μουσουλμανικό- 
τουρκικό πληθυσμό. Γιά τήν άναγνώριση αύτή υπήρχαν επίσημες δια
βεβαιώσεις καί τών Τούρκων116 καί τών Ρώσων117.

Ή  άποψη αύτή τοΰ μητροπολίτη διέφερε, άν καί δχι βασικά, άπό 
δσα ό Βενιζέλος στό ύπόμνημα πού ύπέβαλε στις 30 Δεκ. τού 1918 στή 
Συνδιάσκεψη Ειρήνης διεκδικοΰσε γιά τήν Ελλάδα, ιδιαίτερα γιά τόν 
Πόντο: On pourrait rattacher a Γ fitat armenien le vilayet de Trebizonde. La

115. ’Αναμνήσεις, 332.
116. Αναμνήσεις, 126-28. Κατά τήν τελευταία έπίσημη συνάντηση τοϋ βαλή, τοΰ 

Τούρκου διοικητή τοΰ βιλαετιού τής Τραπεζούντας, μέ τό μητροπολίτη Χρύσανθο ό 
βαλής είπε (126): «[...] Μέχρις δτου εισέλθη ό εχθρός είς τήν πόλιν Τραπεζοϋντος κα
θιστώ προσωρινήν Κυβέρνησιν ύπό τήν Προεδρίαν τοϋ Μητροπολίτου έφένδη καί μέ
λη ύποδείξατέ τα σεις.» Τήν έντολή αύτή κατέγραψε ό ίδιος ό βαλής καί σέ έπίσημο 
έγγραφο-έπιστολή μέ ημερομηνία 3 Άπρ. 1916. Βλ. Αναμνήσεις, «Παράρτημα κειμέ
νων», άρ. 3, σ. 304 τουρκικό πρωτότυπο, 333/34 γαλλική μετάφραση· «Εκκλησία», 762, 
είκ. 114 καί 762/63 ελληνική μετάφραση. Βλ. άκόμα ύπόμνημα μητροπολίτη Χρυσάν
θου, La question, δ.π., 329/30, καί ελληνική μετάφραση Θεοφύλακτος, 256, καί Τοπαλί- 
δης, 286.

117. Γιά τήν άνάθεση τής πολιτικής εξουσίας στό μητροπολίτη άπό τούς Ρώσους 
γράφει ό Χρύσανθος ( ’Αναμνήσεις, 130): «Ό  στρατηγός Λιάχωβ έδήλωσεν αμέσως» [5 
Άπρ. 1916] «δτι αναθέτει τήν πολιτικήν Διοίκησιν τοΰ Πόντου είς τόν Μητροπολίτην 
Τραπεζοϋντος.» Γιά τή ρωσική εξουσιοδότηση βλ. ύπόμνημα Χρυσάνθου, La question, 
δ.π., 330, καί ελληνική μετάφραση Θεοφύλακτος, 256, καί Τοπαλίδης, 286.
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compacte population grecque, de 350.000 ames, comprise dans ses limites, 
aurait ainsi Γ avantage d’ echapper desormais a Γ administration turque.118

Σύμφωνα μέ τίς λίγες αύτές φράσεις άπό τό ύπόμνημα Βενιζέλου ό 
ελληνικός Πόντος δέν άποτελοϋσε ρητή διεκδίκηση τής Ελλάδας καί 
συνέδεε τήν περαιτέρω ύπαρξή του μέ τήν ενδεχόμενη (βέβαιη τότε, τό 
Δεκέμβριο 1918, καί μεταγενέστερα έως τό Δεκέμβριο 1920'19) δημιουρ
γία άρμενικού κράτους, πού στήν έκτασή του θά περιελάμβανε καί τό 
βιλαέτιο τής Τραπεζούντας120. Τό τέλος τοϋ 1920, ή καταστροφή τών 
άρμενικών στρατιωτικών δυνάμεων άπό τίς άντίστοιχες τών Τούρκων,

118. Έλευθ. Βενιζέλος, La Grece devant le Congres de la Paix (1919), σ. 15. Παραθέ
τουμε τήν ελληνική μετάφραση τοΰ αποσπάσματος άπό Στέφ. Στεφάνου (επιμέλεια καί 
Ιστορικά υπομνήματα), Τά κείμενα τοϋ ’Ελευθερίου Βενιζέλου (έκδοση Λέσχης Φιλε
λευθέρων, ’Αθήνα 1981), 2 τόμοι, εδώ τόμος Β ' , 517: «Τό Βιλαέτιον τής Τραπεζοϋντος 
θά ήδύνατο νά προσαρτηθή εις τό ’Αρμενικόν κράτος. Ό  εντός τών όρίων τοΰ Βιλαε
τιού τούτου ύπάρχων συμπαγής Ελληνικός πληθυσμός έκ 350.000 ψυχών θά είχεν 
οϋτω τό πλεονέκτημα νά άπολυτρωθή διά παντός τής Τουρκικής διοικήσεως.» Βλ. άκό- 
μα Στέφ. I. Στεφάνου, ’Ελευθέριος Βενιζέλος, πλαστουργός ιστορίας, Βιογραφία 
(’Αθήναι 1977), 171- βλ. τήν ίδια αντιμετώπιση καί στό φυλλάδιο Ν. Politis, Les aspira
tions nationales de la Grece (Paris 1919), 4: [...] 350.000 habitent la partie septentrionale de 
l’Asie Mineure destinee a devenir le domaine du futur £tat armenien καί σ. 6: [...] la section 
orientale qui sera le domaine du futur fitat armenien auquel on pourrait rattacher les vilayets 
de Trebizonde, avec une population grecque de 350.000 ames.

119. Τότε οί άρμενικές στρατιωτικές δυνάμεις, προελαύνοντας πρός τήν περιοχή 
Έρζερούμ, συνετρίβησαν άπό τόν ύπέρτερο τουρκικό στρατό. Ή συνθήκη τοΰ Γκιουμ- 
ρού, Δεκέμβριος 1920, εδινε στήν Τουρκία τίς έπαρχίες Κάρς καί ’Αρταχάν τοΰ νοτίου 
Καυκάσου· βλ. Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, 157· ΙΕΕ 15, 113· Αλεξανδρής, 
454[30]: «Στις 3 Δεκεμβρίου τοΰ 1920 [...] οί ’Αρμένιοι άναγκάστηκαν νά συνθηκολο
γήσουν μέ τήν Άγκυρα.» Hassiotis, «Shared illusions», 173: On 7 November 1920 they 
signed an armistice with Kiazim Karabekir, and about a month later, on 3 December, 
Khatisian signed the crushing Treaty of Alexandropol.

120. Γιά τή θέση τοΰ Πόντου στις ελληνικές διεκδικήσεις, πού περιέχονταν στά επί
σημα κείμενα (Βενιζέλου, Politis, βλ. πιό πάνω, σημ. 118) καί γιά τήν άντιμετώπιση τοΰ 
ποντιακού ζητήματος άπό τόν τότε υπεύθυνο εκπρόσωπο τής Ελλάδας, τόν πρωθυ
πουργό Έλευθ. Βενιζέλο, βλ. συνοπτική παρουσίαση, ιδίως γιά τήν πρώτη περίοδο 
1918/19, στό δημοσίευμα Α. Αλεξανδρής. Βέβαια γιά τό πρόβλημα τοϋ Πόντου καί τή 
στάση τοΰ Βενιζέλου γράφονται άρκετά άπό τούς πολυπληθείς βιογράφους του. Ά πό  
αυτούς παραπέμπουμε στό Στέφ. I. Στεφάνου, Ελευθέριος Βενιζέλος, δ.π.
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σήμανε και τό τέλος τοΰ σχεδιαζομένου τότε κράτους τής Μεγάλης 
’Αρμενίας, πού διακήρυσσαν οί Μεγάλες Δυνάμεις.121

Ό  Χρύσανθος λοιπόν, στήν πρώτη κιόλας συνάντησή του μέ τό Βε
νιζέλο, παρουσίασε επιχειρήματα, πού άπέτρεπαν τήν παραχώρηση τοΰ 
Πόντου στούς ’Αρμενίους καί συνηγορούσαν υπέρ αύτονομίας καί ανε
ξαρτησίας τής περιοχής.

Ή  τοποθέτηση αύτή τοΰ Χρυσάνθου γιά τό ποντιακό ζήτημα καί 
τήν αύτονομία τοΰ Πόντου ήταν σύμφωνη καί μέ τήν ιδεολογία του: Ό  
Χρύσανθος ήταν οπαδός τής θεωρίας γιά αύτονομία τής ποντιακής πε
ριοχής, ή όποία θά περιελάμβανε καί τούς 'Έλληνες χριστιανούς καί 
τούς Τούρκους μουσουλμάνους, χωρίς δμως νά άνεξαρτοποιηθεΐ άπό 
τό τουρκικό κράτος. Ενθυμίζει τήν παράλληλη θεωρία καί ιδεολογία 
τοΰ "Ιωνά Δραγούμη γιά τό ανατολικό κράτος ή τήν ανατολική αυτο
κρατορία122. Τήν αυτόνομη αύτή ποντιακή διοίκηση τήν έφάρμοσε, δπως 
καί ό ίδιος γράφει123, καί στή διοίκηση καί στή δικαιοσύνη στό διάστη

121. Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, 157· ΙΕΕ 15, 113.
122. Γιά τή χρησιμοποίηση τοϋ δρου «άνατολική αυτοκρατορία» άπό τό Χρύσανθο 

βλ. ’Αναμνήσεις, 209, 234, και ’ιδιαίτερα 247, δπου ό λόγος γιά τόν υπουργό Εξωτε
ρικών τής Ελλάδας ’Α. Διομήδη: «Ήσπάσθη ό Διομήδης τά ιδεώδη μας καί τήν άνα- 
σύστασιν τής ’Ανατολικής Αυτοκρατορίας, είπών δτι βλέπει τόν Παρασκευόπουλον ώς 
άλλον Μ. ’Αλέξανδρον προελαύνοντα είς τά βάθη τής ’Ασίας έπί κεφαλής τοΰ Ελλη
νικού στρατού.» Επομένως ό ’Α. Διομήδης άκολουθούσε καί αύτός, δπως καί ό Χρύ
σανθος, τά ιδεώδη τοϋ Ίωνα Δραγούμη. Βλ. καί Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», 117-19, 
123/24.

123. ’Αναμνήσεις, 137: «Έπιθυμών νά εχω πλήρη τά στοιχεία τής αύτονομίας τοΰ 
Πόντου, διά τό άπώτερον μέλλον, συνέστησα είς τούς εμπόρους τής Τραπεζοϋντος τήν 
ϊδρυσιν Ελληνικού Έμπορικοΰ ’Επιμελητηρίου [...]. 'Ομοίως μετά συνεννόησιν μετά 
τοϋ Μ. Δουκός επετράπη ή σύστασις πολιτικού δικαστηρίου έν Τραπεζοΰντι καί έξε- 
λέγησαν μέλη αυτού κατ’ άναλογίαν Έλληνες καί Μουσουλμάνοι. Πάσα δέ βοήθεια, 
άποστελλομένη ύπό διαφόρων οργανώσεων καί σωματείων τής Ρωσίας, ώφειλε νά δια- 
βιβάζηται είς τήν ύπό τήν προεδρίαν τοϋ Μητροπολίτου διατελοϋσαν ’Επιτροπήν τών 
προσφύγων [...] καί ούτως ή Κεντρική ’Επιτροπή τών προσφύγων, ύπό τήν προεδρίαν 
τοϋ Μητροπολίτου, εξυπηρετεί τάς άνάγκας τών Ελλήνων, ’Αρμενίων καί Μουσουλ
μάνων, άπ’ άρχής τής Ρωσικής κατοχής μέχρι τέλους.»

«Εκκλησία», 765/66: «Κατά τόν διετή περίπου χρόνον τής ύπό τών Ρωσικών στρα
τευμάτων κατοχής τής Τραπεζουσίας χώρας έμερίμνησεν ή Εκκλησία Τραπεζοϋντος 
ΐνα ή χώρα συνταχθή βαθμηδόν είς είδος αυτονόμου κράτους συνδιοικουμένου ύπό τών
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μα τϋς κατοχής τής ποντιακής περιοχής άπό τούς Ρώσους. Τήν αυτο
νομία τοΰ Πόντου, βασισμένη καί στήν κοινοτική οργάνωση'24 καί στή 
γενικότερη ιδεολογία τοΰ "Ιωνά Δραγούμη καί τής Όργανώσεως Κων
σταντινουπόλεως125, ό Χρύσανθος πολλές φορές τήν άναφέρει, όταν 
γράφει γιά τούς θεσμούς τής κοινοτικής όργανώσεως τής Τραπεζού
ντας126.

Ελλήνων καί Μουσουλμάνων. Έπί τούτψ συνεστήθησαν αυτόνομος δημαρχία έν Τρα- 
πεζοΰντι, πρώτου Έλληνος δημάρχου γενομένου τοΰ άειμνήστου έθνικοΰ ευεργέτου 
Κωνσταντίνου Θεοφυλάκτου, μεικτά έξ Ελλήνων καί Μουσουλμάνων πολιτικά δικα
στήρια δικάζοντα κατά τά έθιμα τοϋ τόπου καί τοπική έθνοφρουρά.» Βλ. καί πιό πά
νω, 44.

124. ’Αναμνήσεις, 155/56, 159-61· Θεοφύλακτος, 238/39· Λαμψίδης, «Δύο φυλλά
δια», 126/27, 199/200.

125. Α. Σουλιώτης-Νικολαΐδης, Όργάνωσις Κωνσταντινουπόλεως, έπιμέλεια Θ. 
Βερέμης - Κ. Μπούρα (Άθήνα-Γιάννινα 1984). Ό  μητροπολίτης Χρύσανθος δπως καί 
ό Πόντιος Νικόλαος Λεοντίδης, άπό τά κύρια πρόσωπα πού έδρασαν στό Βατούμ προ
ωθώντας τή λύση τοΰ ποντιακού ζητήματος, είχαν μυηθεΐ στήν ’Οργάνωση Κωνστα
ντινουπόλεως (Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», 117-19).

126. ’Αναμνήσεις, 203, 237. Τό τονίζει έμφατικά, δταν, έπανερχόμενος άπό τή Δύ
ση στόν Πόντο [27/9 Σεπτ. 1919], πληροφορείται δτι δέν υπήρχε στις ’Ιτιές (περιοχή 
Μεσολογγίου Ελλάδας) νυκτερινό γυμνάσιο ( ’Αναμνήσεις, 246): «Είπον δτι αν υπήρχε 
τό κοινοτικόν σύστημα θά εΐχον καί νυκτερινήν καί κρατικήν σχολήν καί δ,τι άλλο 
ύπάρχει. Τώρα τό συγκεντρωτικόν σύστημα τοΰ Κράτους, τό όποιον πνίγει κάθε πρω
τοβουλίαν, ήμπόδισε τήν πρόοδον, ή όποία μόνον μέ τήν ελληνικήν πρωτοβουλίαν, άτό- 
μων καί Κοινοτήτων, δύναται νά ΰπάρξη.» Καί άκόμη σαφέστερα ( ’Αναμνήσεις, 131- 
33): [5 Άπρ. 1916] «[...] διώρισα, καθ’ δ μοί είχε δώσει δικαίωμα ό στρατηγός Λιάχωβ, 
τόν Γ. Φωστηρόπουλον καί μέλη τής Δημαρχίας άλλους καλούς Έλληνας καί ενα 
Τοΰρκον έκ τών άπομεινάντων είς Τραπεζούντα, π α ρ α σ κ ε υ ά ζ ω ν  ο ΰ τ ω  β α θ 
μ η δ ό ν  ε ί δ ο ς  α υ τ ο ν ό μ ο υ  Έ λ λ η ν ι κ ο ΰ  κ α θ ε σ τ ώ τ ο ς ,  τό ό π ο ι ο ν  ν ά  
ε ύ ρ η  ή Σ υ ν δ ι ά σ κ ε ψ ι ς  τής  ε ι ρ ή ν η ς  κ α ί  ν ά  έ π ε κ τ ε ί ν η  π ε ρ ι σ σ ό τ ε ρ ο ν ,  
σ υ μ π ε ρ ι λ α μ β ά ν ο υ σ α  κ α τ ’ α ν α λ ο γ ί α ν  κα ί  τ ο ύ ς  ύ π ο λ ε ι φ θ έ ν τ α ς  Μ ο υ 
σ ο υ λ μ ά ν ο υ ς  [...]. νΗδη εΐχομεν τήν κοινοτικήν αυτονομίαν μέ τό τέλειον εκπαιδευ
τικόν καί σχολικόν καθεστώς καί μέ τήν λειτουργίαν τής Δημογεροντίας, τά όποια, 
προστιθέμενα είς τήν Δημαρχίαν καί είς τήν κατόπιν προστεθεΐσαν δικαστικήν αυτο
νομίαν, έξησφάλιζον ίκανώς τό έ π ι δ ι ω κ ό μ ε ν ο ν  α υ τ ό ν ο μ ο ν  κ α θ ε σ τ ώ ς . »  
Βλ. καί πιό πάνω, σ. 44 σημ. 117. [Ή άραίωση δική μας.] Επίσης ( ’Αναμνήσεις, 231): 
[4/17 Αύγ. 1919] «[...] τφ» [εννοεί τόν Αμερικανό συνταγματάρχη Britton] «είπον δτι 
πρέπει νά μείνη άθικτος δ πολύτιμος θεσμός τών Κοινοτήτων [... ] είπον δτι πρέπει νά 
γίνουν δικαστήρια Έλληνομουσουλμανικά καί δτι τών άνωτέρω δικαστηρίων ό πρόε
δρος δύναται έπί αρκετόν καιρόν νά είναι ξένος, διά νά κρατή Ισορροπίαν τών δύο 
στοιχείων.» Ό  συνταγματάρχης Britton ( ’Αναμνήσεις, 230,232) ή Printon ( ’Αναμνήσεις,
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"Αλλωστε ουδέποτε ό Χρύσανθος έπαυσε νά σκέπτεται μιά παρό
μοια αύτονομία τής περιοχής τοϋ Πόντου.127 Γι’ αυτό και oi επανειλημ
μένες συνεννοήσεις καί συζητήσεις του μέ Τούρκους επιφανείς τής πο
ντιακής περιοχής128, καί ιδιαιτέρως οί δροι τούς όποιους σέ συνεννόη
ση μέ τούς Τούρκους είχε καταγράψει γιά τή λειτουργία τής αύτόνομης 
αύτής ποντιακής διοικήσεως129. Σημειωτέον δτι ή διεξαγωγή τών συζη
τήσεων δπως καί οί δροι υπήρξαν πάντοτε ύπό τή θετική έπίνευση τοΰ 
Βενιζέλου -άλλωστε ό Χρύσανθος υπηρέτησε πάντοτε μέ πίστη καί συ
νέπεια τίς κατευθύνσεις τής ελληνικής κυβερνήσεως-, στόν όποιο δια
βιβάζονταν τά σχετικά μέ τίς συνεννοήσεις μέ τούς Τούρκους130: «[...] 
άνηγγέλθησαν άμέσως κρυπτογραφικώς είς τόν ύπευθύνως διαχειριζό- 
μενον τάς έλληνικάς ύποθέσεις Βενιζέλον, δστις έτηλεγράφησε συνι- 
στών νά συνεχισθώσιν αί μετά τών Τούρκων διαπραγματεύσεις [...]. Ό

263, 264· Θεοφύλακτος «Πρίντον» 260, 262, «Μπρίντον», 105) ήταν πολιτικός σύμ
βουλος τής ’Αμερικανικής ’Αποστολής ύπό τόν ’Αμερικανό στρατηγό Harbord ( ’Ανα
μνήσεις, 231, 232, 263, 265' Θεοφύλακτος, 181/82, 260, 262· "Εκθεσις, 280 Χάρμπουρτ) 
στήν ’Ανατολή· βλ. καί Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», σ. 85, 95 σημ. 10.

127. Παραπέμπουμε στή διπλωματική άπό τήν Τραπεζούντα αποστολή τοΰ Ν. Λεο- 
ντίδη στήν ελληνική πρεσβεία Μόσχας (πρίν άπό τόν ’Οκτώβριο τοΰ 1916), γιά τήν 
όποία γράφεται άπό τό Θεοφύλακτο (μοναδική πηγή μέχρι σήμερα γιά τό γεγονός 
αύτό), 157: «Μέ τήν άπελευθέρωσιν Τραπεζοϋντος άπό τούς Ρώσσους άρχίζει ή πρώτη 
κίνησις. Μέ άπόφασιν όμάδος Τραπεζουντίων δ Χρύσανθος άπέστειλε τόν Ν. Λεοντί- 
δην είς Πετρούπολιν καί ύπέβαλεν αύτός διά τοΰ Πρεσβευτοΰ Κακλαμάνου πρότασιν 
είς τήν Έλλην. Κυβέρνησιν περί προσαρτήσεως τής Τραπεζοϋντος καί ένδοχώρας είς 
τήν Ρωσσίαν ώς ’Επαρχίας τοπικής, μέ θρησκευτικήν καί έκπαιδευτικήν ανεξαρτησίαν 
κατά τό πρότυπον τής Φιλλανδίας. Ή  πρότασις διεβιβάσθη, έπηκολούθησαν δμως τά 
Ρωσσικά έπαναστατικά γεγονότα.» Βλ. επίσης Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», 124- ό ίδιος, 
«Μιά νέα πηγή», 261.

128. ’Αναμνήσεις, 266-69' 266: «[...] κατέληξα εις τό συμπέρασμα δτι ή μόνη ένδε- 
δειγμένη όδός είναι ή άμεσος συνεννόησις μέ τούς Τούρκους» [περίπου αρχές ’Οκτω
βρίου 1919, βλ. ’Αναμνήσεις, 263]· 281/82· 281: [τέλος Ίανουαρίου 1920] «καί δ,τι ενα
πομένει νά πράξωμεν είναι νά συνεννοηθώμεν μέ τούς Τούρκους»· «’Εκκλησία», 772-74.

129. ’Αναμνήσεις, 266-68 (δέκα δροι).
130. Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», 91/92. Ό  Χρύσανθος κατηγορήθηκε άκριβώς γιά 

«φιλοτουρκικές» Ιδέες, τίς όποιες έξέφρασε σέ συνέντευξή του, πού δόθηκε στόν αντι
πρόσωπο τοϋ τουρκικού τύπου στήν Τραπεζούντα, γιό τοΰ Τούρκου δημάρχου της Τρα
πεζούντας Χατζή ’Αχμέτ, τέλος ’Οκτωβρίου 1919. Ό  δημοσιογράφος μάλιστα, γράφει 
ό Χρύσανθος ( ’Αναμνήσεις, 270) «διετύπωσε τήν συνέντευξίν μου έπί τό φιλοτουρκι- 
κώτερον, ένώ δέν ήτο τοιαύτη».
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Βενιζέλος [...] ένέκρινε νά συνεχισθοΰν αί μετά τών Τούρκων διαπραγ
ματεύσεις, ας έξηκολούθησαν μετά τήν άναχώρησίν μου ό Παπάς καί ό 
Μουσοΰρος.»131

Ό  Βενιζέλος, στήν πρώτη κιόλας συνάντηση καί συζήτησή του μέ τό 
μητροπολίτη Χρύσανθο, παραδέχτηκε δτι είχε πλανηθεί ώς πρός τά δη- 
μογραφικά δεδομένα132 και δτι, δταν υπάρξει κατάλληλη εύκαιρία, θά 
επανορθώσει. «Θα ζητήσω συγγνώμην άπό τόν Κωνσταντινίδην, εις τόν 
όποιον έλεγον πάντα δτι λέγει ύπερβολές.»133

131. 'Αναμνήσεις, 269 [τέλος ’Οκτωβρίου 1919].
132. Στό ύπόμνημα πού ό Κ. Γ. Κωνσταντινίδης, ώς πρόεδρος τοΰ Διαρκούς Συνε

δρίου τών Ποντίων Μασσαλίας είχε ύποβάλει στό Παρίσι τό Φεβρουάριο 1919, μαζί μέ 
τό Σωκράτη Οίκονόμου, πρόεδρο τοΰ Εθνικού Συμβουλίου τών Ποντίων τοΰ Παρι
σιού, έγραφε: «[...] ό Ελληνικός ’Ορθόδοξος πληθυσμός ανέρχεται περίπου είς 700.000, 
έξαιρουμένων 350.000 οΐτινες φεύγοντες τάς καταδιώξεις τών Τούρκων, κατέφυγον 
άπό ετών τινων είς τό εξωτερικόν: 250.000 περίπου είς τόν Καύκασον, οί δ’ ύπόλοιποι 
είς διαφόρους άλλας χώρας. Πάντες άναμένουσι τήν άπελευθέρωσιν τής πατρίδος 
αύτών διά νά έπανέλθωσι.» (Γιά τό ελληνικό κείμενο τοϋ υπομνήματος βλ. Τοπαλίδης, 
266-70, Ιδιαιτέρως 267/68.) Ό  Βενιζέλος στό δικό του ύπόμνημα γράφει: On pourrait 
rattacher a Γ feat armenien le vilayet de Trebizonde. La compacte population grecque, de
350.000 tales [...] (βλ. πιό πάνω, 44/45). Τέλος ό μητροπολίτης Χρύσανθος στό ύπό- 
μνημά του Laquestion, γράφει ( ’Αναμνήσεις, 327· Θεοφύλακτος, 255): La region du Pont 
[...] est habitee par une population de plus de 600.000 Grecs auxquels il faut ajouter les
250.000 Grecs du Pont refugies au Caucase et dans la Russie meridionale.

133. Αναμνήσεις, 191: «Ώμολόγησεν ό Βενιζέλος τήν πλάνην του καί έβεβαίωσεν 
δτι, αν είναι δυνατόν, θά επανόρθωση δσα είπεν είς τό υπόμνημά του περί Πόντου.» 
(βλ καί πιό πάνω, σ. 43 σημ. 113)· Αναμνήσεις, 197: «Σάς κάμνω, κ. Κωνσταντινίδη, 
τίς έκσκιούζες μου [...]»· Θεοφύλακτος 258, 259: «’Οφείλω νά τσοί κάνω σκούζα». Ό  
ίδιος ό Κ. Γ. Κωνσταντινίδης, σέ επίσημο έγγραφο τής Όργανώσεως Μασσαλίας τής 
12.5.1919 άπό Παρίσι πρός τήν ’Επιτροπεία Ποντίων Κωνσταντινουπόλεως, κατά πε
ρίληψη Θεοφυλάκτου, δηλώνει σχετικά μέ τήν έναντίον του κατηγορία γιά τόν ύπερ
βολικό άριθμό τοϋ ελληνικού πληθυσμού στό μικρασιατικό Πόντο, πού άνέφερε στό Βε
νιζέλο, δτι στηρίχτηκε σέ αριθμούς —έσφαλμένους— πού δημοσίευσε ή έφημερίδα «Νε- 
ολόγος» τής Κωνσταντινουπόλεως. Ή  ύπερβολή αύτή είναι άσήμαντη σέ σύγκριση μέ 
τίς ύπερβολές πού κατέγραψαν στις διεκδικήσεις τους οί ’Αρμένιοι, Σύροι καί Νοτιο- 
σλαϋοι (Θεοφύλακτος, 258). Γενικότερα γιά τή διασάφηση τών άποκλίσεων στά δημο- 
γραφικά δεδομένα γιά τούς Έλληνες τοΰ μικρασιατικού Πόντου βλ. Λαμψίδης, Δημο
γραφία, 7/8 καί άκόμα ό ίδιος, «Οικονομική ζωή», σ. 102 σημ. 1, άπό δπου παραθέ
τουμε απόσπασμα: «Οί αποκλίσεις αύτές προέρχονται κατά τή γνώμη μας — ιδιαιτέρως 
γιά τήν ποντιακή περιοχή— άπό τή μέθοδο συλλογής τών άριθμητικών δεδομένων» (τό 
Οικουμενικό Πατριαρχείο έλάμβανε ώς βάση τό μαθητικό πληθυσμό) «καί άπό τό χρό
νο καταγραφής τών παρουσιαζομένων στατιστικών στοιχείων.»



Τά «υπερβολικά» δημογραφικά δεδομένα, πού είχε άνακοινώσει στό 
Βενιζέλο, ό Κ. Γ. Κωνσταντιντίδης τά είχε ό ίδιος καταγράψει στό ύπό- 
μνημά του πρός τή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τού Παρισιού τό Φεβρουάριο 
τού 1919134. Ή ταν ό πρώτος, πού δημοσία καί επίσημα διακήρυξε πώς 
δ Πόντος πρέπει νά άποκτήσει άνεξαρτησία καί τέθηκε επικεφαλής πο
ντιακών σωματείων, πού δρούσαν σέ άλλες χώρες εκτός άπό τήν Ελλά
δα καί τή Ρωσία, στόν άγώνα νά πείσει τή Συνδιάσκεψη Ειρήνης στό 
Παρίσι νά παραχωρήσει τό αύτόνομο καθεστώς στόν Πόντο.135

Λίγες μέρες πιό ύστερα, στις 23 "Απρ. / 6 Μάιου ή τήν επομένη, οί 
Βενιζέλος καί Χρύσανθος, μετά καί νέα συνάντησή τους, συμφωνούν 
καί αποφασίζουν νά μεταβεΐ ό Χρύσανθος στόν Πόντο καί, ύστερα άπό 
συνεννόηση καί μέ τούς Τούρκους τής περιοχής εκείνης, νά κηρύξει τήν 
άνεξαρτησία τοΰ Πόντου. Ό μως, δπως συμβούλευσε ό Βενιζέλος, επρε- 
πε προηγουμένως νά έπισκεφθεΐ ό Χρύσανθος τόν πρόεδρο τών ΗΠΑ 
Wilson καί νά άκούσει τήν επίσημη άποψη τής ’Αμερικής.136
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134. Βλ. πιό πάνω, σημ. 132.
135. Βλ. Άνδρεάδης, «Κωνσταντινίδης», σημ. 13, δπου ό άρθρογράφος τεκμηριώ

νει δτι ό Κ. Γ. Κωνσταντινίδης πρώτος επίσημα έκήρυξε τήν άνεξαρτησία τής πο
ντιακής περιοχής καί επιβεβαιώνει δσα είχε γράψει δ Όδ. Λαμψίδης («Τρία σημεία», 
243), δτι τήν πρώτη σκέψη γιά τήν άνεξαρτησία αυτή τήν είχε συλλάβει ό Κ. Γ. Κων
σταντινίδης καί δχι Έλληνοπόντιοι πρόσφυγες στή Ρωσία. ’Ακριβέστερα ό Λαμψίδης 
(«Ή πρώτη εκδήλωση», 111) έγραψε δτι τό Συνέδριο Ποντίων Μασσαλίας, τοϋ οποίου 
ό Κωνσταντινίδης ήταν επίτιμος πρόεδρος καί έμπνευστής καί δημιουργός, μέ προκή
ρυξη τήν 1.10.1917 είχε προβάλει γιά πρώτη φορά δημόσια καί έπίσημα τό αίτημα γιά 
απελευθέρωση τής ποντιακής περιοχής άπό τόν τουρκικό ζυγό.

136. ’Αναμνήσεις, 197: «Έπεσκέφθην τόν Βενιζέλον, δστις φαίνεται ένθουσιασμέ- 
νος μέ τό ζήτημα τοϋ Πόντου, περί τοΰ οποίου τόν έκαμα νά ένδιαφερθή καί έμείναμε 
σύμφωνοι νά μεταβώ είς τόν Πόντον διά νά συνεννοηθώ μέ τούς Τούρκους καί νά κη- 
ρύξωμεν, άν είναι δυνατόν, τήν άνεξαρτησίαν του. Άλλά πρώτα-πρώτα, εΐπεν ό Βενι
ζέλος, πρέπει νά ΐδητε τόν Wilson.»· γιά τά διαμειφθέντα στή συνάντηση αύτή μέ τόν 
Wilson βλ. ’Αναμνήσεις, 199-202. Καταγραφή τής «συνεντεύξεως» τοΰ Άμερικανοΰ 
προέδρου στό μητροπολίτη Χρύσανθο [16.5.1919], δ.π., «Παράρτημα κειμένων», 343- 
50 χειρόγραφο κείμενο καί 351-54 μεταγραμμένο κείμενο· βλ. άκόμα Θεοφύλακτος, 182, 
259. Ή  ενέργεια δμως γιά τήν άνακήρυξη άνεξαρτησίας τής ποντιακής περιοχής καθυ
στέρησε καί έν τέλει ματαιώθηκε έξαιτίας τής πολιτικής συγκυρίας, πού, δπως ήταν φυ
σικό, κατηύθυνε τίς άποφάσεις τής Συνδιασκέψεως Ειρήνης, τής έλλαδικής κυβερνήσε
ως καί τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου. Τά γεγονότα καί οί μεταβολές τών αποφάσεων 
τών Μεγάλων Δυνάμεων ματαίωσαν τήν άνακήρυξη τής άνεξαρτησίας τοΰ Πόντου.



Έντωμεταξύ, κατά τήν άρχική έντολή τοΰ Βενιζέλου, ή ενδεχόμενη 
άνεξαρτησία τοΰ Πόντου θά συνοδευόταν καί άπό μιά στρατιωτική επι
τόπια στήν περιοχή τοΰ Πόντου οργάνωση τακτικών μονάδων.137

Μεταγενέστερα όμως σημαντική επίδραση γιά τήν εξέλιξη στή στρα
τιωτική οργάνωση τών Ποντίων φαίνεται ότι είχε μιά επίσκεψη στόν 
πρωθυπουργό Βενιζέλο: Πράγματι σέ συνάντηση τών μητροπολίτη 
Χρυσάνθου, Ά. Παπά, γιατροΰ, μελών τής Πατριαρχικής Αντιπροσω
πείας, καί Θ. Άρτζόγλου μέ τό Βενιζέλο στίς 5/18 Μάίου 1919 ό Βενι
ζέλος ακούει άπό τόν Άρτζόγλου τό αίτημα τών Ποντίων γιά στρα
τιωτική όργάνωση. Ό  Άρτζόγλου, όπως άνέφερε στό Βενιζέλο, είχε καί 
τήν εξουσιοδότηση άπό τούς Έλληνες βουλευτές τοΰ οθωμανικού κοι
νοβουλίου νά βοηθήσει τήν ελληνική κυβέρνηση σέ ό,τι χρειασθεΐ. Στή 
συνάντηση άκριβώς αύτή ό Βενιζέλος έπισήμως άναγγέλλει ότι ήδη 
έδωσε έντολή νά άναλάβει ό συνταγματάρχης Καθενιώτης τή στρατιω
τική οργάνωση.138

Έ τσι τέσσερις περίπου μήνες μετά τίς 25 Άπρ. 1919139, στίς 16/29 
Αύγ., ό Βενιζέλος άπό τό Παρίσι παραγγέλνει στόν υφυπουργό [Στρα
τιωτικών] στήν Αθήνα νά διατεθεί ό συνταγματάρχης τοΰ πυροβολικοΰ 
Δημήτριος Καθενιώτης γιά νά συγκροτήσει στρατιωτικό σχηματισμό 
άπό ενα σύνταγμα πεζικοΰ καί μία πυροβολαρχία στήν Αθήνα140. Ή  
άρχική έντολή ήταν ό Καθενιώτης νά εξετάσει τίς δυνατότητες έπιτό- 
πιας στήν περιοχή τοΰ Πόντου στρατιωτικής όργανώσεως Ποντίων. 
Όμως ή πολιτική συγκυρία καί ή συνεχώς αύξανόμενη δύναμη τοΰ κι
νήματος τοΰ Κεμάλ Πασσά έπέβαλαν τήν άλλαγή τοΰ τόπου. Ό  Καθε
νιώτης δέχτηκε εξαρχής τήν έντολή τοΰ πρωθυπουργοΰ τής Ελλάδας 
Βενιζέλου καί παρά τίς μεταλλάξεις της τήν ύπηρέτησε141, σύμφωνα μέ
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137. Έκθεσις, 44-49.
138. ’Αναμνήσεις, 204. «Ήλθεν ό Θ. Άρτζόγλου, καί αύτός, ό Παπάς καί έγώ με- 

ταβαίνομεν παρά τφ Βενιζέλψ διά νά τοϋ άναφέρη ό Θ. Άρτζόγλου τήν αΐτησιν τών 
Ποντίων περί στρατιωτικής όργανώσεως. Ό  Βενιζέλος μένει σύμφωνος καί ορίζει τόν 
συνταγματάρχην Δ. Καθενιώτην διά τό εργον. Ό  Θ. Άρτζόγλου λέγει άκόμη δτι εχει 
έξουσιοδοτηθή άπό τούς Έλληνας βουλευτάς τοΰ Όθωμανικοΰ Κοινοβουλίου νά βοη- 
θήση τό εργον τής Κυβερνήσεως είς ό,τι χρειασθή. Ό  Βενιζέλος τόν ηύχαρίστησε.» Βλ. 
καί Έκθεσις, 39-51.

139. Έκθεσις, 39.
140. Έκθεσις, 196-227.
141. Μόνο στίς 10 Όκτ. 1919 ό Καθενιώτης, μετά τήν επάνοδό του άπό τή δεύτερη
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τήν Έκθεσή του, άπό τΙς 25 Άπρ. 1919 έως τίς 3 Ίουν. 1920'42. Βέβαια 
ή άρχική εντολή ύπέστη διάφορες μεταβολές, οί όποιες τελικά άπομά- 
κρυναν τό στόχο: ό Πόντος νά άποτελέσει αυτόνομη ή αύτοδιοικούμε- 
νη περιοχή. Μοναδική, βασική καί κύρια πηγή143 μέχρι σήμερα γιά τήν 
έξιστόρηση τής αποστολής αύτής είναι ή Έκθεση Καθενιώτη, πού πε
ριλαμβάνει αρκετά άναλυτική καταγραφή καθώς καί συναφή επίσημα 
έγγραφα.

Ή  Έκθεση, μέ τίτλο Τό ζήτημα τοϋ Πόντου - Έκθεσις τών επ ’ 
αύτοϋ ένεργειών μου, διαιρείται άπό τό συντάκτη σέ τρεις περιόδους: 
Περίοδος Α  ' . Επιδίωξις Στρατιωτικής Όργανώσεως έπιτοπίως· Πε
ρίοδος Β Έ π ι σ τ ρ ά τ ε υ σ ι ς  τών έν Έλλάδι προσφύγων Ποντίων καί 
διαδοχικά διαβήματα είς Μεγάλας Δυνάμεις πρός άνάληψιν έντολής 
Διοικήσεως έν Πόντω. Περίοδος Γ '. Επιδίωξις συνεργασίας μετά 
Αρμενίας. Τμήμα Δ '.  Παραμένουσα θέσις τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου 
μέ ύπότιτλο Συμπέρασμα έκ τής μέχρι τοϋδε έξελίξεώς του.

Καί χρονολογικά: Περίοδος Α' . :  25 Άπρ. 1919 - 16/29 Αύγ. 1919 
(Έκθεσις, 3-227)· Περίοδος Β '.: μετά τίς 16/29 Αύγ. 1919 - 3/16 Ίαν.
1920 ( Έκθεσις, 228-928)· Περίοδος Γ ' .: μετά τίς 3/16 Ίαν. 1920 - 5/18 
Άπρ. 1920 ( Έκθεσις, 929-1538)· Τμήμα Δ' . :  μετά τίς 5/18 Άπρ. 1920 
( Έκθεσις, 1539-2117).

Τό πόνημα αρχίζει στις 25 Άπρ. 1919 καί περατούται μέ τήν έπι- 
σφράγιση τού άρνητικού αποτελέσματος γιά τούς Έλληνες Ποντίους

παραμονή του στήν Κωνσταντινούπολη, αντιμετωπίζοντας τίς δυσκολίες πού παρεμ
βάλλονταν στήν ’Αθήνα γιά τήν οργάνωση τών στρατιωτικών μονάδων, αποφασίζει νά 
παραιτηθεί καί νά θεωρήσει λήξασαντήν άνατεθεΐσα σ’ αύτόν άποστολή (Έκθεσις, 257- 
60)· βλ. καί πιό κάτω, 72.

142. Τότε ύποβάλλεται ή Έκθεση άπό τόν Καθενιώτη στόν πρόεδρο τής κυβερνή
σεως Βενιζέλο (Έκθεσις, 2117).

143. Ώ ς άμεση πηγή θά μπορούσαν νά λογισθούν καί κείμενα τών συνεργατών - 
στρατιωτικών τού Καθενιώτη (λοχαγού Β. Καραπαναγιώτη, ύπολοχαγού ’Α. Παππδ 
καί έξ έφέδρων ύπολοχαγού Λάζ. ’Ανδρεάδη). Δυστυχώς μέχρι σήμερα μόνο ό ’Α. Παπ- 
πάς άφησε άπομνημονεύματα, άνέκδοτα, πού άναφέρονται, εστω καί μέ ύπερβολική συ
ντομία, στή στρατιωτική αυτή άποστολή γιά τόν Πόντο καί δπου προβάλλονται μερικές 
προσωπικές τού άπομνημονευματογράφου στιγμές κατά τήν έκτέλεση τής άποστολης 
αύτής. Βλ. καί πιό πάνω, «Επιθεώρηση», 14.
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στή Συνδιάσκεψη τοΰ Σάν Ρέμο144 (5/18 Άπρ. 1920145). Ή  Συνδιάσκεψη 
αύτή, πού αποφάσισε τούς δρους τής Συνθήκης τών Σεβρών (28 Ίουλ. 
/ 10 Αύγ. 1920)146, δέν καθόριζε τά άνατολικά σύνορα τής Τουρκίας καί 
κατ’ ακολουθίαν τήν τύχη τού Πόντου, γεγονός πού άφηνε έστω καί μι
κρές ελπίδες άλλά οπωσδήποτε ελπίδες147.

Κανονικά ή Έκθεση τών ενεργειών τοΰ Καθενιώτη γιά τό ποντιακό 
ζήτημα έπρεπε νά περατώνεται εδώ. Ό  συντάκτης της δμως, ώς επιτε
λικός άξιωματικός, προσέθεσε έν τέλει (ώς Τμήμα Δ ') 148 ενα όλόκληρο 
κεφάλαιο πού επιγράφεται Παραμένουσα θέσις τοϋ ζητήματος τοϋ Πό
ντον.

Τό τελευταίο αύτό τμήμα δικαιολογούν οί φράσεις ή Σννδιάσκεψις 
τοϋ Σάν-Ρέμο άφισεν άκαθόριστον τό ζήτημα τών άνατολικών σννόρων 
τής Τονρκίας, καί συνεπώς καί τό ζήτημα τοϋ Πόντον, μέ έλαχίστας 
πάντοτε ελπίδας, άλλ’ οπωσδήποτε έκκρεμές149. Σ’ αύτό ό Καθενιώτης, 
μέ τήν εμπειρία πού απέκτησε, καταγράφει τά προβλήματα πού άνε- 
φύησαν κατά τήν άνέλιξη αύτή καί τίς λύσεις, τίς όποιες ό Ιδιος ώς 
στρατιωτικός διέβλεπε καί διαβλέπει. Τό τμήμα αύτό έχει ώς ύπότι- 
τλους: Ό  :Αρμένικός κίνδννος έν Πόντο) (1563)· Σννεργασία μέ τούς 
Τούρκους (1736)· Τό άδιαίρετον τοϋ Πόντου (1821)· Παρούσα θέσις 
τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου (1898)· Αίτια προκαλέσαντα τάς πλάνας 
(2002). Καί τό τελικό συμπέρασμα τοϋ έπιτελικοΰ άξιωματικοΰ: Ή  
στρατηγική, κατά τόν Καθενιώτη, ύπαγορεύει — καί αύτό άποτελεΐ 
έντολή κατά κάποιο τρόπο — στό ελληνικό κράτος στή Μικρά Άσία 
νά θεωρεί, έστω καί μετά τίς 3 Ίουν. 1920, δτι ή ποντιακή περιοχή δέν 
παύει νά είναι σημείο στηρίξεως τής γενικότερης πολιτικής τοΰ ελληνι
σμού.150

144. Έκθεσίς, 1534/35.
145. Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4, 305· ΙΕΕ 15, 138.
146. Γιά τή συνθήκη καί τό περιεχόμενό της βλ. ΙΕΕ 15, 139-44.
147. Έκθεσίς, 1534-38. Ό  Βενιζέλος μάλιστα, σέ συνομιλία του μέ τόν Καθενιώτη 

λίγο πριν άπό τίς 17 Φεβρ. 1920 στό Λονδίνο, έπέμενε νά συνεχίσει δ τελευταίος τή 
δραστηριότητά του, γιατί ήταν δυνατόν ή Συνδιάσκεψη νά μεταβάλει άποψη ( Έκθεσίς, 
1212-15).

148. Έκθεσίς, 1539-2117.
149. Έκθεσίς, 1534-38.
150. Έκθεσίς, 2046/47: Παρ’ δλην τήν άπομάκρυνσίν τον, ό Πόντος δέν εξέρχεται 

τής σφαίρας τής γενικής δράσεως τής Ελλάδος.



Γιά νά διευκολύνουμε τόσο τόν άναγνώστη δσο καί τόν ερευνητή, 
παρέχουμε περίληψη τών τεσσάρων τμημάτων τής Έκθέσεως:

Πρώτη περίοδος —Απόφαση γιά επιτόπια στόν ποντιακό χώρο 
στρατιωτική οργάνωση της ποντιακής περιοχής: Ή  οργάνωση αύτή 
ήταν αίτημα καί τών Ποντίων. Στή συνάντηση Βενιζέλου μέ Θ. Άρτζό
γλου έκφράζεται ή πεποίθηση τών Ελλήνων βουλευτών τοϋ οθωμανι
κού κοινοβουλίου καί προτείνεται στήν ελληνική κυβέρνηση κάθε βοή
θεια άπό τούς Έλληνες βουλευτές· στή συνάντηση αύτή ό Βενιζέλος 
άναγγέλλει επίσημα δτι τή στρατιωτική οργάνωση έχει άναλάβει ό συ
νταγματάρχης Καθενιώτης. Ό  Βενιζέλος δέχθηκε, χωρίς νά άπομα- 
κρυνθεΐ άπό τή θέση πού διατύπωσε στό έπίσημο ύπόμνημά διεκδική
σεων τής Ελλάδας, νά άφήσει, καί μέ τήν ευμενή συμπαράσταση τής 
επίσημης ελληνικής κυβερνήσεως, νά πορευθεΐ ή στρατιωτική οργάνω
ση τής ποντιακής περιοχής. Ή ταν μιά άπόφαση στό πλαίσιο τής δια- 
κηρύξεως τής άνεξαρτησίας τοϋ Πόντου. Κατά τήν περίοδο αύτή ό Κα
θενιώτης βρίσκεται στήν Κωνσταντινούπολη δυό φορές, τήν πρώτη γιά 
μιά σύσκεψη μέ επιτροπή Ποντίων καί τή δεύτερη γιά νά περιμένει τήν 
έπάνοδο τοϋ μητροπολίτη Τραπεζούντας Χρυσάνθου άπό τή Δύση. 
Ό μως ή πρώτη άπόφαση τοΰ Βενιζέλου γιά έπιτόπια δργάνωση μα
ταιώνεται ύστερα άπό τίς άντιρρήσεις ποντιακών οργανώσεων καί 
ιδίως τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου, διότι, ελεγαν, τά αντίποινα τών 
Τούρκων στήν ποντιακή περιοχή θά ήταν ολέθρια γιά τούς 'Έλληνες 
στόν Πόντο. Έ τσι ό Βενιζέλος μετατρέπει τήν έπιτόπια στρατιωτική 
οργάνωση σέ οργάνωση στρατιωτικών σχηματισμών στόν έλλαδικό 
χώρο (Αθήνα, Θεσσαλονίκη), πού θά ήταν δυνατόν νά χρησιμοποιη
θούν γιά νά βοηθήσουν τή συμμαχική δύναμη πού θά άναλάμβανε τή δι
οίκηση τής ποντιακής περιοχής. Τό τέλος τής περιόδου αύτής καθορί
ζει ή έμπιστευτική επιστολή τοΰ Βενιζέλου άπό 16/29 Αύγ. 1919 πρός 
τόν υφυπουργό [τών Στρατιωτικών] στήν Αθήνα γιά τή συγκρότηση 
τών στρατιωτικών αύτών δυνάμεων.

Δεύτερη περίοδος — Συγκρότηση στρατιωτικών τμημάτων στήν 
Ελλάδα καί άναζήτηση κηδεμονίας στήν περιοχή τοΰ Πόντου άπό μέ
ρους μεγάλης Δυνάμεως: Ή  συγκρότηση τών στρατιωτικών μονάδων 
στόν έλλαδικό χώρο διενεργέΐται μέ τήν προϋπόθεση δτι οί μονάδες 
αυτές ειτε θά σταθμεύσουν κοντά στήν ποντιακή περιοχή (Βατούμ) είτε 
θά άποτελέσουν στρατιωτική δύναμη γιά τή μεγάλη Δύναμη πού θά 
άναλάμβανε τή διοίκηση τής ποντιακής περιοχής. Τό άποτέλεσμα δμως 
τής προσπάθειας γιά άναζήτηση κηδεμονίας είτε άπό μέρους τών ΗΠ
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τής ’Αμερικής είτε άπό μέρους τής ’Αγγλίας είναι αρνητικό.
Τρίτη περίοδος — Προσπάθεια Έλληνοποντίων γιά διάλογο καί 

συνεργασία μέ τούς ’Αρμενίους ιθύνοντες στόν Καύκασο ή στή Δυτική 
Εύρώπη (Παρίσι-Λονδίνο): Ό μως καί ή μετά πολλούς κόπους συνα- 
φθεϊσα προσωρινή συμφωνία τών δύο μερών, Έλληνοποντίων καί 
’Αρμενίων, δέν έχει κανένα ούσιαστικό άποτέλεσμα, διότι ή Συνδιά
σκεψη τού Λονδίνου, δπως καί μεταγενέστερα τοϋ Σάν Ρέμο, καθόριζε 
ύπαρξη μικρής ’Αρμενίας μέ περιορισμένο σέ έκταση χώρο καί μέ διέ
ξοδο μόνο εμπορική στή Μαύρη Θάλασσα.

Τελευταίο τέταρτο τμήμα — Παραμένουσα θέση τοΰ ζητήματος τοϋ 
Πόντου, συμπεράσματα: Ή  Έκθεση προβάλλει ώς μοναδικό πλαίσιο 
γιά τή σωτηρία τών Ελλήνων Ποντίων τής μικρασιατικής περιοχής τήν 
υπαγωγή τους στούς διεθνείς κανόνες καί διατάξεις γιά τίς μειονότη
τες στό τουρκικό κράτος. Ό  συντάκτης τής Έκθέσεως διερευνητικά συ- 
ζητεΐ τίς μέχρι τότε επικρατούσες ιδεολογίες, τή συμπόρευση τών 
Ελλήνων καί Τούρκων καί τή συμπόρευση μέ τούς ’Αρμενίους. Ή  συ
ζήτηση άφορά κατά τό μεγαλύτερο της μέρος ενα πλαίσιο, τό όποιο δέν 
υπάρχει πλέον μετά τή Συνδιάσκεψη τοϋ Σάν Ρέμο. Εντούτοις εκθέτει 
τό Ιδεολογικό πλαίσιο τής καθεμιάς: Τήν επίσημη Τουρκία τήν άπο- 
κλείει ώς συνεταίρο τών Ελλήνων καί Τούρκων στό τουρκικό κράτος, 
ιδιαίτερα μετά τήν αποψίλωση τών Ελλήνων ύπηκόων τοϋ όθωμανι- 
κοΰ κράτους λόγω τών βαλκανικών πολέμων άλλά καί τοϋ πρώτου πα
γκοσμίου πολέμου. Μέ τήν ευκαιρία αύτή άντικρούει τό πολιτικό 
ιδεώδες τοΰ Ίω να Δραγούμη, χωρίς νά τόν αναφέρει όνομαστί. Ώ ς 
πρός τήν ’Αρμενία, άν καί Επαυσε μετά τή Συνδιάσκεψη τοΰ Σάν Ρέμο 
νά ύπάρχει καί νά κινείται μιά έλληνοαρμενική συνεννόηση, εντούτοις 
εκθέτει τήν άρμενοφοβία πού είχε επικρατήσει μεταξύ τών Ελλήνων 
Ποντίων δπως καί τήν ιδίως άπό τούς έξω τής Μικράς ’Ασίας Έλλη
νες Ποντίους προβαλλομένη άπορρόφηση τοΰ έλληνικοΰ στοιχείου άπό 
τούς ’Αρμενίους. Γιά τήν άντίκρουση τής άπορροφήσεως καί πρός άντι- 
κατάστασή της είχε δημιουργηθει μιά νέα πολιτική ιδεολογία, πού είχε 
ώς άρχή τό άδιαίρετο τοΰ ποντιακού χώρου, δηλ., προκειμένου νά δια- 
φύγει τήν τουρκική τυραννία ό ελληνικός Πόντος, οί Έλληνες Πόντι
οι συμφωνούν νά συναποσπασθει μέ τό άρμενικό κράτος ή ποντιακή 
περιοχή στό σύνολο καί δχι σέ τμήματά της. Σημειώνουμε έν τέλει δτι 
οί διάφορες πολιτικές ιδέες, πού υπήρξαν σημεία διαφωνίας μέ εκείνες 
τοΰ επίσημου έλληνικοΰ κράτους, είχαν ώς πρωτεργάτη καί κύριο
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εκπρόσωπο τό μητροπολίτη Χρύσανθο καί δλους εκείνους οί όποιοι 
τόν υποστήριζαν.151

Τό αρχειακό αύτό κείμενο έμενε κατά βάση ανέκδοτο —άφού μόνο 
άποσπασματικά είχε γίνει γνωστό152 — καί σχεδόν άχρησιμοποίητο άπό 
τούς ερευνητές καί 'ιστοριοδίφες, μέχρις δτου δημοσιεύθηκε έξολοκλή- 
ρου τό 1957153. Μεταγενέστερα, άπό τούς νεότερους ερευνητές πού 
άσχολήθηκαν μέ τό ποντιακό ζήτημα μόνο μερικοί γνώριζαν καί τήν 
Έκθεση Καθενιώτη.154

Γιά τήν κυκλοφορία τοϋ κειμένου τής Έκθέσεως ύπενθυμίζουμε δτι 
στις 5/18 Όκτ. 1920, τέσσερις μήνες μετά τή σύνταξη καί υποβολή της, 
ό Β. Ίωαννίδης σέ έπιστολή-έγγραφο γράφει δτι πρέπει νά κοινοποιη
θεί ευρύτατα ή Έκθεση, ή όποία μετά τήν ημερομηνία αύτή γίνεται πλέ
ον γνωστή στό εύρύτερο κοινό.155

Έ τσι πρέπει νά θεωρηθεί δτι μόνο τότε, στις άρχές ’Οκτωβρίου τοΰ
1920, λίγες μέρες πριν άναχωρήσει ό Καθενιώτης γιά νά ένταχθεΐ στά 
μάχιμα τμήματα τής Μικράς Άσίας (18 Όκτ. 1920)156 ή Έκθεσή του 
άρχισε νά κυκλοφορείται καί δτι μέχρι τότε δέν ήταν γνωστή σέ εύρύ
τερο κύκλο.

'Όμως τήν Έκθεση Καθενιώτη, άκόμα καί μετά τόν ’Οκτώβριο
1920, είχαν υπόψη, άν δχι σέ δλη της τήν έκταση, τουλάχιστον σέ γε
νικές γραμμές, λίγα μόνον άτομα πού έδρασαν στόν αγώνα γιά τό πο
ντιακό ζήτημα.157 ’Ακόμα λίγοι είναι εκείνοι πού τή μελέτησαν καί τή 
χρησιμοποίησαν, δταν άνερεύνησαν τήν 'ιστορία τών χρόνων εκείνων.158

151. "Εκθεσίς, 1642-53.
152. Βλ. πιό πάνω, «Επιθεώρηση», Ιδιαιτέρως 29-38 (Π. Τοπαλίδης, Έλ. Παυλί

δης).
153. Λαμψίδης, Έλληνες τοΰ Πόντου, 35-94.
154. Βλ. πιό πάνω, «’Επιθεώρηση», 40 κ.έξ.
155. Θεοφύλακτος, 299· περισσότερα βλ. πιό πάνω, «’Επιθεώρηση», σ. 16 σημ. 11, 

καί σ. 29.
156. Βλ. Θεοφύλακτος, 298, επιστολή Β. Ίωαννίδη πρός Λ. Ίασονίδη καί Θ. Καζα- 

ντζόγλου, 17.10.1920, 1): «[...] Χθές παρουσιάσθησαν όμοΰ εις Κ. Καθενιώτην, άναχω- 
ροϋντα αΰριον είς Σμύρνην.»

157. Βλ. πιό πάνω, «’Επιθεώρηση», 29-38 (Τοπαλίδης, Παυλίδης).
158. Βλ. πιό πάνω, «Επιθεώρηση», 40-43 (Μαρκεζίνης, Άλεξανδρής, Hassiotis).
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Π ε ρ ί ο δ ο ς  Α' .  —’Απόφαση γιά επιτόπια στόν ποντιακό χώρο 
στρατιωτική οργάνωση: 25 Άπρ. 1919 - 16/29 Αύγ. 1919 (Έκθεσις, 3- 
227).

Γράφει ό Καθενιώτης159: Οϋτω, τήν 25ην \'Απριλίου, ένφ έπρόκειτο 
νά άπέλθω μετά δύο ημέρας έπί κεφαλής Στρατιωτικής Αποστολής 
παρά τώ Ρουμάνφ Αρχιστράτηγο), καλέσας με ό Υπουργός τών Εξω
τερικών κ. Διομήδης, μοί άνεκοίνωσε τηλεγράφημα τοϋ Κυρίου Προέ
δρου τής Κυβερνήσεως, δ ι’ οϋ μοί έδίδετο εκλογή μεταξύ τής άνω απο
στολής καί μιας έτέρας είς τόν Πόντον, όπου θά προέβαινον τή συνερ
γασία έντεϋθεν προερχομένων στελεχών καί κατά προτίμησιν καταγο- 
μένων έκ τοϋ Πόντου, διά χρημάτων δέ καί όπλων, τά όποια θά πα
ρείχαν οί Πόντιοι, είς όργάνωσίν τακτικών Μονάδων, άρχόμενος άπό 
Λόχου καί έξακολουθών μέχρι συμπληρώσεως Συντάγματος.

Έτσι νομίζουμε δτι ό Βενιζέλος άνέθεσε στόν Καθενιώτη τή στρα
τιωτική οργάνωση τού Πόντου στις 25 Ά πρ.1601919, δπως ό Ιδιος ό Κα
θενιώτης άναγράφει στήν άρχή τής Έκθέσεώς του, καί δτι τότε ό Βενι
ζέλος έστειλε μιά πρώτη διαταγή στόν υπουργό Εξωτερικών Διομήδη 
νά καλέσει γιά τά περαιτέρω τόν Καθενιώτη. Σημειωτέον δτι ό Βενιζέ
λος στό τηλεγράφημά του εκείνο καθορίζει σαφώς καί τήν άποστολή 
τοΰ οργανωτή.

Ή  άποστολή, πού είχε άναλάβει ό Δ. Καθενιώτης κατά τήν εντολή 
τοΰ Βενιζέλου, συνίστατο στήν οργάνωση τακτικών μονάδων μέ στελέ
χη προερχόμενα κατά προτίμηση άπό τόν Πόντο καί μέ χρήματα καί 
δπλα πού θά προσέφεραν οί Πόντιοι. Ή  οργάνωση αύτή θά γινόταν 
έπιτοπίως στήν περιοχή τοΰ Πόντου. Ή  πρωθυπουργική εντολή περιε- 
λάμβανε καί τή ρητή σύσταση ό Καθενιώτης νά μεταβεΐ κατά πρώτον 
στήν Κωνσταντινούπολη καί νά συζητήσει εκεί μέ τούς Ποντίους τό 
έργο τό όποιο θά άναλάμβανε.

159. Έκθεσις, 39-49.
160. Προφανώς υπάρχει πρόβλημα στήν ημερομηνία, έάν είναι ή 25η Άπρ. κατά τό 

παλαιό ή ή 8η Μαΐου κατά τό νέο ημερολόγιο. Ό  Δ. Καθενιώτης στήν Έκθεση, στό τέ
λος (2117), γράφκι: Έ ν Άθήναις τή 3η Ιουνίου 1920 καί δλες οί προηγούμενες ήμερο- 
μηνίες συνάδουν μέ αύτήν. Τό νέο ήμερολόγιο είσάγεται έπισήμως στήν Ελλάδα στις 
16 Φεβρ. /  1 Μαρτ. 1923 (βλ. ΙΕΕ 15, 259/60), άρα ή Έκθεση πρέπει νά έχει χρησιμο
ποιήσει ήμερομηνίες κατά τό παλαιό ήμερολόγιο. Ή 25η Άπρ. πρέπει λοιπόν νά άντι- 
στοιχει στήν 8η Μαΐου. Ίσως τόν ύπολογισμό αύτόν έχοντας υπόψη ό Αλεξανδρής 
έγραψε (δ.π., 442[18]), χωρίς νά τό καθορίζει επακριβώς, δτι ό Βενιζέλος δρισε τόν Κα
θενιώτη τό Μάιο τοϋ 1919.
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Πράγματι ό Καθενιώτης αναχωρεί γιά τήν Κωνσταντινούπολη, 
δπου μέ ύπόδειξη τής έλληνικής έκεΐ άρμοστείας συνεργάζεται μέ επι
τροπή Ποντίων, πού τήν αποτελούσαν οί Μ. Πινιάτογλου, Δ. Γαβριη- 
λίδης, Γ. Θωίδης, Γ. Μιχαηλίδης καί Σ. Παπαδόπουλος161. Ό  Καθενιώ
της παρέμεινε στήν Κωνσταντινούπολη στό διάστημα μετά τίς 25 Άπρ. 
εως λίγες μέρες πριν άπό τίς 27 Μάΐου / 10 Ίουν. 1919.

Τό άποτέλεσμα τής πρώτης αυτής παραμονής του στήν Κωνσταντι
νούπολη καί τής συνεργασίας του μέ τήν επιτροπή τών Ποντίων κατα
γράφεται στήν τηλεγραφική άναφορά του —τήν πρώτη— μέ ημερομη
νία 14 Μαΐου 1919 (στό δακτυλογραφημένο πρωτότυπο λανθασμένα 
γράφεται 1920162) άπό τήν Κωνσταντινούπολη πρός τό Βενιζέλο στό 
Παρίσι καί στόν ύπουργό Εξωτερικών στήν ’Αθήνα.163 Τά κύρια σημεία 
της είναι:

Ή  περιοχή τοΰ Πόντου δέν ευνοεί σύστασιν ενιαίου Στρατιωτικού 
Κέντρου 164, αρα θά πρέπει νά δημιουργηθοϋν δύο ή καί περισσότερα 
μερικότερα κέντρα. Ό  υπερδιπλάσιος τουρκικός πληθυσμός προκαλεΐ 
δικαιολογημένα επιφυλάξεις τών Ποντίων γιά τήν έπιτόπια στρατιω
τική όργάνωση· φοβούνται δτι μέ τήν κήρυξη τής άνεξαρτησίας τοΰ Πό
ντου (άμα τή κηρύξει τού κινήματος)165 θα υπάρξουν άντίποινα τών 
Τούρκων εναντίον τοΰ άοπλου έλληνικοΰ πληθυσμού. ΟΙ Πόντιοι πρό- 
τειναν νά οργανωθεί ή στρατιωτική δύναμη στό Βατούμ ή στό Σοχούμ 
τής νότιας Ρωσίας. Ό  Καθενιώτης δμως σημειώνει δτι οι μεγάλες τε
χνικές δυσκολίες γιά τήν άπόβαση σχετικά μεγάλης δυνάμεως καθι
στούν άναπόφευκτη τήν έπιτόπια στρατιωτική όργάνωση, ή όποία θά 
έχει καί τή βοήθεια τών Ελλήνων Ποντίων ένοπλων τής περιοχής Σαμ- 
■ψούντας καί Πάφρας γιά τήν εξασφάλιση ήσυχίας.

Προϋπόθεση εντούτοις γιά κάθε στρατιωτική όργάνωση καί άποβα- 
τική κίνηση είναι: στήν περιοχή τοΰ Πόντου, δπου θά γίνει ή ενδεχόμε
νη άπόβαση στρατιωτικής δυνάμεως μόλις κηρυχθεί τό κίνημα τής άνε
ξαρτησίας, νά υπάρχει παρουσία, έστω καί μικρής, γαλλικής ή αγγλικής 
δυνάμεως, γιά νά άποφευχθοϋν βιαιότητες άπό μέρους τοϋ τουρκικού 
πληθυσμού.

161. Γράφουμε τά ονόματα δπως άναγράφονται στήν Έκθεση.
162. Βλ. πιό πάνω, «Επιθεώρηση», 34/35.
163. Έκθεσις, 58-119.
164. Έκθεσις, 71/72.
165. Έκθεσις, 89/90.
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Ή  κατάσταση αύτή, συνεχίζει ό Καθενιώτης στό τηλεγράφημά του166 
πρός τό Βενιζέλο, τόν οδήγησε νά έπισκεφθεΐ στήν Κωνσταντινούπολη 
τό Γάλλο στρατηγό Ντ’ Έσπεραί καί νά ζητήσει τήν άποστολή μικρού 
γαλλικού στρατιωτικού τμήματος στόν Πόντο. Ό  Γάλλος στρατηγός 
δήλωσε δτι θά πράξει αύτό, δταν κατορθώσει νά αποσύρει δύο γαλ
λικές μεραρχίες άπό τό μέτωπο τής Βεσσαραβίας.167 Οί Πόντιοι συνο
μιλητές τοΰ Καθενιώτη, μπροστά στις δυσκολίες αυτές, συμφωνούν δτι 
όποιαδήποτε άπόφαση τής Συνδιασκέψεως τού Παρισιού πρός άπό- 
σπασιν άπό Τουρκίας τοϋ Πόντου, ύπό οίανδήποτε μορφήν, εστω καί 
μέ προσχώρησιν ύπό δρονς είς τήν Αρμενίαν, άποτελεί μόνην σωτη
ρίαν τοϋ ζητήματος Ι68.

Έν τέλει είναι δυνατή, λέει ό Καθενιώτης, καί ή εκδήλωση άνταρ- 
τικοΰ κινήματος, έάν δμως έχει τήν επιδοκιμασία τής έλληνικής κυβερ
νήσεως. Όποιαδήποτε οργάνωση άνεξαρτησίας χωρίς τήν ενίσχυση τοΰ 
έλληνικοϋ κράτους καί χωρίς τήν ύλική, σέ μέσα καί οπλισμό, χορήγη
ση τοΰ κράτους είναι άδύνατη καί στόν Πόντο άλλά καί στό Σοχούμ, 
δπου είναι πολύ δύσκολος ό έφοδιασμός μέ δπλα καί ή άγορά τους.169

Τήν τηλεγραφική αύτή άναφορά τοΰ Καθενιώτη μέ τήν προσυπο- 
γραφή καί τών Ποντίων συνομιλητών του ό Βενιζέλος έφερε σέ γνώση 
καί τοΰ Χρυσάνθου.170

Είναι άξιοσημείωτο τό σχόλιο τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου γιά δύο 
σημεία τής πρώτης αύτής άναφοράς τοΰ Καθενιώτη. Τό πρώτο άφορά 
στή φράση: Ά φ ' έτέρου, ή υπεροχή είς ύπερδιπλάσιον Τουρκικοϋ πλη
θυσμού τηρεί ύπό διαρκή καί τελείως δικαιολογουμένην έπιφύλαξιν 
τούς Ποντίους, φ ο β ο υ μ έ ν ο υ ς  ά ν τ ί π ο ι ν α  έ ν α ν τ ί ο ν  ά ο π λ ο υ  
π λ η θ υ σ μ ο ύ  ά μ α  τή  κ η ρ ύ ξ ε ι  τ ο ϋ  κ ι ν ή μ α τ ο ς . 171

166. Έκθεσίς, 96-105.
167. Ο'ι συμμαχικές δυνάμεις, μαζί μέ τά στρατεύματα τοΰ Λευκορώσου στρατηγοΰ 

Ντενίκιν, μάχονταν κατά τής μπολσεβικικής έπεκτάσεως καί έπικρατήσεως. Βλ. Ν. 
Petsalis-Diomidis, Hellenism in Southern Russia and the Ukrainian Campaign: their Effect on 
the Pontus Question (1919), Balkan Studies 13/2 (1972) 221-63.

168. Έκθεσίς, 102-05.
169. Έκθεσίς, 105-13.
170. :Αναμνήσεις, 204: «Έρχεται τηλεγράφημα άπό τόν Δ. Καθενιώτην, δστις λέ

γει [...]. Τό τηλεγράφημα μοΰ τό εστειλεν ό Πρόεδρος.»
171. Έκθεσίς, 74-77.
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Γράφει ό Χρύσανθος'72: «λέγει» [ό Καθενιώτης] «δτι είδε τούς εκεί 
Ποντίους, δτι φοβούνται κάθε κίνημα (παρεξήγησαν τήν μυστικήν 
Όργάνωσιν τήν όποιαν προέτειναν οί Ιδιοι).» 173

Τό δεύτερο σημείο αφορά στή φράση: Επιτροπή Ποντίων συμφω
νεί ότι πάσα αυτόθι έπιτυγχανομένη άπόφασις Συνδιασκέψεως πρός 
άπόσπασιν άπό Τουρκίας τοϋ Πόντου, υπό οίανδήποτε μορφήν, έστω 
καί μέ προσχώρησιν ύπό όρους είς τήν Αρμενίαν, άποτελεϊ μόνην σω
τηρίαν τοϋ ζητήματος™

Γράφει ό Χρύσανθος175: «λέγει» [ό Καθενιώτης] «[...] δτι είναι σύμ
φωνοι» [οί Πόντιοι] «νά λυθή τό ζήτημα τοΰ Πόντου έν άρμονίςι τών 
γενικών εθνικών συμφερόντων, δτι δέχονται έστω καί μέ προσχώρησιν 
ύπό δρους είς τήν ’Αρμενίαν. [...] Τήν έπομένην» [τής ήμέρας πού ό 
Χρύσανθος έλαβε γνώση τοΰ τηλεγραφήματος] «είδον τόν Πρόεδρον 
καί τόν ήρώτησα τί εννοεί “μέ προσχώρησιν ύπό δρους”; Μοΰ άπήντη- 
σεν δπως τό έλέγομεν εις τήν άρχήν καί ημείς» [δηλαδή ή ελληνική κυ
βέρνηση, αυτό πού είχε γραφεί στό υπόμνημα Βενιζέλου τό Δεκέμβριο 
τοΰ 1918176]. «Τότε τοϋ λέγω δτι αυτοί» [ή ’Επιτροπή τών Ποντίων, πού 
συνυπέγραψε μέ τόν Καθενιώτη τό έγγραφο μέ τήν έπίδικη φράση] 
«έκπροσωποϋν μόνον τά άτομά των καί όχι τούς Ποντίους177. ’Εν τφ

172. ’Αναμνήσεις, 204.
173. Τήν πρόταση αύτή τών Ποντίων γιά μυστική όργάνωση δέν κατορθώσαμε επα

κριβώς μέ βεβαιότητα νά εντοπίσουμε (Θεοφύλακτος, 296/97, 304). Κατά τήν άποψή 
μας δέν πρόκειται γιά μυστική όργάνωση άλλά γιά όργάνωση ύπό άπόλυτη εχεμύθεια: 
μέ άπόλυτη μυστικότητα θά έπρεπε νά λειτουργήσει ή όργάνωση ένοπλου δυνάμεως γιά 
τήν ανεξαρτησία τοΰ Πόντου στό έδαφος τοΰ Πόντου. Βλ. καί πιό κάτω, 69/70, έ μ π ι -  
σ τ ε υ τ ι κ ή  έπιστολή Βενιζέλου.

174. ’Έκθεσις, 100-05.
175. ’Αναμνήσεις, 204.
176. Ή  άπάντηση τοΰ Βενιζέλου ύπονοεΐ δτι ό Πόντος θά απελευθερωνόταν μόνο 

μέ τήν ίδρυση άρμενικοΰ κράτους. Βλ. πιό πάνω, 44/45, άπόσπασμα άπό ύπόμνημά Βε
νιζέλου: On pourrait rattacher a Γ litat armenien [...].

177. ’Αναμνήσεις, 204. Εύκρινέστερα περιγράφει ό Χρύσανθος (δ.π., 275/76) συνε
δρίαση στό Βατούμ τών Δ. Καθενιώτη, Β. Ίωαννίδη καί Θ. Θεοφυλάκτου, παρουσία 
καί τοΰ Ν. Λεοντίδη, κατά τό δεύτερο δεκαήμερο τοΰ Ίανουαρίου 1920. Έκεΐ εγινε συ
ζήτηση γιά τό ποντιακό ζήτημα. Ό  Θεοφύλακτος παραδέχτηκε «δτι θά ήτο καλόν δλος 
ό Πόντος όμοΰ νά ένωθή μετά τής ’Αρμενίας καί νά μή διαιρεθή είς δύο τμήματα, ούτως 
ώστε τμήμα μέν νά μείνη είς τήν ’Αρμενίαν, τμήμα δέ είς τήν Τουρκίαν. Είς ταΰτα ό 
Καθενιώτης άπήντησεν: “Έάν παρεχωρείτο μόνον ή Τραπεζοΰς είς τήν ’Αρμενίαν θά 
έλέγατε δχι;” [...] Οί Β. Ίωαννίδης καί Θ. Θεοφύλακτος μετά τινα φυσικόν δισταγμόν
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μεταξύ άνηγγέλθη τό πράγμα είς τόν Κ. Κωνσταντινίδην. Αύτός δέ διε- 
μαρτυρήθη είς τούς Ποντίους» [ασφαλώς στήν ’Οργάνωση Ποντίων] 
«τής Κωνσταντινουπόλεως.»178

Ό μως καί ό Χρύσανθος στό υπόμνημά του, πού είχε έγκριθεΐ άπό 
τό Βενιζέλο καί είχε ύποβληθεΐ στή Συνδιάσκεψη τής Ειρήνης, προσέγ
γιζε κάπως τήν άποψη αύτή καί έτσι τελειώνοντας έγραφε: C’ est 
pourquoi nous sommes pr€ts a creer entre les deux etats [δηλ. ’Αρμενίας 
καί Πόντου] des liens d’ intime collaboration, mais a la condition expresse 
de Γ independence absolue de chaque etat autonome.179

[...] άπήντησαν: “At, βέβαια θά τά έδεχόμεθα.”» Τότε παρενέβη δ Ν. Λεοντίδης —  
όπαδός τής πολιτικής τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου καί πρωταγωνιστής τής παρατάξε- 
ως αυτής— καί άπέκρουσε τή δαίρεση τής ποντιακής περιοχής καί τήν προσχώρηση τοΰ 
άνατολικοϋ τμήματος τής περιοχής Τραπεζούντας στήν ’Αρμενία. Γιά τό επεισόδιο 
αύτό καί τή συμπεριφορά τοϋ Καθενιώτη στή συγκέντρωση εκείνη βλ. καί επιστολή Λε- 
οντίδη πρός Χρύσανθο άπό 17/30 Ίαν. 1920, δπου ό Ιδιος άφηγεΐται τά συμβάντα 
( ’Αναμνήσεις, 275-79).

178. ’Αναμνήσεις, 204/05. Υπάρχει καί προγενέστερο τηλεγράφημα τοϋ Κ. Γ. Κων- 
σταντινίδη τής 19.4.1919 άπό Μασσαλία πρός τήν Επιτροπεία Ποντίων ’Αθηνών, μέ τό 
όποιο ζητείται νά σταλεί διαμαρτυρία άπό τούς "Ελληνες Ποντίους γιά τήν ενδεχόμε
νη προσάρτηση τοΰ Πόντου στήν ’Αρμενία. Βλ. Παυλίδης, Δημοκρατία, σ. 58 σημ. 1, δ
που σημειώνεται: «Σχετικόν τηλεγράφημα τοϋ Κωνσταντινίδου Μασσαλίας άπό 
19/4/1919 πρός τήν Επιτροπείαν τών Ποντίων ’Αθηνών έχει ώς εξής: Priere reunir tous 
originaires Pontos pour adresser protestation contre annexion eventuelle Pontos a Γ 
Armenie. Telegraphiez. Constantinides.» Ή  τηλεγραφική αύτή πρόσκληση τοΰ Κωνστα- 
ντινίδη γιά ύποβολή διαμαρτυρίας γιά τήν ενδεχόμενη προσάρτηση τοΰ Πόντου στήν 
’Αρμενία φέρει χρονολογία 19.4.1919. Ή χρονολόγηση αύτή δέ συμφωνεί μέ τήν πλη
ροφορία πού γράφει ό Χρύσανθος (204/05) δτι ό Κ. Κωνσταντινίδης «διεμαρτυρήθη εις 
τούς Ποντίους τής Κωνσταντινουπόλεως» γιά τήν ενδεχόμενη προσάρτηση τοΰ Πόντου 
στήν ’Αρμενία, γιατί ξέρουμε δτι ό Χρύσανθος έφθασε στό Παρίσι στις 16/29 ’Απρ.
1919. ’Ασφαλώς ό Κ. Κωνσταντινίδης, δπως γράφει ό Χρύσανθος, έστειλε καί τότε πα
ρόμοιο τηλεγράφημα γιά τό ίδιο θέμα.

179. Ό  Χρύσανθος εύθύς εξαρχής είχε τήν άποψη δτι «δέν έπρεπε ό Πόντος νά πα- 
ραχωρηθή είς τούς ’Αρμενίους» ( ’Αναμνήσεις, 191). Ό ταν, στή συνάντηση πού είχε μέ 
τό Γάλλο J. Cambon, έρωτήθηκε άπό αύτόν έάν πριν έλθη είδε τό Βενιζέλο, ό Χρύσαν
θος άπήντησε «δτι καί τόν είδον καί έξουσιοδοτήθην ύπ’ αύτοϋ νά δηλώσω δτι ή γνώ
μη του δέν είναι νά ύπαχθή ύπό τούς ’Αρμενίους ή Τραπεζοϋς άνευ όρων, άλλά νά άπο- 
τελέση μετά τής ’Αρμενίας είδος 'Ομοσπονδιακού Κράτους, διατηρούσα τήν αύτονο- 
μίαν της. Καί ημείς, προσέθεσα, θέλομεν νά διατηρήσωμεν καλάς σχέσεις μετά τών 
’Αρμενίων, άλλά νά άποτελέσωμεν εν ίδιον Κράτος αύτόνομον, συνενούμενον δμο- 
σπονδιακώς μετά τής ’Αρμενίας ύπό τό δνομα Ποντο-’Αρμενικόν Κράτος.» (δ.π., 195).



62 Όδ. Λαμψίδης

Ό  Καθενιώτης μετά τις 14 καί πριν άπό τις 27 Μαΐου έρχεται άπό 
τήν Κωνσταντινούπολη στήν ’Αθήνα, γιά νά εκπληρώσει τήν άποστολή 
ποΰ τοΰ άνατέθηκε, τή συγκέντρωση δηλαδή άξιωματικών άπό τόν Πό
ντο. ’Αποστέλλει λοιπόν στίς 26 Μαΐου τοΰ 1919 ταχυδρομικώς άνα- 
φορά180 στόν πρόεδρο τής κυβερνήσεως Έλευθ. Βενιζέλο, δπου άνα- 
γράφει τις παρατηρήσεις του γιά τήν άποστολή πού άνέλαβε δπως καί 
γιά τίς σχεδιαζόμενες ενέργειες.

Τήν αναφορά αύτή ό Καθενιώτης δέν περιέλαβε στήν Έκθεση. 
’Αγνοοΰμε τό λόγο αύτής τής παραλείψεως. Δέν είχε άραγε άντίγραφό 
της; Καί άν συνέβαινε αύτό, κατά τή σύνταξη τής Έκθέσεώς του δέ θά 
τοΰ ήταν δυνατόν νά απευθυνθεί στό υπουργείο Στρατιωτικών ή Ε ξω 
τερικών, γιά νά άποκτήσει άντίγραφό;

Ά ν  καί αυτούσιο τό κείμενο τής άναφορας αύτής άναδημοσιεύεται

’Ακόμη περισσότερο τήν επομένη (17.5.1919) τής «συνεντεύξεως» τοϋ Χρυσάνθου μέ 
τόν πρόεδρο Wilson ό μητροπολίτης επισκέπτεται τό Βενιζέλο καί έκεΐνος τόν έρωτα 
«έάν τόν διέψευσα ενώπιον τοΰ Wilson είς δσα είχε γράψει περί Πόντου καί άπήντησα: 
“δχι, διότι δέν ήτο άνάγκη”. Έπέμενεν δτι έπρεπε νά τόν διαψεΰσω καί δτι τώρα πρέ
πει νά γράψω επιστολήν πρός τόν Wilson διαψεΰδουσαν τόν Βενιζέλον. Άπήντησα δτι 
δέν γράφω τοιαύτην επιστολήν, εκείνος έπέμεινε καί μοί Ιδωκε τόν αγγλομαθή διερμη
νέα του Τσολαϊνόν διά νά ύπάγωμεν είς τό ξενοδοχειον μας καί νά γράψωμεν τήν επι
στολήν πρός τόν Wilson. Ή λθεν ό Τσολαϊνός είς τό ξενοδοχειον μαζί μου, άλλ’ έγώ 
ήρνήθην καί πάλιν, είπών δτι δέν θέλω νά δείξω είς τούς ξένους δτι ή Πατριαρχική 
Άποστολή διαφωνεί μέ τήν Ελληνικήν Κυβέρνησιν καί ούτως έματαιώθη ή γραφή τής 
πρός τόν Wilson επιστολής [...] » (δ.π., 202/03). Πάντως, έπαναλαμβάνουμε, καί τό ύπό
μνημα Χρυσάνθου καί τό ύπόμνημα Βενιζέλου παραδέχονταν τή δημιουργία άρμενι- 
κοΰ κράτους μέ μόνη διαφορά δτι στό ύπόμνημα Βενιζέλου τό άρμενικό αύτό κράτος 
θά περιελάμβανε καί τόν Πόντο, ένώ στό ύπόμνημα Χρυσάνθου ό Πόντος καί ή Αρμε
νία θά ήταν δύο κράτη μέ πολύ στενούς δεσμούς άλλά αύτόνομα (βλ. πιό πάνω, 43-45). 
Σημειώνουμε δτι ό Καθενιώτης ( Έκθεσίς, 1114-19) τονίζει έμφατικά δτι ή άποψή του 
γιά τό ποντιακό ζήτημα καί oi ένέργειές του γιά τή στρατιωτική οργάνωση τοΰ Πόντου 
δέν ήταν σέ δλα ταυτόσημες μέ εκείνες τής έλληνικής κυβερνήσεως.

180. Ό  έκδοτης τής άναφορας Άνδρεάδης, «Ιστορικό σχεδίασμα», 245, χρονολογεί 
λανθασμένα τό έγγραφο μέ τήν 26η Μαρτ. 1919, ένώ ρητώς γράφεται στήν αρχή τοΰ 
εγγράφου: Άθήναι, 26 Μαΐου 1919. Τό έκδιδόμενο έγγραφο-άναφορά, πού δημοσιεύ- 
θηκε πολλά χρόνια μετά τήν πρώτη έκδοση τοΰ δλου κειμένου τής Έκθέσεως, μνημο
νεύεται καί στήν άρχή τοΰ τηλεγραφήματος πρός τόν πρόεδρο τής κυβερνήσεως Βενι
ζέλο, 27 Μαΐου 1919: Συμπληρωματικώς νποβληθείατ] ταχυδρομικώς εκθέσει, άναφέρω 
δτι [...] ( Έκθεσίς, 138/39). Πρόκειται άκριβώς γιά τήν ταχυδρομικώς άποσταλεΐσα άνα- 
φορά-εκθεση τοΰ Καθενιώτη, τής όποιας τό κείμενο άναδημοσιεύεται πιό κάτω, σ. 208- 
11.
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καί μετά τό κείμενο τής Έκθέσεως (πιό κάτω, σ. 208-11), εντούτοις κρί
νουμε έπάναγκες νά παραθέσουμε εδώ άναλυτική περίληψή της:

Μετά τίς εύχαριστίες γιά τήν άνάθεση τής όργανώσεως τής στρα
τιωτικής δυνάμεως τοΰ Πόντου ό Καθενιώτης γράφει δτι ύπάρχουν 
άρκετές δυσκολίες, άλλά, χάρη στά μέσα τά όποια θά τεθούν στή διά
θεσή του, θά τίς ύπερβεΐ. Μετά τήν τηλεγραφική πρώτη του άναφορά 
άπό τήν Κωνσταντινούπολη ύπολόγιζε νά μεταβεΐ ό Ιδιος στή Σαμ- 
ψούντα, Τραπεζούντα καί Βατούμ. Στή συνάντηση μέ τόν d’ Esperayo 
Γάλλος στρατηγός τοϋ άνέθεσε νά εξετάσει τή δυνατότητα έγκαταστά- 
σεως στή Σαμψούντα καί Τραπεζούντα δύο ταγμάτων γιά τήν εξασφά
λιση τής ζωής τών έκεΐ κατοίκων. Τό ταξίδι τοΰ Καθενιώτη στή Σαμ
ψούντα καί Τραπεζούντα άναβλήθηκε, δταν ό Έλληνας άρμοστής στήν 
Κωνσταντινούπολη έξέφρασε επιφυλάξεις, γιατί έκρινε πώς, δταν με- 
ταγενενέστερα ό Καθενιώτης μέ Έλληνες άξιωματικούς θά αποβιβαζό
ταν έκεΐ, θά βρισκόταν σέ πολύ δυσχερή θέση.181 Ή  άπαρίθμηση τών δυ- 
σχερειών στήν τηλεγραφική άναφορά άπό τήν Κωνσταντινούπολη έγι
νε γιά νά γνωρίζουν έπακριβώς οί "Ελληνες Πόντιοι ποιά μορφή είναι 
άνθρωπίνως δυνατόν νά πάρουν οι πόθοι τους. Εντούτοις, σύμφωνα 
μέ τήν πιό πάνω ταχυδρομική άναφορά, ό Καθενιώτης έχει τήν πεποί
θηση ότι κίνημα στόν ποντιακό χώρο είναι δυνατόν νά επιτύχει λόγω 
τοΰ διακεκομμένου καί δασώδους έδάφους καί τής ύπάρξεως παράλιας 
λωρίδας πλάτους μόνο 3-8 χλμ. Δυστυχώς ή δλη ύπόθεση διεξάγεται μέ 
πολύ βραδύ ρυθμό καί φοβάται, γράφει ό Καθενιώτης, δτι ή στρατιω
τική όργάνωση τοΰ Πόντου καί ή διεξαγωγή τοΰ κινήματος έκεΐ θά είναι 
εκπρόθεσμες ώς πρός τίς ενδεχόμενες αποφάσεις τής Συνδιασκέψεως 
Ειρήνης τοϋ Παρισιού.

Ό  δεύτερος σκοπός τής στρατιωτικής όργανώσεως, πού συνδέεται 
μέ τήν εγκατάσταση τών διοικητικών άρχών καί τήν κατοχή τής πο
ντιακής περιοχής, είναι άρκετά δυσχερής, δπως τό άπέδειξε ή κατοχή 
τοΰ νομοΰ Ά ϊδινίου182.

181. Στό αποφασιστικό επιχείρημα τοΰ Έλληνα αρμοστή όφειλόταν ή ματαίωση 
τής άποβάσεως τοϋ Καθενιώτη στήν ποντιακή περιοχή καί δχι, δπως εγραψε ό μητρο
πολίτης Χρύσανθος στίς ’Αναμνήσεις (275), στήν άρνηση τοΰ Καθενιώτη νά άποβιβα- 
σθεϊ στήν ποντιακή περιοχή, γιατί δέν ήθελε νά ύποστεί δσα ό Τέλος Ά γρας ύπέστη 
κατά τό Μακεδονικό άγώνα. Βλ. πιό κάτω, σ. 72/73 σημ. 212, τό σχετικό παράθεμα άπό 
τίς ’Αναμνήσεις.

182. Ή ταν πρόσφατα τά γεγονότα στό μικρασιατικό αύτό νομό, πού ό ελληνικός 
στρατός είχε ύπό τήν κατοχή του μαζί μέ τήν περιοχή τής Σμύρνης. Τά θλιβερά αύτά
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Θά ήταν δμως λυπηρό, έάν υπηρεσιακά κωλύματα επιβράδυναν τήν 
άναχώρησή του άπό τήν ’Αθήνα καί τήν ανακήρυξη τοϋ κινήματος, τό 
όποιο θά εξασφάλιζε τή ζωή στούς "Ελληνες Ποντίους άπό τίς τουρ
κικές συμμορίες. Οί εκθέσεις τών εκεί εκκλησιαστικών άρχών περιέ
χουν άπαρίθμηση τών ήδη διαπραχθέντων τουρκικών εγκλημάτων.

Μετά τήν επιστροφή του άπό τήν Κωνσταντινούπολη: α) Συνέστη
σε ειδική καταχώριση στόν ευρωπαϊκό τύπο γιά τά τουρκικά εγκλήμα
τα στόν Πόντο. Ή  ενέργεια αύτή, μέ τό καθημερινό ενδιαφέρον τής 
ευρωπαϊκής κοινής γνώμης, θά ένίσχυε τίς διεκδικήσεις τής Ελλάδας, 
β) Επιχείρησε συγκέντρωση τών Ποντίων άξιωματικών πού ύπηρε- 
τοϋν. Δυστυχώς δέν υπάρχει παρόμοιος κατάλογος, γ) Ζήτησε συγκέ
ντρωση όπλισμοΰ γιά τρία τάγματα μέ λάφυρα άπό τόν πόλεμο τοϋ 
1913. δ) Ένήργησε κατάταξη Ποντίων οπλιτών άπό τούς πρόσφυγες 
πού ήρθαν άπό τήν Κριμαία στήν ’Αθήνα καί ζήτησε καί τή συμπαρά
σταση τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου.

"Εχει τήν πρόθεση: α) Νά στείλει ύστερα άπό δύο μέρες τρεις άξιω- 
ματικούς στή Σαμψούντα γιά νά προετοιμάσουν τήν άπόβαση. β) Μετά 
είκοσι περίπου μέρες θά άναχωρήσει καί ό ίδιος γιά τή Σαμψούντα. γ) 
Στέλνει 4-5 άξιωματικούς στήν Τραπεζούντα γιά τή σύσταση εκεί 
άνταρτικής ομάδας, ώστε νά διευκολυνθεί ή μελλοντική άπόβαση. δ) 
Στέλνει 4-5 αξιωματικούς στό Βατούμ γιά στρατολογία καί οργάνωση 
μικρής μονάδας.183

γεγονότα είχαν πολύ στενοχωρήσει τό Βενιζέλο ( ’Αναμνήσεις, 208). Τά γεγονότα τοϋ 
Άϊδινίου (βλ. Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4, 288/89· ΙΕΕ 15, 125/26) προκάλεσαν 
πολύ δυσμενή σχόλια στή Συνδιάσκεψη τοϋ Παρισιού γιά τόν ελληνικό στρατό καί τό 
έλληνικό κράτος.

183. Βλ. καί Θεοφύλακτος, 271, δπου τηλεγράφημα, δυστυχώς χωρίς ήμερομηνία 
καί ύπογραφή τοϋ άποστολέα (άναφέρεται μόνο ήμερομηνία λήψεως: 22.1.1920), πού 
ειδοποιεί τό Ν. Λεοντίδη στό Βατούμ γιά τήν άφιξη τοϋ κ. Παπά καί τόν παρακαλεΐ νά 
μεταβεϊ σέ προϋπάντησή του. Πρόκειται άραγε γιά τόν ’Αλέξανδρο Παπά, γιατρό άπό 
τήν Κωνσταντινούπολη (βλ. πιό πάνω, 51) ή γιά τόν ύπολοχαγό ’Αλέξανδρο Παππά, ό 
όποιος εξαρχής συνοδεύει τόν Καθενιώτη (βλ. ’Αναμνήσεις, 245, δπου ό «Παπάς» συ
νοδεύει τόν Καθενιώτη κατά τήν επιστροφή άπό Παρίσι πρός Πειραιά καί ’Αθήνα); Ή  
άποψη δτι πρόκειται γιά τόν ύπολοχαγό Παππά, δέν ένισχύεται πολύ άπό τή σημειού- 
μενη ήμερομηνία λήψεως τοΰ τηλεγραφήματος (22.1.1920): Ό  Καθενιώτης βρίσκεται 
στό Βατούμ καί στόν Καύκασο άπό τίς 25 Δεκ. 1919 έως καί τό δεύτερο δεκαήμερο Ία- 
νουαρίου 1920. Νά ειδοποιήθηκε ό Παππάς άπό τόν Καθενιώτη νά ερθει καί έκεινος 
στό Βατούμ καί στόν Καύκασο γιά τίς συζητήσεις μέ άντικείμενο στρατιωτικά θέματα
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'Όμως ή επιτυχία τών ενεργειών αύτών προϋποθέτει: 
α) Επίσπευση της προπαρασκευής τών εδώ μονάδων, β) Εξασφά

λιση καί αποστολή ενός συμμαχικού τάγματος στή Σαμψούντα καί ενός 
στήν Τραπεζούντα.

Αύτά σέ άναλυτική περίληψη περιέχει ή ταχυδρομική άναφορά τοΰ 
Καθενιώτη άπό τήν ’Αθήνα στίς 26 Μάίου 1919. Τήν επομένη, 27 
Μαϊου, ό Καθενιώτης άπό τήν ’Αθήνα στέλνει συμπληρωματικά τηλε
γράφημα στό Βενιζέλο στό Παρίσι184:

Ή  προπαρασκευή στήν ’Αθήνα καθυστερεί καί μόνο ή επίσπευσή 
της μπορεί νά επιτρέψει άναχώρηση τής συγκροτουμένης μονάδας μέ
σα στό ε’ικοσαήμερο, άλλά ή συγκέντρωση τών άξιωματικών καί τοϋ 
πολεμικοϋ ύλικοϋ ένωρίτερα άπό δύο μήνες δέν είναι εφικτή, γιατί δέν 
εχει καταρτισθεΐ ακόμα ό κατάλογος τών ύπηρετούντων Ποντίων άξιω
ματικών σέ δλα τά μέτωπα. Παράκληση νά διατάξει ό Βενιζέλος επί
σπευση καί νά εγκρίνει τίς ένέργειες στήν ’Αθήνα. Στήν περίπτωση αύτή 
ό Καθενιώτης θά άναχωρήσει μέσα σέ δεκαπέντε μέρες μέ δσο προσω
πικό καί ύλικό θά έχει συγκεντρώσει καί θά άφήσει έκει άντικαταστά- 
τη του γιά τή συμπλήρωση τής στρατιωτικής όργανώσεως. Παράκληση 
ακόμα νά διατάξει ό Βενιζέλος τήν εσπευσμένη εκπαίδευση τών εθελο
ντών Ποντίων, πού μεταφέρθηκαν άπό τήν Κριμαία καί οι όποιοι θά 
άποτελέσουν πολιτοφυλακή σέ ενδεχόμενη εύνοϊκή λύση τοΰ ζητήματος

μεταξύ Έλληνοποντίων καί ’Αρμενίων; Ή  ημερομηνία τής άφίξεως τοΰ Παπά στό Βα
τούμ μετά τίς 22.1.1920 δέν επιβεβαιώνει τήν άποψη αύτή. Ή  Έκθεση πάντως (1287- 
94) αναφέρει έγγραφο τοΰ Καθενιώτη άπό Λονδίνο μέ ημερομηνία 17 Φεβρ. 1920 πρός 
υπουργείο ’Εξωτερικών ’Αθήνα, μέ κοινοποίηση καί στόν ύπολοχαγό Παππα, ’Αθήνα. 
Στό έγγραφο αύτό δέν ύπάρχει εξήγηση γιατί γίνεται ή κοινοποίηση αύτή. Ώ ς γνωστόν, 
ό ύπολοχαγός Παππάς ήταν άμεσος βοηθός τοΰ Καθενιώτη γιά τή συγκρότηση τών πο
ντιακών στρατιωτικών σχηματισμών στήν ’Αθήνα εως καί τό χειμώνα τοΰ 1919. ’Από 
τά άπομνημονεύματα τον νπολοχαγον Παππά παραθέτουμε τό μικρό —δυστυχώς—  
κείμενο γιά τήν άναχώρηση, τό Μάιο τοΰ 1920, τοΰ ύπολοχαγοΰ άπό τήν ’Αθήνα: «Δυ
στυχώς δμως έπέρασε δ χειμώνας, δέν ήλθε καμμιά διαταγή καί έμαθαίναμε δτι στήν 
Μικρά ’Ασία θά άρχιζαν έπιχειρήσεις.

Έτσι μόλις έμαθα δτι μία Μοίρα ορειβατικού πυροβολικοΰ ύπό τόν ’Αρχελ. Έξαρ- 
χάκη θά εφευγε γιά τήν Μ. ’Ασία έφρόντισα νά τοποθετηθούν έκεΐ τόσον έγώ δσο καί 
ό Λένος Μελάς καί ό Βασίλης Μελάς. Παραλάβαμε τήν 1η πυροβολαρχία στήν όποία 
ύπηρετοΰσε καί ό Σεβαστός Μοσχούλας.

Εντός τοΰ Μαΐου τοΰ 1920 αποβιβασθήκαμε στήν Σμύρνη ενα βράδυ.»
184. Βλ. πιό πάνω, σ. 62 σημ. 180.



τοϋ Πόντου. Πάντως ή εδώ παρουσία τοϋ μητροπολίτη Τραπεζούντας 
γιά ενίσχυση τής εθελούσιας κατατάξεως καθώς καί τής όλης προσπά
θειας θά είναι πολύτιμη.

Λίγες μέρες άργότερα ό υπουργός τών Εξωτερικών καλεΐ τόν Κα
θενιώτη καί τοϋ άνακοινώνει τό περιεχόμενο τηλεγραφημάτων τοΰ Βε
νιζέλου. Τά τηλεγραφήματα περιείχαν τήν εντολή νά άναλάβει ό Καθε
νιώτης τήν έναρξη τής στρατιωτικής δράσεως καί νά μεταβεΐ στήν Κων
σταντινούπολη γιά νά συνεννοηθεΐ έκεϊ μέ τό μητροπολίτη Χρύσανθο.185

Κατά τό διάστημα λοιπόν μετά τίς 27 Μαΐου εως τίς 12 Ίουν. 1919 
ό Καθενιώτης στήν ’Αθήνα ενεργεί γιά τή συγκρότηση τής στρατιωτικής 
δυνάμεως άπό Ποντίους, δπως ό Βενιζέλος τό είχε διατάξει. ’Ακριβώς 
στό διάστημα αύτό άναφέρεται καί ή πληροφορία πού παρέχεται άπό 
τίς συζητήσεις τοΰ Συνεδρίου τών Ελλήνων Ποντίων στό Βατούμ:

Στή συνεδρίαση τής 11ης Ίουλ. 1919 τοΰ Συνεδρίου Ελλήνων Πο
ντίων στό Βατούμ ό Πανάρετος Τοπαλίδης άνέφερε186 πώς ό άπεσταλ- 
μένος τής Ένώσεως Αίκατερινοντάρ στήν ’Αθήνα Φίλων Κτενίδης (πού 
μετά τό 1918 είχε άναχωρήσει άπό τή Ρωσία γιά νά παραμείνει στήν 
’Αθήνα) δήλωσε δτι ή έλληνική κυβέρνηση υιοθέτησε τό ζήτημα τοϋ Πό
ντου187, δτι ίδρυσε στρατιωτικό γραφείο στήν ’Αθήνα μέ διευθυντή τό 
συνταγματάρχη Καθενιώτη γιά τή στρατιωτική οργάνωση τοΰ Ποντου 
καί δτι ό άρμόδιος ύπουργός (τών Εξωτερικών) συνιστά νά άνασταλει 
στόν Πόντο κάθε ενεργός δράση, γιατί ή διπλωματική θέση τοΰ ζητή
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185. Έκθεσίς, 159-63.
186. Θεοφύλακτος, 139.
187. ’Ασφαλώς εδώ εννοείται τό γεγονός δτι ό Βενιζέλος στό Παρίσι, άφοΰ συνα

ντήθηκε μέ τό Χρύσανθο καί τόν υπουργό Εξωτερικών Ν. Πολίτη στίς 16/29 Άπρ. 1919 
καί συζήτησαν τό ποντιακό ζήτημα, δέχθηκε τίς απόψεις τοϋ Χρυσάνθου καί ένέκρινε 
τό ύπόμνημα πού συνέταξε ό Χρύσανθος γιά τό ποντιακό ζήτημα καί στή συνέχεια (μέ 
ημερομηνία 19 Άπρ. /  2 Μαΐου 1919) ό Χρύσανθος τό ύπέβαλε στή Συνδιάσκεψη Ειρή
νης ( ’Αναμνήσεις, «Κείμενα», 371, «κατ’ εγκρισιν τοϋ κ. Προέδρου συνετάχθη καί έπε- 
δόθη εις τήν Συνδιάσκεψιν καί ιδιαίτερον περί Πόντου ύπόμνημα τοϋ Μητροπολίτου 
Τραπεζοϋντος ύπό ήμερομ. 2 Μαΐου (ν.ή.) 1919, δι’ οΰ έζητειτο ή αύτονομία τοϋ Πό
ντου μέ τήν Τραπεζούντα ώς πρωτεύουσαν»). Βλ. ακόμα Αναμνήσεις, 196: «Τήν έπο- 
μένην» [27 Άπρ. /ΙΟ Μαΐου 1919] «μετέβημεν μέ τόν Παπαν παρά τφ Βενιζέλφ [...]. 
Εΐδομεν καί τόν Πολίτην, διά νά άναγνώσωμεν τό περί Πόντου υπόμνημα. Τό ένέκρι- 
νε κατά πάντα.»
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ματος τοϋ Πόντου είναι ενθαρρυντική.188
Έ τσι ό Καθενιώτης βρίσκεται γιά δεύτερη φορά στήν Κωνσταντι

νούπολη άπό τίς 12 Ίουν., δταν πληροφορείται δτι ό μητροπολίτης 
Τραπεζούντας δέν έχει φθάσει στήν Κωνσταντινούπολη γιατί βρίσκεται 
άκόμα στό Παρίσι. Στις 22 Ίουν. 1919 τηλεγραφεί στό Βενιζέλο189 καί 
τοϋ άναφέρει δτι στις δέκα μέρες τής παραμονής του στήν Κωνσταντι
νούπολη ό Χρύσανθος δέν είχε φθάσει καί δτι δέ γνωρίζει πότε ό μη
τροπολίτης θά έρθει. Παρακαλεΐ τό Βενιζέλο νά διατάξει έάν ό Καθε
νιώτης πρέπει νά παραμείνει άκόμα στήν Κωνσταντινούπολη, δεδομέ
νου δτι ή έκέΐ Επιτροπή τών Ποντίων άναμένει τήν υλοποίηση τών 
δσων άναφέρονται στήν πρώτη τηλεγραφική άπό κοινού μέ τόν Καθε
νιώτη αναφορά τους τής 14ης Μαΐου 1919.

Ή  άπάντηση τοΰ Βενιζέλου δέν άργησε καί καλοϋσε τόν Καθενιώ
τη νά ταξιδεύσει τό ταχύτερο δυνατόν στό Παρίσι γιά νά έχει τίς πε
ραιτέρω οδηγίες του.190

Τήν πληροφορία αύτή τής αναμονής τοϋ Καθενιώτη στήν Κωνστα
ντινούπολη γιά τήν άφιξη τοϋ Χρυσάνθου τή γνωρίζουμε καί άπό τίς 
εργασίες τοϋ Συνεδρίου τών Ελλήνων Ποντίων Βατούμ τής 16/29 
Ίουν. 1919: Ό  Άρ. Παπαδόπουλος, πού έλάμβανε μέρος στό Συνέδριο 
καί μόλις είχε έπιστρέψει άπό τήν Κωνσταντινούπολη, άνήγγειλε στούς 
συνέδρους τή δήλωση τοΰ Καθενιώτη στήν Κωνσταντινούπολη, δτι ό 
μητροπολίτης Χρύσανθος, μέ τόν όποιο έπρόκειτο νά άναχωρήσουν γιά 
τόν Πόντο προκειμένου νά οργανώσουν εκεί ποντιακή στρατιωτική δύ
ναμη, καθυστέρησε πολύ νά έπιστρέψει στήν Κωνσταντινούπολη. Δή
λωσε άκόμα ό Καθενιώτης δτι έλαβε ήδη διαταγή τοϋ Βενιζέλου καί 
αναχωρεί γιά τό Παρίσι. Ή  δήλωση αύτή τοϋ Καθενιώτη έγινε μετά τίς

188. Ή  πληροφόρηση τοΰ Κτενίδη στήν ’Αθήνα άπό τά όργανα τής ελληνικής κυ
βερνήσεως πρέπει ασφαλώς νά εχει γίνει πολύ ένωρίτερα άπό τή σημειούμενη 
11/24.7.1919. Καί αύτό γιατί πρέπει νά ύπολογισθεΐ ό χρόνος μεταβάσεως τοΰ διαβι- 
βάζοντος τίς πληροφορίες άπό τήν ’Αθήνα στήν Κωνσταντινούπολη καί άπό τήν Κων
σταντινούπολη στό Βατούμ ή άκόμα ό χρόνος μεταφοράς επιστολής τοΰ Κτενίδη άπό 
’Αθήνα στό Βατούμ. Πάντως ή πληροφόρηση αύτή πρέπει νά εχει συμβεί μετά τίς 14 
Μαΐου 1919 καί δύο-τρεΐς μέρες πριν άπό τίς 12 Ίουν. 1919, διάστημα κατά τό όποιο 
ό Καθενιώτης παρεπιδημούσε στήν ’Αθήνα καί άπασχολήθηκε έπιτοπίως μέ τήν όργά- 
νωση στρατιωτικής δυνάμεως άπό Ποντίους.

189. Έκθεσις, 169-78.
190. Έκθεσις, 179-82.
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22 Ίουν. 1919 (π.ή.).1,1 "Αρα ημερομηνία άναχωρήσεως τοΰ Καθενιώτη 
άπό Κωνσταντινούπολη γιά Παρίσι είναι περίπου ή 25 Ίουν. / 8 Ίουλ. 
1919. Τό ταξίδι θά πρέπει νά διήρκεσε μέχρι τουλάχιστον μία ή δύο μέ
ρες πρίν άπό τίς 23 Ίουλ. / 5 Αύγ. 1919, γιατί τότε ό Καθενιώτης συ- 
ναντάται μέ τό Χρύσανθο στό Παρίσι.

Τό τελευταίο δεκαήμερο τοΰ Ιουλίου λοιπόν ό Καθενιώτης φθάνει 
στό Παρίσι καί μέ έντολή τοΰ Βενιζέλου άναλαμβάνει τή διεύθυνση τοϋ 
στρατιωτικού γραφείου τής έλληνικής άποστολής, ή όποία έπρόκειτο 
νά συμμετάσχει στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης στή συζήτηση γιά τίς ελλη
νικές διεκδικήσεις στή Θράκη.192 ’Ακόμα ό Καθενιώτης θά είχε τή δυνα
τότητα νά συνεννοηθεϊ μέ τό μητροπολίτη Τραπεζούντας γιά τό ζήτημα 
τοϋ Πόντου.193

Πράγματι στίς 23 Ίουλ. / 5 Αύγ. 1919 ό Καθενιώτης συναντά γιά

191. Θεοφύλακτος, 144/45 (16/29.7.1919): «Ό  Άρ. Παπαδόπουλος, ανεπίσημος άπε- 
σταλμένος τοΰ Συνεδρίου» [Βατούμ], «μόλις έπιστρέψας άπό τήν Κωνσταντινούπολιν 
[...] εκθέτει: [...] ε) Ό  Καθενιώτης τοΰ έδήλωσεν δτι έβράδυνε πολύ ό Χρύσανθος, μαζί 
μέ τόν όποιον θ’ άνεχώρει είς Πόντον διά τήν διοργάνωσιν Ποντιακοΰ Στρατοΰ. Ήδη 
έλαβε διαταγήν καί άναχωρεΐ είς Παρισίους.»

192. Έκθεσις, 183-86. Άλλά καί άπό τίς 'Αναμνήσεις (227) φαίνεται δτι ό Καθε
νιώτης πράγματι άποτελοΰσε μέλος τής έλληνικής άντιπροσωπείας γιά τό θρακικό ζή
τημα: «24/6 Αύγούστου 1919, Τετάρτη. Τήν πρωίαν είδον τόν Ρέντην, Διευθυντήν τοΰ 
Υπουργείου τών ’Εξωτερικών. Μοί έπανέλαβε περί τοΰ ζητήματος τής Θράκης δτι οί 
Βούλγαροι δέν θά λάβουν τό Δεδέ-Άγάτς (Άλεξανδρούπολιν) άλλά μόνον τάς Σαρά
ντα Εκκλησίας, καί θά δύνανται έκεΐθεν νά έχουν ώς ούδέτερον λιμένα καί τήν 
Κων)πολιν καί τό Δεδέ-Άγάτς, καί δτι ήμεΐς θά λάβωμεν τήν Άδριανούπολιν, χωρίς 
δμως νά έξέλθωμεν είς Μαύρην Θάλασσαν. Τά ίδια μοί έπανέλαβε καί ό Καθενιώτης.» 
Τήν ημέρα, κατά τήν όποία συζητεΐται τό πρόβλημα τής Θράκης (2/15 Αύγ.), ό Καθε
νιώτης άνακοινώνει στό Χρύσανθο πώς έχει τό ζήτημα αύτό καί ποιές είναι οί περιοχές 
οί όποιες δίδονται στήν Ελλάδα ( Αναμνήσεις, 230). Μιά πτυχή τής δραστηριότητας 
τοΰ Καθενιώτη στό Παρίσι αποκαλύπτει ή Έκθεσις (1839-46): μαζί μέ τό μητροπολί
τη Χρύσανθο καί τό συνταγματάρχη Ρακτιβάν κατέστρωσαν τό χάρτη τοΰ Πόντου, 
δπως παρουσιάσθηκε τότε μέ τίς διεκδικούμενες περιοχές. Γιά τό θρακικό ζήτημα βλ. 
Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4, 299-302 καί ΙΕΕ 15, 89-94. Ό  Χρύσανθος, πού είχε 
γεννηθεί στήν Γκιουμουλτζίνα (Κομοτηνή) τής Θράκης, είχε πρωτοστατήσει στήν ελλη
νική διεκδίκηση γιά τή Θράκη ήδη στό δεύτερο βαλκανικό πόλεμο καί στίς διαπραγμα
τεύσεις γιά τή συνθήκη τοΰ Βουκουρεστίου (10 Αύγ. 1913). Γιά τίς ένέργειές του βλ. 
Αναμνήσεις, 82/83 καί Καλλιόπη Παπαθανάση-Μουσιοπούλου, «Ό  άντίκτυπος τής 
συνθήκης τοΰ Βουκουρεστίου στή Θράκη», Συμπόσιο Ή  συνθήκη τοϋ Βουκουρεστίου 
καί ή Ελλάδα  (Θεσσαλονίκη 16-28 Νοεμ. 1988) 113-25, έδώ 114/15.

193. Έκθεσις, 186-88.



Προσπάθειες στρατιωτικής όργανώσεως τών Έλληνοποντίων 69

πρώτη φορά σέ δείπνο τό μητροπολίτη Χρύσανθο καί συζητούν γιά τόν 
Πόντο καί γενικά γιά τά έθνικά ζητήματα. Ό  Χρύσανθος σημειώνει τίς 
έντυπώσεις του άπό τόν Καθενιώτη και γράφει194: «Είναι ό Καθενιώτης 
νέος στρατιωτικός, μορφωμένος και έξυπνος.» Τήν επομένη 24 Ίουλ. / 
6 Αύγ. 1919 ό Καθενιώτης συναντάται καί πάλι μέ τό Χρύσανθο. Ό  
Χρύσανθος πληροφορείται τότε άπό τόν Καθενιώτη τήν ενδεχόμενη λύ
ση τοϋ ζητήματος τής Θράκης καί τή διανομή τής περιοχής τής Θράκης 
στή Βουλγαρία καί στήν Ελλάδα. Οί πληροφορίες του είναι ταυτόση
μες μέ εκείνες τοϋ διευθυντή τοϋ υπουργείου Εξωτερικών Κ. Ρέντη, 
αφού άπό τήν άφιξή του ό Καθενιώτης είχε άναλάβει τή διεύθυνση τής 
στρατιωτικής αποστολής στή Συνδιάσκεψη195.

Στό διάστημα αύτό οί Τούρκοι είχαν άναθαρρήσει καί τό κίνημα 
τοϋ Κεμάλ Πασσά δημιουργούσε μιά καινούργια κατάσταση. Ό  Κεμάλ 
άποβιβάζεται στις 19 Μάίου τοΰ 1919 στή Σαμψούντα καί ξεκινά τήν 
πορεία του πρός τή Σεβάστεια καί τήν άποστασία του άπό τήν κυβέρ
νηση τοΰ σουλτάνου τής Κωνσταντινουπόλεως. Ή ταν φυσικό νά άνα- 
ζωπυρώσει στούς Τούρκους τών περιοχών άπό όπου περνοΰσε τά έθνι- 
κιστικά τους αισθήματα.196 Έ τσι ή νέα αύτή κατάσταση, άποτρεπτική 
γιά τήν επιτόπια στρατιωτική όργάνωση τοΰ Πόντου πού σχεδιαζόταν 
άπό τό Βενιζέλο μέ τόν Καθενιώτη, δικαιολογούσε καί ηϋξανε άκόμα 
περισσότερο τούς φόβους πού στάθηκαν λόγος νά άναβληθει ή επιτό
πια στόν Πόντο στρατιωτική οργάνωση197 καί έν τέλει νά ματαιωθεί.

Στις 16/29 Αύγ. 1919, ό Βενιζέλος σέ έμπιστευτική του επιστολή 
πρός τόν υφυπουργό [τών Στρατιωτικών] στήν ’Αθήνα άναγράφει τά 
δσα πρέπει νά γίνουν γιά τόν Πόντο ώς πρός τή στρατιωτική οργάνω
ση:198 Άλλ’ ή έξέλιξις τών πραγμάτων έν Μικρά "Ασίςι πείθει ημάς δτι

194. ’Αναμνήσεις, 227.
195. ’Αναμνήσεις, 227.
196. Βλ. ’Αλεξανδρής, 455-59 [31-33], «Ή επέκταση τοΰ τουρκικοΰ εθνικιστικού κι

νήματος 1919-1921»· Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, 136-40· ΙΕΕ 15,126-28.
197. Έκθεσις, 191-93.
198. Έκθεσις, 204-10. Στις 16/29 Αύγ. 1919 ό Βενιζέλος σέ συνάντησή του μέ τό 

Χρύσανθο τοΰ άνέγνωσε τήν έμπιστευτική αύτή επιστολή πρός τόν ύφυπουργό τών 
Στρατιωτικών «περί τής όργανώσεως ποντιακών ταγμάτων έν Άθήναις». Τό γεγονός 
αύτό φανερώνει καί τό βαθμό συνεργασίας τού Βενιζέλου μέ τό μητροπολίτη Χρύσαν
θο ( ’Αναμνήσεις, 236).
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ή επιτόπιος ένέργεια τής όργανώσεως ταύτης δύναται νά έπισύρη προ- 
ώρως νέας καταστροφάς έπί τών Ελλήνων τοϋ Πόντου. Διά τοϋτο άπε- 
φάσισα δπως ή όργάνωσις αϋτη διεξαχθή έν Άθήναις καί πρός τόν 
σκοπόν τοϋτον διέταξα τόν Συνταγματάρχην Καθενιώτην νά έπιστρέψη 
αύτοϋ, δπως έπιμεληθή τής όργανώσεως ταύτης.

Ή  έμπιστευτική αύτή διαταγή προέβλεπε στρατολόγηση γιά τή συ
γκρότηση διαδοχικά τριών λόχων, ώστε νά συσταθεΐ ολόκληρο σύνταγ
μα μέ στελέχη άπό τόν Πόντο ή καί άπό τή Μ. ’Ασία, άπό τά ήδη ύπη- 
ρετοϋντα στό στρατό. Οί άνδρες θά ήταν έθελοντές άπό τόν Πόντο. Ό  
Καθενιώτης μέ εντατική εκπαίδευση θά πρέπει νά μορφώσει όσο τό δυ
νατόν περισσότερα στελέχη, ώστε τό προβλεπόμενο νά συγκροτηθεί 
στήν ’Αθήνα σύνταγμα νά περιέχει τά άναγκαια στοιχεία γιά νά άνα- 
πτυχθεΐ σέ μεραρχία, δταν έν καιρώ μεταφερθεΐ στόν Πόντο.199 Ή  οργά
νωση τής μονάδας αύτής στήν ’Αθήνα θά εμφανίζεται ώς ενα έμπεδο, 
πού, εκτός άπό τό σύνταγμα πεζικού, θά είχε καί τό άνάλογο ορειβα
τικό πυροβολικό.200

Π ε ρ ί ο δ ο ς  Β ' .  — Συγκρότηση στρατιωτικών τμημάτων στήν 
Ελλάδα καί άναζήτηση μεταξύ τών μεγάλων Δυνάμεων κηδεμονίας γιά 
τήν περιοχή τοΰ Πόντου: μετά τίς 16/29 Αύγ. 1919 - 3/16 Ίαν. 1920 
(Έκθεσίς, 228-928).

Ή  μελλοντική καί ένδεχόμενη συγκρότηση τής στρατιωτικής αύτής 
μονάδας μέ στόχο τή δραστηριοποίησή της στό χώρο τοΰ Πόντου θά 
ήταν καί ενα βασικό επιχείρημα γιά τήν έλληνική άντιπροσωπεία, δταν 
ή Ελλάδα θά έπιζητοΰσε άπό τίς Μεγάλες Δυνάμεις μιά άπό αύτές νά 
άναλάβει τήν εντολή διακυβερνήσεως τής περιοχής τοΰ Πόντου. Τότε 
θά ήταν δυνατόν νά χρησιμοποιήσει ή έντολοδόχος αύτή Δύναμη καί 
στρατιωτικές μονάδες άπό έντόπιους (Ποντίους), ώστε νά μήν είναι 
ύποχρεωμένη νά άποβλέπει μόνο στις δικές της.201

Ό  Καθενιώτης καί ό μητροπολίτης Χρύσανθος πολλές φορές στό 
χρονικό διάστημα μετά τίς 23 Ίουλ. συναντήθηκαν καί μερικές φορές 
συζήτησαν202 τό ποντιακό πρόβλημα καί τίς ενέργειες πού επρεπε νά γί

199. Έκθεσίς, 210-20.
200. Έκθεσίς, 222-25.
201. Έκθεσίς, 232-42.
202. Τίς λεπτομέρειες αναγράφει ρητά ό Χρύσανθος στίς 'Αναμνήσεις, 227, 233, 

238, 261, 263. Βλ. καί πιό κάτω, σημ. 207.



Προσπάθειες στρατιωτικής όργανώσεως τών Έλληνοποντίων 71

νουν. Ταξιδεύουν μαζί γιά τήν Ελλάδα - Κωνσταντινούπολη. Στήν 
’Αθήνα συνεννοούνται μέ τήν έκεΐ ’Επιτροπεία Ποντίων γιά τόν τρόπο 
στρατολογίας τών προσφύγων Ποντίων.203 Παρόμοια εργασία γίνεται 
καί στή Θεσσαλονίκη γιά τήν έκεΐ στρατιωτική όργάνωση τής ποντιακής 
μονάδας.204 Στίς 18 Σεπτ. / 1 Όκτ. 1919 ό Καθενιώτης άναχωρεΐ άπό τή 
Θεσσαλονίκη μέ πλοίο γιά Κωνσταντινούπολη καί στή συνέχεια γιά 
Βατούμ, ένώ ό Χρύσανθος θά έφευγε τήν επομένη, 19 Σεπτ. / 2 ’Οκτ., 
τό βράδυ σιδηροδρομικώς.205

Στήν Κωνσταντινούπολη ό Καθενιώτης πληροφορείται άπό τά τη
λεγραφήματα τοϋ ύπευθύνου γιά τή στρατολόγηση τής στρατιωτικής 
μονάδας στήν ’Αθήνα, ύπολοχαγού πυροβολικού Α. Παππά206 τίς δυ
σχέρειες πού είχαν προκύψει σχετικά μέ τή στρατολόγηση αύτή. Ά λλω
στε γι’ αύτό τό λόγο καί ό πρόεδρος τών Ποντίων Αθηνών (ό γιατρός 
Χρ. Καλαντίδης207) ήρθε στήν Κωνσταντινούπολη, γιά νά εκθέσει αύτο- 
προσώπως στόν Καθενιώτη καί νά συζητήσει μαζί του τήν κατάσταση 
πού είχε παρουσιαστεί στήν Αθήνα.208

203. Έκθεσις, 243-46. Ή έποπτεία της όργανώσεως τών ποντιακών ταγμάτων μέ 
έντολή τοΰ Βενιζέλου είχε άνατεθεΐ στόν υφυπουργό Στρατιωτικών Γρίβα. ’Αναμνή
σεις, 247: «Έπεσκέφθην πλήν άλλων καί τόν Υφυπουργόν τών Στρατιωτικών Γρίβαν, 
είς τόν όποιον έδόθη ή περί όργανώσεως τών Ποντιακών ταγμάτων έντολή τοΰ Βενι
ζέλου.»

204. Έκθεσις, 246' Αναμνήσεις, 257-59 (259: «Συνεργαζόμεθα μέ τόν συνταγμα
τάρχην Καθενιώτην είς τόν καταρτισμόν τών Ποντιακών ταγμάτων τής Θεσσαλονίκης. 
Ήρχισε καί έδώ ό καταρτισμός μέ επιτυχίαν.»). Ήδη ό υπουργός Α. Διομήδης ( Α να
μνήσεις, 247) είχε προτείνει ή όργάνωση τών ποντιακών ταγμάτων νά γίνει καί στή 
Θεσσαλονίκη.

205. Έκθεσις, 246-48· Αναμνήσεις, 260: «Τήν πρωίαν» [18/1 Όκτ.] «άναχωρεΐ ό 
Καθενιώτης άτμοπλοϊκώς εις Κων)πολιν. Έγώ άναχωρώ αΰριον, Πέμπτην, σιδηρο- 
δρομικώς.»

206. Έκθεσις, 249-53. Βλ. πιό πάνω «Επιθεώρηση», 14, σ. 23 σημ. 33, «’Αφήγηση», 
σ. 64/65 σημ. 183.

207. Στίς ’Αναμνήσεις, 256, καί μέ ημερομηνία 10/23 Σεπτ. 1919 δ Χρύσανθος γρά
φει: «Τήν μεσημβρίαν κατέρχομαι είς τό Παλαιόν Φάληρον, δπου ό Καλαντίδης πα
ραθέτει είς έμέ καί είς τόν Καθενιώτην γεύμα ώραϊον.» ’Ασφαλώς καί μόνο ή παρου
σία τοΰ Καθενιώτη στό γεΰμα ύποδηλώνει δτι ή συζήτηση θά περιστρεφόταν καί στή 
στρατολογία τών ποντιακών ταγμάτων, τά όποια ό Καθενιώτης είχε λάβει έντολή νά 
συγκροτήσει στήν ’Αθήνα.

208. Έκθεσις, 253-56.
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Φαίνεται πώς οί δυσκολίες αυτές ήταν πολύ μεγάλες καί ανάγκα
σαν τόν Καθενιώτη νά έπιστρέψει στήν ’Αθήνα στις 10 Όκτ. 1919 καί 
νά θεωρήσει δτι έληξε ή άποστολή του γιά τή συγκρότηση τής ποντιακής 
αύτής μονάδας.209 Πράγματι είχε δημιουργηθεϊ ένα τάγμα καί μιά πυ
ροβολαρχία στήν ’Αθήνα καί ένα τάγμα πεζικού στή Θεσσαλονίκη. Οί 
στρατολογημένοι έθελοντές ήταν περίπου 2.000. Άλλες 2.000 περίπου 
Πόντιοι στρατιώτες ήταν στις μεραρχίες Σερρών καί ’Αρχιπελάγους210, 
οί όποιοι δμως δέν ήταν σκόπιμο νά μεταφερθοΰν άπό έκεϊ. Στά μέσα 
τοϋ επόμενου μήνα Νοεμβρίου ό Βενιζέλος, πού είχε γιά λίγο έπιστρέ- 
ψει άπό τό Παρίσι στήν ’Αθήνα211, συνέστησε στόν Καθενιώτη πώς είναι 
άνάγκη νά άναχωρήσει γιά τό Βατούμ καί τήν Τιφλίδα ύστερα άπό τά 
επίμονα τηλεγραφήματα τοϋ Χρυσάνθου νά μεταβεΐ ό Καθενιώτης έκεϊ 
γιά νά διεξαχθοΰν συνεννοήσεις μέ τούς Αρμενίους212.

209. ’Εκθεσίς, 257-60 (257/58: Α ί άνωμαλίαι αϋται, άποτελέσασαι άντικείμενον 
ειδικής έκθέσεως, ϋποβληθείσης ύμΐν έν καιρφ). Πρέπει συνεπώς νά υπήρχε καί άλλη, 
είδικότερη έκθεση τοΰ Καθενιώτη, πού υποβλήθηκε στό Βενιζέλο καί κατέγραφε τίς 
ανωμαλίες αυτές. Τήν ειδική αύτή εκθεση δέν κατορθώσαμε νά άνεύρουμε μέχρι σήμε
ρα, αν καί μέ δική μας παράκληση έγινε σχετική ερευνά στό αρχείο Έλ. Βενιζέλου στό 
Μουσείο Μπενάκη. Ά πό τό κείμενο τής Έκθέσεως εντοπίζεται καί αλλη έκθεση-άνα- 
φορά τοΰ Καθενιώτη μέ ημερομηνία 26.5.1919 (Έκθεσίς, 138, Συμπληρωματικώς ύπο- 
βληθείση... ), τήν όποία τό 1993 δημοσίευσε ό Χρ. Άνδρεάδης. Βλ. πιό πάνω, σ. 62/63 
κέξ. καί σημ. 180.

210. Έκθεσίς, 260-66. Στή Μεραρχία Αρχιπελάγους, πού συγκροτήθηκε στή Μυτι
λήνη τό 1916, υπηρέτησε ώς επιτελάρχης ό άντισυνταγματάρχης πυροβολικοΰ Δημή- 
τριος Καθενιώτης εως τόν Αύγουστο 1917, όπότε μετατέθηκε. Βλ. Συμμετοχή τής 
Ελλάδος, 241-44.

211. Ό  Βενιζέλος όπως καί ό υπουργός Εξωτερικών Ν. Πολίτης έρχονται στήν 
Αθήνα γιά τήν υποβολή (23 Νοεμ./6 Δεκ. 1919) τής συνθήκης τοΰ Neuilly στή Βουλή 
πρός κύρωση (Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4, 310 καί ΙΕΕ 15, 144). Στις 20 Νοεμ.
1919 παύει ό Άλεξ. Διομήδης νά είναι αναπληρωτής υπουργός Εξωτερικών, μιά καί ό 
Ν. Πολίτης έπιστρέφει στήν Ελλάδα (Μαρκεζίνης, δ.π.· ΙΕΕ, δ.π.).

212. Έκθεσίς, 267-74- Αναμνήσεις, 275. Ό  Χρύσανθος, άφοΰ ανέγραψε δτι έστά- 
λησαν επανειλημμένα τηλεγραφήματα άπό τό Σταυριδάκη καί άπό τόν ίδιο στό Βενι
ζέλο καί στόν αρμοστή Κανελλόπουλο καί έπεξηγώντας τήν καθυστέρηση τοΰ Καθε
νιώτη νά ταξιδεύσει στήν Τιφλίδα, γράφει —εμείς τά χαρακτηρίζουμε επιεικώς ανοί
κεια— τά ακόλουθα (Αναμνήσεις, δ.π.) : «Δέν είχεν όρεξιν ό Καθενιώτης διά τό επί
πονον έργον τής στρατιωτικής όργανώσεως τοϋ Πόντου. Διά τοΰτο, δταν είπον αύτφ 
νά έλθη είς Πόντον διά νά μελετήση τό έδαφος καί τήν κατάστασιν, άπήντησεν δτι δέν 
έχει σκοπόν νά πάθη δ,τι έπαθεν ό άξιωματικός τοΰ Μακεδονικού άγώνος Τέλος
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Στή συνάντησή του αύτή μέ τό Βενιζέλο ό Καθενιώτης προβάλλει 
τήν άποψη πώς, ύστερα άπό τήν έπικειμένη άρνηση τής ’Αμερικής νά 
άναλάβει μόνο τίς άνατολικές έπαρχίες τής Τουρκίας ώς έντολοδόχος 
Δύναμη, έπρεπε νά γίνουν διαβήματα καί στις άλλες Δυνάμεις μέ στό
χο μιά άπό αυτές, ή ’Αγγλία ή ή Γαλλία, νά άναλάβει τήν εντολή στήν 
περιοχή τού Πόντου.213

Ή  άποστολή τοϋ Άμερικανοΰ στρατηγού Harbord μέ τή συνοδεία 
τοϋ ’Αμερικανού συνταγματάρχη Britton ή Printon214 είχε έπανέλθει στήν 
Κωνσταντινούπολη άπό τήν περιοδεία της σέ ’Ανατολή, Πόντο καί 
Καύκασο δύο ή τρεις ήμέρες πριν άπό τίς 2/15 Όκτ. 1919215.

Ό  μητροπολίτης Χρύσανθος πού τούς έπισκέφθηκε σημείωσε τήν 
άρνητική θέση τών ’Αμερικανών («άντελήφθην δτι οί Τούρκοι τόν κα
τήχησαν δεόντως»216). Ή  Άποστολή αύτή είχε έρθει σέ επαφή καί μέ τόν

"Αγρας, τόν όποιον έκρεούργησε τό βουλγαρικόν κομιτάτον τής Μακεδονίας.» Βλ. καί 
πιό πάνω, σ. 63, σημ. 181, τό κατά τήν αντίληψή μας όρθό επιχείρημα.

213. Έκθεσις, 90/91, 275-79 καί 289-303.
214. Βλ. πιό πάνω, σ. 47/48, σημ. 126.
215. ’Αναμνήσεις, 232 καί 263-65. Ό  στρατηγός Harbord αναχώρησε γιά τό εσωτε

ρικό τής Μ. ’Ασίας στις 6/19 Αΰγ. 1919 ή τήν επομένη ( ’Αναμνήσεις, 232) καί έπέστρε- 
ψε στήν Κωνσταντινούπολη μιά ή δύο μέρες πριν άπό τίς 2/15 Όκτ. 1919 ( ’Αναμνή
σεις, 263).

216. ’Αναμνήσεις, 263. Βλ. καί Θεοφύλακτος, 105. Τό σύντομο κείμενο πού δημο
σιεύει ό Θεοφύλακτος είχε ήδη εκτυπωθεί στήν εφημερίδα ’Ελεύθερος Πόντος, Βατούμ, 
25.9.1919, άρ. φ. 30. Ό  άναγνώστης θά σημειώσει δτι ό συνταγματάρχης Printon 
[«Μπρίντον»], σέ άντικατάσταση τοΰ στρατηγού Harbord πού άπουσίαζε, άπήντησε 
στήν Επιτροπή τοΰ Συμβουλίου τών Ποντίων Βατούμ «δτι δέν πρέπει νά ανησυχούν 
διόλου, διότι ό στρατηγός είναι ήδη έν γνώσει δλων τούτων. “’"Αλλωστε, προσέθεσεν ό 
Συνταγματάρχης, εΐδομεν καί ώμιλήσαμεν μετά τής Α. Σ. τοΰ Μητροπολίτου Τραπε
ζοϋντος, όν πάλιν θά Ιδωμεν μεταβαίνοντες είς Κωνσταντινούπολιν”». Τόσο ή άπά- 
ντηση τοϋ συνταγματάρχη Printon όσο καί τό όλο μικρό κείμενο δέ μαρτυρεί διόλου 
τήν άρνητική θέση τοΰ στρατηγού Harbord καί τών ΗΠΑ ώς πρός τό αίτημα νά άνα- 
λάβουν οί ΗΠΑ τήν εντολή στήν περιοχή τοϋ Πόντου. Τό άρνητικό αύτό συμπέρασμα 
εύθύς άμέσως μετά τήν έπάνοδο τοΰ στρατηγοΰ Harbord άπό τήν περιοδεία του στό 
εσωτερικό τής Τουρκίας διείδε όρθώς ό μητροπολίτης Χρύσανθος καί τό κατέγραψε 
στό τέλος τοΰ κρυπτογραφικού τηλεγραφήματος άπό 2/15.10.1919, πού άπέστειλε διά 
τοΰ Έλληνος άρμοστοΰ Ε. Κανελλοπούλου στόν ύπουργό ’Εξωτερικών Πολίτη, στό 
Παρίσι ( ’Αναμνήσεις, 265): «Έν γένει έξ όμιλιών τοιούτων άπεδείχθη ότι ’Αμερικανοί, 
άγνοοΰντες τά έν Τουρκίςι πράγματα καί άπατηθέντες έξ ύπούλων εισηγήσεων νεο- 
τούρκων, έσχημάτισαν πεπλανημένας καί πλήρεις κινδύνων άντιλήψεις, έπιθυμοϋντες
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Κεμάλ Πασσά καί έτσι τό συμπέρασμα τής αμερικανικής ’Αποστολής 
ήταν πώς ή κυβέρνηση τών ΗΠΑ δέν μπορούσε καί δέν ήταν διατεθει
μένη νά έπωμισθεΐ τήν έντολή γιά τήν περιοχή τοΰ Πόντου, έκτος έάν 
ή έντολή αφορούσε δλη τήν Τουρκία. ’Αλλά καί τότε ή ’Αμερική δέ θά 
δεχόταν τήν έντολή αύτή, δεδομένου ότι θά έπρεπε νά υποβληθεί σέ με
γάλες θυσίες, τίς όποιες δέν fytav διατεθειμένη νά ύποστεΧ.217

Γι’ αύτό άκριβώς τό λόγο ό Καθενιώτης ζητούσε τήν έγκριση άπό 
τό Βενιζέλο νά βολιδοσκοπήσει τήν άγγλική κυβέρνηση διά τοΰ πρε- 
σβευτοΰ της στήν ’Αθήνα καί νά ύποβάλει ό Καθενιώτης απευθείας σχε
τικό αίτημα νά έπιτρέψη [ή άγγλική κυβέρνηση] τήν μεταφοράν τών συ- 
γκροτηθέντων Ταγμάτων εις Βατούμ, τό όποιον ενρίσκετο ύπό :’Α γγλι
κήν κατοχήν καί δπου θά έξελίσσοντο τά ένταϋθα σχηματισθέντα Τάγ
ματα είς μεγαλειτέραν Μ ονάδά18.

Παρόμοιο αίτημα πρός τήν άγγλική κυβέρνηση είχε ύποβάλει καί ό 
Χρύσανθος στίς 18/31 Ίουλ. 1919, δταν βρισκόταν στό Λονδίνο, διά 
τοΰ Άγγλου ύφυπουργοΰ ’Εξωτερικών. «Περιέγραψα τήν παροΰσαν 
κατάστασιν τών Χριστιανών έν Τουρκίςι ώς ελεεινήν καί παρεκάλεσα 
ΐνα μέχρις οριστικής λύσεως τοΰ ζητήματος τής Τουρκίας πραγματο- 
ποιηθή προσωρινή κατοχή δλων τών Τουρκικών χωρών ύπό τών συμ
μαχικών στρατευμάτων. ΉμεΧς δέ θά βοηθήσωμεν μέ έθνικά» [πο
ντιακά] «τάγματα, ώς θά έπράττομεν καί έν Τραπεζοΰντι, έάν έστέλλε- 
το έκεΧ ολίγος Αγγλικός στρατός.»219

Ό  Άγγλος ύφυπουργός δήλωσε δτι θά μεταφέρει τό αίτημα καί δτι 
καί ό ίδιος θά ένεργήσει τά δέοντα. Τό γεγονός αύτό, δηλ. ή έπίσκεψη 
τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου στό άγγλικό υπουργείο ’Εξωτερικών μέ 
αίτημα τήν ανάληψη τής έντολής στόν Πόντο άπό τήν Αγγλία, στό πρω
τότυπο δακτυλογραφημένο κείμενο τής Έκθέσεως χρονολογείται τόν 
Ιανουάριο τοΰ 1919.220 ’Εντούτοις πρέπει νά έχει παρεισφρήσει σφάλ
μα (ασφαλώς τοΰ δακτυλογράφου τής Έκθέσεως), γιατί ό μητροπολί-

δέ νά άναλάβωσι τήν εντολήν, χωρίς δμως νά έκτεθώσιν είς θυσίας [...].» Καί σχεδόν 
αμέσως μετά τό κείμενο τοϋ τηλεγραφήματος (δ.π., 266) «{...] κατέληξα είς τήν γνώμην 
δτι κατά πάσαν πιθανότητα δέν συμφέρει είς τήν ’Αμερικήν έπί τοΰ παρόντος νά άνα- 
μιχθή είς τά πράγματα τής Τουρκίας.» Βλ. καί Έκθεσις, 280-88.

217. Έκθεσις, δ.π.
218. Έκθεσις, 293-96.
219. ’Αναμνήσεις, 224.
220. Έκθεσις, 300-03.
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της Χρύσανθος έπισκέφθηκε τό άγγλικό υπουργείο Εξωτερικών στις 
18/31 Ίουλ. 1919 καί όχι τόν ’Ιανουάριο. "Αλλωστε τόν ’Ιανουάριο τοΰ 
1919 ό Χρύσανθος βρισκόταν άκόμα στήν Τραπεζούντα, στόν Πόντο, 
και μόνο στις 16/29 Άπρ. 1919 εφθασε στό Παρίσι καί άνέλαβε τή συ
νεργασία του μέ τήν ελληνική αντιπροσωπεία στή Συνδιάσκεψη Ειρή
νης τοΰ Παρισιού. Άκόμα γνωρίζουμε ότι τόν ’Ιανουάριο 1920 ό μη
τροπολίτης Χρύσανθος βρισκόταν στόν Καύκασο και στήν Αρμενία 
καί ότι μετά τό τέλος τής παραμονής του έκεϊ επανήλθε στήν Τραπε
ζούντα, όπου έλαβε τή νέα πρόσκληση τής έλληνικής άντιπροσωπείας 
στό Παρίσι νά ταξιδεύσει γιά δεύτερη φορά στή Δύση, γιά νά βοηθήσει 
τήν έλληνική άντιπροσωπεία στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης στό Λονδίνο. 
Παράβαλε τή ρηματική διακοίνωση άρ. 1, όπου όρθώς γράφεται: La 
solution ci-dessus a ete proposee pendant Je mois de Juiilet dernierparle 
Metropolite de Trebizonde au Ministere des Affaires itrangeres de la 
Grande Bretagne ,221

Ό  Βενιζέλος λοιπόν εδωσε τήν έγκρισή του γιά τήν ενέργεια αύτή 
τοΰ Καθενιώτη, νά έπισκεφθεΐ τόν πρέσβυ τής Αγγλίας στήν Αθήνα, 
καί άνέλαβε νά είσηγηθεΐ τήν επίσκεψη αύτή ό ίδιος απευθείας στόν 
πρέσβυ. Έντέλει όμως τήν έπίσκεψη τοΰ Καθενιώτη είσηγήθηκε ό 
Έλληνας υπουργός Εξωτερικών Πολίτης. Τό αίτημα τοΰ Καθενιώτη 
κατά τήν επίσκεψή του στόν Άγγλο πρέσβυ στις 24 Νοεμ. 1919222 γιά 
εντολή τής Αγγλίας στόν Πόντο στηριζόταν στά επιχειρήματα ότι βρι
σκόταν σέ κίνδυνο ή έκεϊ έλληνική εθνότητα καί άκόμα ότι ή άγγλική 
κυβέρνηση θά είχε μεγάλη βοήθεια άπό στρατιωτική μονάδα έθελοντών 
Ποντίων, ή όποία μέ ενδεχόμενη ένίσχυσή της άπό τήν έλληνική κυβέρ

221. Έκθεσις, 339-41. Βλ. καί άμέσως πιό κάτω. Υπάρχουν καί άλλα παρόμοια 
σφάλματα στήν Έκθεση: Στό στ. 58 ή τηλεγραφική αναφορά Καθενιώτη άπό Κωνστα
ντινούπολη πρός Βενιζέλο χρονολογείται 14η Μαΐου 1920 άντί τού όρθοΰ 1919 (βλ. 
πιό πάνω, «Επιθεώρηση», 58). Στό στ. 381 τό τηλεγράφημα πρός Καθενιώτη άπό τόν 
Έλληνα πρέσβυ Ρωμάνο χρονολογείται Παρίσιοι, τή 13/26η Δεκεμβρίου/20 άντί τοΰ 
όρθοΰ 1919' τό Δεκέμβριο τοΰ 1920 είχαν ήδη γίνει οί εκλογές τοΰ Νοεμβρίου τοΰ 1920 
καί είχε ήδη έπέλθει ή μεταπολίτευση, ένώ ό Καθενιώτης άπό τίς 18 Όκτ. 1920 βρι
σκόταν στή Μ. Ά σία στό ελληνικό έκστρατευτικό σώμα. Βλ. πιό πάνω, σ. 56 καί σημ. 
156. Στό στ. 677 γράφεται έσφαλμένως 3/10 Ίαν. 1919 άντί τοΰ όρθοΰ 3/16.1.1919 στόν 
646 γράφεται 3/18 Ίανουαρίου άντί τοΰ όρθοΰ 5/18 Ίανουαρίου (βλ. πιό κάτω, σ. 90 
σημ. 281 καί σ. 91 σημ. 285).

222. Έκθεσις, 310.
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νηση θά άναλάμβανε νά άπαλλάξει τόν Πόντο άπό τόν τουρκικό ζυγό.223 
Γιά τό Ιδιο θέμα ό Καθενιώτης έπέδωσε ρηματική διακοίνωση στή γαλ
λική στόν Άγγλο στρατιωτικό άκόλουθο, τό στρατηγό Norbe, τόν 
όποιο ύστερα άπό εισήγηση τοΰ ύπαρχηγοϋ τοΰ Έλληνικοΰ Επιτελεί
ου υποστρατήγου Χρήστου Χατζημιχάλη έπισκέφθηκε στίς 3/16 Δεκ.
1919, μιά εβδομάδα μετά τήν επίσκεψή του στόν Άγγλο πρέσβυ224.

Στή ρηματική αύτή διακοίνωση γράφονται άπό τόν Καθενιώτη τά 
άκόλουθα: Υπάρχουν 3-4 χιλιάδες άνδρες στό στρατό μέ καταγωγή 
άπό τόν Εΰξεινο Πόντο καί άκόμη άλλοι πού είναι διασπαρμένοι στίς 
άλλες μονάδες τοΰ έλληνικοΰ στρατοϋ. Οί άνδρες αυτοί δέ θέλησαν νά 
άποστρατευθοΰν, μέ τήν προσδοκία νά συμβάλουν στήν ευνοϊκή λύση 
τοϋ προβλήματος τοΰ τόπου τους, γιά τήν όποία καί έπιστρατεύθηκαν. 
Ή  εύνοϊκή λύση είναι, κατά τήν άντίληψή τους, ό άποχωρισμός καί ή 
άπόσπαση τής ποντιακής περιοχής άπό τό τουρκικό κράτος καί ή διοί
κησή της άπό τή Μεγάλη Βρετανία, άφοΰ δέν είναι δυνατή ή προσάρ
τησή της στήν Ελλάδα. Γιά τή λύση αύτή είναι δυνατόν νά προσκομι- 
σθεΐ τηλεγραφική αίτηση άπό τίς διάφορες επιτροπές τών Ποντίων στήν 
Κωνσταντινούπολη, στό Παρίσι, στό Βατούμ κ.λπ. Ή  ελληνική κυβέρ
νηση, γιά νά βοηθήσει στήν απελευθέρωση τών χριστιανών καί νά έμπο- 
δίσει τή διασπορά τών άτακτων στοιχείων, θά μπορούσε νά συγκροτή
σει δύναμη μικτή 5-6 λόχων μέ πυροβολικό, οί όποιοι, σύμφωνα μέ τίς 
άπόψεις τών άγγλικών άρχών, είτε θά μεταφέρονταν στό Βατούμ γιά 
νά οργανωθούν σέ μιά μεγαλύτερη μονάδα είτε θά αποβιβάζονταν σέ 
κάποια σημεία τής ποντιακής περιοχής, θά ήταν ύπό τίς διαταγές τής 
άγγλικής κυβερνήσεως καί θά ενεργούσαν σύμφωνα μέ τούς σκοπούς 
της. Ό  Καθενιώτης γράφει στήν Έκθεση δτι καί ό Άγγλος πρέσβυς καί 
ό στρατιωτικός άκόλουθος τόν διαβεβαίωσαν δτι θά ενημερώσουν τη
λεγραφικούς τό Λονδίνο.225

Λίγες μέρες πιό ύστερα ό Βενιζέλος γνωρίζει καί πάλι στόν Καθε
νιώτη δτι είναι άνάγκη νά μεταβεΐ στό Βατούμ καί στήν Τιφλίδα.226 
Ύστερα άπό τήν εντολή αύτή ό Καθενιώτης πηγαίνει στή Θεσσαλονίκη 
γιά νά επιθεωρήσει τά συγκροτούμενα έκεϊ δύο τάγματα καί άπό έκεϊ

223. Έκθεσίς, 315-23.
224. Έκθεσίς, 324-28.
225. Έκθεσίς, 329-60.
226. Έκθεσίς, 361-63.
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τήν ϊδια μέρα, 12 Δεκ., φθάνει στήν Κωνσταντινούπολη. Έκεΐ ή ελλη
νική αρμοστεία τού άνακοινώνει τηλεγράφημα τού ύπουργού Εξωτε
ρικών Πολίτη227 άπό τό Παρίσι γιά τό άποτέλεσμα τής έπισκέψεως τού 
Καθενιώτη στούς "Αγγλους άξιωματούχους στήν ’Αθήνα. Ή  άπάντηση 
τής άγγλικής κυβερνήσεως είναι ρητώς άρνητική γιά τή συγκρότηση 
ελληνικών μονάδων ή μονάδων Ποντίων εθελοντών στό Βατούμ. Ή  
άγγλική κυβέρνηση δέ δέχεται νά καλύψει μέ κανένα τρόπο τή (στρα
τιωτική) όργάνωση τής ποντιακής περιοχής καί συνεπώς ό Καθενιώτης 
πρέπει νά εχει ύπόψη τή στάση αύτή τής ’Αγγλίας γιά τίς περαιτέρω 
ένέργειές του, γιά τίς όποιες πρέπει νά συνεννοηθεΐ καί μέ τό μητρο
πολίτη Χρύσανθο.228

Λίγες μέρες άργότερα ό Καθενιώτης ελαβε παρόμοιο τηλεγράφημα 
καί άπό τόν "Ελληνα πρέσβυ στό Παρίσι Ρωμάνο229 μέ ημερομηνία 13/26

227. Έκθεσις, 371-77. Sur questions posees au Gouvemement Anglais j ’ ai regu reponse 
qu Ί1 ne saurait autoriser a Batoum ni troupes Grecques ni Armee Nationale. Vous devez 
avoir en vue cette reponse qui indique que Gouvemement Britannique n ’ entend couvrir 
d’aucune fagon organisation du Pont. Vous ne devez en consequence ni proceder a aucune 
demarche ni a aucun preparatif sans vous concerter avec Metropolite de Trebizonde.

228. Στίς ’Αναμνήσεις (274/75) ό Χρύσανθος παραθέτει καί τό κείμενο τηλεγραφή
ματος Βενιζέλου μέ επείγουσα ανακοίνωση στό μητροπολίτη Τραπεζούντας. Τό περιε
χόμενο είναι παρόμοιο μέ έκεΐνο τού τηλεγραφήματος τοΰ ύπουργού Εξωτερικών Πο
λίτη: Είναι ή άπάντηση τής βρετανικής κυβερνήσεως στά διαβήματα τοΰ συνταγματάρ
χη Καθενιώτη γιά τήν παροχή άδειας νά οργανωθεί ποντιακός στρατός στό Βατούμ καί 
νά συγκληθεΐ συνεδρίαση τής Έθνοσυνελεύσεως τοΰ Βατούμ. Ό  Χρύσανθος στό δικό 
του κείμενο γιά τό τηλεγράφημα Βενιζέλου γράφει δτι έζήτησε ό Καθενιώτης «ΐνα ή 
Άγγλική Κυβέρνησίς [...] έπιτρέψη τήν συγκρότησιν Ελληνικών στρατευμάτων καί συ
νεδριάσεις τής Έθνοσυνελεύσεως» καί δτι τά αιτήματα αύτά άναγράφονται καί στό 
κείμενο τοΰ τηλεγραφήματος Βενιζέλου, δπου διαβάζουμε: «δτι τό ζήτημα τεθέν είς τήν 
Αγγλικήν Κυβέρνησιν έλαβον τήν άπάντησιν δτι δέν θά έπέτρεπον είς Βατούμ ούτε 
Ελληνικά στρατεύματα οΰτε Έθνοσυνέλευσιν.» Ασφαλώς ύπάρχει κάποια παρανόηση 
ώς πρός τή σύγκληση τής Έθνοσυνελεύσεως Βατούμ. Στό τηλεγράφημα αύτό ασφαλώς 
στηρίχθηκε ό Χρύσανθος γιά νά συνθέσει τό κείμενό του (δ.π., 274· βλ. καί Θεοφύλα
κτος, 127[7], Τό περίεργο είναι πώς ό Καθενιώτης δέ γνώριζε τό τηλεγράφημα αύτό 
καί επομένως δέν τό συμπεριέλαβε στήν Έκθεση. Στό τηλεγράφημα τοΰ Βενιζέλου 
γράφονται καί τά εξής: «Ό  συνταγματάρχης οφείλει νά έχη ύπ’ δψιν τήν άπάντησιν 
ταύτην, ή όποία δεικνύει δτι ή Βρεταννική Κυβέρνησίς δέν εννοεί κατ’ ούδένα τρόπον 
νά καλύψη τήν όργάνωσιν τοΰ Πόντου.»

229. Έκθεσις, 381-88.
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Δεκ. 1919230, πού δέν αφήνει πλέον καμιά άμφιβολία.
Ή  νέα αύτή άρνηση μαζί μέ εκείνη τής ’Αμερικής δέν άφηνε καμιά 

πιά βάσιμη ελπίδα τό ποντιακό ζήτημα νά επιτύχει ευτυχή λύση. Ό  Κα
θενιώτης, ύστερα άπό συνεννόηση μέ τόν Έλληνα άρμοστή Ε. Κανελ- 
λόπουλο, άποφάσισε νά προσκαλέσουν μερικά μέλη τής ’Επιτροπής 
Ποντίων τής Κωνσταντινουπόλεως καί νά τούς άνακοινώσει τά άπο- 
τελέσματα τών ενεργειών δπως καί τήν πραγματική κατάσταση τοΰ ζη
τήματος.231 Καί αύτό τό ζήτησε ιδιαιτέρως ό Καθενιώτης, άσφαλώς 
γιατί είχε διαπιστώσει πώς οί Πόντιοι τής Κωνσταντινουπόλεως καί ή 
διοίκησή τους διαπνέονταν άπό άκρα αισιοδοξία232 ώς πρός τή λύση τοΰ 
προβλήματος τοΰ Πόντου —αισιοδοξία πού δέν άνταποκρινόταν, κατά 
τήν αντίληψή του, στήν πραγματικότητα— καί ήλπιζαν καί πίστευαν 
στήν αύτονομία καί άνεξαρτησία τοΰ Πόντου. Οί Πόντιοι πού ήρθαν σέ 
επαφή μέ τόν Καθενιώτη ήταν οί Θωίδης, Γαβριηλίδης καί Καλιφίδης.233

’Αποτέλεσμα τής συσκέψεως αύτής Καθενιώτη καί Ποντίων καί 
πρακτικό συμπέρασμα γιά τούς Έλληνες τοΰ Πόντου καί τήν έλληνική 
κυβέρνηση ήταν, κατά τήν αντίληψη τών Ποντίων σύμφωνα μέ τηλε
γράφημά τους234 τής 19.12.1919 άπό Κωνσταντινούπολη πρός Βενιζέλο 
στό Παρίσι, δτι, άφοΰ ό Πόντος δέν ήταν δυνατόν νά προσαρτηθεΐ στήν 
Ελλάδα, οί τρεις Πόντιοι πού ύπέγραψαν τό τηλεγράφημα (Θωίδης, 
Γαβριηλίδης, Καλιφίδης), άφοΰ άκουσαν έπί μακρόν τόν Καθενιώτη νά 
τούς άναπτύσσει τήν εξέλιξη τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος, παρακαλοΰσαν 
τήν έλληνική κυβέρνηση νά έπιζητήσει μέ όποιονδήποτε τρόπο τήν από
σπαση τοΰ Πόντου άπό τήν Τουρκία δεχόμενοι νά άναλάβουν κάθε δυ
νατή στρατιωτική ένίσχυση στήν έντολοδόχο Δύναμη. Καί τελείωνε: 
Ύμετέρα αρχική κατεύθννσις, άποσπάσεως Πόντον μετά τής 'Αρμε
νίας, διήνοιξε τότε μεγάλας έλπίδας, αί όποϊαι τείνονσιν νά μαται- 
ωθώσιν. Παρακαλοϋμεν δθεν ύμετέραν Εξοχότητα χειρισθή τό ζήτημα 
καθ’ δν τρόπον προτιμώτερον κρίνη, έπιδιώκουσα τήν άπό Τουρκικού 
Ζνγοϋ άπελευθέρωσιν χιλιάδων Ελλήνων Πόντου,235

230. Δακτυλογραφικό λάθος: Γράφεται 1920 άντί 1919 ( Έκθεσις, 381). Βλ. καί πιό 
πάνω, σ. 75 σημ. 221.

231. Έκθεσις, 396-98.
232. Έκθεσις, 394-96. Βλ. καί επόμενες σελίδες.
233. Έκθεσις, 421.
234. Έκθεσις, 403-21.
235. Έκθεσις, 415-20.
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Στίς 25 Δ εκ. 1919 0 Καθενιώτης φθάνει στό Βατούμ. Έκεί, στό τρι
μελές Εθνικό Συμβούλιο τών Ποντίων, ανακοινώνει δτι δέν πρέπει νά 
έκπλαγοΰν άν ή ποντιακή ύπόθεση δέν καταλήξει σέ εύτυχές άποτέλε- 
σμα. Ή  άποψη αύτή κατέπληξε τούς Ποντίους στό Βατούμ, γιατί π ί
στευαν πώς ή εξέλιξη τών πραγμάτων θά χορηγούσε άνεξαρτησία στόν 
Πόντο.236 Γι’ αύτό τό λόγο δέν ήταν έτοιμοι νά παραδεχθούν τήν άπο
ψη τού Καθενιώτη.

Βεβαίως ή αισιοδοξία αύτή τών Ποντίων τής Κωνσταντινουπόλε
ως καί τών άλλων, ειτε στή Ρωσία καί στόν Καύκασο εϊτε στήν Ελλά
δα ειτε στήν Ευρώπη, έτροφοδοτεΐτο άπό τίς πληροφορίες πού έπαιρ
ναν γιά τήν εξέλιξη τοΰ ζητήματος τοΰ Πόντου.237 Καί έπειδή ή ελληνική 
κυβέρνηση, ό πρωθυπουργός Βενιζέλος, είχε άφήσει τή διαχείριση τοΰ 
προβλήματος αύτοΰ έξολοκλήρου στό μητροπολίτη Χρύσανθο, τόν 
όποιο πάντοτε στήριζε στίς ένέργειές του238, ήταν φυσικό ό Καθενιώτης

236. Έκθεσίς, 422-26: Παρόμοιον πνεϋμα ακράτου αισιοδοξίας μέ άνέμενε καί εις 
Βατούμ, δπου έφθασα τήν 25ην Δεκεμβρίου. Μέ λύπην μου μεγάλην ήναγκάσθην νά 
γνωρίσω είς τό εκεί Τριμελές Συμβούλων 'Εθνικόν δτι δέν Επρεπε νά έκπλαγή, έάν ή 
δλη ύπόθεσις τοϋ Πόντου δέν κατέληγεν είς εύάρεστον άποτέλεσμα.

237. Ειδικότερα ό συντάκτης τής Έκθέσεως έπιμερίζοντας τίς πηγές τών πληρο
φοριών γράφει (Έκθεσίς, 463-65): 'Ομοίως οί κατά τόπους διπλωματικοί άντιπρόσω- 
ποι παρ’ ημών έλάμβανον όδηγίας καί πληροφορίας περί τής έξελίξεως τοϋ ζητήματος 
κ.λπ. Ή  έκφραση παρ’ ημών δηλώνει τό μητροπολίτη Χρύσανθο καί τό συντάκτη τής 
Έκθέσεως Καθενιώτη.

238. Τό πιό τρανό παράδειγμα αναγράφεται σέ έγγραφο τής Επιτροπείας τών έν 
Έλλάδι Ποντίων άπό τήν ’Αθήνα μέ ημερομηνία 14.12.1919 πρός τό Γενικό Συνέδριο 
Ποντίων Βατούμ. Στίς επίμονες καταγγελίες τών Ποντίων εναντίον τοϋ μητροπολίτη 
Χρυσάνθου διαβάζουμε, κατά περίληψη τοΰ εγγράφου αΰτοϋ άπό Θ. Θεοφύλακτο (265/ 
66), ώς θέμα στ) τοΰ εγγράφου τά ακόλουθα: «Ή Επιτροπεία έγένετο δεκτή παρά τοΰ 
Βενιζέλου καί τοΰ Ύ π. Εξωτερικών. Ό  πρώτος» [=ό πρωθυπουργός] « ε π ι φ υ λ α 
κ τ ι κ ό ς  κ α τ ά  τά α λ λ α  έξήρε τήν φυσιογνωμίαν Χρυσάνθου, δστις διεχειρίσθη καί 
προήγαγε τό ζήτημα τοΰ Πόντου καί απολαύει τής έκτιμήσεως τών κορυφαίων πολι
τικώ ν’Αγγλίας, Γαλλίας,’Αμερικής, ά φ ή σ α ς  ν ά  έ ν ν ο η θ ή  δτι απολαύει καί τής 
Ιδίας αύτοΰ άμερίστου έκτιμήσεως, συνέστησε δέ ν ’ άναγνωρισθή ό Ά γ . Τραπεζοϋντος 
ύπό τών Ποντίων ώς αρχηγός, ώς διευθύνουσα κεφαλή.» Βλ. άκόμα Θεοφύλακτος, 190, 
δπου σέ ομιλία του ό ’Αλκ. Κογκαλίδης στό Συνέδριο Βατούμ (23/5.6.1920) άναφερό- 
μενος σέ δσα συνέβησαν κατά τήν εξέλιξη τοΰ ποντιακού ζητήματος λέγει, καί πάλι 
κατά περίληψη Θεοφυλάκτου: «[...] Ή  Έλλην. Κυβέρνησις υιοθετεί εμμέσως τόν 
’Αγώνα τών Ποντίων. Δηλαδή, επειδή δέν τής ήτο δυνατόν ν’ άναλάβη φανερά τό ζή
τημα, διά τόν λόγον δτι ή Συνδιάσκεψις Ειρήνης θά τήν εκρινεν υπερβολικήν είς τάς
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νά αιτιάται γιά τό κλίμα αύτό πού ήταν άκρως άντίθετο, κατά τήν άντί- 
ληψή του, πρός τήν πραγματικότητα τό μητροπολίτη Χρύσανθο. Καί 
δταν εκείνος έφθασε στήν Τιφλίδα, δπου τόν περίμενε ό Χρύσανθος, σέ 
συζήτηση μέ τό μητροπολίτη τοΰ γνώρισε τήν έκπληξή του γιά τήν 
αισιοδοξία τών Ποντίων ώς πρός τήν έκβαση τοΰ ποντιακού ζητήμα
τος, ενώ δέν ύπήρχε τίποτα πού νά δικαιολογεί τήν άποψη αύτή.

Στό χρονικό αύτό σημείο ό Καθενιώτης έμφανώς πλέον προβάλλει 
στήν "Εκθεση τό μητροπολίτη Χρύσανθο ώς ηγέτη καί εκπρόσωπο τών 
άπόψεων, πού ύποστήριζαν δτι τό ποντιακό πρόβλημα έχει εύνοϊκή πο
ρεία καί θά έχει καί ευνοϊκό άποτέλεσμα, καί προσωποποιεί γιά πρώ
τη φορά τόσο έντονα τή γνώμη αύτή προβάλλοντας ακριβώς τό μητρο
πολίτη Χρύσανθο ώς κύριο έκφραστή αύτών τών άπόψεων. Πράγματι 
στήν δλη Έκθεση έως τό σημείο αύτό δέ φαίνεται νά ύπάρχει έμφανής 
διάσταση καί άντίθεση άνάμεσα στό μητροπολίτη Χρύσανθο καί στίς 
έπίσημες θέσεις τής έλληνικής κυβερνήσεως:

Οί έπίσημες αύτές απόψεις έχουν καταγραφεΐ στό υπόμνημα πού 
ύπέβαλε ό πρωθυπουργός Βενιζέλος τό Δεκέμβριο τού 1918239: Ό  Βενι
ζέλος ζητοΰσε νά ένσωματωθεΐ στό μελλοντικό άρμενικό κράτος ή πε
ριοχή τοΰ Πόντου ή τμήμα της, γιά νά μήν ύπάρξει έξάρτηση τοϋ έλλη- 
νικοΰ πληθυσμοϋ άπό τό τουρκικό κράτος. Πρός τίς άπόψεις αύτές 
ήταν, μόνο μερικώς, άντίθετος ό μητροπολίτης Χρύσανθος, πού ζη
τούσε γιά τήν περιοχή αύτονομία.240

Στήν πρώτη συνάντηση Βενιζέλου - Χρυσάνθου έπείσθη ό Βενιζέ-

έθνικάς της απαιτήσεις, ά ν έ θ ε σ ε ν  εις τόν Χρύσανθον, πού είς τό μεταξύ ώρίσθη 
’Αντιπρόσωπος, μαζί μέ τούς Κωνσταντινίδην καί Οίκονόμου άπό τό Συνέδρων τών 
Ποντίων, τήν περαιτέρω διαχείρισιν τοΰ Άγώνος [...].» Μιά μαρτυρία τοΰ Χρυσάνθου 
στίς ’Αναμνήσεις (242), άν καί είναι υποκειμενική γιατί άναφέρεται στό άτομό του, 
είναι εντούτοις σημαντική. Ό  Χρύσανθος έπρόκειτο νά άναχωρήσει άπό τό Παρίσι 
πρός Μασσαλία, Κωνσταντινούπολη, Τραπεζούντα. Ή ταν ή τελευταία συνάντηση Βε
νιζέλου - Χρυσάνθου στό έπί τόσους μήνες έργο. Γράφει ό Χρύσανθος: «Έσηκώθην νά 
άναχωρήσω καί μοί ηύχαρίστησεν ό Βενιζέλος διά τήν συνεργασίαν μου είς τήν Συν- 
διάσκεψιν, ή όποία ήτο λέγει “πολύτιμος καί καρποφόρος”, καί δτι δέν θέλει νά εΐπη 
εμπρός μου οποίαν έκτίμησιν έχει πρός έμέ καί πρός τό εργον μου.» Νομίζω δτι δέν 
πρέπει νά μειωθεί ή άξία τής μαρτυρίας αύτής. Βλ. καί Λαμψίδης, «Δύο φυλλάδια», σ. 
13 σημ. 9 καί σ. 91.

239. Βλ. πιό πάνω, σ. 45 σημ. 118.
240. ’Αναμνήσεις, 332 (La question). Βλ. καί πιό πάνω, 43/44.
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λος γιά τήν ορθότητα τών άπόψεων τοΰ μητροπολίτη.241 Στίς 'Αναμνή
σεις δέν άξιολογείται άπό τό Χρύσανθο ή μεταβολή τών άπόψεων τοΰ 
Βενιζέλου ώς πρός τήν ποντιακή περιοχή. Γι’ αύτό νομίζουμε δτι ή με
ταβολή αύτή θά προσέγγιζε περισσότερο τήν άλήθεια, έάν έγράφαμε δτι 
εθνική σκοπιμότητα, είτε περιοριζομένη μόνο στήν ποντιακή περιοχή 
ειτε έπεκτεινομένη σέ ολόκληρη τή γεωγραφική έκταση, δπου ό μεγά
λο ϊδεάτης άλλά και πραγματιστής Βενιζέλος «έπαιζε» τό διπλωματικό 
τότε παιχνίδι του, έπέβαλε ιδιαιτέρως τήν προβολή διεκδικήσεως χάριν 
μιας γεωγραφικής περιοχής μέ τήν ολική ή καί μερική εγκατάλειψη τής 
διεκδικήσεως μιάς άλλης.242

Τονίζουμε δμως δτι ό πρωθυπουργός τής Ελλάδας Βενιζέλος δέν 
άναίρεσε έπισήμως ποτέ, στίς Συνδιασκέψεις Ειρήνης, τά δσα έγραψε 
στό επίσημο ύπόμνημα γιά τήν περιοχή τοΰ Πόντου243. Ό  Βενιζέλος ή 
μάλλον ή ελληνική κυβέρνηση, καθ’ δλο τό διάστημα εως τή Συνδιά
σκεψη τοϋ Σάν Ρέμο, διατήρησε τήν άποψή της γιά τό μελλοντικό κα
θεστώς τοΰ ελληνικού μικρασιατικού Πόντου, άλλά άφησε νά προχω
ρεί καί ή διεκδίκηση τών ποντιακών σωματείων καί ιδιαιτέρως τοΰ κυ
ρίου έκπροσώπου τών Ποντίων, τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου, βοηθώ
ντας μέ κάθε μέσο τήν προώθησή της. Γράφει ό Καθενιώτης244: δτι τό 
διαρκώς επαναλαμβανόμενον, δτι έργαζόμεθα [μητροπολίτης Χρύσαν
θος καί Καθενιώτης] κατ’ εντολήν τής Κυβερνήσεως, καί τό όποιον έπέ- 
δρα πολύ έπί τής γνώμης τών Ποντίων, δέν τό Αντιλαμβάνομαι ποσώς 
οϋτω, άλλ ’ δτι, άπ" έναντίας, ή Κνβέρνησις θέτει πάντα τά μέσα, τά 
όποια ζητοϋμεν, είς τήν διάθεσίν μας πρός έπιδίωξιν μιάς λύσεως εύχα-

241. Βλ. καί πιό πάνω, 43.
242. Υπενθυμίζουμε δτι ή Ελλάδα άπό τό Μάιο 1919 κατείχε μέ στρατό τήν Ιω 

νία καί δτι ό στρατός αυτός άντιμετώπιζε τουρκικές δυνάμεις καί, γενικότερα, τό τουρ
κικό κράτος, πού είχε άμεση ή έμμεση βοήθεια άπό τούς Συμμάχους στόν ανταγωνισμό 
μεταξύ ελληνικών καί τουρκικών στρατιωτικών δυνάμεων. Ίσως δ κύριος λόγος τής 
πολιτικής τοΰ Βενιζέλου στήν ιστορική τότε συγκυρία, δηλαδή ή ύποστήριξη τών ανε
πίσημων διεκδικήσεων τών Ποντίων, νά ήταν ή άποψη δτι στήν πολεμική αναμέτρηση 
Ελλάδας καί Τουρκίας ό Πόντος θά συνέβαλλε στήν επικράτηση τών ελληνικών δυ
νάμεων στήν κεντρική Μικρά Άσία. Τήν πεποίθηση αύτή εκφράζει καί ό Καθενιώτης, 
δταν γράφει Παρ ’ δλην τήν άπομάκρυνσίν του, ό Πόντος δέν εξέρχεται τής σφαίρας 
τής γενικής δράσεως τής Ελλάδος ( Έκθεσίς, 2046/47).

243. Βλ. πιό πάνω, σ. 61/62 σημ. 179.
244. Έκθεσίς, 453-58.
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ριστοτέρας εκείνης, ήν έπεδίωξε αύτή αϋτη. Και σέ άλλο σημείο245: Είδα 
τόν Πρέσβνν τής ’Αγγλίας τήν 24ην Νοεμβρίου καί τοϋ άνέπτνξα τό ζή
τημα ώς τοϋτο ετίθετο πάντοτε, δτι δήλ. καίτοι, ώς γνωστόν, ή Ελλάς  
δέν διετύπωσε ούδεμίαν αϊτησιν προσαρτήσεως έπί τοϋ Πόντου, ουδέ
ποτε δμως έπαυσε ένδιαφερομένη τόσον διά τόν Πόντον δσον καί διά 
τούς άπανταχοϋ Έλληνας. Συμπυκνωμένα γράφει άκόμα ό Καθενιώ
της ποιο ρόλο κατ’ αυτόν έπρεπε νά παίξουν ιδιαιτέρως ό μητροπολί
της Χρύσανθος καί ό ίδιος, ό συνταγματάρχης Καθενιώτης246: Τό 
πνεϋμα τοϋτο έτήρησα πιστώς κατά τάς διαφόρους παρουσιάσεις μου 
δήλ. δτι αί προτάσεις, τάς οποίας φέρω, δέν προέρχονται ποσώς έκ τής 
Ελληνικής Κυβερνήσεως, άλλ’ είναι άποψις άφορώσα τήν ύπόθεσιν 
τοϋ Πόντου, εις τήν όποιαν έχω διατεθή, δτι δμως, έάν αϋται είναι 
εύάρεστοι, ή Έλληνική Κυβέρνησις, υποθέτω, δέν έχει ούδένα λόγον νά 
μή τάς παραδεχθή.

Έ νας άπό τούς κύριους στόχους πού σκοπεύει ή Έκθεση είναι ή 
προβολή τής άντιχρυσανθικής θέσεως τοΰ συντάκτη της, ό όποιος, μετά 
τή συνάντηση μέ τό Χρύσανθο στήν Τιφλίδα, δέ συγκρατεΐται πλέον νά 
μήν εκφράζει τίς απόψεις του.

Πράγματι λοιπόν στήν Έκθεση, ή όποία —δέ θά ήταν λάθος νά τό 
υποστηρίξουμε— αντιπροσωπεύει καί χρονικά (άπό 25 Άπρ. 1919 έως 
5 Άπρ. 1920, Σάν Ρέμο) τήν άνέλιξη τής άντιχρυσανθικής θέσεως τοΰ 
Καθενιώτη, διαγράφει μιά μετάλλαξη καί κλιμάκωση στήν έντασή της.

Ό πω ς σέ προηγούμενες σελίδες γράψαμε247, οί σχέσεις τών δύο κύ
ριων συνεργατών τού πρωθυπουργού Βενιζέλου γιά τό ποντιακό ζήτη
μα μετά τήν άφιξη καί τών δύο στήν Κωνσταντινούπολη248 μεταβάλλο
νται. Δέ γνωρίζουμε έπακριβώς τί έπενήργησε γιά τή μεταβολή αύτή. 
Υποθέτουμε δτι πολύ πιθανόν ή ύπερβολική αισιοδοξία τών Ποντίων 
στήν Κωνσταντινούπολη, έντελώς άδικαιολόγητη κατά τήν κρίση τοΰ 
Καθενιώτη, ύπήρξε κύρια αιτία καί άφορμή γι’ αύτό. Καί πράγματι τό
σο τό κείμενο τών Αναμνήσεων τοΰ Χρυσάνθου δσο καί αύτό τής 
Έκθέσεως τοΰ Καθενιώτη συγκλίνουν καί άφήνουν τόν έρευνητή νά λά

245. Έκθεσις, 310-14.
246. Έκθεσις, 1113-19.
247. «Επιθεώρηση», σ. 18/19 σημ. 19 καί σ. 25/26 σημ. 39.
248. Ό  Χρύσανθος φθάνει στις 21.9./4.10.1919 στήν Κωνσταντινούπολη, δπου βρί

σκεται ήδη ό Καθενιώτης. Βλ. πιό πάνω, 71.
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βει θετικά υπόψη τήν πιό πάνω υπόθεση γιά τή μεταβολή τής άξιολο- 
γήσεως, συνεπώς καί τής τοποθετήσεως, τόσο τοϋ Χρυσάνθου δσο καί 
τοΰ Καθενιώτη στήν εξέλιξη τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος. Ό  Χρύσανθος, 
δπως έγράφη249, μετά τό δείπνο στήν εξοχική οικία τοΰ Κατεχάκη φαί
νεται νά μεταστρέφει τή συμπεριφορά του άπέναντι στόν Καθενιώτη.

Ή  Έκθεση, ήδη στήν άρχή, στήν πρώτη άπό τήν ’Αθήνα τηλεγραφική 
άναφορά Καθενιώτη πρός Βενιζέλο, Παρίσι, 27 Μαΐου 1919, γράφει: 
Παρουσία ένταϋθα Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος, πρός ένίσχυσιν τοι- 
αύτης έθελουσίας κατατάξεως, πολύτιμος, ώς καί έν γένει δ ι’ δλην ύπό- 
θεσιν,250 ’Ακόμα καί δταν ό Καθενιώτης, έν αναμονή τής καθυστερημέ
νης έλεύσεως τοΰ μητροπολίτη άπό Παρίσι στήν Κωνσταντινούπολη, τη
λεγραφεί στίς 22.6.1919 στό Βενιζέλο στό Παρίσι, άναφέρει τήν άναμο- 
νή του στήν Κωνσταντινούπολη χωρίς νά άξιολογεΐ τήν καθυστέρηση 
άφίξεως τοΰ μητροπολίτη.251 Ή  τοποθέτηση τοΰ Καθενιώτη άπό τόν Βε
νιζέλο ώς διευθυντοϋ τοϋ στρατιωτικοϋ γραφείου τής ’Αποστολής δέν 
τόν άποξενώνει άπό τήν ποντιακή ύπόθεση, γιατί ταυτοχρόνως έντέλ- 
λεται ό Καθενιώτης νά συνεννοηθει μέ τό μητροπολίτη Τραπεζούντας 
γιά τό ζήτημα τοΰ Πόντου252. Επίσης κατά τήν επιστροφή τους (Χρυ
σάνθου καί Καθενιώτη) άπό Παρίσι στήν Κωνσταντινούπολη δέ φαίνε
ται νά είχαν άναφυεΐ προβλήματα, τά όποια θά είχαν επηρεάσει τή συ
μπεριφορά τών δύο κύριων συναγωνιστών γιά τό ποντιακό ζήτημα.

Έ τσι ό Καθενιώτης, δταν φθάνει στίς 25 Δεκ. στό Βατούμ253 καί 
γνωρίζει στό έκεΐ τριμελές Συμβούλιο δτι δέν έπρεπε νά έκπλαγή, έάν 
ή δλη ύπόθεσις τοϋ Πόντου δέν κατέληγεν είς εύάρεστον άποτέλεσμα 
γιά πρώτη φορά στήν Έκθεση γράφει τά άκόλουθα255: Ά λ λ ’ αί δηλώ
σεις μου αΰται ησαν δλως άντίθετοι δσων εΐχον άκουσθή άπό τοϋ άνα- 
μένοντός με είς Τιφλίδα Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος. Δέν ήτο δέ γε
γονός παραβλεπτέον δτι ή συστηματική αϋτη καλλιέργεια έλπίδων πρός 
συγκρότησιν άνεξαρτήτου Πόντου καί ένίσχυσις αύτών είς περίοδον

249. «Επιθεώρηση», σ. 25/26 σημ. 39.
250. Έκθεσις, 155-57.
251. Έκθεσις, 172-74.
252. Έκθεσις, 183-88.
253. Βλ. πιό πάνω, 79.
254. Έκθεσις, 425/26.
255. Έκθεσις, 427-40.
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καθ’ ήν εϊχομεν δλας τάς άποδείξεις δ η  άπετύχαμεν είς τάς πρός τοϋτο 
ένεργείας μας. Ά π ’ έναντίας, είχε πολύ μεγάλην σημασίαν τό πράγμα, 
διότι ή βεβαίωσις τής αίσιας λύσεως οϋ μόνον άπεμάκρννε, άλλά, καί 
πολύ φυσικά, διέθετεν δλως έχθρικώς τούς Ποντίους πρός πάσαν 
άλλην λύσιν, ή όποία ύποχρεωτικώς θά έξητάζετο μετά τήν άποτυχίαν 
τής άνεξαρτησίας, δεδομένου δντος δτι οί έγγύς τοϋ Πόντου Πόντιοι 
εϊχον πλήρη τήν συναίσθησιν δτι τό ύπό τήν Τουρκίαν καθεστώς ήτο 
άνυπόφορον, έφ’ φ  καί εϊχον μετοικήσει.

Έ τσι αρχίζει ή έντονη αντιπαράθεση Καθενιώτη καί μητροπολίτη 
στήν πρώτη συνάντησή τους στήν Τιφλίδα:

Διά μακρών ό Καθενιώτης256 άντιπαραθέτει τίς δικές του άπόψεις 
σέ εκείνες τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου. Μιά πρόταση άπό τήν Έκθε
ση άποδίδει τί ό Καθενιώτης σκεπτόταν γιά τΙς διαφορετικές -τίς τε
λείως άντίθετες- αυτές άπόψεις τοΰ Χρυσάνθου πρός τίς δικές του257: 
Ό  Σεβασμιώτατος δμως παραδόξως, καίτοι εϊχε λάβη γνώσιν δλων τών 
τηλεγραφημάτων, έπέμενε δτι ή ύπόθεσις εύρίσκεται είς καλόν σημεΐον.

Καί ό Καθενιώτης μέ τή λογική τοΰ στρατιωτικού καθορίζει καί 
διαγράφει τή διαφωνία τους:

1) Μέχρι αύτή τή στιγμή τής συνάντήσεώς τους (μετά τήν 1/13 καί 
πριν άπό τίς 3/16 Ίαν. 1920) καμιά περίοδος, κατά τόν Καθενιώτη, δέν 
ήταν εύμενής καί εύνοϊκή γιά τήν υπόθεση τοΰ Πόντου, ενώ κατά τό 
Χρύσανθο ήταν πλήρης ελπίδων.

2) Ιδιαιτέρως γιά τόν καθορισμό τής εύθύνης πού είχαν καί έναντι 
τής ελληνικής κυβερνήσεως καί έναντι τών Ποντίων, ό Καθενιώτης δη
λώνει δτι καί οί δύο (μητροπολίτης Χρύσανθος καί Δ. Καθενιώτης) 
εργάζονται κατ’ έντολήν τής ελληνικής κυβερνήσεως· δηλ. ή έλληνική 
κυβέρνηση διαθέτει τά μέσα, τά όποια άπαιτοΰνται γιά τήν έπίτευξη 
μιας λύσεως στό ποντιακό πρόβλημα καλύτερης άπό εκείνη που ή ίδια 
είχε σκοπεύσει (έπισήμως πρός τή Συνδιάσκεψη Ειρήνης μέ τό ύπό
μνημα Βενιζέλου). Καί άναφέροντας παλαιότερα συμβάντα πού οριο
θετούσαν τό ποντιακό ζήτημα, δπως τή στρατιωτική οργάνωση τών 
Ποντίων, προσθέτει ό Καθενιώτης στό διάλογο μέ τό Χρύσανθο δτι, 
δταν ζητήθηκε οργάνωση ένοπλου κινήματος, ή κυβέρνηση άνέθεσε σ’ 
αύτόν (25 Άπρ. 1919) τήν έπιτόπια στρατιωτική οργάνωση στήν πο
ντιακή περιοχή. Καί δταν άργότερα άνακοινώθηκε πάλι στήν κυβέρνη

256. ’Εκθεσις, 441-74
257. Έκθεσις, 446-48.
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ση δτι ή οργάνωση τοϋ κινήματος καί τό ίδιο τό κίνημα —δηλ. ή επι
τόπια στρατιωτική οργάνωση τών Ελλήνων Ποντίων— θά ήταν κατα
στροφή γιά τούς 'Έλληνες Ποντίους στόν Πόντο, ή κυβέρνηση διέταξε 
τή διακοπή τής στρατιωτικής αύτής προπαρασκευής. Καί αύτό γιατί 
παρεστάθη ύπό τών διαφόρων Επιτροπών, καί ίδίςι υπό τής Σεβα- 
σμιότητός του έν Παρισίοις, δτι τό κίνημα ήδύνατο νά είναι όλέθριον 
διά τούς έναπομείναντας έν Πόντο) Ποντίους.15* "Αλλωστε οί διπλωμα
τικοί άντιπρόσωποι τής Ελλάδας στήν Κωνσταντινούπολη, στήν 
Ελλάδα, στό Παρίσι κ.ά. κατατοπίζονταν γιά τήν εξέλιξη τοΰ προβλή
ματος τοϋ Πόντου άπό τόν ίδιο τόν Καθενιώτη καί άπό τό μητροπολί
τη Χρύσανθο. Γι’ αύτό τό λόγο ό Καθενιώτης συνεπέρανε δτι αύτός δέν 
ενεργεί καί δέν προωθεί παρά μόνο τίς έκάστοτε εντολές τής κυβερνή
σεως καί ετσι δέν αισθάνεται δτι πρέπει ό ίδιος νά φέρει τό βάρος γιά 
τήν άποτυχία τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος: κατέληξα δέ δτι έγώ τούλ. δέν 
αισθάνομαι τούς ώμους μου άρκετά ισχυρούς διά νά φέρω τό βάρος 
μιάς άποτυχίας, είς ήν φερόμεθα.259

Ό  Χρύσανθος άντέταξε δτι είναι αισιόδοξος καί βασιζόταν στίς 
συναντήσεις πού είχε μέ τούς ξένους στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης, καί 
ιδίως μέ τό Γάλλο Jules Cambon, πρόεδρο στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τής 
επιτροπής γιά τίς ελληνικές διεκδικήσεις στόν Πόντο. Ή  αισιοδοξία 
άκριβώς αύτή τοΰ Χρυσάνθου είχε μεταδοθεί καί διαδοθεί καί ετσι οί 
Πόντιοι δίσταζαν νά πιστέψουν τό άντίθετο, δταν ό Καθενιώτης μι- 
λοΰσε γιά δυσμενή εξέλιξη τοϋ ποντιακοΰ ζητήματος, άλλά θεωροΰσαν 
δτι λόγοι επαγγελματικής έχεμύθειας τόν άνάγκαζαν νά τηρεί σιγή γιά 
τίς εύχάριστες εξελίξεις260.

Ή  "Εκθεση, δπως διαβλέπει κανείς μέσα άπό τό κείμενό της, άντι- 
κρούει τήν πολιτική καί τίς ενέργειες τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου γιά

258. Έκθεσίς, 459-62.
259. Έκθεσίς, 465-67. Ό  Καθενιώτης, άφοΰ κατέστησε σαφές δτι γιά τό πρόβλημα 

τοΰ Πόντου μόνο ό μητροπολίτης Χρύσανθος καί αύτός ό ίδιος, ό Καθενιώτης, προ
ωθούσαν τίς εντολές τής έλλαδικής κυβερνήσεως, επιμερίζει τήν εύθύνη καί επακριβώς 
καθορίζει δτι ούδεμία φέρει δ ίδιος γιά τήν άποτυχία τοΰ ποντιακοΰ ζητήματος, άφοΰ 
δέν επραξε τίποτε πού νά παρέβαινε τίς εντολές τής έλληνικής κυβερνήσεως. Ό  έπιμε- 
ρισμός αύτός οδηγεί τόν αναγνώστη τής Έκθέσεως κατά λογική συνέπεια στό συμπέ
ρασμα δτι τήν ευθύνη φέρει μόνον ό μητροπολίτης Χρύσανθος. Είναι άκόμη ενα στοι
χείο στήν άντιχρυσανθική στάση καί τοποθέτηση τοϋ Καθενιώτη. Βλ. πιό πάνω, 82.

260.Έκθεσίς, 473/74.



86 Όδ. Λαμψίδης

εύόδωση τοΰ ποντιακού ζητήματος, παρόλον δτι ό συντάκτης της Κα
θενιώτης προσπαθεί νά μήν παρουσιάζεται, έως τή συνάντησή του μέ 
τήν Επιτροπή Ποντίων Κωνσταντινουπόλεως, 19.12.1919261, τουλάχι
στον έκ διαμέτρου άντίθετος. Παραλείποντας άλλα χωρία άπό τήν 
Έκθεση, παραθέτουμε ένα ολιγόστιχο χωρίο πού μάς δίνει τό μέτρο τής 
προσπάθειάς του αύτής: Γίνεται λόγος γιά τό τηλεγράφημα πού είχε 
σταλεί άπό τήν Επιτροπή Ποντίων Κωνσταντινουπόλεως στό Βενιζέ
λο, Λονδίνο, μιά ή δυό μέρες πρίν άπό τίς 8/21 Φεβρ. 1920262,τό όποιον 
συνέπεσε νά σταλή κατά τήν διήμερον διέλευσιν τοΰ Μητροπολίτου έκ 
Κων/πόλεως, άφοϋ άπεδοκίμαζε τήν άπόφασιν τοΰ έν Βατούμ Συμβου
λίου, διετύπωνε δτι ολόκληρος ό Πόντος, άδιαίρετος, θά ήτο δεκτόν νά 
συναποσπασθή μετά τής 'Αρμενίας, καί κατέληγε είς τό νά συνιστφ τόν 
περιορισμόν μου [εννοείται τοΰ συντάκτη τής Έκθέσεως Δ. Καθενιώτη, 
ό όποιος στή ρύμη τοΰ γραπτού λόγου άντικατέστησε τό τρίτο ένικό μέ 
τό πρώτο ένικό πρόσωπο] είς τήν όργάνωσιν καί τά στρατιωτικά μου 
καθήκοντα, προφανώς τής διοικήσεως τών Στρατευμάτων τοϋ Πό
ντου.263 Δέν κατορθώσαμε νά εντοπίσουμε ολόκληρο τό κείμενο τοΰ τη
λεγραφήματος αύτοΰ. Τό άπόσπασμα πού παραθέσαμε πιό πάνω άπό 
τό άνεύρετο αύτό κείμενο προέρχεται άπό τήν Έκθεση. Μαρτυρία μο
ναδική — ασφαλώς άρνητική καί έπικριτική — γιά τή συμπεριφορά τοΰ 
Καθενιώτη στό Βατούμ καί γιά τό τηλεγράφημα πρός Βενιζέλο τοΰ 
Συμβουλίου Ποντίων Βατούμ άπό 12.1.1920 παραμένουν, εκτός άπό 
τήν Έκθεση, οί :'Αναμνήσεις 264: Γιά τό τηλεγράφημα αύτό έστάλη άπό 
Βατούμ πρός τό Εθνικό Συμβούλιο τοΰ Πόντου, Βατούμ, έγγραφο μέ 
ήμερομηνία 16/29.1.1920 καί μέ υπογραφή «Πρόεδρος τής Έθνοσυνε
λεύσεως τών Ποντίων Νικόλαος Λεοντίδης», δπου ό Ν. Λεοντίδης δια
μαρτύρεται γιά τό περιεχόμενο τοϋ τηλεγραφήματος πού συνετάγη πα
ρουσία Καθενιώτη στό Βατούμ καί τό επικρίνει.265

Ή  άναγραφή ένός γεγονότος στίς Αναμνήσεις άπό τό Χρύσανθο 
καί ή εξέλιξή του οδηγούν τόν άναγνώστη καί τόν ερευνητή νά έξηγή-

261. Έκθεσις, 396-403.
262. Έκθεσις, 1248-59, δπου δμοιο τηλεγράφημα Έλλην. 'Αρμοστείας Κ/λεως.
263. Έκθεσις, 1233-39. Βλ. καί πιό κάτω, 87/88, 102.
264. :Αναμνήσεις, 278-80· βλ. καί Θεοφύλακτος, 271.
265. Βλ. Ιδιαίτερα Αναμνήσεις, 278 καί 279· Θεοφύλακτος, δ.π.
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σει τή συμπεριφορά τόσο τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου δσο καί τοΰ συ
νταγματάρχη Καθενιώτη.

Ό ταν δημοσιεύσαμε καί άξιολογήσαμε ώς πρός τήν ιστορική άλή- 
θεια τά διαλαμβανόμενα στις 'Αναμνήσεις, άφοΰ παρουσιάσαμε πολύ 
λίγα παραδείγματα, καταλήξαμε στό συμπέρασμα δτι οί Αναμνήσεις, 
εργο άπομνημονευματογράφου, ενέχουν οπωσδήποτε κατά μεγάλο βαθ
μό ύποκειμενικότητα καί τείνουν νά δικαιολογήσουν καί νά άξιολογή- 
σουν θετικά τά συμβάντα, στά όποια ό άπομνημονευματογράφος μη
τροπολίτης Χρύσανθος ύπήρξε κύριο πρόσωπο. Έτσι στις Αναμνήσεις 
παρατίθεται τό τηλεγράφημα πού εστάλη στό Βενιζέλο άπό τό Βατούμ 
στις 12.1.1920266 μετά τήν ενημέρωση τών Ποντίων τής Επιτροπής Πο
ντίων Βατούμ, άποτελουμένης άπό τούς ύπογράφοντες πρόεδρο τοΰ 
Έθνικοΰ Συμβουλίου τού Πόντου Β. Ίωαννίδη καί τά μέλη Θ. Θεοφύ
λακτο καί Κ. Ζαροκίλλι267. Τοΰ κειμένου τοΰ τηλεγραφήματος, ώς εχει 
στις Αναμνήσεις, προηγούνται τρεις στίχοι: «Τό δέ πρός τόν Πρόεδρον 
τής Ελληνικής Κυβερνήσεως Ελευθέριον Βενιζέλον είς Παρισίους 
σταλέν τηλεγράφημα, ύπαγορευθέν ύπό τοΰ Καθενιώτου εχει ούτω.»268 
Τόσο οί εισαγωγικοί τρεις στίχοι δσο καί τό κείμενο τοΰ τηλεγραφή
ματος εμπεριέχονται στή μακροσκελή περιγραφή τών γεγονότων πού 
εκθέτει ή άπό 17/30 Ίαν. 1920 επιστολή Ν. Λεοντίδη πρός Χρύσανθο269. 
Ή  παράθεση τών γραφομένων άπό τό Λεοντίδη στις ’Αναμνήσεις φα
νερώνει τήν αποδοχή άπό τό μητροπολίτη Χρύσανθο τών περιγραφο- 
μένων έκεϊ συμβάντων καί εννοιών, γνωστού δντος τοΰ ίδεολογικοΰ 
καί φιλικοΰ δεσμοΰ τών δύο άνδρών, Λεοντίδη καί μητροπολίτη Χρυ
σάνθου. Σύμφωνα μέ τό τρίστιχο πριν άπό τό τηλεγράφημα κείμενο, τά 
περιεχόμενα τοΰ τηλεγραφήματος φέρονται καί ίδεολογικώς καί φρα- 
στικώς ώς άνήκοντα, κατά τό Χρύσανθο, στόν Καθενιώτη. Καί ή άπά- 
ντηση Καθενιώτη στή σύσταση τήν περιλαμβανομένη στό τηλεγράφημα, 
νά περιοριστεί ό ίδιος στήν όργάνωση καί στά στρατιωτικά του καθή
κοντα: Καίτοι είμαι αποφασισμένος καί θεωρώ καθήκον μου νά μή πα
ραλείψω ούδεμίαν έννοιαν διαφωτιστικήν τών έξαρτήσεων καί έπιρ- 
ροών τών έν τφ  παρόντι ζητήματι δρώντων προσώπων, δέν επιμένω είς 
τάς λέξεις καί δέν παραθέτω τό τηλεγράφημα τοϋτο, διότι τότε θά ήμην

266. ’Έκθεσις, 1083-109. Βλ. καί πιό κάτω, 102.
267. Τά όνόματα τών ύπογραφόντων δέν άναγράφονται στις ’Αναμνήσεις.
268. ’Αναμνήσεις, 278.
269. ’Αναμνήσεις, 275-79.



υποχρεωμένος νά καταχωρίσω καί τάς άπαντήσεις, τάς οποίας προϋκά- 
λεσε.ΐΊα

"Ισως θά έπρεπε νά παραθέσουμε καί μιά άλλη λεπτομέρεια που πα- 
ραδίδεται μέσα στήν Έκθεση. Ό  λόγος γιά τή μονόπλευρη πληροφό
ρηση τής έλληνικής κυβερνήσεως μόνο άπό τό μητροπολίτη Τραπεζού
ντας: Ή  ελληνική κυβέρνηση άπέρριψε τήν πραγματοποίηση δημοψη
φίσματος καί άπογραφής τών Ποντίων πού είχαν εγκατασταθεί στά νό
τια καί άνατολικά παράλια τοΰ Εύξείνου, μέ τή δικαιολογία δτι τό δη
μοψήφισμα ενδεχομένως νά έβλαπτε, καί έτσι ή πραγματοποίησή του 
σταμάτησε. Καί γράφει ό Καθενιώτης271: Δέν δύναμαι νά συμμερισθώ 
τήν άνοχήν καί τήν ένδοτικότητα τοϋ Επισήμου Κράτους ενώπιον τοι- 
ούτων σαθρών έπιχειρημάτων.

Ό  αναγνώστης στό πολύφυλλο (φύλλα 62) δακτυλογραφημένο κεί
μενο τής Έκθέσεως άναμένει νά διεξέλθει τίς πτυχές τοΰ προβλήματος 
γιά τήν αύτονομία ή τήν άπόσπαση τοΰ Πόντου ή τμήματος μόνο τής 
περιοχής αύτής άπό τήν τουρκική επικράτεια. Πράγματι ό αξιωματικός 
Καθενιώτης προσπαθεί νά μήν περιπλακεΐ ούτε ό συντάκτης τής Έκθέ
σεως ούτε καί ό άναγνώστης στίς άντιμαχίες γύρω άπό τίς διαφορές 
τής όφειλομένης πολιτικής δράσεως ούτε καί νά προσωποποιήσει τίς 
διαφορές αύτές καί νά αιτιολογήσει τίς ακολουθούμενες κατευθύνσεις 
κατά τήν άνέλιξη τοϋ ποντιακοΰ ζητήματος.

Ακόμα καί δταν στίς 10 Όκτ. 1919 ό Καθενιώτης272 υποβάλλει 
ειδική εκθεση —έκθεση πού δέν έχει έντοπισθεΐ καί έπισημανθει καί ώς 
έκ τούτου τό περιεχόμενό της παραμένει σχεδόν έξολοκλήρου άγνω
στο—, άκόμα καί τότε ό συντάκτης τής Έκθέσεως δέ συνδέει στήν 
Έκθεσή του τίς άναφερόμενες δυσχέρειες μέ πρόσωπα ή καί μέ πολι
τικές κατευθύνσεις ή τουλάχιστον δέν τίς καθορίζει ρητώς. Γράφει βέ
βαια δτι oi δυσχέρειες αύτές τόν άνάγκασαν νά ύποβάλει τήν παραίτη
σή του άπό τήν άποστολή πού τοΰ είχε άνατεθεΐ στίς 25 Άπρ. 1919.273
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270. Έκθεσίς, 1240-45.
271. Έκθεσίς, 1684-86.
272. Βλ. πιό πάνω, σ. 72 καί σημ. 209.
273. Ώ ς γνωστόν —καί αύτό δέ γράφεται στήν Έκθεση άλλά άναμφίβολα υπο

νοείται— δέν έγινε δεκτή ή αναφορά παραιτήσεως τοϋ Καθενιώτη.
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Στό μεταξύ ό Χρύσανθος, μαζί μέ τόν εκπρόσωπο τής έλληνικής 
αρμοστείας Σταυριδάκη, είχαν συζητήσεις στό Έριβάν μέ τήν αρμένική 
κυβέρνηση γιά τήν ενδεχόμενη σύσταση ποντοαρμενικοΰ κράτους.274 Οί 
’Αρμένιοι έντέλει άνακοίνωσαν δτι θά δώσουν έγγράφως τήν άπάντηση 
τους καί παρακαλοΰσαν νά έξετασθεΐ ή επικίνδυνη κατάσταση στήν πε
ριοχή άπό άξιωματικό τοΰ έλληνικοΰ ’Επιτελείου.275 "Ετσι, δταν ό Κα
θενιώτης έφθασε (1 Ίαν. 1920) στήν Τιφλίδα καί τό πληροφορήθηκε ό 
πρωθυπουργός τής ’Αρμενίας, γνωστοποίησε δτι θά μετέβαινε καί ό 
ίδιος στήν Τιφλίδα μέ τήν άπάντηση τής άρμενικής κυβερνήσεως στίς 
ποντοαρμενικές συζητήσεις πού είχαν γίνει.276

Πράγματι έτσι καί εγινε. Ύστερα άπό λίγες ημέρες ό πρωθυπουρ
γός τής ’Αρμενίας Χατισσιάν μαζί μέ τό βουλευτή Τερμενασιάν, πρόε
δρο τής κοινοβουλευτικής έπιτροπής γιά στρατιωτικές υποθέσεις, 
έφθασαν στήν Τιφλίδα καί έστειλαν άμέσως τήν άναμενόμενη άπάντη
ση τής άρμενικής κυβερνήσεως στό μητροπολίτη Τραπεζούντας. Ό  
Χρύσανθος, μαζί μέ δικό του γαλλικό συνοδευτικό κείμενο, τήν προώ
θησε τηλεγραφικώς πρός τό Βενιζέλο στό Παρίσι.277 Στό κείμενό του ό 
Χρύσανθος άναφέρει καί σχολιάζει τή συζήτηση πού έγινε άνάμεσα στίς 
άντιπροσωπεΐες Πόντου καί ’Αρμενίας μέ τήν παρουσία καί τοΰ Καθε
νιώτη. Γιά τά αποτελέσματα άπό τή στρατιωτική άποψη ό Καθενιώτης

274. Βλ. «Ευρετήριο εγγράφων», άρ. 10α, τηλεγράφημα άρ. 876 [έλληνικής] ’Αντι
προσωπείας Τιφλίδας πρός Βενιζέλο, Παρίσι ( Έκθεσις, 493-526), δπου οί εξι δροι πού 
προτείνονται άπό τήν έλληνική ’Αντιπροσωπεία γιά τήν ίδρυση ποντοαρμενικοΰ κρά
τους. Γιά τίς ποντοαρμενικές διαπραγματεύσεις βλ. Hassiotis, «Shared illusions», δπου 
διερευνώνται οί πτυχές τών ποντοαρμενικών συζητήσεων καί σχέσεων· Άλεξανδρής, 
446[22]-455[31], κεφάλαιο «Διαπραγματεύσεις γιά τήν ίδρυση μιάς ομοσπονδίας Πό
ντου - ’Αρμενίας, ’Ιανουάριος 1920 - Δεκέμβριος 1920»· Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ε λ 
λάς 1, 154-62· ΙΕΕ 15, 112/13· Παυλίδης, Δημοκρατία, 57/58. Υπενθυμίζουμε καί πάλι 
δτι ή «’Αφήγηση» προβάλλει καί σχολιάζει μόνο δσα άναφέρονται μέσα στήν Έκθεση 
καί μόνον δταν πρέπει νά φωτισθεΐ περισσότερο μιά λεπτομέρεια ή μιά πτυχή ένός γε
γονότος, τό ερευνά καί τό σχολιάζει, άκόμα καί αν δέ μνημονεύεται άμέσως στήν 
Έκθεση. Έτσι άποφεύγουμε νά έπεκταθοϋμε έρευνητικά σέ πτυχές πού άνακύπτουν, 
άκολουθώντας τόν κανόνα πού στήν άρχή θέσαμε στήν ερευνά μας (πιό πάνω, «Εισα
γωγή», 14/15).

275. Έκθεσις, 478-82.
276. Έκθεσις, 483-86.
277. Έκθεσις, 487-526.



θά υποβάλει σχετικό τηλεγράφημα.278 Αυτά συνέβησαν τό πρώτο δεκαή
μερο τοΰ Ίανουαρίου 1920.

Ό  ίδιος ό Καθενιώτης στήν Έκθεση άναφέρει δτι δέν ήταν παρών 
σέ δλες τίς συζητήσεις πού έγιναν τότε. Ό ταν διαπίστωσε δτι ή δλη συ
ζήτηση περιστρεφόταν Ιδίως γύρω άπό τήν αποδοχή ή όχι από μέρους 
τών Ποντίων τής προτάσεως ό Πόντος εισέρχεται είς την \Αρμενίαν 
"Ομόσπονδος Χώρα, καί όχι ή :'Αρμενία καί «ό Πόντος συναποτελονσι 
Συνομοσπονδίαν ύπό τό όνομα Ποντο - Αρμενία», ώς τοϊς έζητήθη καί 
ώς έμφαίνεται είς τάς άρχάς τοϋ άνωτέρω τηλεγραφήματος τοϋ Μη
τροπολίτου Τραπεζοϋντος, καί δτι άκόμη συζητοΰνταν λεπτομέρειες, 
τελωνειακές, ταχυδρομικές κ.ά., δήλωσε δτι θά μετάσχει στις συζητή
σεις μόνο γιά δ,τι σχετίζεται μέ στρατιωτικά ζητήματα279. Πρότεινε 
λοιπόν oi στρατιωτικές μονάδες τής Συνομοσπονδίας νά μήν είναι μι
κτές άπό Έλληνες Ποντίους καί ’Αρμενίους, οι όποιοι διαφέρουν σέ 
πολλά (στή γλώσσα, στούς στρατιωτικούς κανονισμούς, στό επίπεδο 
στρατιωτικής έκπαιδεύσεως καί σέ άλλα), καί πώς ή μικρή στρατιωτική 
δύναμη τών Ποντίων καί ή ενδεχόμενη ενίσχυσή της άπό μέρους τής 
Ελλάδας θά χρησιμοποιόταν άμεσα γιά τήν περιοχή τοΰ Πόντου καί 
μόνον εμμεσα καί βοηθητικά γιά τήν ’Αρμενία. Οί άπόψεις αύτές τοΰ 
Καθενιώτη έγιναν δεκτές.280

Έτσι, δταν οί διαπραγματεύσεις μέ τήν ’Αρμενία ολοκληρώθηκαν, 
ό Καθενιώτης στις 5/18281 Ίαν. 1920 τηλεγραφικώς ενημερώνει τό Βενι
ζέλο γιά τή στρατιωτική πλευρά τών διαπραγματεύσεων μέ τήν ’Αρμε
νία282 καί άναφέρει δτι συνέστησε καί στούς Ποντίους καί στούς ’Αρμε
νίους μετριοπάθειαν είς άτέρμονας συζητήσεις διά μέλλοντα πολιτεύ

278. Έκθεσις, 574/75 , 615/6. Γιά τή στρατιωτική συμφωνία βλ. «Ευρετήριο εγγρά
φων», άρ. 11, 11α καί 11β ( Έκθεσις, 645-726). Δέ γνωρίζουμε ποιό κείμενο-άναφορά 
τοΰ Καθενιώτη υπονοεί ό Χρύσανθος/Υπονοείται μήπως ειδική εκθεση-άναφορά; Πά
ντως παρόμοιο κείμενο δέν εχει έντοπισθεΐ μέχρι σήμερα. Έκ τών υστέρων θά ήταν δυ
νατόν νά υποθέσουμε ότι κατ’ έπέκτασιν υπονοείται ή Έκθεση πού σχεδόν εξι μήνες 
μεταγενέστερα, στις 3 Ίουν. 1920, θά υποβάλει ό συνταγματάρχης Καθενιώτης στόν 
πρόεδρο τής κυβερνήσεως.

279. Έκθεσις, 622-33.
280. Έκθεσις, 633-42.
281. Προφανώς άπό παραδρομή γράφεται (Έκθεσις, 646) ώς ήμερομηνία 3/18 Ίαν.

1920. Βλ. καί πιό πάνω, σ. 75 σημ. 221.
282. Έκθεσις, 645-75.
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ματα, ώς έπραξα έν Κων/πόλει καί Βατούμ, και τόνισε ότι πρέπει νά 
ένδιαφερθοϋν είς έξέτασιν παρόντων κινδύνων 283. Έ ν συνεχεία ό Κα
θενιώτης συναποστέλλει δύο τηλεγραφήματα μέ παραλήπτη τό Βενιζέ
λο. Τό πρώτο284 μέ ήμερομ. 3/16 Ίαν. 1920285 περιέχει τή συμφωνία με
ταξύ Πόντου καί ’Αρμενίας γιά τούς κινδύνους πού διατρέχει ή περιο
χή τους καί 1) παρακαλούν οί άντιπροσωπεΐες Ποντίων καί ’Αρμενίων 
τή μεγάλη Δύναμη, πού ενδεχομένως θά άναλάβει τήν εντολή στήν πε
ριοχή, νά άποστείλει τό ταχύτερον στρατιωτικές συμμαχικές δυνάμεις 
γιά νά άναχαιτίσουν τήν προώθηση τών Μπολσεβίκων καί 2) ζητούν 
άπό τήν ελληνική κυβέρνηση νά παράσχει βοήθεια στούς "Ελληνες τοΰ 
Πόντου γιά νά άντισταθοΰν, μέ τή συνεργασία καί τοΰ άρμενικοΰ στρα- 
τοΰ, στίς κανονικές τουρκικές δυνάμεις, ένώ ό άρμενικός στρατός θά 
έμποδίζει τήν κάθοδο τών Μπολσεβίκων. ’Ακόμη 3) ζητοΰν άπό τήν 
ελληνική κυβέρνηση νά ένισχύσει μέ στρατό καί υλικό τήν οργάνωση 
τοΰ άρμενικοΰ στρατοϋ286. Τό τηλεγράφημα αύτό ύπογράφουν ό Χατισ- 
σιάν, πρόεδρος τής κυβερνήσεως τής ’Αρμενίας, καί ό Χρύσανθος.

Τό δεύτερο τηλεγράφημα, πού ύπογράφουν ό Χατισσιάν καί ό Κα
θενιώτης, παρακαλεϊ τό Βενιζέλο, μπροστά στούς κινδύνους πού δια
τρέχουν οί "Ελληνες τοΰ Πόντου καί οί ’Αρμένιοι άπό τούς μουσουλ
μάνους, νά συνεχίσει τήν υποστήριξή του στοΰς ’Αρμενίους287 γιά τήν
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283. Έκθεσίς, 651-54.
284. Έκθεσίς, 677-703. Τά κείμενα τών εγγράφων 10α, ΙΟβ, ΙΟγ, 106 καί 1 Ια (βλ. 

«Ευρετήριο εγγράφων», πιό κάτω, 195-97 καί 198) έχουν δημοσιευθει καί στίς Άνα- 
μνήσεις, «Παράρτημα κειμένων», 356-63 («Πίνακας έγγράφων», πιό κάτω, 203) σέ φω
τοτυπίες άπό τά δακτυλογραφημένα άντίγραφα τών επίσημων αυθεντικών έγγράφων. 
Γι’ αυτό τό λόγο στήν επιλογή τοϋ τελικού κειμένου τών έγγράφων αύτών στή νέα 
έκδοση τής Έκθέσεως λάβαμε κατά πρώτον ύπόψη τά κείμενα αύτά καί βοηθητικώς τά 
ίδια κείμενα πού περιέχονται καί στήν Έκθεση.

285. Έκθεσίς, 677. Προφανώς άπό παραδρομή γράφεται ώς ήμερομηνία 3/10 Ίαν.
1920 άντί τής ορθής 3/16 Ίανουαρίου 1920. Βλ. «Εύρετήριο έγγράφων», άρ. 11α καί 
πιό πάνω, σ. 75 σημ. 221.

286. Έκθεσίς, 698-700.
287. Βλ. μιά μεταγενέστερη άρμενική μαρτυρία κατά τό μνημόσυνο τοϋ Βενιζέλου 

στό Παρίσι γιά τίς απόψεις τοΰ Βενιζέλου άπέναντι στήν ’Αρμενία (Μαρκεζίνης, Σύγ
χρονος Ε λλάς  1, σ. 162 σημ. 364).
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αναγνώριση τής ανεξαρτησίας τής ’Αρμενίας, γιά τό αίτημα τής ’Αρμε
νίας νά σταλούν συμμαχικές δυνάμεις καί ελληνικές καθώς και γιά τήν 
προμήθεια δπλων καί πυρομαχικών.288

Ό  Καθενιώτης, αξιωματικός μέ επιτελική μόρφωση καί μέ εξαίρε
τη παρατηρητικότητα, είχε τήν εύκαιρία, κατά τήν παραμονή του στόν 
Καύκασο, νά μελετήσει, μέ τή βοήθεια πληροφοριών άπό τίς εγκατε
στημένες στήν Τιφλίδα στρατιωτικές αποστολές τών Συμμάχων, τή 
στρατιωτική καί εθνογραφική κατάσταση τής περιοχής τοϋ Καυκάσου, 
καί ειδικότερα τή θέση τής ’Αρμενίας καί τών ’Αρμενίων στήν περιοχή 
αύτή.289 Τά συμπεράσματά του τά υπέβαλε τήν 1/14 Ίαν. 1920 στό Βε
νιζέλο μέ τηλεγράφημά του.290

Σ’ αύτό ό Καθενιώτης, άναφέροντας τήν ήττα τοϋ Ντενίκιν291 και 
τήν έπιτόπια διείσδυση καί όργάνωση τών Μπολσεβίκων στόν Καύκα
σο, σημειώνει δτι οί άτελέσφορες προσπάθειες τών Συμμάχων, καί ιδι
αιτέρως τής ’Αγγλίας, νά ενδυναμώσουν τά μικρά κρατίδια τοϋ Καυ
κάσου γιά νά άντιμετωπισθεΐ ή κάθοδος τών μπολσεβίκων, Ισως τούς 
άναγκάσει — τούς Άγγλους — νά άναθεωρήσουν τήν άρνησή τους νά 
άποδεχθοϋν τήν ύπαρξη ποντιακού στρατοϋ.

Τό στρατιωτικό αύτό ποντιακό τμήμα θά ήταν δυνατόν νά άποβι- 
βασθει στήν περιοχή τής Τραπεζούντας καί θά μπορούσε νά προχωρή
σει πρός τό Έρζιγγιάν γιά νά εξασφαλίσει τά νώτα τών Αρμενίων άπό 
τούς Τούρκους καί τόν Κεμάλ. Ή  προοπτική αύτή, παρόλο πού ό άρμε-

288. Έκθεσις, 705-26.
289. Έκθεσις, 741-52: [...] Είς τήν πανσπερμίαν λοιπόν τών φυλών, ή όποία κα

τοικεί τόν Καύκασον, δλοι είναι εχθροί τής 'Αρμενίας.
Ή  διασπορά τών φυλών τούτων, τήδε κάκεΐσε, έγέννησε διεκδικήσεις Σωβινιστικάς 

είς τά δημιουργηθέντα νέα Κρατίδια, ευθύς ώς έξέλιπεν ό σκεπάζων τά πάντα Ρωσ- 
σικός όγκος, τοϋ ενός γείτονος ζητοϋντος διά τήν άπολύτρωσιν τής τάδε ομοφύλου κοι
νότατος νά παραστήσχι ολόκληρον επαρχίαν άλλόφνλον.

Οί Αρμένιοι, διεσπαρμένοι είς δλον τόν Καύκασον, έκμυζώντες έμπορικώς τάς 
λοιπάς έλαχίστας εργατικός φυλάς, ενρίσκονται σχεδόν έν μειονότητι έν αύτή τούτη τή 
Ανεξαρτήτφ Δημοκρατίφ τοϋ Έριβάν, δπου έν τούτοις έχουσι σνγκεντρωθή δλοι οί 
έπιζήσαντες πρόσφυγες τής Τουρκικής Αρμενίας.

290. Έκθεσις, 776-805.
291. Έκθεσις, 779-82· γιά τόν Ντενίκιν βλ. καί Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 4,

267.



νικός στρατός είναι τελείως ανοργάνωτος, καί τούς ’Αρμενίους ικανο
ποιεί καί δίνει μιά προσωρινή λύση στό πρόβλημα τοΰ Πόντου.

Ή  πολιτική τής Μεγάλης Δυνάμεως, τής ’Αγγλίας, έναντι τοϋ Καυ- 
κάσου, συνεπώς καί τοϋ προβλήματος τοϋ Πόντου, είχε άφεθεΐ άπό τήν 
άγγλική κυβέρνηση στά χέρια τοϋ "Αγγλου άρμοστή στήν Τιφλίδα 
Wardrop. Ό  διπλωμάτης αυτός ήταν σαφώς εναντίον τής μεταφοράς 
ταγμάτων έθελοντών τοϋ Πόντου στό Βατούμ, γιατί πίστευε πώς οί 
Μπολσεβίκοι θά εμποδίζονταν καί δτι ό Ντενίκιν θά ένισχυόταν άπό 
βουλγαρικό στρατό.292

Ή  εκτίμηση αύτής τής καταστάσεως καθώς καί τών αποτελεσμάτων 
πού είχαν οί πολύμηνες ενέργειες καί τοϋ Χρυσάνθου καί τοΰ Καθε
νιώτη ήταν, κατά τήν αντίληψη τοΰ Καθενιώτη, δτι ή έπιδιωχθεΐσα άνε- 
ξαρτησία τοΰ Πόντου, είτε μέ έντολή μιας Μεγάλης Δυνάμεως εϊτε 
χωρίς αύτήν, παρέμενε τελείως άνέφικτη: Εξέθεσα ανωτέρω δη, άμα 
άφίχθην είς Τιφλίδα, ήναγκάσθην νά δηλώσω είς τόν Μητροπολίτην 
Τραπεζοϋντος δ η  διαφωνώ μεταξύ τον είς τήν έκτίμησιν τών άποτελε- 
σμάτων τών πολνμήνων ενεργειών μας καί δτι μακράν τοϋ νά εύρίσκω 
τήν κατάστασιν ενχάριστον, ά π ’ έναντίας εδει νά θεωρώμεν τήν έπι- 
διωχθείσαν άνεξαρτησίαν τοϋ Πόντον, ύπό ή άνεν εντολής Μεγάλης τί
νος Λννάμεως, ώς τελείως άπολεσθεΐσαν.293 Ό ταν ό Καθενιώτης τά 
άνακοίνωσε στις 3/16 Ίαν. 1920 στό Χρύσανθο, ό όποιος είχε τελείως

292. Έκθεσις, 806-26. Ά πό τό κείμενο αύτό τοϋ Καθενιώτη θεωρούμε σκόπιμο νά 
παραθέσουμε τά σχετικά μέ τόν Ά γγλο άρμοστή στόν Καύκασο Wardrop καί τή δι
πλωματική δραστηριότητά του ( Έκθεσις, 809-26): Ό  διπλωμάτης οϋτος είναι μία αυθε
ντία διά τήν ’Α γγλίαν είς τά Ρωσσικά ζητήματα, έπί τριακονταετίαν υπηρετών έν Ρωσ- 
σίφ. Ό  Ά γγλο ς  Αρμοστής μέ περιέβαλε διά τοσοϋτων περιποιήσεων κατά τάς έορτάς, 
ας εδωκεν έπ’ εύκαιρίφ τής άναγνωρίσεως τής Γεωργιανής Δημοκρατίας, ώστε ό Μη
τροπολίτης Τραπεζοϋντος έπανειλημμένως μοί έσύστησε νά τηλεγραφήσω ταϋτα είς 
τήν Κυβέρνησιν. Δυστυχώς, δταν ήλθομεν είς τήν ουσιαστικήν έξέτασιν τής καταστά
σεως, άπεκαλύφθη δτι έπρόκειτο περί φανατικοϋ σλαυοφίλου, ευμενέστατα διακειμέ- 
νου πρός τούς Βουλγάρους, καί δτι Ισως νά ήτο ή πηγή τής άρνήσεως τής ’Αγγλίας είς 
τό νά παραδεχθή τήν μεταφοράν τών Ταγμάτων τοϋ Πόντου είς Βατούμ. Μοί είπε 
πράγματι άπεριφράστως δτι δέν συμμερίζεται τάς προβλέψεις μου διά τήν κατάστασιν, 
δτι τό καθεστώς τοϋ Καυκάσου είναι άρκετά ισχυρόν, ώστε νά έμποδίση πρόοδον τοϋ 
Μπολσεβικισμοϋ καί δτι δέν βλέπει τήν άνάγκην συνδρομής τοΰ Ποντικού Στρατοϋ, 
άπ’ έναντίας ό Ντενίκιν θά ένισχυθή τάχιστα ύπό Βουλγαρικού τοιούτου.

293. Έκθεσις, 827-33.
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διαφορετική εκτίμηση, τότε ακριβώς ελαβε τηλεγράφημα τής ελληνικής 
αρμοστείας τής Κωνσταντινουπόλεως μέ υπογραφή Κανελλόπουλος, 
που διαβίβαζε τηλεγράφημα τοΰ Βενιζέλου πρός τόν Καθενιώτη μέ ημε
ρομηνία 3/16 Ίαν. 1920. Ό  Βενιζέλος ζητοΰσε νά άνακοινώσουν στήν 
επιτροπή Ποντίων δτι ώς έχουσι σήμερον τά πράγματα, ούδεμία Δύνα- 
μις παρουσιάζεται διατεθειμένη νά δεχθή έντολήν πρός διοίκησιν Πό
ντου καί δτι θεωρώ δλως άπίθανον δτι θά ληφθή περί τούτων ειδική 
πρόνοια, πλήν τών γενικών εγγυήσεων, ώς ζητούν νά επιτύχουν ύπέρ 
τών ξένων έθνοτήτων δσαι θά παραμείνωσιν υπό Τουρκικήν Κυριαρ- 
χ ία ν94. Και προσέθετε295: Παρακαλώ νά άνακοινώσητε τοϋτο καί είς τόν 
Μητροπολίτην Τραπεζοϋντος.

Ό  Καθενιώτης τό κοινοποίησε καί στό Χρύσανθο, πού ήδη είχε 
άναχωρήσει γιά Βατούμ, μαζί μέ ενα δικό του τηλεγράφημα άπό 4/17 
Ίαν. 1920, δπου δήλωνε: Δ ι’ ημάς δμως καταφαίνεται άπαξ έτι δτι μό
νη οδός παραμένει ή μ ετ’ :Αρμενίας συνεννόησις, δπερ γνωρίσατε αύτό- 
θι Ποντίους καί άντιπρόσωπον μεταβαίνοντα Παρισίους, ώστε, έάν 
έξακολουθήση ιδία άτέρμων συζήτησις, νά άφεθή ό διακανονισμός σχέ
σεων Όμοσπόνδων Κρατών μετά τήν άπό γεγονότων συγκρότησίν 
των.296

Ό  Χρύσανθος στέλνει στόν Καθενιώτη άπό Βατούμ τρία τηλεγρα
φήματα· τό πρώτο πρός Βενιζέλο μέ ημερομηνία 8 Ίαν. 1920, δπου γρά
φει297: Βαθύτατα μέ έθλιψεν άνακοίνωσις ύμετέρας Έξοχότητος περί π ι
θανής δυσμενούς λύσεως ζητήματος Πόντου, καί παρακαλεΐ τό Βενιζέ
λο νά έξακολουθήσει μέχρι τέλους ένέργειες γιά τή σωτηρία τοϋ Πόντου.

Τό δεύτερο, καί πάλι μέ ήμερομηνία 8 Ίαν. 1920 (π.ή.), υπογράφει 
ό πρόεδρος τοΰ Έθνικοϋ Συμβουλίου Πόντου στό Βατούμ Β. Τωαννί- 
δης, ό όποιος λέγει298: Σφόδρα έτάραξεν Εθνικόν Συμβούλων Πόντου 
Ύμετέρα άνακοίνωσις, δτι θεωρείτε δλως άπίθανον νά ληφθή ειδική 
πρόνοια περί Πόντου. Έγκατάλειψις Ποντίων υπό πεπολιτισμένης 
Εύρώπης ύπό κυριαρχίαν τυράννου είναι άδύνατος καί σκληρά. Καί 
παρακαλεΐ τό Βενιζέλο νά συνεχίσει τίς ενέργειες γιά τήν άπελευθέρω- 
ση τοΰ Πόντου.

294. Έκθεσίς, 842-47.
295. Έκθεσίς, 847/48.
296. Έκθεσίς, 863-68.
297. Έκθεσίς, 877-81.
298. Έκθεσίς, 888-94.
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Τό τρίτο τηλεγράφημα, καί αύτό άπό Βατούμ, μέ ημερομηνία 9 Ίαν.
1920, απευθυνόμενο καί αύτό πρός Βενιζέλο άπό τήν Εθνοσυνέλευση 
Ποντίων καί ύπογραφόμενο άπό τούς Ν. Λεοντίδη, πρόεδρο Έθνοσυ
νελεύσεως, Β. Ίωαννίδη, πρόεδρο Εθνικού Συμβουλίου Πόντου, καί 
άπό τούς Κ. Θεοφύλακτο καί Κ. Ζαροκίλλι, εκφράζει κατάπληξη γιά τή 
δυσμενή τροπή τοΰ ζητήματος τοϋ Πόντου καί ζητεί άπό τό Βενιζέλο 
έφ ’ ον αί ξέναι Δυνάμεις άρνοϋνται έντολήν, ύποβάλλομεν Ύμετέραν 
’Εξοχότητα παράκλησιν θερμήν Ποντίων όπως Μήτηρ Ελλάς φροντίση 
επιτυχή καί άναλάβη αυτή έντολήν Πόντου. Καί διαβεβαιώνει δτι τή λύ
ση αύτή έπικροτοϋν δλοι οί Πόντιοι, έτοιμοι νά προσφέρουν κάθε θυ
σία γιά τό σκοπό αύτό. Στό τέλος προσθέτουν δτι, αν ό Βενιζέλος κρί
νει δτι μπορεί νά βοηθήσει στήν επίτευξη τοϋ σκοποϋ αύτοϋ μιά επι
τροπή μέ έπικεφαλής τό μητροπολίτη Τραπεζούντας, παρακαλοϋν νά 
τηλεγραφήσει τήν έγκριση γιά τή μετάβαση τής έπιτροπής στό Παρίσι.299

Βεβαίως ό Καθενιώτης στήν Έκθεση καί πάλι διαπιστώνει: Ή  κα
τηγορηματική δήλωση τοϋ Βενιζέλου δτι άπέτυχε ή προσπάθεια γιά 
εύτυχή λύση τοϋ ποντιακού προβλήματος έξελήφθη άπό τούς Ποντίους 
στό Βατούμ ώς π ι θ α ν ή  δυσμενής λύση, ώστε νά εύχονται καί νά ζη- 
τοϋν άνάληψη έντολής τοϋ Πόντου άπό τήν Ελλάδα. Εντούτοις ή τε
λευταία αύτή λύση, πού δέν ήταν εύκολότερη άπό τήν άνάληψη έντολής 
άπό ξένη Δυνάμη, ήταν άποτέλεσμα σφαλερής ένημερώσεως συνεπώς 
καί έκτίμησεώς τους.300

Π ε ρ ί ο δ ο ς  Γ' .  — Προσπάθειες Έλληνοποντίων καί ’Αρμενίων 
στόν Καύκασο ή στή Δυτική Εύρώπη (Παρίσι-Λονδίνο) γιά συνεργα
σία: μετά τίς 3/16 Ίαν. 1920 - 5/18 ’Απρ. 1920 (*Εκθεσις, 929-1538).

Ό  Καθενιώτης, μπροστά στή διεθνή συγκυρία, ή όποία άπέκλειε 
όποιαδήποτε έλπίδα γιά έλεύθερο καί άνεξάρτητο Πόντο, καί μπροστά 
στίς δυσμενείς συνθήκες μέσα στίς όποιες ζούσαν οί Έλληνες Πόντιοι 
στή Ρωσία καί στόν Καύκασο, δπου είχαν μεταναστεύσει άπό τόν Πό
ντο301, συμπεραίνει στήν Έκθεση δτι μοναδική λύση έπρεπε νά ήταν ή

299. Έκθεσις, 898-919.
300. Έκθεσις, 920-28.
301. Ισαάκ Λαυρεντίδης, «Πρόσφυγες έξ ’Ανταλλαγής καί άνταλλάξιμος περιου

σία», Ποντιακή Στοά 2 (1972-1974) 9-218' ό ίδιος, Οί έκ Σοβιετικής Ένώσεως Έ λλη
νες ποντιακής καταγωγής καί τά έκ τής Συνθήκης τής Λωζάνης δικαιώματά των 
(Άθήναι 1986).
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συνεννόηση τοϋ ελληνικού Πόντου μέ τήν ’Αρμενία302. Καί αποκρούει 
τό επιχείρημα πού πρόβαλλαν ο'ι Πόντιοι εναντίον μιας παρόμοιας λύ- 
σεως, δτι τό ελληνικό στοιχείο υπήρχε φόβος νά άπορροφηθεΐ άπό τούς 
’Αρμενίους καί επιλέγει δτι σχημάτισε καί ό Ιδιος τήν πεποίθησήν δτι 
ον μόνον υποτελείς δέν θά ήσαν οί Πόντιοι άλλά προστάται τής 'Αρμε
νίας 30\

Έτσι, μπροστά στήν αδυναμία τών Συμμάχων νά σταματήσουν τήν 
επέκταση τοΰ μπολσεβικισμοϋ καί νά ισχυροποιήσουν τόν άγώνα τοϋ 
Ντενίκιν, πού υποχωρούσε — είχε δέ άναγγελθή μάλιστα καί ή πτώσις 
τοϋ Ροστώφ τής νότιας Ρωσίας304 — πήρε τήν πρωτοβουλία νά άπευ- 
θυνθεΐ στήν Κωνσταντινούπολη στούς στρατιωτικούς διοικητές Ά γ 
γλων καί Γάλλων, γιά νά τούς εκθέσει πώς οί ποντιακές εθελοντικές 
μονάδες θά μπορούσαν νά είναι πολύ χρήσιμες στούς Συμμάχους στις 
τότε συνθήκες καί μάλιστα μετά τή συνεχή ύποχώρηση τοΰ Ντενίκιν καί 
τήν αποτυχία τών προσδοκιών τοϋ Άγγλου αρμοστή στον Καύκασο 
Wardrop γιά τήν απόκρουση τής καθόδου τοΰ μπολσεβικισμοϋ στόν 
Καύκασο. Πράγματι ό Καθενιώτης έσκόπευε νά έπισκεφθεΐ στήν Κων
σταντινούπολη τόν Άγγλο στρατηγό Μίλν καί τό Γάλλο Φρανσέ ντ’ 
Έσπεραί.305

Άφησε στήν Τιφλίδα τούς συνοδούς του Ποντίους αξιωματικούς, 
λοχαγό Καραπαναγιώτη καί ύπολοχαγό Άνδρεάδη, καί άναχώρησε γιά 
Κωνσταντινούπολη, γιά νά συναντήσει τόν Άγγλο στρατηγό Μίλν306. 
Ταυτόχρονα άπέστειλε στήν ελληνική πρεσβεία στό Παρίσι άπό τήν Τι
φλίδα στις 8/21 Ίαν. 1920 τηλεγραφική αναφορά μέ άποδέκτες τόν πρω
θυπουργό Βενιζέλο καί τούς Ποντίους Κωνσταντινίδη καί Οικονόμου. 
Τό περιεχόμενο τοΰ τηλεγραφήματος έπρόκειτο νά ανακοινώσει καί 
προφορικώς στις επιτροπές Ποντίων στό Βατούμ καί στήν Κωνστα
ντινούπολη.307 Καί άναφέρει ό Καθενιώτης στό τηλεγράφημά του δτι οί 
προγενέστερες308 ενέργειες τών επιτροπών Ποντίων δπως καί τοΰ μη
τροπολίτη Χρυσάνθου ματαίωσαν τήν επιτόπια στρατιωτική οργάνωση

302. Έκθεσίς, 945-47.
303. Έκθεσίς, 948-54.
304. Έκθεσίς, 972.
305. Έκθεσίς, 955-91.
306. Έκθεσίς, 997-1000.
307. Έκθεσίς, 1000-47.
308. Έκθεσίς, 172-77, 191-95, 204-06.
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τών Ελλήνων στό μικρασιατικό Πόντο, διότι θά είχε, όπως έλεγαν, ώς 
επακόλουθο σφαγές τών Ελλήνων πού διέμεναν στήν ποντιακή περιο
χή.309

Έτσι, τότε δόθηκε εντολή νά οργανωθούν στήν Ελλάδα δύο τάγ
ματα καί μία πυροβολαρχία άπό Ποντίους.310 "Ομως oi διαδοχικές 
αρνήσεις ΗΠΑ3" καί ’Αγγλίας312, καί ιδιαίτερα ή άπαγορευτική εντολή 
τής ’Αγγλίας γιά άπόβαση στό μικρασιατικό Πόντο καί γιά οργάνωση 
ποντιακού στρατού στό Βατούμ, ματαίωσαν καί τήν ενδεχόμενη επι
χείρηση μέ στρατιωτική ποντιακή δύναμη.313

Οί διαπραγματεύσεις, ομολογεί στό ίδιο τηλεγράφημα ό Καθενιώ- 
της, μέ τούς ’Αρμενίους στό Παρίσι αλλά καί στόν Καύκασο καί ή ενδε
χόμενη σύσταση ποντοαρμενικού κράτους, πού άναφέρεται στό αρχικό 
υπόμνημα314 διεκδικήσεων τής Ελλάδας, είναι ετεροβαρείς εις βάρος 
τών Ελλήνων Ποντίων. Εντούτοις είναι γιά τούς Έλληνοποντίους έκ 
τών πραγμάτων υποχρεωτική λύση, στήν όποία πρέπει νά καταλήξουν 
οί συμφωνίες μέ τούς ’Αρμενίους.315

Βέβαια οί ’Αρμένιοι, έξυπακούεται, θά προστατεύσουν στό ενδεχό
μενο κράτος τους τήν ανασυγκρότηση τών διασπαρμένων Ελλήνων στό 
μικρασιατικό Πόντο. Οί φόβοι πού έκφράζονται ώς πρός τις ενέργειες

309. Έκθεσις, 1014-17.
310. Έκθεσις, 207-12, 243-46, 1017-19.
311. Έκθεσις, 280-88.
312. Έκθεσις, 367-78 καί 381-88 τηλεγραφήματα Πολίτη καί Ρωμανού πρός Καθε

νιώτη, πού τοΰ ανακοινώθηκαν στις 12 καί 13.12.1920 αντίστοιχα. Βλ. καί πιό πάνω, 
77/78 .

313. Έκθεσις, 1014-21. Συσκέψεις μετά έν Κων/πόλει ’Επιτροπής καί αυτόθι μετά 
Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος κατέληξαν εις συμπέρασμα δτι φόβοι σφαγών καί επί
λοιπων Ποντίων άπαγορεύουσι σοβαρόν κίνημα έν Πόντιο. Τή έπιμόνφ αιτήσει σας 
επετράπη στρατολογία έν Έλλάδι Ποντίων καί κατηρτί'.σθησαν δύο Τάγματα καί μία 
Πυροβολαρχία. Έρωτώντες τήν Κυβέρνησιν θά μάθητε τάς διαδοχικός άρνήσεις τών 
Δυνάμεων καί τήν άπαγόρευσιν άποβιβάσεως, έστω καί εις Βατούμ, Ποντικού Στρα
τού [...].

314. Πρόκειται γιά τό υπόμνημα πού υπέβαλε ό Βενιζέλος στις 30 Δεκ. 1918 στή 
Συνδιάσκεψη Ειρήνης. Βλ. πιό πάνω, 44/45.

315. Έκθεσις, 1042-46: Άναλογισθήτε [αποτείνεται πρός τούς Ποντίους Κωνστα- 
ντινίδη καί Οικονόμου] εύθύνας, ας φέρετε άπέναντι ιδιαιτέρας σας Πατρίδος, καί έν 
τφ συμφέροντι αυτής, ώς καλοί Έλληνες, προσπαθήσατε νά καταλήξητε εις συμφω
νίαν μέ :Αρμενίους, βέβαιοι δντες δτι οϋτω μόνον συντρέχετε εις τό άρθή νψίστη δι
πλωματική έπιτυχία, έάν τούτο είναι είσέτι άνθρωπίνως δυνατόν.



τών ’Αρμενίων εις βάρος τών Ελλήνων Ποντίων είναι εξακριβωμένα 
«χιμαιρικοί»316: Ελάχιστοι ’Αρμένιοι, καταλήγει ό Καθενιώτης στό ίδιο 
τηλεγράφημα, έχουν άπομείνει στήν ποντιακή περιοχή, ενώ γενικότερα 
οί ’Αρμένιοι παραμένουν χωρίς ουσιαστική προστασία άπό τούς Συμ
μάχους, χωρίς στρατό καί οικονομική δύναμη.317

Καί ή Έκθεση συνεχίζει τήν αφήγηση τής μεταγενέστερης δράσεως 
τοϋ Καθενιώτη. Ό  στρατιωτικός αντιπρόσωπος τοϋ Βενιζέλου ανακοί
νωσε στό τριμελές Εθνικό Συμβούλιο τών Ποντίων στό Βατούμ (12/25 
Δεκ. 1919) τήν εξέλιξη τοϋ ποντιακού προβλήματος καί άνέγνωσε πολ
λά άπό τά σχετικά έγγραφα. Οί Πόντιοι παραπονέθηκαν καί δήλωσαν 
δτι δέν έγνώριζον σχεδόν τίποτε περί τής πορείας τοϋ ζητήματος των 
ούτε ό απεσταλμένος τους στήν Κωνσταντινούπολη ούτε καί έκεϊνος 
στήν Τιφλίδα τούς είχε άποστείλει πληροφορίες.318 Μάλιστα άνώτερο 
υπηρεσιακό άτομο, σταλμένο άπό τήν έλλαδική κυβέρνηση άφοϋ άνεμί- 
γνυε τά πάντα κατά τόν ήκιστα σοβαρόν τρόπον, κατέληγεν εις τό νά 
καθορίζη τελείως επουσιώδη θέματα, δπως τά μέλλοντα χαρτόσημα 
καί γραμματόσημα τοϋ Πόντου,319

Τά περισσότερο ένδεδειγμένα άτομα μέχρι τότε άπέφευγαν νά χο
ρηγήσουν έπακριβεΐς πληροφορίες στις ’Επιτροπές Ποντίων, είτε λόγω 
άγνοιας είτε διότι δέν είναι εύχάριστον νά μεταφέρη τις δυσάρεστους 
πληροφορίας120. Στό Βατούμ ό Καθενιώτης δέ μακρηγόρησε. Υπενθύ
μισε στήν Επιτροπή Ποντίων δτι οι ίδιοι τόν είχαν πληροφορήσει γιά 
τήν άθλια κατάσταση τών ’Αρμενίων καί δτι στήν ποντιακή περιοχή δέν 
είχε παραμείνει ούτε ενας ’Αρμένιος. Συνεπώς δέν ύπήρχε πλέον φόβος 
άπό τούς ’Αρμενίους. Πριν αναχωρήσει τοϋ παρέδωσαν τηλεγράφημα 
πρός τόν πρωθυπουργό Βενιζέλο στό Παρίσι, γιά νά διαβιβασθεΐ μέσω 
τής ελληνικής άποστολής τής Τιφλίδας.321

Στό τηλεγράφημα αύτό τής 12/25.1.1920 άπό Βατούμ οί ύπογράφο- 
ντες Β. Ίωαννίδης, πρόεδρος ’Εθνικού Συμβουλίου, Θ. Θεοφύλακτος 
καί Κ. Ζαροκίλλι, εκφράζουν ζωηράν λύπην [...], διότι ζήτημα Πόντου

316. Έκθεσίς, 1034/35.
317. Έκθεσίς, 1036-39.
318. Βλ. καί επόμενη σελίδα, σημ. 322.
319. Έκθεσίς, 1059-63. Πρβλ. Έκθεσίς, 629/30 καί πιό πάνω, 90.
320. Έκθεσίς, 1066-72. Πρβλ. Έκθεσίς, 473/74.
321. Έκθεσίς, 1077-82.
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άπεμακρύνθη έκ παρεξηγήσεων τής άρχικώς δοθείσης [...] κατευθύνσε- 
ως, πράγμα δπερ έζημίωσεν ήμετέραν καί Άρμενίκήν υπόθεσιν. Βεβαι- 
ωθήτε, Έξοχοπατε, περί τής τελείας άγνοιας τοϋ ζητήματος, έν fj δια- 
τελοϋμεν μέχρι τοϋδε [...] ίκετεύομεν Ύ ψ ίστον ϊνα κρατννη ϋμετέρας 
προσπαθείας πρός συναπόσπασιν μετά τής 'Αρμενίας όσον τό δυνατόν 
μεγαλειτέρας γωνίας τοϋ Πόντου. Παρακαλοϋμεν δ ’ υμάς, ϊνα σείς καί 
μόνον κρίνητε, έάν συμφέρη τώρα ό διακανονισμός τών λεπτομερειών 
τών μελλουσών σχέσεων μετά τής Αρμενίας ή δέον νά άναβληθή οϋτος 
μετά τήν άπό γεγονότων συγκρότησιν τοϋ συναποσπασθησομένου μετά 
τής Αρμενίας τμήματος, Πόντου [...].322

Στήν Κωνσταντινούπολη, δπου εφθασε ό Καθενιώτης, υστέρα άπό 
εισήγηση τοΰ Έλληνα άρμοστή Κανελλόπουλου εγινε δεκτός άπό τό 
στρατηγό Μίλν. Καί στήν περίπτωση αύτή πάλι δήλωσε ότι αί προτά
σεις, τάς όποιας φέρω, δέν προέρχονται ποσώς έκ τής Ελληνικής Κ υ
βερνήσεως, άλλ' είναι άποχρις άφορώσα τήν υπόθεσιν τοϋ Πόντου, εις 
τήν όποιαν έχω διατεθή, δτι δμως, έάν αϋται είναι ευάρεστοι, ή Ελλη
νική Κυβέρνησις, υποθέτω, δέν έχει ούδένα λόγον νά μή τάς παραδε- 
χθη.™

322. Έκθεσίς, 1089-104. Βλ. καί πιό πάνω, 78. Ό  μητροπολίτης Χρύσανθος στις 
’Αναμνήσεις, 279/80, παραθέτει καί επιστολή πού ό ίδιος έγραψε στόν πρωθυπουργό 
Βενιζέλο άπό τήν Τραπεζούντα στις 21 Ίαν. 1920. Σ’ αύτήν διαμαρτύρεται γιά τό 
σταλέν τηλεγράφημα άπό τό Συμβούλιο Ποντίων Βατούμ στις 12/25.1.1920, καί, δπως 
γράφει ό Ιδιος (:Αναμνήσεις, 278), «ΰπαγορευθέν ΰπό τού Καθενιώτου» -τοϋ όποιου ή 
συμπεριφορά, δπως περιγράφεται στήν επιστολή Λεοντίδη, χαρακτηρίζεται ώς «κα- 
κοήθεια» (δ.π., 283· βλ. και πιό πάνω, 87/88)- καί συμπληρώνει (δ.π., 279) δτι «τό 
οΰτως έκβιασθέν [...] τηλεγράφημα άντιφάσκει πρός δλα τά προηγούμενα τηλεγραφή
ματα». Καί σέ υποσελίδια σημείωση στις Αναμνήσεις (279) έπεξηγεΐ ό Χρύσανθος: «Τά 
είρημένα τηλεγραφήματα ελεγον δτι έπ’ ούδενί λόγο) εννοούν νά ΰπαχθή τό Βιλαέτιον 
τής Τραπεζοϋντος ΰπό τήν ’Αρμενίαν καί δτι έκράτησα ένημέρους δλους τούς Ποντια
κούς Συνδέσμους περί τών γεγονότων καί ενεργειών έν Παρισίοις, έν Λονδίνω καί 
άλλαχοϋ ύπέρ τής αύτονομήσεως τοϋ Πόντου ύπό τήν καθοδήγησιν τοΰ Βενιζέλου 
πρός δν έκφράζω τήν εύγνωμοσύνην των.» Εντούτοις, σημειώνουμε, οί Πόντιοι δέν 
έπαυσαν, εως καί τήν πλήρη κατάρρευση τών προσπαθειών δλων δσοι άγωνίστηκαν 
γιά τήν αυτονομία ή άνεξαρτησία τοΰ ποντιακού χώρου, νά παραπονοΰνται καί νά δια
μαρτύρονται γιά τήν έλλειψη πληροφορήσεως άπό μέρους τών άντιπροσώπων τους στή 
Συνδιάσκεψη Ειρήνης, καί ιδίως τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου. Βλ. άμέσως πιό πάνω, 
98 καί «’Επιθεώρηση», σ. 16 σημ. 12 καί σ. 22/23.

323. Έκθεσίς, 1110-19.
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Ό  "Αγγλος στρατηγός άπήντησε δτι τοϋ ήταν ευχάριστο νά έχει υπό 
τάς διαταγάς του ελληνικές μονάδες, αλλά δτι ή δικαιοδοσία του δέν 
έπεκτείνεται πλέον στον Καύκασο, δτι ή εκεί άγγλική μεραρχία εχει 
άποσυρθεΐ καί σύντομα θά άποσυρθεΐ καί ή άγγλική ταξιαρχία άπό τό 
Βατούμ. Σέ ερώτηση τοϋ Καθενιώτη ό "Αγγλος στρατηγός δήλωσε δτι 
ό πλέον άρμόδιος γιά τήν υπόθεση ήταν ό Άγγλος άρμοστής Wardrop 
στήν Τιφλίδα και οί προϊστάμενοί του στό Λονδίνο.324

Στή ρηματική διακοίνωση άπό 20 Ίαν. ΪΙ Φεβρ. 1920 σέ γαλλική 
γλώσσα, πού άφησε ό Καθενιώτης γιά τήν άγγλική κυβέρνηση στό Λον
δίνο325, σημειώνονται ή στρατιωτική ποντοαρμενική συμφωνία άπό 
12/25 Ίαν. 1920326, ή ενδεχόμενη διάθεση στρατιωτικών ποντιακών δυ
νάμεων δπως καί ή οργάνωση άγγλοελληνικής στρατιωτικής δυνάμεως 
γιά τήν υπεράσπιση τοΰ ποντοαρμενικού κράτους στήν περιοχή τοΰ 
Καυκάσου ύπό τις διαταγές τής αγγλικής διοικήσεως τοΰ στρατοΰ τής 
Μαύρης Θάλασσας. Συμπληρωματικές πληροφορίες θά ήταν δυνατόν 
νά δώσει ό Καθενιώτης στό Παρίσι ή στό Λονδίνο, δταν θά βρισκόταν 
έκεΐ.327

Στό μεταξύ τό άρμενικό στήν Κωνσταντινούπολη Πατριαρχείο είχε 
λάβει τηλεγράφημα άπό τήν άρμενική άντιπροσωπεία στή Συνδιάσκεψη 
Ειρήνης τοΰ Παρισιοΰ γιά τά δρια τοΰ μελλοντικοΰ άρμενικοΰ κράτους

324. Έκθεσις, 1120-32.
325. Έκθεσις, 1133-56.
326. Στήν Έκθεση παρατίθενται τά έγγραφα άρ. 173/10.1.1920 άπό Έριβάν ( Έκθε- 

σις, 527-68) καί άρ. 279/16.1.1920 άπό Τιφλίδα ( Έκθεσις, 579-603), πού άναφέρονται 
στήν πολιτική ποντοαρμενική συμφωνία (βλ. «Ευρετήριο εγγράφων», άρ. ΙΟα-ΙΟδ). Ώ ς  
πρός τή στρατιωτική ποντοαρμενική συμφωνία παρατίθεται ( Έκθεσις, 705-26) τό κεί
μενο έγγράφου άπό Τιφλίδα 13 Ίαν. 1920 πρός Βενιζέλο, Παρίσι, μέ υπογραφή Χα- 
τισσιάν καί συνταγματάρχη Καθενιώτη (βλ. «Ευρετήριο έγγράφων», άρ. 11β). Ά πό τό 
κείμενο αυτό παραθέτουμε τό άπόσπασμα (Έκθεσις, 710-21): Vu que les interets de 
1 ’Armenie et ceux de la population Grecque du Pont soien t communs ainsi que vu les menaces 
aux peuples Grec etArmenien, de la part des Musulmans et de la Turquie, le Gouvemement 
de la Republique Armenienne vous prie de bien vouloir agreer sa reconnaissance [...] a 1’ 
honneur de solliciter Votrepuissant concours en fait de la restitution et de la reconnaissance 
de 1’ Independance de 1’ Armenie, e t en fait de Γ envoi en Armenie des forces Alliees les 
troupes Grecquesy comprises, ainsi que soitce contre-payement 10,000fusils systeme Lebel 
pour le renforcement de 1’ Armee Armenienne et des cartouches trois lignes pour les fusils 
Russes systeme Mossyn.

327. Βλ. πιό κάτω, 105/06.
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καί πληροφορούσε δτι τό κράτος αυτό, έκτος άπό τά βιλαέτια Βάν, Βιτ- 
λίς καί Έρζερούμ, θά καταλάμβανε καί τό παραλιακό τμήμα τοϋ βιλα
ετιού Τραπεζούντας, γεγονός δυσμενές καί γιά τούς Έλληνες Ποντίους 
καί γιά τό ύπολειπόμενο τουρκικό κράτος328.

’Ακόμα ό "Ελληνας πρεσβευτής στό Παρίσι Ρωμάνος μέ τηλεγρά
φημα είχε γνωρίσει στόν Καθενιώτη μιά πτυχή άπό τις συζητήσεις γιά 
τό μελλοντικό ποντοαρμενικό κράτος:

Ό  Νουμπάρ Πασσάς είχε ζητήσει, μέ τόν επικείμενο καθορισμό τών 
όρίων τοϋ άρμενικοΰ κράτους, νά εξεταστεί καί πάλι τό θέμα, εάν οί 
Πόντιοι θά έδέχοντο νά άποτελέσουν τμήμα τής :Αρμενίας329, δπως ήταν 
καί ή άρχική άποψη τής ελληνικής κυβερνήσεως (στό υπόμνημα Βενι- 
ζέλου τοΰ Δεκεμβρίου 1918), άλλά δχι καί τών Ποντίων330.

’Αποφάσισε λοιπόν ό Καθενιώτης, δπως λέει στήν Έκθεση, νά άνα- 
χωρήσει αμέσως άφ’εαυτού γιά Λονδίνο331. Στό Παρίσι κάλεσε τόν πρό
εδρο τών Ποντίων Οικονόμου, άπό τόν όποιο πληροφορήθηκε δτι μαζί 
μέ τόν Κ. Γ. Κωνσταντινίδη είχαν υποβάλει στή Συνδιάσκεψη ένα νέο 
υπόμνημα γιά τό ποντιακό ζήτημα.332

"Οταν ό Καθενιώτης έφθασε στό Λονδίνο, ό Βενιζέλος τόν πληρο
φόρησε: Οί Σύμμαχοι άμέσως μετά τήν ανακωχή ήθελαν τήν ίδρυση με
γάλης ’Αρμενίας μέ πιθανότητα συναποσπάσεως καί τής ποντιακής πε
ριοχής.333 Τώρα δμως, συνέχισε ό Βενιζέλος, ή Συνδιάσκεψη τοΰ Λον
δίνου στρέφεται στή δημιουργία ’Αρμενίας αύτοβιωσίμου, είς τήν οποί
αν ή άναλογία τών ξένων στοιχείων νά είναι δσον τό δυνατόν μικρο- 
τέρα καί συνεπώς ή πιθανό της ευμενούς έξετάσεως τής άπόψεως τής

328. Έκθεσις, 1157-74.
329. ’Εκθεσις, 1180/81.
330. ’Έκθεσις, 1177-83: [... ]ό Νουμπάρ-Πασσάς, παρουσιασθείς είς τήν Πρεσβείαν 

Παρισίων, έθεσε έκ νέου τό ζήτημα έπί τφ έπικειμένφ καθορισμφ τών όρίων τής ’Αρμε
νίας, έάν οί Πόντιοι θά έδέχοντο νά άποτελέσουν τμήμα τής ’Αρμενίας. Προσέθεσεν δέ 
ό κ. Ρωμάνος, δτι ή άρχική γνώμη τής Κυβερνήσεως ήτο τοιαύτη, άλλ’ δτι, ώς γνωστόν, 
οί Πόντιοι δέν είναι σύμφωνοι. Βλ. καί π ιό πάνω, 44/45 καί 59/60.

331. ’Εκθεσις, 1195.
332. Έκθεσις, 1196-99.
333. Έτσι ή Ελλάδα μέ τό υπόμνημα γιά τις διεκδικήσεις της ζητούσε νά άπολυ- 

τρωθοϋν οί Έλληνες τοϋ Πόντου άπό τόν τουρκικό ζυγό καί νά ένσωματωθοϋν στό 
μελλοντικό άρμενικό κράτος. Βλ. υπόμνημα Βενιζέλου, πιό πάνω, 44/45: Lacompacte 
population grecque [...] aurait ainsi Γ avantage d’ echapper desormais a Γ administration 
turque.
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συναποσπάσεως τοϋ Πόντον μετά τής :Αρμενίας εχει κατά πολύ μει- 
ωθή.3Μ Εντούτοις ό Βενιζέλος τοϋ συνέστησε νά μή σταματήσει τις 
ενέργειες του, γιατί δέν άποκλείεται μεταβολή τών απόψεων καί απο
φάσεων τής Συνδιασκέψεως.335

Μιά εγκύκλιος τοϋ Καθενιώτη, πού διά τοϋ έλληνικοΰ ύπουργείου 
Εξωτερικών διαβιβάστηκε στις επιτροπές Ποντίων Κωνσταντινουπό
λεως καί Βατούμ, είχε ενημερωτικό χαρακτήρα γιά τις επιτροπές αύτές, 
άλλά ήταν ταυτόχρονα ενα είδος απολογίας γιά ενα τηλεγράφημα, τό 
όποιον σννέπεσε νά σταλή κατά τήν διήμερον διέλενσιν τοϋ Μητροπο
λίτου έκ Κων/πόλεως άπό τόν πρόεδρο Επιτροπής Κωνσταντινουπό
λεως336: Τό τηλεγράφημα αύτό άποδοκίμαζε τήν άπόφαση τοϋ Συμβου
λίου Βατούμ άπό 12.1.1920 καί διατύπωνε δτι ολόκληρος ό Πόντος, 
άδιαίρετος, θά ήτο δεκτόν νά σνναποσπασθή μετά τής Αρμενίας καί 
άκόμη συνιστοϋσε τόν περιορισμό τοϋ Καθενιώτη εις τήν όργάνωσιν 
καί τά στρατιωτικά μον καθήκοντα, προφανώς τής διοικήσεως τών 
Στρατενμάτων τοϋ Πόντον,337

Μάρτυς καί τεκμήριο τής συνεργίας τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου 
μέ τήν αρμοστεία Κωνσταντινουπόλεως (Κανελλόπουλο) γιά τήν υπό
θεση τοϋ τηλεγραφήματος τής Επιτροπής Ποντίων Κωνσταντινουπό
λεως338 είναι τό τηλεγράφημα τοϋ Κανελλόπουλου άπό Κωνσταντινού
πολη τής 8/21 Φεβρ. 1920 πρός Πρόεδρο Κυβερνήσεως, Λονδίνο: Μετά 
τήν πληροφορία δτι ό Χρύσανθος άναχωρεΐ γιά Παρίσι καταλήγει339: 
Κατά πληροφορίας τον [τοϋ μητροπολίτη Χρυσάνθου], Έλληνες Πό
ντου προτιμώσιν έ'νωσιν "Ομοσπονδιακήν μετ’ Αρμενίας, αλλά ϋπό τόν 
δρον Κράτος άποτελεσθή δχι μόνον έκ Τραπεζοϋντος άλλά εξ ολοκλή
ρου Πόντου, παραμένοντος άδιαιρέτου.

Τηλεγράφημα μέ παρόμοιο περιεχόμενο άπέστειλε καί ή Δημογε
ροντία Τραπεζούντας, τό όποιο παρέλαβε ό Χρύσανθος, δταν άναχώ- 
ρησε άπό τήν πόλη αυτή.340

334. Έκθεσις, 1202-12.
335. Έκθεσις, 1212-15: Μοί συνέστησεν δμως έπανειλημμένως νά μή παύσω 

ενεργών, διότι τίποτε δέν ήτο είσέτι τελειωτικόν καί ή αλλαγή σκέψεων τής Συνδια- 
σκέψεως δέν άπεκλείετο.

336. Έκθεσις, 1218-34.
337. Έκθεσις, 1234-39. Βλ. καί πιό πάνω, 87.
338. Έκθεσις, 1226-32.
339. Έκθεσις, 1254-58.
340. Έκθεσις, 1260-62.
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Τήν μέχρι τότε «άρμενοφοβίαν» τών Ποντίων αντικατέστησε τώ
ρα τό «άδιαίρετον» τοϋ Πόντου, καί μάλιστα, δπως τονίζει καί τό τη
λεγράφημα τοϋ Έλληνα αρμοστή, τό «άδιαίρετον» διατυπωνόταν καί 
ώς δρος πρός τό επίσημο κράτος.341 Δέν εξετάζει, σημειώνει ό Καθε
νιώτης, γιατί τό κράτος δείχνει τόση υπομονή καί δέν λαμβάνει τόν κό
πον νά υπόδειξη τήν άσυναρτηοίαν τών σκέψεων αύτών. Δυστυχώς 
δμως έγώ [ό Καθενιώτης], προσωπικώς άναμιχθείς εις τήν υπόθεσιν 
ταύτην, δέν δύναμαι νά συμμεθέξω εις τόν θαυμασμόν πρός τόν έφευ- 
ρέτην τών άλλεπαλλήλων τούτων δογμάτων, άλλά προτιμώ νά παρα- 
δειγματίζωμαι έξ αύτής ταύτης τής προσφάτου έπισήμου τάσεως τής 
Κυβερνήσεως, καθ’ ήν αϋτη, διά νά περισώση τό έπίλοιπον, αναγκάζε
ται νά περικόψη κατά τό ήμισυ σχεδόν τάς έπί τοϋ έτέρου άκρου τής 
Μικράς Άσίας άξιώσεις της, καί τέλος, πολύ όρθώς πράττουσα, άπο- 
χωρίζεται αύτοϋ τούτου τοϋ !Α ϊδινίου πρός έπίτευξιν άλλαχοϋ θετικοϋ 
άποτελέσματος.342 Ό σο γιά τό «άδιαίρετο» θά έπανέλθει καί θά τό συ
ζητήσει αργότερα.343 Καί παραθέτει τό εγκύκλιο τηλεγράφημα άπό 17 
Φεβρ. 1920, πού άπό τό Λονδίνο έστειλε ό Ιδιος στό ελληνικό υπουρ
γείο Εξωτερικών μέ αποδέκτες στήν ’Αθήνα τήν Επιτροπή Ποντίων 
καί τόν ύπολοχαγό Παππά.344

Τό κείμενο τοΰ εγκυκλίου τηλεγραφήματος απασχολείται κατά κύ
ριο λόγο μέ τις ενέργειες τοΰ Νουμπάρ-Πασσά345 καί τήν αντίδραση καί 
τοϋ Καθενιώτη καί τών Ελλήνων Ποντίων στό Λονδίνο, οί όποιοι μέ 
υπόμνημα δέχονταν τήν ομοσπονδία μέ τήν ’Αρμενία κατά τή συμφω
νία τής Τιφλίδας (Ίαν. 192Ο)346. Καί στό τέλος προστίθεται δτι άναμέ- 
νεται στό Λονδίνο ό μητροπολίτης Χρύσανθος, όπότε οί έκεϊ Έλληνες 
Πόντιοι θά αποφασίσουν γιά τή στάση τους απέναντι στήν ένδεχόμενη

341. Έκθεσίς, 1254-58, 1263-65, 1272/73.
342. Έκθεσίς, 1273-84.
343. Έκθεσίς, 1285. Βλ. πιό κάτω, «Τμήμα τέταρτο», α. ’Αρμένικός κίνδυνος, 107- 

10 καί γ. Τό άδιαίρετον, 112/13.
344. Έκθεσίς, 1287-331.
345. Έκθεσι,ς, 1296-310. Βλ. καί πιό πάνω, 101, δπου ό Νουμπάρ-Πασσάς ζητεί νά 

έξετασθεΐ έκ νέου έάν ό Πόντος θά άποτελεΐ τμήμα τής ’Αρμενίας, δπως ήταν γραμμέ
νο στό υπόμνημα Βενιζέλου. Βλ. καί Έκθεσίς, 1184-90.

346. Έκθεσίς, 1311-14. Ή  Έκθεσίς παραθέτει τά έγγραφα γιά τήν πολιτική καί γιά 
τή στρατιωτική συμφωνία (βλ. πιό πάνω, σ. 89 σημ. 274, σ. 100 σημ. 326 καί σ. 109 σημ. 
375).
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απόφαση τής Συνδιασκέψεως.347 Και καταλήγει348: λαϊκόν συναίσθημα 
δυσπιστίας πρός ’Αρμενίους κατέχει δλους χειριζομένους ζήτημα.

Ό  Νουμπάρ Πασσας, τόν όποιο έπισκέφθηκε ό Καθενιώτης, φαι
νόταν, κατά τήν Έκθεση, νά αγνοεί τΙς διαπραγματεύσεις πού είχαν γί
νει στήν Τιφλίδα. Ό  Καθενιώτης τοϋ άνέλυσε δτι ή προσάρτηση μόνο 
τής πόλεως Τραπεζούντας στό άρμενικό κράτος θά δικαιολογούσε 
τούς φόβους τών Ελλήνων Ποντίων γιά άπορρόφησή τους άπό τήν 
’Αρμενία καί συνεπώς θά έπρεπε νά μήν έκπλαγή, έάν έν τοιαύτη περι- 
πτώσει έβλεπε Ποντίους καί Τούρκους συνενουμένους έναντίον τών 
’Αρμενίων149. Καί σέ ερώτηση τοΰ Νουμπάρ Πασσά γιά τήν άποψη ποιό 
τμήμα τοΰ Πόντου έπρεπε νά ζητηθεί, ό Καθενιώτης άπήντησε δτι, εφό
σον οί αντιπρόσωποι τοϋ Πόντου δέν είχαν προσκληθεί στή Συνδιά
σκεψη, ήταν έπιβεβλημένο 6 Νουμπάρ Πασσας νά άναπτύξη, ώς εϊχον 
ύποβληθή έγγράφως, τάς διεκδικήσεις τής ’Επιτροπής τών Ποντίων καί 
νά άφίση εις τήν κρίσιν τής Συνδιασκέψεως τό έάν θά ικανοποιούντο 
αϋται πλήρως ή έν μέρειΚ0.

Τήν επομένη ό Καθενιώτης έπισκέφθηκε τόν Άχαρουνιάν, άντι- 
πρόσωπο τής κυβερνήσεως τοΰ Έριβάν, τοϋ έπανέλαβε τά ίδια καί άπό 
τή συζήτηση μαζί του, γράφει ό Καθενιώτης, έπείσθην δτι έπρόκειτο 
περί άποκρύψεως τής άληθείας καί δτι οί άντιπρόσωποι τής Κυβερνή
σεως τού Έριβάν εϊχον λάβη πλήρη γνώσιν τών διαπραγματεύσεων τής 
Τιφλίδος351.

’Εντούτοις τό πρόβλημα πού είχε δημιουργηθεΐ μέ τήν πόλη καί πε
ριοχή τής Τραπεζούντας δέν εμπόδισε τήν άρμενική άντιπροσωπεία νά 
ζητήσει άπό τήν Συνδιάσκεψιν τήν παραλίαν μέχρι Τριπόλεως, χωρίς 
νά άναφέρη τήν μετά τών Ποντίων συμφωνίαν της™.

347. Έκθεσις, 1325-28.
348. Έκθεσις, 1329/30.
349. Έκθεσις, 1332-54.
350. Έκθεσις, 1359-71.
351. Έκθεσις, 1372-77.
352. Έκθεσις, 1404-06. Κατά τήν προηγηθεΐσα συζήτηση μεταξύ Καθενιώτη καί 

Άχαρουνιάν οί Αρμένιοι έξέφρασαν τήν ελπίδα δτι ό Βενιζέλος δέ θά συναινοΰσε στή 
σύμπραξη Ελλήνων καί Τούρκων. Τήν άποψη αύτή έπιβεβαίωσε καί ό Καθενιώτης 
δπως καί τις ελπίδες γιά τήν πραγματοποίηση συνεργασίας καί στρατιωτικής συμπρά- 
ξεως Πόντου καί ’Αρμενίας (Έκθεσις, 1398/99). Βλ. σχετικά Μαρκεζίνης, Σύγχρονος 
Ελλάς  1, σ. 162 σημ. 364, τις δηλώσεις Αρμενίων στό μνημόσυνο Βενιζέλου στό Πα
ρίσι (βλ. καί πιό πάνω, σ. 91 σημ. 287).
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Οί τελευταίες αυτές έπαφές Ελλήνων Ποντίων καί ’Αρμενίων έδει
ξαν δτι οί Πόντιοι όέν είναι καί τόσον ασυμβίβαστοι, δτι ήλθον είς δια
πραγματεύσεις μετά τής Αρμενίας, πράγμα τό όποιο ήθελε νά άποσιω- 
πήση ή 'Αρμένική άντιπροσωπεία™.

’Ακριβώς τή συνεργασία μέ τήν ’Αρμενία ή Γεωργιανή αντιπροσω
πεία τήν έβλεπε νά στρέφεται εναντίον της. Ό  Καθενιώτης τους καθη
σύχασε καί διατύπωσε τήν άποψη δτι, έάν ή Γεωργία διεκδικήσει τό Λα- 
ζιστάν, λογικά θά έπερχόταν μείωση τών άρμενικών απαιτήσεων.354

Ή  Έκθεση συνεχίζει: Μετά τινας δμως ήμέρας, έγνώσθη δτι έπε- 
κράτησε τελικώς είς τήν Συνδιάσκεψιν ή άπόφασις τής δημιουργίας Μι- 
κράς Αρμενίας, δτι τό Έρζιγγιόν παραμένει είς τήν Τουρκίαν καί δτι 
πλέον καί αύτή ή Αρμενική Αντιπροσωπεία ήρκεΐτο είς εμπορικήν μό
νον διέξοδον είς τήν Τραπεζοΰντα προτιμώσα νά έπιμένη, δσον αφορά 
τάς εδαφικός της άξιώσεις, πρός τήν κατεύθυνσιν τής Κιλικίας, ήτις θά 
έτίθετο ύπό Γαλλικήν Αιοίκησιν?55 Ή  πιθανότητα μειώσεως, περιορι
σμού τών όρίων τής ’Αρμενίας, δέν έσήμαινε δτι έξέλιπεν οϋτω καί τό 
τελευταΐον πρόσχημα, ύφ ’ δ θά ήδύνατο νά άποσπασθή ό Πόντος άπό 
τήν Τουρκίαν. 356 Στήν κατεύθυνση αύτή οί Πόντιοι στό Λονδίνο, καί 
οί συμφωνούντες μέ τή συναπόσπαση τοϋ Πόντου μετά τής ’Αρμενίας 
καί οί άντίθετοι, υπέβαλαν υπόμνημα, δ ι’ οϋ, πολύ όρθώς πράττοντες, 
έζήτουν τήν δημιουργίαν μιας προνομιακής τρόπον τινα θέσεως τών 
επαρχιών τού Πόντου ύπό τήν Τουρκίαν, διά τής παραδοχής διά τάς έν 
λόγω έπαρχίας ενός καθεστώτος παρομοίου μέ τό τοϋ Αιβάνου.357 
’Εντούτοις στά συμπεράσματα τής Συνδιασκέψεως τοΰ Λονδίνου ούτε 
καν ή μνεία τοϋ ονόματος τοϋ Πόντου έπετεύχθη.Χ*

Ευρισκόμενος ό Καθενιώτης στό Λονδίνο ειδοποιήθηκε άπό τό 
άγγλικό έπιτελεϊο δτι προσκαλείται νά εκθέσει στό στρατηγό Μίλν τις 
άπόψεις πού άνέφερε στήν Κωνσταντινούπολη. Ό  Καθενιώτης τις προ
σάρμοσε στις τελευταίες αποφάσεις τής Συνδιασκέψεως γιά τήν ’Αρμε
νία καί τήν κατάσταση στόν Καύκασο, δπου ό μπολσεβικισμός έξα-

353. Έκθεσις, 1407-11.
354. Έκθεσις, 1418-37.
355. Έκθεσις, 1438-44.
356. Έκθεσις, 1445-48.
357. Έκθεσις, 1448-56.
358. Έκθεσις, 1456-58.
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πλωνόταν στή Γεωργία καί στό ’Αζερμπαϊτζάν.359 Ή  επίσκεψη στό 
αγγλικό επιτελείο καί τά θέματα πού συζητήθηκαν περιλαμβάνονται στή 
ρηματική διακοίνωση, πού υποβλήθηκε στό Λονδίνο σέ άγγλική γλώσ
σα, άλλά στήν Έκθεση δημοσιεύθηκε στά ελληνικά360 μέ ημερομηνία 
4.3.1920. Σ ’ αυτήν μνημονεύεται ή επίσκεψη στά τέλη Ίανουαρίου 1920 
στό στρατηγό Μίλν. Έκεϊ άναφέρεται δτι οί Έλληνες Πόντιοι στή βό
ρεια καί άνατολική παραλία τοϋ Εύξείνου άνέρχονται σέ περίπου 
400.000, δτι διέφυγαν άπό τήν ποντιακή περιοχή έξαιτίας τής τουρ
κικής κακοδιοικήσεως καί δτι θά έβλεπαν μέ ευγνωμοσύνη τή δημιουρ
γία καί τήν ύπαρξη ένός κράτους παρόμοιου μέ έκεΐνο τής Κιλικίας.361

Τό κράτος αύτό θά άριθμοΰσε 200.000 Έλληνες καί 400.000 Τούρ
κους, άπό τούς οποίους οί 150.000 εξισλαμίσθηκαν πριν άπό 150 χρό
νια καί ονομάζονται έκτοτε Όφΐτες, καί άπό 30.000 Σταυριώτες, τούς 
κρυπτοχριστιανούς.362 Στό κράτος αύτό θά ήταν δυνατόν ή έλληνική κυ
βέρνηση νά άποστείλει ενα στρατιωτικό πυρήνα, γιά νά είναι στή διά
θεση τής διοικήσεως τοΰ αγγλικού στρατοϋ τής Μαύρης Θάλασσας γιά 
κάθε ένδεχόμενο στον Καύκασο.363 Ή  ανάληψη άπό τήν ’Αγγλία τοΰ 
mandat τοϋ μικροϋ αύτοΰ κράτους θά ήταν μιά ευκαιρία άγγλοελλη- 
νικής συνεργασίας στό στρατό ξηράς παρόμοιας μέ εκείνη στό ναυτικό 
τής Ελλάδας.364 Καί καταλήγει: θά ήμην ευγνώμων εις τό War Office, 
έάν μέ έθετε εις έπαφήν μέ τόν παρά τή Συνδιασκέψει Τεχνικόν Σύμ
βουλόν της, Colonel Gribbin, διά νά τοϋ έκθέσω τά δίκαια τοϋ μικροϋ 
τούτου Κράτους,365

Καί τελειώνει ή αφήγηση τής δράσεως τοϋ συνταγματάρχη Καθε
νιώτη μέ τήν έπισφράγιση τοΰ άρνητικοΰ άποτελέσματος γιά τούς 
Έλληνες Ποντίους στή Συνδιάσκεψη τοΰ Σάν Ρέμο. Ή  Συνδιάσκεψη

359. Έκθεσίς, 1461-67: [...] εξέθεσα τήν άποψιν ταύτην, προσαρμοζομένην πλέον εις 
τάς ήδη ληφθείσας αποφάσεις περί ’Αρμενίας καί τήν νέαν κατάστασιν τοϋ Καυκάσου, 
rjv δι’ επανειλημμένων άναφορών μοί έγνώριζεν ό έν Τιφλίδι αντικαταστάτης μου Λο- 
χαγός Καραπαναγιώτης, καθ’ ας ό Μπολοεβικισμός από ημέρας εις ημέραν έπέκειτο 
νά έξαπλωθή εις Γεωργίαν καί Άζερμπα ϊτζιάν.

360. Έκθεσίς, 1473-532.
361. Έκθεσίς, 1491-99.
362. Έκθεσίς, 1500-09.
363. Έκθεσίς, 1510-15.
364. Έκθεσίς, 1521-26.
365. Έκθεσίς, 1527-30.
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αυτή δέν καθόριζε τά άνατολικά σύνορα της Τουρκίας καί κατ’ άκο- 
λουθίαν τήν τύχη τοΰ Πόντου, γεγονός πού άφηνε ελάχιστες ελπίδες 
αλλά οπωσδήποτε ελπίδες.366

Τ μ ή μ α  τ έ τ α ρ τ ο  — Παραμένουσα θέση τοϋ ζητήματος τοΰ Πό
ντου, συμπέρασμα: Μετά τίς 5/18 Άπρ. 1920 (Έκθεσις, 1539-2117).

Ή  "Εκθεση τών ενεργειών τοΰ Καθενιώτη γιά τό ποντιακό ζήτημα367 
περατώνεται στό σημείο αυτό. Εντούτοις άκολουθεΐ ενα μεγάλο κεφά
λαιο μέ τίτλο368 Παραμένουσα θέσις τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου καί μέ 
υπότιτλο Συμπέρασμα έκ τής μέχρι τοϋδε έξελίξεώς του. Στό τμήμα 
αυτό ό Καθενιώτης καταγράφει τά κύρια προβλήματα πού δημιουργή- 
θηκαν κατά τήν έξέλιξη τοΰ ποντιακού ζητήματος, τά σχολιάζει και δί
νει τίς κατ’ αύτόν απαντήσεις. Είναι πολύ ενδιαφέρουσα ή ανάγνωση 
τοΰ τελικού αύτοϋ κεφαλαίου. Βέβαια τά προβλήματα τών οποίων τήν 
ύπαρξη σημειώνει ό συντάκτης τής Έκθέσεως έχουν μνημονευθεΐ καί έν 
μέρει σχολιασθει στά διάφορα τμήματά της. Νομίζομε δτι, άν καί τά πε
ρισσότερα άπό αύτά δέν άνήκαν πλέον στήν τότε Ιστορική συγκυρία, δέν 
είναι περιττό νά τά μνημονεύσουμε καί πάλι καί νά τά σχολιάσουμε.

α. ’Αρμενικός κίνδυνος
Ή  Έκθεση ώς πρός τήν ποντιακή περιοχή εύθύς εξαρχής έχει συ- 

νταχθεΐ σύμφωνα μέ τό αρχικό υπόμνημα τής Ελλάδας, μέ τό υπόμνη
μα τοϋ Βενιζέλου. Έκει διατυπωνόταν ή άποψη δτι ή ποντιακή περιοχή 
—τό ύπόμνημα γράφει le vilayet de Trebizonde— θά έντασσόταν στό 
μελλοντικά νά ιδρυθεί άρμενικό κράτος.369 Ή  επίσημη αύτή άποψη τής 
ελληνικής κυβερνήσεως, ή όποία βασιζόταν στήν τότε ύπάρχουσα ιστο
ρική συγκυρία, αντιμετώπισε ευθύς εξαρχής370 τήν αντίθεση τών Ελλή
νων Ποντίων τών προσφυγικών κοινοτήτων (ιδίως τοϋ μικρασιατικού 
Πόντου άλλά καί Ρωσίας, Καυκάσου, Γαλλίας, ’Αμερικής)571.

366. Έκθεσις, 1533-38.
367. Βλ. καί πιό πάνω, 53.
368. Έκθεσις, 1539-41.
369. On pourrait rattacher a Γ litat armenien le vilayet de Trebizonde (βλ. ύπόμνημα 

Βενιζέλου, πιό πάνω, 44/45).
370. Υπενθυμίζουμε τήν πρώτη επίσημη καί δημόσια διακήρυξη (1.10.1917) γιά 

αυτονομία τής ποντιακής περιοχής χωρίς καμιά αναφορά σέ ύπαρξη αρμένικου κρά
τους. Βλ. Λαμψίδης, Πρώτη διακήρυξη.

371. Ή αντίθεση ήταν εναντίον τοΰ επίσημου ύπομνήματος Βενιζέλου καί μάλιστα 
εναντίον τής μνείας ότι ποντιακή περιοχή θά ενσωματωνόταν στό προσδοκώμενο νά 
Ιδρυθεί κράτος τής ’Αρμενίας.
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Τό επιχείρημα, τό βασικό, τών άντιτιθεμένων ήταν δτι μέ τήν ενσω
μάτωση τών Ελλήνων Ποντίων στό άρμενικό κράτος δημιουργοϋνταν 
ευνοϊκές συνθήκες γιά τήν απορρόφησή τους άπό τό άρμενικό κράτος 
και άπό τούς ’Αρμενίους. Βέβαια ή άντίθεση δέν προερχόταν άπό τήν 
ολότητα τών Ποντίων, γιατί και οί άντιτιθέμενοι στις απόψεις τής 
Ελλάδας Πόντιοι κατέληγαν στό συμπέρασμα δτι ημείς θά κάμωμεν 
δ,τι νομίζει συμφερώτερον ή Ελληνική Κυβέρνησις 372.

Οί κίνδυνοι άπορροφήσεως άπό τήν ’Αρμενία άποδείχτηκαν άνύ- 
παρκτοι μετά τις δύο προσπάθειες, καί Ιδιαιτέρως μετά τή δεύτερη προ
σπάθεια τοΰ τουρκικοΰ κράτους νά αφανίσει τό άρμενικό στοιχείο373. 
Γιατί οι κίνδυνοι αύτοί, έν πολλοΐς εξογκωμένοι, ήταν δυνατόν γιά 
τούς Έλληνοποντίους νά εξουδετερωθούν μέ στοιχειώδεις εγγυήσεις. 
Πάντως τό ζήτημα τοϋ Πόντου προβάλλεται έντονα στήν τότε πολιτική 
συγκυρία τόσο τήν ελληνική άλλά καί τή διεθνή, άπό τή στιγμή κατά τήν 
όποία ή ελληνική κυβέρνηση, ό Βενιζέλος, ένδίδει στήν έπιχειρηματο- 
λογία τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου καί τών περί αυτόν καί άφήνει τήν 
ύπόθεσιν τοϋ Πόντου νά σταδιοδρομήση κεχωρισμένως τοϋ Άρμενικοϋ 
ζητήματος, παρέχουσα κατά τήν σταδιοδρομίαν ταύτην άμέριστον τήν 
άνεπίσημον ύποστήριξίν της υφ’ δλας τάς μορφάς™.

Έ τσι ό Καθενιώτης στήν Έκθεση, στό τελικό αυτό κεφάλαιο, επα
νέρχεται καί εκθέτει τις άπόψεις πού τείνουν νά αποδείξουν δτι ή μό
νη σωτηρία τοϋ ελληνικού στοιχείου στό μικρασιατικό Πόντο ήταν ή 
συνένωσή του μέ τήν ’Αρμενία καί μέ τό άρμενικό κράτος.

Ώ ς πρώτο τμήμα τοΰ κεφαλαίου αύτοΰ ό Καθενιώτης διαπραγμα
τεύεται τόν άρμενικό κίνδυνο γιά τούς Έλληνες τοϋ μικρασιατικού 
Πόντου. Οί ’Αρμένιοι, μετά τήν πρώτη γενική τών Τούρκων προσπά
θεια άφανισμοΰ τους (τό 1895), οπότε κατά χιλιάδες σφαγιάστηκαν καί 
θανατώθηκαν, ύπέστησαν μιά δεύτερη (τό 1915) προγραμματισμένη,

372. "Εκθεσις, 20/21. Παράδειγμα βλ. τηλεγράφημα πρός Πρόεδρο Κυβερνήσεως 
( Έκθεσις, 418-21).

373. Τά ετη 1895, 1915 σημειώνουν τις δυο μεγάλες προσπάθειες τής Τουρκίας νά 
μειώσει μέσα στήν τουρκική έπικράτεια τόν άρμενικό πληθυσμό καί τήν ισχύ του.

374. Έκθεσις, 33-36. Καί σχολιάζει μέ πικρία ό Καθενιώτης ( Έκθεσις, 1642-47): 
Καί τό λνπηρότερον είναι δτι εύρέθη ή ύψηλοτέρα αϋτη ηθική παράστασις, συγκε- 
ντρώνουσα καί τήν Επιβολήν τοϋ σχήματος καί τήν υπεροχήν τοϋ ατόμου καί τήν πλή
ρη ένίσχυσιν έκ μέρους τοϋ 'Επισήμου Κράτους. Δυστυχώς δμως ό Μητροπολίτης Τρα
πεζοϋντος προϋτίμησε, άντί νά διοχετεύση τό ρεϋμα, νά τεθή επί κεφαλής αύτοΰ.
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σχεδόν κρατική καί επίσημη κατά κάποιο τρόπο έξολόθρευση. Έτσι 
μετά τό 1895, και ιδιαίτερα τό 1915, ερημώθηκε σχεδόν ολοκληρωτικά 
ή καθαυτό ποντιακή περιοχή άπό τό άρμενικό στοιχείο. ΟΙ μόνοι δια- 
σωθέντες είναι οί λίγοι εκείνοι πού περισυνελέγησαν άπό τούς εκπρο
σώπους τής χριστιανικής Εκκλησίας.375

Ή  Συνδιάσκεψη τής Ειρήνης τοΰ Παρισιού κάτω άπό τήν παγκό
σμια άγανάκτηση γιά τήν έξολόθρευση τών ’Αρμενίων ετεινε στή δημι
ουργία μιάς μεγάλης ’Αρμενίας. Τό γεγονός αύτό χρησιμοποίησε ή 
Ελλάδα καί ζήτησε τήν προσάρτηση τοΰ μικρασιατικού έλληνικοΰ Πό
ντου στή μελλοντικά δημιουργουμένη μεγάλη ’Αρμενία.

Ή  άποψη τής έλληνικής κυβερνήσεως στόχευε σέ λύση πραγματική 
καί δχι φανταστική καί ιπτάμενη μέσα σέ πυκνή άχλύ συναισθηματι
σμού. Οί 'Έλληνες Πόντιοι δμως καταπολέμησαν τό θετικό αύτό στό
χο τής έλληνικής κυβερνήσεως. Καί ένώ ήταν ανάγκη νά υπάρξει άτο
μο, πού θά ηγείτο τής ιδεολογικής αύτής άντιπαραθέσεως καί θά έπει
θε γιά τό ωφέλιμο καί τό άναγκαιο τής προσαρτήσεως τμήματος ή ολο
κλήρου τοΰ μικρασιατικού Πόντου στήν προσδοκώμενη μεγάλη ’Αρμε
νία, άντιθέτως οί πολέμιοι τής προσαρτήσεως παρουσιάσθηκαν μέ έπι- 
κεφαλής τό μητροπολίτη Τραπεζούντας Χρύσανθο.

Σέ προηγούμενες σελίδες καταγράψαμε τις διαφορές τοΰ υπομνή
ματος Βενιζέλου άπό έκεΐνο τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου ώς πρός τήν 
προτεινομένη προσάρτηση τοΰ Πόντου στό άρμενικό κράτος. Καί άκό- 
μη δτι εξαρχής ό Βενιζέλος, χωρίς νά άπορρίψει τις δικές του θέσεις, 
άποδέχτηκε τήν άποψη τοΰ μητροπολίτη Τραπεζούντας καί μέ κάθε δυ
νατό τρόπο προσπάθησε νά ένισχύσει τούς στόχους τοΰ υπομνήματος 
Χρυσάνθου.

Κατά τήν άντιπαράθεση τών δύο ιδεολογικά άντιτιθεμένων παρα
τάξεων προβλήθηκε καί φανάτισε στό έπακρο τούς Έλληνοποντίους ή 
ιδέα τής «άρμενοφοβίας». Ό μως στήν ποντιακή περιοχή μετά τό 1915, 
τήν σχεδόν ολική έξολόθρευση τοΰ άρμενικοΰ στοιχείου, πολύ λίγοι 
’Αρμένιοι είχαν άπομείνει καί συνεπώς οί φόβοι, οί όποιοι προέκυ- 
πταν, ήταν τελείως φανταστικοί καί «χιμαιρικοί»376. ’Ακόμη περισσότε

375. Βλ. J. Κ. Hassiotis, The Greeks and the Armenian Massacres (1890-1896), Neo- 
hellenika 4 (1981) 71/72, 85/86, 100/101. Γιά τις καθαυτό έλληνοποντιακές-άρμενικές 
συζητήσεις καί διαπραγματεύσεις βλ. ό ίδιος, Shared Illusions, 146-55 καί 162-73 καί πιό 
πάνω, σ. 89, σημ. 274, δπου σχετική βιβλιογραφική αναγραφή.

376. Έκθεσίς, 1034/35.
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ρο ή προσάρτηση τοΰ έλληνικοΰ Πόντου στό αρμένικο κράτος θά μετέ
βαλλε έκ τών πραγμάτων τους Έλληνες Ποντίους όχι μόνο σέ φύλακες 
αλλά καί σέ προστάτες τών ’Αρμενίων καί τοΰ άρμενικοϋ κράτους.

Στις 3 ’Ιουνίου 1920, οπότε υποβάλλεται ή Έκθεση, ή σύσταση τής 
μεγάλης ’Αρμενίας έχει πλέον παραμερισθεΐ καί ό Πόντος βαίνει πρός 
τήν ολοσχερή του διάλυσιν 377.

β. Συνεργασία μέ τούς Τούρκους
Ό  μητροπολίτης Χρύσανθος, μόλις έφτασε στό Παρίσι, άμέσως θέ

λησε νά γνωστοποιήσει στόν πρωθυπουργό τής Ελλάδας Βενιζέλο τις 
απόψεις του ώς μέλους τής Πατριαρχικής άντιπροσωπείας στή Συν
διάσκεψη Ειρήνης γιά τήν τύχη καί τά αιτήματα τών άλύτρωτων Ελλή
νων τοϋ τουρκικοΰ κράτους, καί ιδιαιτέρως γιά τό παρόν καί τό μέλ
λον τών Ελλήνων τής περιοχής τοΰ Ποντου. Έ τσι στήν επιχειρηματο
λογία του ό Χρύσανθος μνημόνευσε πώς κατά τά ετη τής ρωσικής κα
τοχής τμήματος τής ποντιακής περιοχής συμπεριλαμβανομένης καί τής 
Τραπεζούντας ό ίδιος, μέ τήν έγκριση τών Τούρκων καί τών Ρώσων 
ώς πολιτικός διοικητής τής περιοχής, προσπάθησε νά υλοποιήσει μιά 
αυτόνομη πολιτική οικονομική καί κοινωνική πορεία. ’Ενθύμισε δτι 
στήν περιοχή υπήρχαν καί "Ελληνες ορθόδοξοι καί Τούρκοι μουσουλ
μάνοι καί δτι ό ίδιος, ό Χρύσανθος, εργάστηκε γιά νά δημιουργήσει τίς 
βάσεις, ώστε νά είναι δυνατόν, δταν μεταγενέστερα θά γινόταν λόγος 
γιά τήν τύχη τών εδαφών τοΰ τουρκικοΰ κράτους, ή ποντιακή περιοχή 
νά άποκτήσει ίδιο αυτόνομο πολίτευμα.378 Γι’ αυτό τό λόγο, έλεγε ό μη
τροπολίτης Χρύσανθος, είχε δημιουργήσει καί θεσμούς καί όργανα πού 
άποτελοϋνταν καί άπό τίς δύο βασικές εθνότητες τής ποντιακής πε
ριοχής, άπό τούς "Ελληνες χριστιανούς καί τούς Τούρκους μουσουλ
μάνους.

Ό  Βενιζέλος ευθύς εξαρχής πείσθηκε άπό τήν επιχειρηματολογία 
τοΰ συνομιλητή του καί μάλιστα ένέκρινε δπως ό μητροπολίτης μετα- 
βεϊ στήν ποντιακή περιοχή καί, μετά συνεννόηση καί μέ τούς έκεΐ Τούρ
κους, κηρύξει τήν άνεξαρτησία καί αύτονομία τής περιοχής. Τήν επί
νευσή του αυτή γιά τή σύμπραξη Ελλήνων καί Τούρκων δέν τήν ήρε

377. 'Εκθεσις, 1734.
378. Βλ. πιό πάνω, 43/44.
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ποτέ ό Βενιζέλος, άλλά μέχρι τέλους πίστευε καί συναινοΰσε νά υπάρ
ξει διάλογος μεταξύ τών δύο εθνοτήτων γιά τό ποντιακό ζήτημα.379

Ή  πολιτική αύτή, τήν όποία προέβαλε ό μητροπολίτης Χρύσανθος 
καί τήν όποία ό πρωθυπουργός τής Ελλάδας άποδέχθηκε γιά τήν πο
ντιακή περιοχή, δέν ήταν κάτι τό νεοφανές άλλά ήδη στά χρόνια τοΰ 
20οΰ αί. είχε άναφανεΐ ώς πολιτικό πρόγραμμα μιας μερίδας τής έλλη
νικής έπικράτειας.380 Τό πρόγραμμα αύτό στόχευε νά εκσυγχρονίσει τό 
τουρκικό κράτος χάρη στις προσπάθειες τών Ελλήνων άλύτρωτων τοΰ 
κράτους αύτοΰ.

"Ενα άπό τά κυριότερα μέτρα, τά όποια κατά τις αντιλήψεις τοΰ 
προγράμματος αύτοΰ έπρεπε νά ληφθεΐ, ήταν καί ή στρατολογία τοΰ 
ελληνικού στοιχείου στόν τουρκικό στρατό καί ή συγκρότηση τοΰ νέου 
έθνικοΰ στρατοϋ τής Τουρκίας. Καί γράφει μεταξύ άλλων ό Καθενιώ
της: Ά λλά τό πρόγραμμα τοϋτο, καίτοι συνήντησε κορυφαίας άντιδρά- 
σεις καί άπέτυχεν, δσον άφορζί τουλάχιστον τήν άλλοίωσιν τοϋ Τουρ
κικοϋ Στρατοϋ, ένδεχόμενον νά mo ορθόν εις τήν περίοδον, καθ’ ήν τό 
Τουρκικόν Κράτος περιελάμβανε συμπαγείς Ελληνικούς πληθυσμούς, 
ώς ή *Ηπειρος, Μακεδονία, Θράκη κ.λπ., έπαυσε δέ νά γίνηται λόγος 
περί αύτοϋ μετά τούς Βαλκανικούς πολέμους, όπότε μέγα τμήμα τοϋ 
Έλληνικοϋ πληθυσμού άπεσπάσθη έκ τής Τουρκίας, καί άποτελεΐ ούτο- 
πίαν ή έπιδίωξις τοϋ έντός τοϋ έναπομείναντος Τουρκικοϋ Κράτους 
μετά τήν τελευταίαν Συνθήκην. 381

Δέν πιστεύω τφ  όντι νά φαντάζεται τις δτι οί έναπομείναντες 
διεσπαρμένοι Έλληνες είναι δυνατόν νά άλλάξωσι τήν πολιτικήν χροι
άν, δήλ. νά έπιδράσωσιν έπί τής όλότητος τού έναπομείναντος Τουρ
κικοϋ Κράτους. Παραμένει λοιπόν ή άπόσπασις άπό τής Τουρκίας ώς 
μόνη λύσις διά τά τμήματα έκεΐνα, εις α ή σχετική πυκνότης τοϋ Ελλη
νισμού παρέχει βάσιμους έλπίδας τοπικής πολιτικής έπικρατήσεως.3*2

Καί λίγο πιό κάτω δ Καθενιώτης μνημονεύει τήν αίτηση πού ύπέ-

379. :Αναμνήσεις, 266-68, έγκριση δέκα δρων άπό Βενιζέλο.
380. ’Αποτελούσε πολιτική ιδεολογία τοΰ νΙωνα Δραγούμη, τής Όργανώσεως Κων

σταντινουπόλεως, καί ιδιαιτέρως τοΰ κόμματος τοΰ "Ιωνά Δραγούμη. Σημειώνουμε 
δμως δτι ό Καθενιώτης στήν Έκθεση δέν αναγράφει τό όνομα τοΰ Δραγούμη, ό όποιος 
διακήρυσσε τίς ιδέες πού ό Καθενιώτης μνημονεύει στήν Έκθεση.

381. Έκθεσίς, 1766-75. Παρόμοια έπιχειρηματολογία άπό μέρους τοΰ Βενιζέλου βλ. 
καί στό διάλογο Βενιζέλου-Χρυσάνθου, ό όποιος περατώνει τίς Αναμνήσεις, 285/86.

382. Έκθεσίς, 1776-82.
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βαλε ό μητροπολίτης Τραπεζούντας νά προβή εις διαπραγματεύσεις το
πικός συνεννοήσεως μέ τούς Τούρκους“3, καί μέ μία ρητορική ερώτηση 
καί ειρωνική διάθεση συμπεραίνει: Ή λπιζε [ό Χρύσανθος] άρα γε δ ι’ 
αυτών δτι οί Τούρκοι τοϋ Πόντου, τείνοντες αδελφικήν χεϊρα εις τούς 
Έλληνας, θά έζήτουν άπό κοινοϋ τήν άπόσπασιν τοϋ Πόντου άπό τής 
Τουρκίας; 384

Καί τό συμπέρασμα, κατά τόν Καθενιώτη, στή συλλογιστική τοΰ 
συνεταιρισμού Ελλήνων καί Τούρκων γιά τή μετατροπή τοΰ τουρκικοΰ 
κράτους: Έν τή πραγματικότητά οί Τοϋρκοι, ούδέποτε ύστερήσαντες 
εις διπλωματίαν, ηϋρυναν τό ζήτημα εις γενικωτέραν συνεννόησιν 
Ελλήνων καί Τούρκων έπί σκοπώ τής μετριάσεως τών άκρωτηρια- 
σμών, καί μίαν καλήν πρωίαν έφεραν τό ζήτημα εις τήν δημοσιότητα,385

γ. Τό άδιαίρετον τοΰ Πόντου
Ή  Έκθεση συζητεΐ ενα θέμα, τό όποιο στό χρονικό σημείο τής υπο

βολής της στό Βενιζέλο (3 Ίουν. 1920) δέν ήταν πλέον ούτε επίκαιρο 
άλλά ούτε καί παρόν. Ή  Συνδιάσκεψη τοΰ Σάν Ρέμο είχε ήδη αποφα
σίσει τή δημιουργία τής μικράς Αρμενίας καί τή χρήση, μόνο γιά εμπο
ρικούς λόγους, ενός λιμένος στόν Εύξεινο Πόντο γι’ αύτήν. Έτσι δέν 
ετίθετο πλέον ζήτημα γιά τό άδιαίρετο ή μή τής ποντιακής περιοχής.

Τό άδιαίρετο δημιουργήθηκε δταν προτάθηκε καί άποφασίστηκε, μέ 
τή συνθήκη τής Τιφλίδας386 καί μέ τίς συνεννοήσεις Έλληνοποντίων 
καί ’Αρμενίων στόν Καύκασο καί στήν ’Αρμενία, ή ομοσπονδιακή ένω
ση Έλληνοποντίων καί ’Αρμενίων. Ή ταν τό άδιαίρετο ή άπάντηση τών 
Ελλήνων Ποντίων στή διαβλεπομένη απορρόφηση τοΰ ελληνισμού άπό 
τό αρμένικο κράτος καί τούς ’Αρμενίους.

Καί ό έπιτελικός άξιωματικός Καθενιώτης σχολιάζει: Ή  περιοχή 
τοΰ Πόντου δέν προσφέρεται γιά τήν υλοποίηση τής αρχής τοΰ άδιαι- 
ρέτου, γιατί παντού ό τουρκικός πληθυσμός πλεονάζει. Γι’ αυτό τό λό
γο ή χάραξη τμήματος τοΰ Πόντου προκειμένου νά άποσπασθεΐ τοΰτο 
άπό τήν Τουρκία είναι δυσχερέστατη. Ή  διεκδικούμενη επιφάνεια σέ 
κάθε σημείο τής περιοχής τοΰ Πόντου παρουσιάζει δυσκολίες άνυπέρ- 
βλητες, γιατί, ενώ ή παραλία στόν Εύξεινο Πόντο έχει μήκος 520 χλμ.,

383. Έκθεσις, 1810-12.
384. Έκθεσις, 1812-14.
385. Έκθεσις, 1815-19.
386. Βλ. Έκθεσις, 579-603· βλ. καί πιό πάνω, 103.
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τό βάθος τής λωρίδας αυτής ποικίλλει άπό 140 έως 72 χλμ. Μέ τή δια
πίστωση δτι σέ δλα τά σημεία τής ποντιακής περιοχής ό τουρκικός πλη
θυσμός πλεονάζει, διερωτάται κανείς πώς είναι δυνατόν ή Συνδιάσκε
ψη νά ικανοποιούσε μιά άπαίτηση τών Ελλήνων Ποντίων, άπαίτηση, ή 
όποία θά άποστεροΰσε τήν άντίστοιχη ένδοχώρα άπό κάθε διέξοδο 
πρός τή θάλασσα τοΰ Εύξείνου, εάν ή ένδοχώρα αύτή σύμφωνα μέ τό 
πληθυσμιακό επιχείρημα έπρεπε νά παραμείνει τουρκική. Τή λύση αύτή 
δέν είναι δυνατόν νά είχε παραδεχτεί ή Συνδιάσκεψη. Βέβαια, εάν οί 
άξιώσεις τών Έλληνοποντίων καί τών Αρμενίων παρουσιάζονταν 
ένωμένες καί δχι άντιτιθέμενες, τότε, πιθανόν, νά υπήρχε μιά ευνοϊκή 
άπόφαση. Άλλά, ώς γνωστόν, τό άντίθετο έντελώς έγινε.387 Καί συ
μπεραίνει ό Καθενιώτης388: "Ωστε, παρ’ δλην τήν εξαιρετικήν πικρίαν, 
τήν όποιαν ενδεχόμενον νά έδοκίμαζέ τις, εάν δέν κατωρθοϋτο νά έλευ- 
θερωθή ολόκληρος ό Πόντος διά μιας, δέν δυνάμεθα νά μήν σταματή- 
σωμεν πρό τής έπιπολαιότητος, μεθ' ής γίγνεται χρήσις τής έννοιας τοϋ 
αδιαιρέτου, ή όποία καταλήγει οϋτω ό καλλίτερος ϋπέρμαχος τής τουρ
κικής άκεραιότητος, έφ ’ όσον πρόκειται νά έκλέξη μεταξύ τοϋ ή νά άπο- 
σπασθή όλος ό Πόντος ή ολόκληρος νά μείνη ώς έχει.

δ. Ή  τωρινή θέση τοΰ ζητήματος τοΰ Πόντου
Τό κύριο χαρακτηριστικό τής καταστάσεως στήν ποντιακή περιοχή 

είναι δτι ό μεγαλύτερος άριθμός πληθυσμού τών Ελλήνων δέν έχει πα- 
ραμείνει έκει, άλλά έχει μεταναστεύσει έκτος αυτής (500 ή 400 χιλιάδες 
στή Ρωσία). Ή  μετανάστευση αύτή πρέπει νά άντιστραφει, πρέπει δη
λαδή νά έπανέλθουν οί πρόσφυγες καί νά έπιτελεσθεΐ έκ νέου έλληνο- 
ποίηση τής χώρας.

Ό μως υπάρχουν πολλά έμπόδια γιά τήν έπάνοδο αύτή. Μεταξύ 
αυτών τό διοικούν Ελληνικόν καθεστώς έν Τραπεζοϋντι δέν διάκειται 
καί εύνοϊκώς πρός τήν επάνοδον όλων τών προσφύγων, ώς γνωρίζει 
καλώς ή Κυβέρνησις389. Έ τσι ή τύχη τών Έλληνοποντίων προσφύγων 
τής νότιας Ρωσίας θά είναι δμοια μέ δλες τις έκεΐ φυλές πού καλύ
φθηκαν άπό τό ρωσικό δγκο, δηλαδή βαθμιαίος έκρωσισμός, άν καί σέ 
ρυθμό βραδύτερο γιά τούς Έλληνοποντίους.

387. Έκθεσις, 1834-38, 1861-77.
388. Έκθεσις, 1890-97.
389. Έκθεσις, 1950-52.
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Καί πάλι τονίζεται στήν Έκθεση δτι επάνοδος τών Έλληνοπο
ντίων προσφύγων στήν ποντιακή περιοχή δέ φαίνεται πολύ πιθανή κά
τω άπό τίς δυσμενείς γι’ αυτούς συνθήκες πού είχε δημιουργήσει ή 
τουρκική διοίκηση.

ε. Αίτια πού προκάλεσαν τίς πλάνες
Τά αίτια ήταν εύγενεΐς προσωπικές φιλοδοξίες καί υπερβολικός 

ζήλος:
Τό έλληνικό κράτος άφησε ελευθερία στούς Έλληνοποντίους νά 

διατυπώσουν τίς άξιώσεις τους άνεπισήμως. Κανένας Έλληνοπόντιος 
δέ θέλησε νά μειώσει τίς εθνικές αύτές άξιώσεις καί νά υστερήσει σέ 
πατριωτισμό. Τό ίδιο συνέβη καί μέ τίς διάφορες επιτροπές καί ύπη- 
ρεσίες πού δημιουργήθηκαν. Εντούτοις, γράφει καί υπογραμμίζει ό 
Καθενιώτης: Π αρ’ δλην τήν άπομάκρυνσίν του, ό Πόντος δέν εξέρχε
ται τής σφαίρας τής γενικής δράσεως τής Ελλάδος.390

Ή  Τουρκία, δπως άναδύεται μετά τίς αποφάσεις τής Συνδιασκέψε- 
ως, κατέστη μικρασιατική καί είναι άρκετά επίφοβος γείτων. Συμπε
ραίνει ό Καθενιώτης: Έχομεν λοιπόν άμεσον συμφέρον καί διά τήν 
ΐδρυσιν τοϋ Αρμενικοϋ Κράτους καί διά τό τής Κιλικίας,391 Α λ λ ’ 
έκεΐνο, προσθέτει απροσδόκητα, δπερ θά μάς εξασφάλιζε ριζικώτερον 
είναι ή σύμπηξις ένός Κράτους τοϋ Πόντου, τό όποιον φυσικά θά έκα- 
νόνιζε τήν έκάστοτε στάσιν του μέ τάς υποδείξεις τών ’Αθηνών. Είναι 
δέ εις θέσιν οί Πόντιοι νά άποτελέσουν τούς Φρουρούς τοϋ Ελληνι
σμού.392

Καί ό επιτελικός άξιωματικός Καθενιώτης, ό όποιος στις επιχειρή
σεις στή Μικρά ’Ασία συνέβαλε καί προσωπικά393, σημειώνει τή στρα
τηγική σημασία τής όδοΰ Κάρς - Έρζερούμ - Σεβάστεια - Άγκυρα394 καί 
γράφει ώς τελικό συμπέρασμα: Δύναταί τις λοιπόν νά συμπεράνη δτι 
στρατιωτικώς μέν δέν άποτελεϊ περιττόν βάρος ή πολλάκις προταθεΐσα 
θυσία, πολιτικώς δέ, έφ’ δσον ό Πόντος εύρίσκηται εντός τής σφαίρας 
τής γενικής πολιτικής τής Ελλάδος, δέν δύναται ό καθείς νά προβάλη

390. Έκθεσις, 2046/47.
391. Έκθεσις, 2077/78.
392. Έκθεσις, 2078-83.
393. Μαρκεζίνης, Σύγχρονος Ελλάς  1, σ. 140 καί 138 σημ. 321.
394. Έκθεσις, 2100.



τήν γνώμην τον, δεδομένον δτι πρόκειται περί νέας ένδεχομένης μειώ- 
σεως τοϋ έναπολειφθησομένον Τονρκικοϋ Κ ράτονς.395

3. Έκδοση Έκθέσεως Καθενιώτη 
Περιγραφή τοΰ πρωτοτύπου

Τό αντίτυπο τοΰ πρωτοτύπου, πού είχα στά χέρια μου καί μέ βάση 
έκεΐνο δημοσίευσα τήν πρώτη έκδοση τής Έκθέσεως Καθενιώτη καί τώ
ρα τή βελτιωμένη καί σχολιασμένη νέα έκδοση, άποτελεΐται άπό 62 φύλ
λα διαστάσεων 28 x 21,5 έκ., δακτυλογραφημένα μόνο στή μία όψη, ενώ 
ή άλλη δψη είναι λευκή. Τό πρωτότυπο περιελάμβανε καί δύο λευκά 
φύλλα ώς εξώφυλλο. "Όλα τά φύλλα είναι άπό τό ίδιο χαρτί καί στις 
ίδιες διαστάσεις. Τό φύλλο πού χρησίμευε ώς εξώφυλλο φέρει στό άνω 
μισό τής σελίδας: Τό ζήτημα τοΰ Πόντον μέ κεφαλαία καί άραιά στοι
χεία. Κάτω άπό τόν τίτλο διαχωριστική γραμμή άπό επαναλαμβανόμε
να εισαγωγικά σημεία. Άκολουθοΰν: μέ πεζά άραιά στοιχεία *Εκθεσίς, 
διαχωριστική γραμμή άπό έπαναλαμβανόμενη όκτώ φορές παύλα, τών 
επ' αντοϋ ένεργειών μον, διαχωριστική γραμμή άπό εισαγωγικά σημεία, 
Ύ πό Σννταγματάρχον τοϋ Πνρ/κοϋ Καθενιώτη Λημ. Κάτω άπό τό 
όνομα τοΰ συντάκτη τής Έκθέσεως πέντε εισαγωγικά σημεία χωρισμέ
να μεταξύ τους μέ μία κάθετο.

Διαχωριστική γραμμή μέ εισαγωγικά σημεία έχουμε στά φύλλα 1, 4,
5, 6, 10, 11, 12, 14, 15, 17, 18, 20, 22, 23, 24, 27, 29, 30, 34, 35, 40, 42, 
ενώ μέ άπλή ευθεία ώς ύπογράμμιση έχουμε π.χ. στά φύλλα 42, 48, 51, 
54, 57, 58 καί 61.

Ή  φυλλαρίθμηση (φύλ. 61) πού έγινε εξαρχής στό πρωτότυπο υπο
λείπεται κατά μία μονάδα, διότι ό άριθμός 13 σημειώνεται σέ δύο συ
νεχή φύλλα, ενώ δέ φέρει άρίθμηση τό έξώφυλλο. Ό  ή ή δακτυλογρά- 
φος (ίσως καί ό Ιδιος ό συντάκτης) δέ φαίνεται νά διαπράττει πολλά 
σφάλματα. Περισσότερες άνεπιστασίες, ιδίως έλλειψη συντακτικής συ
νεπώς καί έννοιολογικής τάξεως, παρουσιάζονται στό τελευταίο κεφά
λαιο Παραμένονσα θέσις... , φύλλο 42 κέξ. ’Ορθογραφικά σφάλματα 
καί έσφαλμένη στίξη κατά τό πλείστον διορθώνονται άπό τόν εκδότη 
σιωπηρώς· σέ σημαντικές περιπτώσεις ύπάρχει σχετική κριτική ύποση- 
μείωση. Ά πό τά ύπάρχοντα στό κείμενο σφάλματα εικάζουμε δτι ό συ
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ντάκτης, μάλλον, δέν άνέγνωσε πάλι τό δακτυλογραφημένο κείμενό 
του.

Ή  άναδημοσίευση τοΰ κειμένου της Έκθέσεως άκολουθεϊ δσο είναι 
δυνατόν τούς κανόνες τής Εκδοτικής τών φιλολογικών κειμένων. Ή  
στιχαρίθμηση άνά πέντε είναι τοΰ εκδότη καί χρησιμοποιείται ιδία γιά 
τήν παραπομπή ή καί παράθεση χωρίων τής Έκθέσεως.

Κατά τήν έκδοση ορισμένων άπό τά έγγραφα σέ γαλλική γλώσσα, 
πού περιέχονται στήν Έκθεση (493-621, 677-703) καί πού σέ επίσημη 
αυθεντική γραφή ή καί σέ άντίγραφα δημοσιεύονται καί στις :Αναμνή
σεις τοΰ μητροπολίτη Χρυσάνθου, άμεσου συνδημιουργοΰ καί κατόχου 
τους, έλήφθη βασικά υπόψη τό κείμενο τών Αναμνήσεων καί βοηθη- 
τικώς εκείνο τής Έκθέσεως. Δέν τηρείται δμως ό κανόνας αύτός γιά 
τόν εισαγωγικό καί καταληκτικό τύπο τών εγγράφων (βλ. καί πιο πά
νω, «’Αφήγηση», σ. 91 σημ. 284).

Μετά τό κείμενο τής Έκθέσεως δημοσιεύεται Ευρετήριο κυρίων 
ονομάτων πού άπαντώνται στήν Έκθεση· σέ όρισμένα άπό αύτά άνα- 
γράφονται καί λίγα βιογραφικά στοιχεία. Γιά διευκόλυνση τοϋ άνα- 
γνώστη άλλά καί τοΰ έρευνητή παρατίθενται καί Ευρετήριο τών επίση
μων εγγράφων πού περιέχονται στήν Έκθεση καθώς καί πίνακας τών 
έγγράφων πού άνάδημοσιεύτηκαν καί σέ όρισμένα βοηθήματα. ’Ακόμα 
παρατίθενται φωτοτυπίες τοΰ εξωφύλλου (σ. 118) καί τών σελίδων 22, 
60 καί 61 τής Έκθέσεως (σ. 204-06).



Τό κείμενο

TO
ΖΗ ΤΗ Μ Α T O Y  Π Ο Ν ΤΟ Υ— .

99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

*Εκθεσις

τών επ ’ αύτοϋ ένεργειών μου— .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Ύπό
Συνταγματάρχου τοϋ Πυρ/κοϋ Καθενιώτη Λημ.

”/  ”/  ”/  ”



^  Όδ. Λαμψίδης

τ  Ο
Ζ Η Τ Η Μ Α  Τ Ο Υ  Π Ο Ν Τ Ο Υ
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Σ υ ν τ  ι γ μ  π  Τρχ ' . ο  v - ο  Π υ ^ Α υ Γ  1 x 9  ·. ν ι ω τ η  Δ η μ

m/n/n/n/n

Φωτοτυπία τοϋ εξωφύλλου τής Έκθέσεως Καθενιώτη.
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[ ΐ]1
Ε Κ Θ Ε Σ Ι Σ  ΤΩΝ ΕΝΕΡΓΕΙΩΝ Μ Ο Υ  

ΣΧΕΤΙΚΩΣ ΜΕ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟ Υ ΠΟΝΤΟΥ— .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Π ε ρ ί ο δ ο ς  Α '  —.

Επιδίωξις Στρατιωτικής Όργανώσεως έπιτοπίως—.
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

5 Τό ζήτημα τοϋ Πόντου διήλθε διά διαδοχικών φάσεων τελεί
ως διακεκριμένων μεταξύ των —.

Ή  πρώτη φάσις διεμορφώθη κατά τήν περίοδον, ή όποία έπη- 
κολούθησε τάς άρχικάς διαμαρτυρίας τών Ποντίων, δι ’ ών οϋτοι 
έδήλουν ότι δέν συγκατατίθενται εις τό νά συναποσπασθώσιν 

10 άπό τής Τουρκίας μετά τών Αρμενίων, διότι έν τοιαύτη περι- 
πτώσει ύπήρχε κίνδυνος άπορροφήσεως τοϋ Ελληνισμού τοϋ 
Πόντου παρ’ αύτών —.

Όφείλω νά τονίσω εύθύς εξ άρχής, δσον άφορζί τάς διαμαρ
τυρίας ταύτας, δτι αΰται δέν προήρχοντο άπό τήν ολότητα τών 

15 Ποντίων, ώς άντελήφθην έκ τής έξελίξεως τής ύποθέσεως καί ώς 
καταδηλοϋται περαιτέρω, άλλά καί τούτο &ν συνέβαινε, δέν έχει 
ούδεμίαν σημασίαν τό πράγμα, διότι οί υπέροχοι οϋτοι πατριώ- 
ται, οσάκις ήκουσαν άναπτυσσομένην τήν έτέραν άποψιν είς 
αύτούς, κατέληγον συστηματικώς είς τό συμπέρασμα δτι, έάν 

20 ούτως έχει τό πράγμα, ήμεϊς θά κάμωμεν δ, τι νομίζει συμφερώ- 
τερον ή Ελληνική Κυβέρνησις —.

Όμοίως δέον νά λεχθή άπό τοϋδε δτι οί κίνδυνοι άπορροφή
σεως ύπό τής Αρμενίας, τούς όποιους καί έγώ ό ίδιος προτού 
μορφώσω άτομικήν γνώμην συνεμεριζόμην, άπεδείχθησαν, αν δχι 

25 τελείως άνύπαρκτοι, άλλά προφανώς τελείως έξωγκωμένοι καί 
δυνάμενοι νά έξουδετερωθώσιν διά τής λήψεως στοιχειωδών τι- 
vow έγγυήσεων, τάς όποιας, ώς έπανειλημμένως έδήλωσεν ή Κυ- 
βέρνησις, είχε πάντοτε ύπ ’ δψει της, δταν συνίστα τήν συνεργα
σίαν Πόντου καί Αρμενίας —.

1. Σέ αγκύλες ό άριθμός σελίδας τοΰ πρωτοτύπου.
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30 Όπωςδήποτε, ή πρώτη αϋτη φάσις τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντον 
χαρακτηρίζεται, έφ’όσον άντελήφθην, διά τοϋ γεγονότος ότι ή [2] 
Ελληνική Κυβέρνησις άπεφάσισε νά ένδώση εις τάς αιτήσεις τών 
Ποντίων καί νά άφίση τήν ύπόθεσιν τοϋ Πόντον νά σταδιοδρο- 
μήση κεχωρισμένως τοϋ Αρμενικοϋ ζητήματος, παρέχονσα κατά 

35 τήν σταδιοδρομίαν ταύτην άμέριστον τήν άνεπίσημον υποστήρι- 
ξίν της ϋφ’ όλας τάς μορφάς —.

Ώ ς άπαρχή τής τοιαύτης ϋποστηρίξεως ϋπήρξεν ή ίκανοποίη- 
σις τής αίτήσεως τών Ποντίων πρός στρατιωτικήν όργάνωσίν των.

Οϋτω, τήν25ην \Απρίλιον, ένφ έπρόκειτο νά άπέλθω μετά δύο 
40 ημέρας έπί κεφαλής Στρατιωτικής Αποστολής παρά τφ  Ρονμάνφ 

Αρχιστρατήγω, καλέσας με ό Ύπονργός τών Εξωτερικών κ. 
Δ ι ο μ ή δ η ς ,  μοί άνεκοίνωσεν τηλεγράφημα τοϋ Κνρίον Πρόε
δρόν τής Κνβερνήσεως, δ ι’ οΰ μοί έδίδετο εκλογή μεταξύ τής άνω 
άποστολής καί μιας έτέρας εις τόν Πόντον, δπον θά προέβαινον 

45 τή συνεργασία εντεύθεν προερχομένων στελεχών καί κατά προτί- 
μησιν καταγομένων έκ τοϋ Πόντον, διά χρημάτων δέ καί όπλων, 
τά όποια θά παρεϊχον οί Πόντιοι, εις όργάνωσίν τακτικών Μο
νάδων, άρχόμενος άπό Αόχον καί έξακολονθών μέχρι συμπληρώ- 
σεως Σνντάγματος. Κατέληγε δέ τό τηλεγράφημα λέγον δτι, έν fi 

50 περιπτώσει έδεχόμην τοϋτο, θά έπρεπε νά μεταβώ προηγονμένως 
εις Κων/πολιν νά έξετάσω τό ζήτημα μετά τών εκεί Ποντίων —.

Έν Κων/πόλει άπετάθην εις τήν Ελληνικήν Αρμοστείαν, ή 
όποία μοί ύπέδειξε μέλη τής έκεϊ Επιτροπής, τά όποια θά ήδν- 
νάμην νά άκούσω έπωφελώς —.

55 Τό αποτέλεσμα τής τοιαύτης έξετάσεως τοϋ ζητήματος έμφαί-
νεται εις τήν άκόλονθον πρώτην τηλεγραφικήν άναφοράν, ή 
όποία υπεβλήθη εις τόν Κύριον Πρόεδρον τής Κνβερνήσεως —.

Κωνσταντινούπολις τή 14η Μαΐον 19192 —.
ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ —. Παοισίονζ 

60 ΥΠΟΥΡΓΟΝ ΕΠΙ ΤΩΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ —. Αθήνας
“Υποβάλλω κατωτέρω πόρισμα σννεργασίας μετά παρ’ Αρμο- 

” στείας [3] ϋποδειχθείσης μοι Επιτροπής ένταϋθα Ποντίων σχε- 
» τικώς μέ άνατεθεΐσαν μοι παρ’ υμών έντολήν —.

2. 1920 λανθασμένα στήν Έκθ. (βλ. πιό πάνω, «Επιθεώρηση», 35, καί 
«’Αφήγηση», σ. 75 σημ. 221).



’Επιτροπή φρονεί, αντιπροσωπεύει γενικόν πόθον κατοίκων 
65 ”Πόντου, δτι δέον νά ύποβληθώσιν εις πάσαν θυσίαν πρός όσον 

”τό δυνατόν τελειοτέραν διάσωσιν έλληνικότητος Πόντου, υπό 
” μορφήν, ήν έπιτείνονσιν ήμέτεραι3 προσπάθειαι, έναρμονίζουσαι 
"ένότητα συμφερόντων Γένους —.

’’"Οσον αφορά όργάνωσιν ένοπλου δυνάμεως τής άνακηρυ- 
70 ”χθησομένης έν καιρώ Προσωρινής Κυβερνήσεως, αΰτη παρου- 

”σιάζεται οϋτω: Έπίμηκες διεκδικουμένης λωρίδος δέν ευνοεί σύ- 
”στασιν ένιαίου Στρατιωτικού Κέντρου, αισθητού εις δλην τήν 
”έκτασιν αύτής. θά  παραστή δθεν άνάγκη δύο ή καί πλειοτέρων 
” τοιούτων. Α φ ’ έτέρου, ή ύπεροχή εις ύπερδιπλάσιον Τουρκικοϋ 

75 ”πληθυσμού τηρεί υπό διαρκή καί τελείως δικαιολογουμένην έπι- 
”φύλαξιν τούς Ποντίους, φοβουμένους άντίποινα έναντίον άό- 
”πλου πληθυσμού άμα τή κηρύξει τοϋ κινήματος —. Άπέκλιναν 
”δθεν ίδέαι πρός όργάνωσιν ένοπλου δυνάμεως εις Βατούμ ή Σο- 
”χούμ, δπου εΰρηνται ισάριθμοι περίπου τών μενόντων έπί τόπου 

80 "Ποντίων. Τό τοιοϋτον απόκλειεται τεχνικώς, δ ι’ άπειρους δυ- 
"σκολίας κατά τήν άπόβασιν σχετικώς μεγάλης δυνάμεως καί δή 
”μετά τήν άποκάλυψιν προθέσεων αυτής —. ’Αναπόφευκτος δθεν 
”έπιτόπιος όργάνωσις, παρέχουσα άλλως τε πλείστας έλπίδας έπι- 
” τνχίας. Ύφίσταται ήδη μικρά τοιαύτη περί Σαμψοϋντα καί Πά- 

85 ” φραν. ‘Όρος άπαραίτητος προ πάσης ένεργείας θά είναι ή έξα- 
’Όφάλισις ησυχίας τούλάχιστον εις Σαμψοϋντα καί Τραπεζοϋντα, 
"ένθα καί πάλιν πλεονάζει εις διπλάσιον τούλάχιστον Τουρκικός 
’’πληθυσμός, πρός διάσωσιν τών έν αύταΐς Ελλήνων καί έκείνων, 
’ΌΪτινες θά προστρέξωσιν έκ τών πέριξ άμα τή κηρύξει τοϋ κινή- 

90 ”ματος. Πρός τοϋτο απόλυτος άνάγκη παρουσίας εις αύτάς έστω 
’’έλαχίστης Γαλλικής ή ’Αγγλικής δυνάμεως, καί δή εις Τραπε- 
”ζοϋντα, ένθα εϋρηται πολυπληθές ύλικόν πολέμου καί 680 πυρο- 
”βόλα υπό φύλαξιν αυτών τών Τούρκων, παρά τούς δρους τής 
’’ανακωχής —. Ή  έλλειψις τής έλαχίστης άσφαλείας έν τώ Πόντο) 

95 ”καί οί καθημερινοί έν αύτφ φόνοι θά έδικαιολόγουν πλήρως 
”πάσαν παρομοίαν αιτησιν —. Ά νω  κατάστασιν περιέγραψα κατά 
”παρουσίασίν μου εις Στρατηγόν Ν τ’ Έσπεραί, δστις μοί ύπεσχέ- 
”θη δτι θά άποστείλη άνά έν Τάγμα εις Σαμψοϋντα καί Τραπε-
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3. "Ισως ορθότερο ύμέτεραι.



” ζοϋντα, άμα ώς κατορθωθή νά άποσύρχι δύο Γαλλικάς Μεραρχίας 
100 ” άπό Μετώπου Βεσσαραβίας. Κατόπιν άνω δυσχερειών, Έπι- 

” τροπή Ποντίων συμφωνεί δτι πάσα αύτόθι έπιτυγχανομένη άπό- 
” φασις Συνδιασκέψεως πρός άπόσπασιν άπό Τουρκίας τοϋ Πό- 
” ντου, ύπό οίανδήποτε μορφήν, έστω καί μέ προσχώρησιν ύπό 
” όρους είς τήν Αρμενίαν, άποτελεϊ μόνην σωτηρίαν τοϋ ζητήμα- 

105 ” τος. Ά λλά καταπεσόν τό Τουρκικόν φρόνημα θά ζητήση άναστή- 
” λωσιν είς κατάπνιξιν μή άνεγνωρισμένου άνταρτικοϋ κινήματος, 
” είς δ δμως έν τέλει θά καταφύγωμεν, έάν τούτο δέν άποδοκιμά- 
” ζεται παρ' ύμών —. Όργάνωσις κινήματος άνευ ένισχύσεως έπι- 
” σήμου Κράτους είς ύλικά4 μέσα καί οπλισμόν άδύνατος, διότι 

110 ” ενταύθα καί Σοχούμ μόνον έλάχιστα δπλα δύνανται νά άγορα- 
” σθώσιν δυσχερέστατα. Υποβάλλω εύλαβώς γνώμην δτι, διά τούς 
» άνω δρους, ύπόθεσις Πόντου άξια πάσης ένισχύσεως καί θυσίαι 
” Μητρός Πατρίδος τελείως δικαιολογούμεναι —. Προθυμία Πο- 
” ντίων είς πάσης φύσεως θυσίας συγκινητική, φρόνημα άκμαϊον 

115 ” καί πόθος διακαής πρός ενότητα προσπαθειών Φυλής” —.
Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ  

Υπογράφεται, ώς άποδίδον πλήρως πόθους Ποντίων.
Επιτροπή Ποντίων. Μ. ΠΙΝΙΑΤΟΓΛΟΥ, Α. ΓΑΒΡΙΗΑΙΑΗΣ, Γ. 
ΘΩΙΑΗΣ, Γ. ΜΙΧΑΗΑΙΔΗΣ, Σ. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ — .

120 [4] Τό πρόσθεν τηλεγράφημα συνοψίζει πραγματικώς τήν δλην
ύπόθεσιν τοϋ Πόντου, δπως παρουσιάζετο τήν εποχήν έκείνην, 
καθ' ήν είχε μέν άρχίση νά παρέρχηται ή τελεία κατάπτωσις τοϋ 
ήθικοϋ τοϋ Τουρκικού Λαού, ή παρατηρηθεΐσα ευθύς μετά τήν 
ύπογραφήν τής άνακωχής καί τήν είσοδον τών Συμμάχων είς 

125 Κωνσταντινούπολιν, άλλά ή έναρξις τοϋ Κινήματος Κεμάλ- 
Πασσά καί ή εξ αύτοϋ τόνωσις τοΰ έθνικοϋ φρονήματος τών 
Τούρκων δέν είχε σημειωθή είσέτι —.

Όπωςδήποτε, έπειδή αί άναφερόμεναι δυσκολίαι έθετον έν 
άμφιβολίφ τήν τελείαν μόνον στρατιωτικήν επιτυχίαν παρομοίας 

130 όργανώσεως, ένφ καί απλή μόνον έναρξις αύτής θά άπέφερεν 
άρκετόν πολιτικόν όφελος, έπανελθών έκ Κων/πόλεως ήρχισα 
προβαίνων είς τήν συγκέντρωσιν τών έκ Πόντου Αξιωματικών,

122 Όδ. Λαμψίδης

4. δλικά (;) στήν Έκθ.



άπέστειλα δέ εις τόν Κύριον Πρόεδρον τό ακόλουθον τηλεγρά
φημα —.

135 Αθήναι τή 27η Μαΐου 1919 —.
ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ

Π α ρ ι σ ί ο υ ς
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Συμπληρωματικούς ύποβληθείση ταχυδρομικώς εκθέσει, άνα- 
» φέρω δτι κίνημα Πόντου παρέχει σχεδόν βεβαιότητα έπιτυχίας, 

140 » αλλά δτι ή ένταϋθα προπαρασκευή μόνον έπισπευδομένη δύναται 
^έπιτρέψη άναχώρησιν εντός είκοσαημέρου, ινα επιτόπιος δια- 
»μαρτυρία χρησιμεύση εις ένίσχυσιν ύμετέρων προσπαθειών έν 
» Συνδιασκέψει, άλλως άδύνατος συγκέντρωσις :Αξιωματικών καί 
» υλικού, πρό διμήνου, δοθέντος δτι δέν κατηρτίσθη είσέτι κατά- 

145 » λογος Αξιωματικών διεσπαρμένων εις δλα τά μέτωπα —. Παρα- 
»καλώ δθεν διατάξητε, προληπτικώς, έπίσπευσιν καί έγκρίνητε 
» άπό τοϋδε έναρξιν έπιτοπίου έργασίας —. Έν τοιαύτη περιπτώ- 
» σει προτίθεμαι εντός δεκαπενθημέρου άναχωρήσω, μέ δ,τι προ- 
» σωπικόν καί ύλικόν έχει συγκεντρωθή, άφίνων ένταϋθα άντικα- 

150 „ ταστάτην μου καί οδηγίας πρός συμπλήρωσιν προπαρασκευής 
» καί όργανώσεως —. ’Ομοίως, παρακαλώ διατάξητε χορηγηθώσιν 
»μέσα έσπευσμένης έκπαιδεύσεως προσελευσομένων έθελοντών 
» Ποντίων έκ τών μεταφερθέντων έκ Κριμαίας, οί όποιοι θά άπο- 
» τελέσωσιν πυρήνα πολιτοφυλακής εις ένδεχομένην εύνοϊκήν λύ- 

155 „ σιν τοϋ ζητήματος —. Παρουσία ένταϋθα Μητροπολίτου Τραπε- 
» ζοϋντος, πρός ένίσχυσιν τοιαύτης έθελουσίας κατατάξεως, πολύ- 
» τιμος, ώς καί έν γένει δ ι’ δλην ύπόθεσιν —

Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ  —.

Μετά τινας ημέρας, καλέσας με έκ νέου ό κ. Υπουργός  [5] τών 
160 Εξωτερικών, μοί έπέδειξε νεώτερα τηλεγραφήματα τοϋ κ. Προέ

δρου τής Κυβερνήσεως, καθ’ ά έδει νά άναλάβω τήν έναρξιν τής 
στρατιωτικής δράσεως καί νά μεταβώ εις Κων/πολιν, ΐνα συνεν- 
νοηθώ μετά τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος—.

Απήλθον έκ νέου διά Κων/πολιν, δπου έπληροφορήθην δτι ό 
165 Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος, ευρισκόμενος εις Παρισίους, δέν 

εΐχεν άφιχθή είσέτι —.
Μετά παρέλευσιν ολίγων ήμερών, ήναγκάσθην νά άποστείλω 

τό άκόλουθον τηλεγράφημα —.
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Κωνσταντινούπολις —. τή 22φ Ιουνίου 1919 —.
170 ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ

Π α ρ ι σ ί ο υ ς
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99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Ήλθον ένταϋθα προ δεκαημέρου, πρός συνάντησιν, κατόπιν 
”Διαταγής σας, Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος, τοϋ όποιου δμως 
” αφιξις δέν άναγγέλλεται ούδαμόθεν —. Παρακαλώ διατάξατε εάν 

175 ” δέον παραμείνω, δοθέντος δτι ένταϋθα θέσις μου δυσχερής άπέ- 
” ναντι Ποντίων άναμενόντων τήν προ πολλοϋ νποσχεθεΐσαν 
” αϋτοϊς βοήθειαν —. ”

Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ

Είς τό όποιον έλήφθη ή κάτωθι άπάντησις —.
180 “Παρακαλώ Σ υντα γμ ατάρχηνΚ α θενιώ την  έλθη δσον τάχι- 

” στα ένταϋθα ΐνα λάβη όδηγίας μου —
Β Ε Ν Ι Ζ Ε Λ Ο Σ

Αφιχθείς είς Παρισίους, έλαβον Διαταγήν παρά τοϋ κ. Προέ
δρου τής Κυβερνήσεως νά άναλάβω τήν διεύθυνσιν τοϋ Στρα- 

185 τιωτικοϋ Γραφείου τής Αποστολής, έπικειμένης τής συζητήσεως 
τών έπί τής Θράκης άξιώσεών μας, νά συνεννοηθώ δέ έν τφ  με
ταξύ μετά τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος διά τό ζήτημα τοϋ 
Πόντου —.

Έν τφ  μεταξύ τό Κίνημα τοϋ Κεμάλ-Πασσά είχεν άναφανή 
190 καί ό Σωβινισμός4α τών Τούρκων εϊχεν άναζωπυρωθή —.

Ή  νέα αϋτη κατάστασις ηύξησε τούς φόβους, οί όποιοι εΐχον 
προκαλέση τήν άναβολήν τής ένάρξεως τής έπιτοπίου Στρατιω
τικής Όργανώσεως τοϋ Πόντου, καί επέβαλε τάς κάτωθι αποφά
σεις [6] έγκλειομένας είς τήν άκόλουθον έπιστολήν τοϋ κ. Προέ- 

195 δρου.

Έ μ π ι σ τ ε υ  τ ι κ ό ν  — .
Παρίσιοι τή 16/29 Αύγούστου 1919 —.

“Φίλτατε Συνάδελφε5,
’’Εθνικόν συμφέρον έπιβάλλει τήν Στρατιωτικήν όργάνωσιν

4α. σοβινισμός στήν Έκθ.· βλ. δμως π ιό κάτω, 744, 1594 κ.ά.
5. Είναι ό υφυπουργός Στρατιωτικών Στρατηγός Γρίβας (:Αναμνήσεις, 247).
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200 ” τών Ελλήνων τού Πόντου. Πρό τινων μηνών είχε κριθή δ η  ή 
” όργάνωσις αϋτη ήδύνατο νά γίνη έπιτοπίως καί πρός τόν σκοπόν 
” τοϋτον εϊχεν άποσταλή εις Κων/πολιν ό Συνταγματάρχης Καθε- 
” νιώτης, δπως συνεννοηθή περαιτέρω μετά τών έκεϊ Ποντίων —. 
” Ά λ λ ’ ή έξέλιξις τών πραγμάτων έν Μικροί Άσίφ πείθει ήμάς δτι 

205 ” ή έπιτόπιος ένέργεια τής όργανώσεως ταύτης δύναται νά έπισύρη 
” προώρως νέας καταστροφάς έπί τών Ελλήνων τοϋ Πόντου —. 
” Διά τοϋτο άπεφάσισα δπως ή όργάνωσις αϋτη διεξαχθή έν Άθή- 
” ναις καί πρός τόν σκοπόν τοϋτον διέταξα τόν Συνταγματάρχην 
” Καθενιώτην νά έπιστρέψη αύτοϋ, δπως έπιμεληθή τής όργανώσε- 

210 ” ως ταύτης—. Ή  όργάνωσις θά άρχίση διά τής συγκροτήσεως ένός 
” λόχου, οϋτινος συμπληρωμένου θά συγκροτηθή καί δεύτερος καί 
” τρίτος, έως οϋ συγκροτηθή ολόκληρον Σύνταγμα —. Τά στελέχη 
” θά ληφθοϋν έκ τών έν τφ  Στρατφ ύπηρετούντων καί έκ Πόντου 
” ή αλλοθεν τής Μικράς Άσίας καταγομένων —. Οί άνδρες θά 

215 ’’είναι έθελονταί έκ Πόντου —. Θά έπιμεληθή δέ ό Συνταγματάρ- 
”χης Καθενιώτης, δπως έκ τών άνδρών τούτων δ ι’ έντατικής έκ- 
” παιδεύσεως μορφώση δσον τό δυνατόν πλειότερα στελέχη, ώστε 
" τό έν Άθήναις συγκροτηθησόμενον Σύνταγμα νά περιέχη τά άνα- 
” γκαϊα στοιχεία δπως, μεταφερόμενον έν καιρφ εις Πόντον, άνα- 

220 ” πτυχθή εις Μεραρχίαν —.
’’Παρακαλώ δπως έκδώσητε6 τάς άναγκαίας έμπιστευτικάς 

” Διαταγάς πρός όργάνωσιν τής Μονάδος ταύτης —, ή όποία θά 
” έμφανίζηται έξωτερικώς ώς έν Έμπεδον Τμήμα τών έν Άθήναις 
” Έμπέδων, πλήν τοϋ Πεζικού Συντάγματος θά όργανωθή καί άνά- 

225 ” λογον ορειβατικόν Πυροβολικόν —. ”
Ύ μ έ τ ε ρ ο ς  

(ύπογρφ.) ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ — .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Π ε ρ ί ο δ ο ς  Β ' . — .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Έπιστράτευσις τών έν Έλλάδι προσφύγων Ποντίων καί δια- 
230 δοχικά διαβήματα εις Μεγάλας Δυνάμεις πρός άνάλη-ψιν έντολής 

Διοικήσεως έν Π ό ν τ  φ  —.
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Ή  άνω έκτιθεμένη άπόφασις τής στρατολογίας τών έν Έλλά-

6. έκδόσητε στήν Έκθ.
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δι Ποντίων είχε σκοπόν νά ένισχύσχι τά διαβήματα τών άντιπρο- 
σώπων [7] τοϋ Πόντου παρά ταϊς Μεγάλαις Δυνάμεσι, παρ’ ών 

235 έζητήθη διαδοχικώς ώς εύμένεια ή άνάληψις εντολής Διοικήσεως 
εις τόν Πόντον, δεδομένου οντος δτι ή Ελληνική Κυβέρνησις δέν 
ήτο δυνατόν νά διατυπώση άξιώσεις προσαρτήσεως έπί τοϋ Πό
ντου —. Θά έξετίθετο δθεν εις αύτάς, ώς ήδη έγένετο καί εις Πα
ρισίους, δτι τίθεται εις τήν διάθεσίν των καί μία μικρά Στρατιω- 

240 τική δνναμις έξ εντοπίων στοιχείων πρός άνακούφισιν έκ τών 
στρατιωτικών βαρών, δ ι’ ών έπεφορτίζετο προφανώς ή έντολο- 
δόχος7 δύναμις —.

Άνεχώρησα έκ Παρισίων μετά τοϋ Μητροπολίτου Τραπε
ζοϋντος καί έλθών ένταϋθα έκανόνισα, έν συνεννοήσει μέ τήν έν 

245 Άθήναις ’Επιτροπήν Ποντίων, τόν τρόπον τής στρατολογίας τών 
προσφύγων. Όμοια έργασία έγινε καί έν Θεσσαλονίκη, όπόθεν 
άνεχωρήσαμεν μετά τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος διά 
Κων/πολιν καί Βατούμ —.

Ευρισκόμενος έν Κων/πόλει, έλαβον επανειλημμένα τηλεγρα- 
250 φήματα έκ μέρους τοϋ διενεργοϋντος τήν στρατολογίαν τών προ

σφύγων έν Άθήναις, Ύπολοχαγοϋ τοϋ Πυροβολικού κ. Π α π π ά  
’Α λ ε ξ ά ν δ ρ ο υ ,  περί δυσχερειών, αί όποϊαι παρουσιάζοντο εις 
τήν κανονικήν διεξαγωγήν αύτής —. Α ί δυσχέρειαι άλλως τε 
αΰται ήνάγκασαν καί τόν κ. Πρόεδρον τών έν Άθήναις Ποντίων 

255 νά έλθη αυτοπροσώπως εις Κων/πολιν ινα μοί έκθέση τήν κατά- 
στασιν —.

Α ί άνωμαλίαι αϋται, όποτελέσασαι άντικείμενον ειδικής έκθέ- 
σεως, ύποβληθείσης ύμϊν έν καιρφ, μέ ήνάγκασαν νά έπιστρέψω* 
εις Αθήνας τήν ΙΟην ’Οκτωβρίου, θεωρών λήξασαν τήν άποστο- 

260 λήν μου. Εϊχον τφ  δντι καταταχθή περί τούς 2,000 έθελονταί, συ- 
γκεντρωθέντες εις έν Τάγμα καί μίαν Πυροβολαρχίαν έν Άθήναις 
καί έτερον Τάγμα Πεζικοϋ έν Θεσσαλονίκη —. Όμοίως, κατά τάς 
πληροφορίας τοϋ Γενικοϋ Στρατηγείου, υπήρχον είσέτι περί τούς 
2,000 στρατιώται, Πόντιοι, κατατεταγμένοι εις τάς Μεραρχίας 

265 Σερρών καί Αρχιπελάγους, τούς όποιους δέν υπήρχε λόγος νά 
συγκεντρώσωμεν άπό [8] τοϋδε—.

Μετά παρέλευσιν μηνός, μέ έκάλεσε ό νεωστί έπανελθών έξ

7. έντελοδόχος στήν Έκθ.
8. έπιτρέψω στήν Έκθ.



Ευρώπης Πρόεδρος τής Ελληνικής Κυβερνήσεως καί μοί συνέ- 
στησεν δτι θά ήτο ανάγκη νά άπέλθω είς Βατούμ καί Τιφλίδα9, 

270 δπου δ ι’ επανειλημμένων τηλεγραφημάτων παρεκάλει νά μεταβώ 
ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος καί δπου ένόμιζεν δτι ή παρου
σία μου ήτο αναγκαία κατόπιν διαπραγματεύσεων, αί δποΐαι 
εΐχον άρχίση άφ’ ένός μέν μέ τούς ’Αρμενίους άφ’ έτέρου δέ μέ 
τούς Τούρκους —.

275 Ανέφερα είς τόν κ. Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως δτι ή πλέον 
επείγουσα άποψις ήτο ή έξακολούθησις τών διαβημάτων μας καί 
πλησίον τών άλλων Δυνάμεων, πρός άνάληψιν έντολής έπί τοϋ 
Πόντου μέ τήν έπικειμένην άρνησιν τής ’Αμερικής νά ένδιαφερθή 
διά τάς Ανατολικάς επαρχίας καί μόνον τής Τουρκίας —.

280 Τώ δντι, ή αποστολή Χ ά ρ μ π ο υ ρ τ ,  μεθ’ ής διεσταυρώθημεν 
έν Κων/πόλει, δτε αϋτη έπέστρεψεν έκ τής άνά τήν Τουρκίαν πε
ριοδείας της, δέν έφαίνετο διατεθειμένη νά συμβουλεύση είς τήν 
Κυβέρνησίν της τήν άνάληψιν έντολής έπί τής ’Αρμενίας καί μό
νον, έφρόνει δέ δτι μόνον μία έντολή διοικήσεως έφ’ ολοκλήρου 

285 τής Τουρκίας, συμπεριλαμβανομένης τής Κων/πόλεως, θά ήτο τε
λεσφόρος. Τοιαύτη δμως εύρεΐα έντολή θά άπήτει έξαιρετικάς 
θυσίας έκ μέρους τής Αμερικής, τάς όποιας δέν έγνώριζεν έάν ή 
Κυβέρνησίς του θά ήτο διατεθειμένη νά ύποστή —.

Ανέφερα λοιπόν είς τόν κ. Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως δτι 
290 άπό τής στιγμής, άφ’ ής ή ’Αμερική έφαίνετο παύουσα ένδιαφε- 

ρομένη διά τάς Ανατολικάς έπαρχίας τής Τουρκίας, δέν μάς έμε- 
νεν ή νά δοκιμάσωμεν έάν ή Αγγλική Κυβέρνησίς θά ήτο διατε
θειμένη νά έπιτρέψη τήν μεταφοράν τών συγκροτηθέντων Ταγμά
των είς Βατούμ, τό όποιον εύρίσκετο ύπό ’Αγγλικήν κατοχήν καί 

295 δπου θά έξελίσσοντο τά ένταϋθα σχηματισθέντα Τάγματα είς με- 
γαλειτέραν Μονάδα —.

Έπί τή βάσει τών σκέψεων τούτων προσέθεσα είς τόν Κύριον 
[9] Πρόεδρον τής Κυβερνήσεως δτι ήμην έτοιμος νά προβώ είς 
ανεπισήμους προτάσεις είς τόν ένταϋθα Πρέσβυν τής Αγγλίας, αί 

300 όποϊαι άλλως τε δέν θά άπετέλουν ή συνέχειαν τής αίτήσεως, ήν 
ύπέβαλεν τόν ’Ιούλιον90 τοϋ 1919 ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος 
πρός τό Ύπουργεΐον τών Εξωτερικών τής :Αγγλίας, πρός άνά-

9. Τυφλίδα στήν "Εκθ. καί παντού. 9α. Ιανουάριον λανθασμένα στήν 
Έκθ. (βλ. πιό κάτω στήν Έκθ., 339/40 καί πιό πάνω «’Αφήγηση», 74/75).
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ληψιν τής έντολής τοϋ Πόντου υπό τής Αγγλίας  —.
Ό  Κύριος Πρόεδρος τής Κυβερνήσεως μοί άπήντησεν δτι καί 

305 εις τό διάβημα τούτο θά ήτο διατεθειμένος νά παράσχη πάσαν 
ένίσχυσιν καί μοί έδήλωσεν δτι θά έγνώριζεν προσωπικώς εις τόν 
Ά γγλο ν  Πρέσβυν τήν μετάβασίν μου παρ' αύτφ  —. Μή δυνηθείς 
δμως νά μεταβή αυτοπροσώπως, άνέθεσεν εις τόν Υπουργόν τών 
Εξωτερικών κ. Π ο λ ί τ η ν  νά πράξη τοϋτο—.

310 Είδα τόν Πρέσβυν τής Αγγλίας τήν 24ην Νοεμβρίου καί τοϋ 
ανέπτυξα τό ζήτημα ώς τοϋτο έτίθετο πάντοτε, δτι δήλ. καίτοι, 
ώς γνωστόν, ή Ελλάς δέν διετύπωσε ούδεμίαν αιτησιν προσαρ
τήσεως έπί τοϋ Πόντου, ούδέποτε δμως έπαυσε ένδιαφερομένη 
τόσον διά τόν Πόντον δσον καί διά τούς απανταχού Έλληνας, 

315 δτι τοπικώς οί Έλληνες τοϋ Πόντου, ένφ άφ’ ένός άποκρούουσι
πάσαν λύσιν, ή όποία θά έθετεν έν κινδύνφ τήν έθνικότητά των, 
θεωροϋσιν άφ ’ έτέρου ώς Ικανοποιητικήν λύσιν τήν άνάληψιν 
έντολής διοικήσεως τής Επαρχίας των έκ μέρους τής ’Αγγλίας, 
δτι πρός τόν σκοπόν ένθαρρύνσεως τοιαύτης λύσεως έχουσι συ- 

320 γκροτηθή στρατιωτικώς καί δτι ή μικρά των στρατιωτική των δύ- 
ναμις, όμοϋ μέ ένδεχομένην ένίσχυσιν τής Έλληνικής Κυβερνή
σεως, θά ήτο εις τήν διάθεσίν των, διά τήν απαλλαγήν τοϋ Πό
ντου άπό τοϋ τουρκικοϋ ζυγοϋ —.

Ή  ανωτέρω πρότασις φαίνεται εύκρινεστέρα εις τήν κάτωθι 
325 Note Verbale, τήν όποιαν έπέδωκα εις τόν ένταϋθα Στρατιωτικόν

Ακόλουθον τής Αγγλίας Στρατηγόν Norbe, μετά είσήγη[\0\σιν γε- 
νομένην εις αυτόν υπό τοϋ Ύπαρχηγοϋ τής Επιτελικής Υπηρεσίας 
τοϋ Στρατοϋ Υποστρατήγου κ. Χ α τ ζ η μ ι χ ά λ η  Χ ρ ή σ τ ο υ  — .

N O T E  V E R B A L E  N o  I  — .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

330 IIs existent dans T armee 3-4 mille hommes originates du Pont
Euxine d ’ autres disperses dans les differents corps des troupes et d’ 
autres concentres dans des unites speciales. Ces hommes ou ils n ’ ont 
pas voulu se demobiliser dans 1’ espoir de preter appui a une solution 
favorable dans leurprobleme local ou ils ne sont enr01es dans ce but. 

335 Comme solution favorable de leur probleme considerent principa-
lement la separation des provinces du Pont de T £tat Turque et leur 
administration par la Grande Bretagne, etant donne qu ’ ils ne peuvent 
pas etre annexes a la Grece.
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La solution ci-dessus a ete proposee pendant le mois de Juillet 
340 dernier par le Metropolite de Trebizonde au Ministere des Affaires 

itrangeres de la Grande Bretagne e ti ly  a une semaine parle Colonel 
K a t h e n i o t i s  aS.E. le  Ministre de 1 ’ Angleterre a Athenes aupres 
duquel a ete introduit par le Ministre des Affaires titrangeres de la 
Grece.

345 II serait tres facile que la solution ci-dessus soit solicitee par 
depeches de la part des differents comites du Pont siegeant id, a 
Con/ple, Paris, Batoum etc.

Le Gouvemement Hellenique d’un cdte pour aider a la liberation 
des Chretiens des ces provinces et d’ autre cdte pourne pasfavoriser 

350 la dispersion dans celles-ci des elements irreguliers aurait complete 
chiffre des soldats existants et former un detachement mixte de 5-6 
Bataillons avec Artillerie qui selon les vues du moment des autorites 
Britanniques soit serait transposes a Batoum pouretre developpes a 
T aide des volontaires Grecs de ce pays a une unite plus importante, 

355 soit serait debarque a un point quelquonque du Pont oil se serait 
trouve purement et simplement sous les ordres du Gouvemement 
Britannique et agirait selon ces vues.

Athenes le 3/16 Decembre 1919 —.

Ό  τε Πρέσβυς καί Στρατιωτικός Ακόλουθος μέ διεβεβαίω- 
360 σαν δτι θά τηλεγραφήσωσιν εις Λονδΐνον —.

Μετά τινας ημέρας, καλέσας με έκ νέου ό κ. Πρόεδρος τής Κ ν
βερνήσεως μοί άνεκοίνωσεν δτι θά ήτο άνάγκη νά μεταβώ εις Βα- 
τούμ καί Τιφλίδα —.

Μετέβην εις Κων/πολιν διά Θεσσαλονίκης, δθεν έδει νά διέλ- 
365 θω, ΐνα άντιληφθώ τά τής προόδου καί έκπαιδεύσεως τών συγκεν- 

[11]τρο)θέντων έκεί έν τφ  μεταξύ δύο Ταγμάτων των —.
Αύθημερόν, άμα τή άφίξει μου έν Κων/πόλει, τή 12η Δεκεμ

βρίου, μοί άνεκοινώθη υπό τής έκεϊ Αρμοστείας τό άκόλουθον 
τηλεγράφημα —.

370 Pour Colonel K a t h e n i o t t i s .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Sur questions posees au Gouvemement Anglais j ’ ai regu reponse 
qu’il ne saurait autoriser a Batoum ni troupes Grecques ni Armee 
Nationale. Vous devez avoir en vue cette reponse qui indique que
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Gouvemement Britannique η ’entend couvrir d’aucune fagon orga- 
375 nisation du Pont. Vous ne devez en consequence niproceder a aucune 

demarche ni a aucun preparatif sans vous concerter avec Metropolite 
de Trebizonde.

P O L I T I S

Όμοίως, μετά τινας ημέρας, ελαβον καί τό άκόλουθον τηλε- 
380 γράφημα —.

Άοθ. Ποωτ. 11038 —. Παοίσιοι τή 13/26η Δεκεμβρίου /19 10.

Διά Συνταγματάρχην ΚΑΘΕΝΙΩΤΗΝ —.
“Μετά άπάντησιν ’Αγγλικής Κυβερνήσεως άνακοινωθεϊοαν 

” υμΐν υπό Υπουργείου ’Εξωτερικών, έφιστώ τήν προσοχήν έπί 
385 ” άνάγκης δπως ούδέν γίνη εναντίον γνώμης είρημένης Κυβερνή- 

” σεως. Πάσα τοιαύτη ένέργεια ήδύνατο νά έκθέση είς σοβαρούς 
” κινδύνους έθνικά συμφέροντα —. ”

Ρ Ω Μ Α Ν Ο Σ

Οϋτω, προσετίθετο μία είσέτι αρνησις πρός εύμενή έξέτασιν 
390 τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου καί ύπό τής έτέρας Μεγάλης Δυνάμε

ως.
Διά τούς γνωρίζοντας πλέον τό ζήτημα ή δλη ύπόθεσις δέν 

έπέτρεπε πλέον βάσιμους έλπίδας έπιτυχίας —.
Ή  δυσμενής αϋτη έξέλιξις τοϋ ζητήματος μοί ήτο έπί τοσοϋτον 

395 όδυνηροτέρα, έφ ’ δσον οί ένδιαφερόμενοι κύκλοι τών Ποντίων έν 
Κων/πόλει διεπνέοντο ύπό άκρας αισιοδοξίας —. Έ φ’ φ, έν συ- 
νεννοήσει μετά τοϋ Αρμοστοϋ κ. Κ α ν ε λ λ ο π ο ύ λ ο υ ,  άπεφα- 
σίσαμεν νά καλέσωμεν μέλη τινά τής Επιτροπής τών Ποντίων 
καί νά τούς άνακοινώσωμεν τήν κατάστασιν —.

400 [12] Οί κληθέντες είς τήν Αρμοστείαν τρεις Πόντιοι, αφού έπί
μακρόν ήκουσαν τήν δλην έξέλιξιν τοϋ ζητήματος, κατέληξαν είς 
τό νά άποστείλωσιν τό άκόλουθον τηλεγράφημα —.

Κων/πολις τή 19η Δεκεμβρίου 1919 —. 
Π ρ ό ε δ ρ ο ν  Κ υ β ε ρ ν ή σ ε ω ς  

405 Π α ρ ι σ ί ο υ ς  — .
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Επικειμένου Συνεδρίου, πρός κανονισμόν τυχών Τουρκίας,

10. [19\20 λανθασμένα στήν Έκθ. (βλ. πιό πάνω, «’Αφήγηση», σ. 75 σημ. 221).
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” έξ ονόματος ένταϋθα Ποντίων ύποβάλλομεν θερμήν παράκλησιν, 
” ϊνα άναλάβητε χεΐρας σας τύχην όλων υποδούλων Χριστιανών 
” Πόντου —. Έχοντες νπ ’ όψει τό αδύνατον πρός τό παρόν πάσης 

410 ” πρός τό παρόν προσαρτήσεως μέ τήν Ελλάδα, Μητέρα, παρακα- 
” λοϋμεν θερμώς έπιζητήσητε τήν καθ' οίονδήποτε τρόπον άπό τής 
” Τουρκίας άπόσπασιν τοϋ Πόντου, παρέχοντες έν άνάγκη εις τήν 
” δύναμιν, ή όποία θά έδέχετο νά άναλάβη τήν έντολήν, τήν διαβε- 
”βαίωσιν δτι οί Πόντιοι είναι πρόθυμοι παράσχωσιν πάσαν δυ- 

415 ” νατήν στρατιωτικήν ένίσχυσιν—. Ύμετέρα άρχική κατεύθυνσις, 
” άποσπάσεως Πόντου μετά τής 'Αρμενίας, διήνοιξε τότε μεγάλας 
” έρ ιδα ς, αί όποϊαι τείνουσιν νά ματαιωθώσιν —.

“Παρακαλοϋμεν δθεν ύμετέραν Εξοχότητα χειρισθή τό ζήτημα 
” καθ’ δν τρόπον προτιμώτερον κρίνη, έπιδιώκουσα τήν άπό Τουρ- 

420 ” κικοϋ Ζυγοϋ άπελευθέρωσιν χιλιάδων Ελλήνων Πόντου” —.
(υπογεγραμμένοι) ΘΩΙΑΗΣ, ΓΑΒΡΗΑΙΔΗΣ, ΚΑΑΙΦΙΔΗΣ.

Παρόμοιον πνεϋμα άκράτου αισιοδοξίας μέ άνέμενε καί εις 
Βατούμ, όπου έφθασα τήν 25ην Δεκεμβρίου —. Μέ λύπην μου με- 
γάλην ήναγκάσθην νά γνωρίσω εις τό έκεΐ Τριμελές Συμβούλιον 

425 Εθνικόν δτι δέν έπρεπε νά έκπλαγή, έάν ή δλη ύπόθεσις τοϋ Πό
ντου δέν κατέληγεν εις εύάρεστον αποτέλεσμα —.

Α λλ ’ αί δηλώσεις μου αΰται ήσαν δλως άντίθετοι δσων εϊχον 
άκουσθή άπό τοϋ άναμένοντός με εις Τιφλίδα Μητροπολίτου 
Τραπεζοϋντος—. Δέν ήτο δέ γεγονός παραβλεπτέον δτι ή συστη- 

430 ματική αϋτη καλλιέργεια έλπίδων πρός συγκρότησιν άνεξαρτήτου 
Πόντου καί ένίσχυσις αυτών εις περίοδον καθ’ ήν εϊχομεν δλας 
τάς αποδείξεις δτι άπετύχαμεν εις τάς πρός τοϋτο ένεργείας 
μας—. Α π ' εναντίας, είχε πολύ μεγάλην σημασίαν τό πράγμα, 
διότι ή βεβαίωσις τής αίσιας λύσεως ου μόνον άπεμάκρυνε, άλλά, 

435 καί πολύ φυσικά, διέθετεν δλως έχθρικώς τούς Ποντίους πρός 
πάσαν άλλην λύσιν, ή όποία υποχρεωτικώς θά [13] έξητάζετο 
μετά τήν άποτυχίαν τής άνεξαρτησίας, δεδομένου δντος δτι οί 
έγγύς τοϋ Πόντου Πόντιοι εϊχον πλήρη τήν συναίσθησιν δτι τό 
υπό τήν Τουρκίαν καθεστώς ήτο άνυπόφορον, έφ’ φ  καί εϊχον με- 

440 τοικήσει —.
Δέν παρέλειψα λοιπόν νά δηλώσω εις τόν Σεβασμιώτατον, 

άμα τή συναντήσει μας, τήν έκπληξίν μου διά τήν τόσον αίσιό- 
δοξον διάπλασιν ού μόνον τών Ποντίων γενικώς, άλλά καί
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αυτών τών αντιπροσώπων των, ένφ, έν τή πραγματικότητι, ονόέν 
445 ειχομεν τό εϋχάριστον συναποκομίσει διά τήν άνεξαρτησίαν τοϋ 

Πόντου —. Ό  Σεβασμιώτατος δμως παραδόξως, καίτοι είχε λάβη 
γνώσιν όλων τών τηλεγραφημάτων, έπέμενε δτι ή ύπόθεσις εύρί- 
σκεται εις καλόν σημεΐον —.

Συνοψίζων τήν πρώτην ταύτην συνάντησιν, άνεκεφαλαίωσα 
450 φιλικώτατα είς τόν Σεβασμιώτατον δτι διαφωνοϋμεν είς δύο ση

μεία, α) δτι οϋδεμίαν περίοδον, τήν όποιαν έζήσαμεν όμοϋ, έγώ 
μέν τήν εϋρον δυσμενή, ή δέ Σεβασμιότης του πλήρη έλπίδων, β) 
δτι τό διαρκώς έπαναλαμβανόμενον, δτι έργαζόμεθα κατ’ έντολήν 
τής Κυβερνήσεως, καί τό όποιον έπέδρα πολύ έπί τής γνώμης τών 

455 Ποντίων, δέν τό άντιλαμβάνομαι ποσώς οϋτω, άλλ’ δτι, άπ ’ ενα
ντίας, ή Κυβέρνησις θέτει πάντα τά μέσα, τά όποια ζητοϋμεν, είς 
τήν διάθεσίν μας πρός έπιδίωξιν μιάς λύσεως εϋχαριστοτέρας 
έκείνης, ήν έπεδίωξε αυτή αϋτη—. Οϋτω, άμα ώς έζητήθη όργά- 
νωσις ένοπλου κινήματος, μέ διέθεσε δΓ αύτό, καί άμα ώς τή πα- 

460 ρεστάθη υπό τών διαφόρων Επιτροπών, καί ίδίςι υπό τής Σεβα- 
σμιότητός του έν Παρισίοις, δτι τό κίνημα ήδύνατο νά είναι ολέ
θρων διά τούς έναπομείναντος έν Πόντο) Ποντίους, διέταξε τήν 
διακοπήν τής προπαρασκευής —. 'Ομοίως οί κατά τόπους διπλω
ματικοί άντιπρόσωποι παρ’ ημών έλάμβανον οδηγίας καί πληρο- 

465 φορίας περί τής έξελίξεως τοϋ ζητήματος κ.λπ., κατέληξα δέ δτι 
έγώ τούλ. δέν αισθάνομαι τούς [13]" ώμους μου άρκετά ισχυρούς 
διά νά φέρω τό βάρος μιάς αποτυχίας, είς ήν φερόμεθα —.

Ό  Σεβασμιώτατος δμως ήτο αισιόδοξος, στηρίζων τάς έλπί- 
δας του, ώς έκάστοτε μοί έπανελάμβανεν, είς τόν Jules Cambori2 

470 καί είς άλλας παρουσιάσεις του, ας έλαβεν έν Παρισίοις —. Έπί 
τοσούτω δέ ή αισιοδοξία αϋτη είχε διαδοθή, ώστε οί πλησιάσαν- 
τές με Πόντιοι έδίστασαν νά πιστεύσωσιν τήν λυπηράν θέσιν τοϋ 
ζητήματος, έξηγοϋντες δτι λόγοι έπαγγελματικής έχεμυθείας μοί 
έπέβαλον νά τηρώ σιγήν έπί εύχαρίστων γεγονότων —.

475 Έν τφ  μεταξύ είχον άρχίση διαπραγματεύσεις μεταξύ τής Κ υ
βερνήσεως Έριβάν άφ’ ένός καί τοϋ Πόντου άφ" ετέρου. Τή προ- 
σκλήσει δέ τής πρώτης, εΐχον μεταβή είς Έριβάν ό Μακαρίτης 
Σταυριδάκης καί ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος —. Ή  Άρμε-

11. Στήν Έκθ. γράφεται σέ δύο συνεχόμενες σελίδες ό αυτός άρ. 13.
12. Gambon στήν Έκθ.
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νική Κυβέρνησίς άπήντησεν δτι θά έξέθετεν τήν γνώμην της έγ- 
480 γράφως έπί τών γενομένων συζητήσεων, παρεκάλει δέ νά ζητηθή 

εϊς :Αξιωματικός τοϋ Επιτελείου τής Ελλάδος, διά νά έξετάση 
τήν παρούσαν κατάστασιν, ήτις έγεμε κινδύνων —.

°Αμα ώς άφίχθην είς Τιφλίδα, είδοποιήθη περί τούτου ό Πρω
θυπουργός τής Αρμενίας, ό όποιος είχε δηλώσει δτι θά κατήρχε- 

485 το τότε είς Τιφλίδα συναποκομίζων τήν άπάντησιν τής Κυβερνή- 
σεώς του —.

Μετά τινας ήμέρας άφίκετο ό Πρωθυπουργός τής Αρμενίας κ. 
Χ α τ ι σ σ ι ά ν ,  συνοδευόμενος ύπό τοϋ Βουλευτοϋ κ. Τερμενα- 
σιάν, Προέδρου Κοινοβουλευτικής ’Επιτροπής έπί τών στρατιω- 

490 τικών ύποθέσεων, έστειλε δ ’ άμέσως είς τόν Μητροπολίτην Τρα
πεζοϋντος τήν άπάντησιν τής Κυβερνήσεως τοϋ Έριβάν, ή όποία 
περιλαμβάνεται είς τά έπόμενα τηλεγραφήματα —.

[14]
N o 876 T e l e g r a m m e  Urgent .

99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

REPRESENTATION DE TIFLIS
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

495 S.E.  V e n i z e l o s  - Paris
E t r a n g e r e  - A t h e n e s
H a u t e  C o m m i s s a i r e
H e l l e n i q u e  — . - C o n / p l e 13

99 99 99 99 99 99 99 99

Monsieur Stavridakis par sa depSche No 813u a expose a Votre 
500 Excellence 1’ entrevue que nous avons eue14a avec le Gouvemement 

Armenien a Envan. Le Gouvemement Armenien preferant a toute 
autre solution du probleme Ponto-Armenien15 la confederation ou la 
federation je lui aipropose les solutions suivantes15a:

lo—.) Le Pont, qui contientle Vilayet de Trebizonde, le caza de 
505 Kara-Hissar'6, le caza de Samsoun, le caza d ’Amassia'7 et le caza de

13. Στις’Αναμνήσεις, 356, δπου φωτοτυπία τοϋ πρωτοτύπου, άντί τοϋ κει
μένου τοϋ εισαγωγικού τύπου, παρατίθεται: Depeche envoyee de Tiflis le 3/16 
janvier 1920. /A  Son Excellence M. VENIZELOS Premier Ministre PARIS /  Copie 
aM . CANELLOPOULOS /  MINISTERE AFFAIRES ETRANGERES (βλ. πιό πά
νω, «Έκδοση Έκθ. Καθεν.», 116). 14. 673 στήν Έκθ. 14α. ευστήν Έκθ.
15. Pont-Armenien στήν Έκθ. 15α. conditionssuivants στήν Έκθ. 16. le
caza de Kara-Hissar παραλείπεται στήν Έκθ. 17. Azassia στήν Έκθ.
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Sinope, forme avec 1’ Armenie une confederation dont le nom est 
Confederation Ponto-Armenienne.

2o—.) Chacun des deux etats Confederes a son autonomie com
plete, son Parlement particulier, sa legislature18 particuliere, avec les 

510 Ministeres respectifs180 ainsi que son Armee reguliere.
3o— .) D ’ autre part 1’unite des armees'9 est assuree par un 

commandement et par un Ministere de la Guerre unis en temps de 
guerre'9* qu’ en temps depaix.

4o—.) II y  a en plus Γunite dans la politique exterieure, unite 
515 monnetaire, unite des postes et telegraphes des voies de communica

tions20.
5o— .) Une haute Commission ad hoc des deux parlements21 est 

chargee dereglerles questions communes des deux etats12 confederes.
6o— .) Les delegations Armenienne et Grecque a Paris font aupres 

520 de la Conference de la Paix des demarches communes pour obtenir la 
realisation desi2a revendications des deuxpeuplesn.

Apres une longue discussion ma proposition a ete acceptee par le 
Gouvemement Armenien, qui avait promis de m ’ ecrire dans quatre 
jours afin que je puisse soumettre 1 ’ accord a temps a Votre Excellence. 

525 La reponse m ’ est envoyee seulement le 31/13 Janvier; elle est la
suivante23”;

No—. 1732i. E r i v a n  le 10Janvier 1920.
C o n f i d e n t i e l l e .
Monseigneur;

530 Je suis heureux de confirmer encore une fois que la Communaute
des interSts relie les peuples, hellene en general [15] et les grecslia du 
Pont en particulier et Armenien, et promet dans l ’avenir a ces deux

18. legislation στήν Έκθ. 18a. respectatifs στήν Έκθ. 19. d e l’Armee στήν
Έκθ. 19a. ainsi προστίθεται μετά guerre στήν Έκθ. 20. et des telegrammes
et voies de communication στην Έκθ. 21. pays στήν Έκθ. 22. pays στήν
Έκθ. 22α. de στήν Έκθ. 23. pays στήν Έκθ. 23α. suivant στήν Έκθ.
(Suit la premiere lettre de M. Khatissian): προσθέτουν οί Αναμνήσεις, 356.
24. Στις ’Αναμνήσεις, 357, τυπωμένο επάνω αριστερά στό επιστολόχαρτο: 
Republique de 1’Armenie /  Ministre des Affaires itran geresm i κάτω αριστερά μέ 
γραφομηχανή: Son Eminence Monseigneur KHRISSANF /  Metropolite des Grecs 
orthodoxes a Trebizonde. 24a. les deux peuples Hellenes en general et Grecs στήν
Έκθ.
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peuples et a leurs dirigeants a25 m e collaboration etroite pour le 
bonheuretla prosperite des25'1 deux pays.

535 L ’ entrevue cordiale que Votre Grandeur a eue26 pendant son
aimable visite a u Gouvemement del’A rm en ia  dans la Capitale de la 
Republique m  ’ a fermement etabli dans cette con viction etm  ’a pousse 
au sincere desir de travailler ensemble pour toutes les questions 
interessant les deux peuples11.

540 Mais l ’etat dans lequel le Gouvemement Armenien est oblige de
travailler et la situation indecise de la politique europeenne m ’ oblige 
d’ etre tres circonspect pour les obligations a assume?1'* par la 
Republique; cependant je suis tresheureux de pouvoirdesmaintenant 
confirmer au nom de la Republique de I ’Armenie les points ci- 

545 dessoui8 de 1’ entente projetee par vous et le Gouvemement de
l ’Armenie.

Le Gouvemement deVArm6nie en attendant la d6cision definitive 
de la Conference de la Paix, en ce qui conceme les frontieres futures 
de Γ Armenie et du Pont donne29 des maintenant son consentement

550 pour les points suivants de votre proposition29a:
lo— .) Le Pont entre dans la composition de I’Armenie comme 

unite* federative avec la meme unite de Γ Armee, de monnaie, de 
poste et telegraphe de voies de communication3' sureau et terre, avec 
une seule politique exterieure et un seul Parlement laissant au Pont 

555 pour les affaires inteneures la liberte de les administrer par son 
organe.

25. dirigeants a . dirigents στήν Έκθ.
25a. de ’Αναμνήσεις, 357
26. eu στήν Έκθ.
26a. de I’Armenie: Armenien στήν Έκθ.
27. interessantes des deux pays στήν Έκθ.
27a. s ’assurer στήν Έκθ.
28. Republique Armenienne les points ci-dessus στήν Έκθ.
29. donne παραλείπεται στήν Έκθ.
29α. propositions στήν Έκθ.
30. entre la compositon de la Republique Armenienne comme une unite στήν 

Έκθ.
31. de postes e t de telegraphes, des voies de communications στήν Έκθ.
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2ο—.) Les delegations Armeniennes et Grecques travaillenf2 en 
commun par devant la Conference de la Paix pour obtenirla realisa
tion des revendications des deux peupleiαα.

560 La delegation Armenienne a Paris est avisee deja parle Gouveme
ment de Γ Armenie de ce quiprecede.

En vous exprimant encore une fo isl’ assurance de la continuation 
de notre collaboration pour le bonheur de deux peuples, je prie, 
Monseigneur, d’ agreermes53 salutations les plus respectueuses.

565 (Signef3a A. KHATISSIAN* Le Ministre-President
Ministre des Affaires &rangeres340 

P. ZACOULIAN Le35 Directeur des Affaires Politiques
A. TCHERPASSIAN5a Le Secretaire 

Quelques heures36 apres Varrivee de la lettre precedente j ’ εά eu la 
570 visite de M. HATISSOFPte, Premier Ministre de l’Armenie, et de M. 

Dermenassiarfdepute et Chef de la Commission Militaire qui sont 
arrives a Tiflis le m im e jour de 1 ’arrivee de la lettre.

Nous avons eu une longue discussion sur la lettre qui est assez 
eloignee de ma proposition; Monsieur le Colonel Katheniottis y  

575 assistait etparticipait a la discussion. Ils ontpromis de m ’envoyer une 
lettre supplementaire qui serait plus pres demaproposition, ilsm ’ ont 
envoye la lettre suivante, qui n ’ est plus pres de ma proposition que 
leurpremiere lettre.31

No 279*. Tiflis, le 16 Janvier 1920.

580 Monseigneur,
Faisant suite a ma note de 10 Janvier sous le**1 No 173 j ’ ai 1’ 

honneur de porter a votre connaissance que vu que la note transmise

32. travaillant στήν Έκθ. 32a. pays στήν Έκθ. 33. nos στήν Έκθ.
33a. παραλείπεται στις !Αναμνήσεις, 359, γιατί παρατίθεται φωτοτυπία τοΰ
πρωτοτύπου μέ τις υπογραφές. 34. Kathissian στήν Έκθ. 34α. στήν Έκθ. 
γράφεται μόνο Ministre President. 35. Le παραλείπεται στήν Έκθ. 35α.
Tcharpassian στήν Έκθ. 36. jours στήν Έκθ. 36α. Khatissof στήν Έκθ.
36β. Bermenassian στήν Έκθ. 37. (Suit la seconde lettre de M. Khatissian): προ
στίθεται οτίς ’Αναμνήσεις, 360. 38. στό άνω αριστερό τής σελ. 361 τών ’Ανα
μνήσεων, μέ γραφομηχανή: Ministre-President de la Republique Armenienne. 38a.
de 10 jan vier sous No στήν Έκθ.
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a Votre Eminence fut examinee et adoptee par Ιέ 9 Gouvemement et 
[16] les milieuxparlementaires, je n ’ aipas le droit d ’ y  introduire 

585 des39“ nouvelles rectifications ou quelques complements sans Γ 
automation de ces mimes organes.

Ainsi que vu qu ’au moment actuel les questions faisant sujet de la 
note son tl’objet des deliberations40 des Delegations de 1’ Armenie et 
du Pont et pour ne pas tomber en contradiction avec les dites 

590 delegations, je considere indispensable de faire en complement de la 
note anterieurd" les declarations suivantes:

Le Pont formant une unite Federative de Γ Armenie jouit de Γ 
autonomie complete dans ses42 affaires interieures, possede son Parle- 
ment local et ayant une Armee unifiee avec celle de la Republique 

595 Armenienne avec un unique Commandement en Chef et ayant Mini- 
stere de la Guerre, systeme monetaire, politique exterieure, postes et 
telegraphes, voies43 de communication par terre et par*4 mer le tout 
commun avec la Republique Armenienne, ainsi que les mimes 
finances de 1’etat, hormis les finances locales, n ’ a qu’ un Parlement 

600 pour la resolution des questions communes a 1 ’ Armenie et au Pont.
Je suis avec le plus sincere4'' respect, Monseigneur, votre tres 

devoue serviteur,
(Signe) Al,46 KHA TISSIAN'6'1

Le Gouvemement Armenien pretend que la solution finals1 du 
605 Probleme Ponto-Armenien depend de la delegation Armenienne a 

Paris, ce serait a elle de se conformer aux conditions de ma propo
sition·.

Je suis persuade, Excellence, que votre genie politique reussira a 
convaincre la Delegation Armenienne a Pans de les accepter comple- 

610 tement.
Devantpartir ce soirpour Trebizonde, je fais encore une fois appel

39. les στήν Έκθ. 39α. de στις ’Αναμνήσεις, 361. 40. objet de la
deliberation στήν Έκθ. 41. anterieure παραλείπεται στήν Έκθ. 42. ces
στήν Έκθ. 43. postes, telegraphes et voies στήν Έκθ. 44. par παραλείπεται
στήν Έκθ. 45. devoue στήν Έκθ. 46. ΑΙ. παραλείπεται στήν Έκθ. 46α.
HATHISSIAN στήν Έκθ. 47. definitive στήν Έκθ. 48. propositions στήν
Έκθ.
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aux efforts surhumains, que vous deployez pour la redemption de la 
race et vousprie aunom de tous lesPontiens d’ intervenird’ une fagon 
efficace aupres la Conference pour la liberation^9 complete du Pont. 

615 Avec le Colonel K a t h e n i o t t i s  j ’ai eu des longs entretiens; il 
vous en cablera le resultat.

Permettez-moi, Excellence, de relever surtout le point d’ un 
debarquement de nos troupes a Trebizonde, action qui est sollicitee de 
tous les deux cdtes.

620 (Signe) C h r y s s a n t h o s
ARCHEVEQUE DE TREBIZONDE

°Οσον άφορζί τήν διεξαχθεϊσαν προφορικήν συζήτησιν, αϋτη, 
πρός μεγάλην μου έκπληξιν, περιεστράφη μετ’ έπιμονής είς τό 
διατί νά παραδεχθώσιν οί Αρμένιοι μόνον τό «ότι ό Πόντος 

625 εισέρχεται είς τήν Αρμενίαν 'Ομόσπονδος Χώρα, καί όχι ή 
Αρμενία καί ό Πόντος συναποτελοϋσι Συνομοσπονδίαν υπό τό 
όνομα Ποντο- Αρμενία», ώς τοΐς έζητήθη καί ώς έμφαίνεται είς 
τάς άρχάς τοϋ ανωτέρω τηλεγραφήματος τοϋ Μητροπολίτου 
Τραπεζοϋντος —. "Ομοίως καί έπί άλλων λεπτομερειών τε- [17] 

630 λωνειακών, ταχυδρομικών κ.λπ.
"Αμα ώς είδον τόν τρόπον τής διεξαγωγής τών διαπραγματεύ

σεων, έδήλωσα δτι δέν θά άναμιχθώ ή μόνον είς τό δ,τι σχετίζε
ται μέ τά στρατιωτικά ζητήματα —. Τφ όντι άνέπτυξα δτι, δσον 
μέν αφορά τό μέλλον, δέν είναι δυνατόν αί Στρατιωτικαί Μονά- 

635 δες νά είναι μικταί, ένεκα τής διαφοράς τής γλώσσης, κανονι
σμών, έπιδόσεως είς τήν στρατιωτικήν έκπαίδευσίν κ.λπ., δσον 
άφορζί δέ τό παρόν, δτι ή ύπάρχουσα μικρά στρατιωτική δύναμις 
τοϋ Πόντου καί ή ένδεχομένη ένίσχυσις αύτής έκ μέρους τής 
Ελλάδος δέν ήτο δυνατόν νά νοηθή δτι θά διετίθετο άλλως παρά 

640 πρός έξυπηρέτησιν αμέσως μέν τοϋ Πόντου, βοηθητικώς δέ καί 
έμμέσως τής Αρμενίας. Οί Αρμένιοι άντιπρόσωποι έδέχθησαν 
άμφοτέρας ταύτας τάς άπόψεις—. Μετά τήν λήξιν τών διαπραγ
ματεύσεων, υπέβαλα είς τόν Κύριον Πρόεδρον τό άκόλουθον τη
λεγράφημα —.

49. d ’ un fagon aupres de la Conference pour la deliberation στήν Έκθ.
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645 Αοθ. 57—. ’Ε π ε ί γ ο ν  — .
Τιφλίς 5/1850 Ίανουαρίον 1920 —.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ —.
Π α ρ ι σ ί ο υ ς  —.

99 9999 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Εις ένταϋθα ληξάσας συζητήσεις μ ε τ ' 'Αντιπροσώπων Άρμε- 
650 ” νίας έλαβον ένεργόν μέρος μόνον είς άναγκαΐα μέτρα διά πα- 

” ροϋσαν κατάστασιν —. Δέν παρέλειψα συστήσω έκατέρωθεν με- 
” τριοπάθειαν είς άτέρμονας συζητήσεις διά μέλλοντα πολιτεύμα- 
” τα, ώς έπράξα έν Κων/πόλει καί Βατούμ, έπαναφέρων διαρκώς 
” ένδιαφερομένους είς έξέτασιν παρόντων κινδύνων, ών άμφότερα 

655 ”μέρη έχουσι πλήρη συναίσθησιν —.
“Υποβάλλω κατωτέρω ύμΐν τά έπιδοθέντα μοι δύο τηλεγρα- 

” φήματα, έφ' ών συμπληρωματικώς αναφέρω τά έξης —.
“Έπί μέν τοϋ πρώτου, δτι διά τής ύπ ’ άμφοτέρων ζητουμένης 

” άποβάσεως υπάρχει έλπίς ΐνα καί Πόντιοι άποκτήσωσι μίαν 
660 ” αρχικήν γωνίαν πρός παντοειδή συγκρότησίν των, ένφ  'Αρμενία 

” έχει ήδη τοιαύτην —.
“Έπί δέ τοϋ δευτέρου τηλεγραφήματος, δτι πάσα κατ' άρχήν 

” άποδοχή αίτήσεως θά ήτο καλόν νά λάβη έκτέλεσιν έν δλω ή μέ- 
” ρει συγχρόνως μέ άποβίβασιν ήμετέρας δυνάμεως ώς έκ τοϋ πε- 

665 ” ριβάλλοντος άμοιβαίας δυσπιστίας έν fj διαβιοϋσι Μικρο-Κρατί- 
” δια Καυκάσου, άτινα ύπερανθρώπως προσπαθεί συνενώση Ά γ-  
” γλος Αρμοστής —. Καί οΰτος, δμως, τόν έγκαταλειφθέντα όπλι- 
”σμόν ύπό Ρωσσικοϋ Στρατού παρέδωκεν άλλοτε Ν τ ε ν ί κ ι ν ,  
” ούδεμίαν δέ νϋν στρατιωτικήν ένίσχυσιν τοϊς δίδει —. "Οπλα μοί 

670 ” έζήτησε καί ό Υπουργός Στρατιωτικών Γεωργίας —. Είς Πρω- 
” [18] θυπουργόν Αρμενίας σχετικώς μέ άξίαν δπλων δτι, έν συ- 
” νεχείψ ύμετέρου ένδιαφέροντος πρός μικράς Εθνικότητας καί 
” ίδίφ πρός Αρμενίαν, δτι προβλέπετε χρηματικήν άξίαν δπλων, 
”άλλ’ ώς γνωρίζω ήμέτερος οπλισμός άποτελεΐται άπό Μάνλιχερ 

675 ” καί Μάουζερ —. ”

5 0 .3/18 στήν Έκθ.
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Ti f l i s  le3/1652 Janvier 1920. 
aS.E.M ^Venizelos& aux D e l e g a t i o n s  del’A r m e n i e  e t 53adu 
P o n t ,  a up r es  de la C o n f e r e n c e  de la P a i x  —.

680 Paris  54
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Les representants des deux pays federes ayant examine de pres la 
situation cree en Transcaucasie apres les demiers succes des 
Bolcheviques etleuravance continuelle en collaboration etroite avec 
les Turcs se voient dans le besoin de donner Γ alarme a Γ Europe 

685 civilisee et de la supplier de prendre cette fois des mesures preventives 
pour ne pas lamenter des nouvelles violences et massacres turcs.

Specialement formulent leurs demandes comme suit:
lo— .) Ils prient la Puissance Mandatrice e f5 la Conference de la 

Paix en general, d ’ envoyer le plus tot possible des troupes alliees 
690 capables d ’arriterI’avance?6 des Bolcheviques.

2o— .) Le Gouvemement Hellenique de faire autantpour venir au 
secours des Grecs du Pont, qui d ’un commun accord avec les Arme- 
niens ontfixe que les troupes debarquees a la cdte avanceraient vers57 
Ersinghian et Erzeroum pour faire face au danger provenant des 

695 troupes turques regulieres ou irregulieresi8 tandis que 1 ’ Armee Arme
nienne s ’ occuperait d’ une avance eventuelle des Bolcheviquesparle 
Caucase.

3o— .) Prient le Gouvemement Hellenique de favoriser des 
maintenant Γ envoi des armes59 et munitions par la Grece indispen- 

700 sable a“ 1 ’organisation de 1 ’ Armee Armenienne. 
signes

President du Gouvemement de 1 ’ Armenie: Archeveque de Trebizonde:
K H A T I S S I A N  C H R Y S S A N T H O S 6'

1 θ — . )  51

51. παραλείπεται στις ’Αναμνήσεις, 363, ενώ προστίθεται TELEGRAMME
στό μέσον τής σελ. 52. 3/10 στήν Έκθ. 53. Μ  παραλείπεται στήν Έκθ.
53α. et παραλείπεται στίς ’Αναμνήσεις, 363. 54. παραλείπεται στις ’Αναμνή
σεις, 363. 55. de στήν Έκθ. 56. avanceimminente ατχ\χ Έκθ. 57. vers
le στήν Έκθ. 58. ou irregulieres παραλείπεται στήν Έκθ. 59. d ’ armee στήν
Έκθ. 60. pour στήν Έκθ. 61. (signe) Khatissian. /President du Gouvemement
de 1’ Armenie. / Chryssantos / Archeveque de Trebizonde στήν Έκθ.
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705

11 11 11 11 11 11 11 19 91

E x c e l l e n c e ,
710 Vu que les interets de l’Armenie et ceux de la population Grecque

du Pont soient communs ainsi que vu les menaces auxpeuples Grec et 
Armenien, de la part des Musulmans et de la Turquie, le Gouver- 
nement de la Republique Armenienne vousprie de bien vouloir agreer 
sa reconnaissance la plus chaleureuse pour les sympathies constantes 

715 que vous voulez bien priter aux interets des Armeniens a 1 ’ honneur 
de solliciter Votre puissant concours en fait de la restitution et de la 
reconnaissance de 1 ’ Independance de 1 ’ Armenie, et en fait de 1 ’ envoi 
en Armenie des forces Alliees [19] les troupes Grecques y  comprises, 
ainsi que soit ce contre-payement 10,000fusils systeme L e b e l  pour 

720 le renforcement de Γ Armee Armenienne et des cartouches trois 
lignes pour les fusils R usses systeme M o s s y n .

Le Gouvemement de la Republique de 1 ’ Armenie croit fermement 
a Votre Puissant2 concours pour les biens des Armeniens et des Grecs.

Colonel K a t h e n i o t t i s .

Κατά τήν έν Τιφλίδι παραμονήν μου, ευρισκόμενος έγγύτερον 
τών πραγμάτων, έλαβον ευκαιρίαν νά μορφώσω γνώμην γενικω- 
τέραν περί τούτου —. Μέχρι τοϋδε εΐχον μόνον ύπ’ ΰψει μου Πό- 

730 ντον άφ’ ένός καί Αρμενίαν άφ’ έτέρου, έκεϊ δμως έξηκρίβωσα τό 
πώς είναι τοποθετημένοι οί δύο οϋτοι παράγοντες είς τό άμε
σον περιβάλλον των —.

Δέν έλειπον δέ καί πηγαί, είς τό νά μορφώση τις γνώμην 
άρκετά ταχέως έπαληθευομένην έκάστοτε ύπό τής άμέσου άντι- 

735 λήψεως —. Ύπήρχον τφ  δντι έν Τιφλίδι ξέναι Στρατιωτικαί 
Αποστολαί όλων τών Μεγάλων Συμμάχων Κρατών, εύρισκόμε- 
ναι έκεϊ άπό έτους καί πλέον, αΐτινες εΐχον συγκεντρώσει πάσας

(Signe) K ha t i s s i a n
725 Ministre de 1 ’ Armenie

62. Puissance στήν "Εκθ.
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τάς σχεηκάς πληροφορίας, ταξινομήσει αύτάς, καί εΐχον παρα
κολουθήσει έκ τοϋ σύνεγγυς τήν ζώσαν Ιστορίαν τών δύο τελεν- 

740 ταίων ετών —.
Είς τήν πανσπερμίαν λοιπόν τών φυλών, ή όποία κατοικεί 

τόν Καύκασον, όλοι είναι εχθροί τής Αρμενίας —.
Ή  διασπορά τών φυλών τούτων, τήδε κάκεϊσε, έγέννησε διεκ

δικήσεις Σωβινιστικάς είς τά δημιουργηθέντα νέα Κρατίδια, εύ- 
745 θύς ώς έξέλιπεν ό σκεπάζων τά πάντα Ρωσσικός όγκος, τοϋ ενός 

γείτονος ζητοϋντος διά τήν άπολύτρωσιν τής τάδε ομοφύλου κοι- 
νότητος νά παραστήση ολόκληρον έπαρχίαν αλλόφυλον —.

Οί Αρμένιοι, διεσπαρμένοι είς δλον τόν Καύκασον, έκμυζώ- 
ντες έμπορικώς τάς λοιπάς έλαχίστας έργατικάς φυλάς, εύρίσκο- 

750 νται σχε[20]δόν έν μειονότητι έν αύτή ταύτη τή Ανεξαρτήτω Δη
μοκρατία τοϋ Έριβάν, δπου έν τούτοις έχουσι συγκεντρωθή δλοι 
οί έπιζήσαντες πρόσφυγες τής Τουρκικής Αρμενίας.

Ή  Ανεξάρτητος αϋτη Δημοκρατία περιβάλλεται άπό τήν Περ
σίαν, άλλόθρησκον καί έμπορικώς άντίζηλον, άπό Αζερμπαϊ- 

755 τζιάν, άλλόθρησκον (Τουρκοτάταροι), ούδέποτε είρηνεϋσαν άλλ' 
εύρισκόμενον διαρκώς είς εμπόλεμον κατάστασιν μετά τής Αρμε
νίας, άπό τήν Γεωργίαν, ομόθρησκον μέν, άλλά μισούσαν πλείω 
ή οί δύο πρώτοι τήν Αρμενίαν —. Τφ δντι οί Γεωργιανοί δέν δύ- 
νανται νά ήσυχάσωσι βλέποντες αύτήν ταύτην τήν πρωτεύουσαν 

760 άποτελουμένην κατά τά 2/3 άπό ιδιοκτησίας Αρμένικός καί πα- 
ρέχουσαν13 χροιάν τελείας Αρμενικής έμπορουπόλεως —.

Οί Αρμένιοι νοσταλγοϋσι άληθινά τό Ρωσσικόν καθεστώς, 
είτε Τουρκικόν είτε Σοβιετικόν, διότι έπ’ αύτών ησαν έλεύθεροι 
νά κινώνται διά τό έμπόριόν των καί, άπολαμβάνοντες τής κρα- 

765 τικής ίσότητος καί άσφαλείας, ήδύναντο εύχερώς νά έκμεταλλεύ- 
ωνται τούς ύποδεεστέρους των γείτονας —. Αλλά καί ειδικής 
εύνοίας έτύγχανον πράγματι έκ μέρους τής Ρωσσικής Κυβερνή
σεως —. Εύνόητον δέ τούτο, διότι ή φυλή αϋτη έχρησίμευσε είς 
τήν Ρωσσίαν ώς γέφυρα έπεκτάσεως τής έπιρροής της καί τών 

770 διεκδικήσεών της έπί τής δεινοπαθούσης γείτονος Τουρκικής 
Αρμενίας —.

Ή  άνω περιγραφομένη είκών μοί ήτο τόσον νέα ώστε έθεώρη- 
σα καθήκον μου νά υποβάλω ταύτην είς τήν Κυβέρνησιν καί άπό

63. παρέχονσιν στήν ’Εκθ.



τών πρώτων ημερών τής άφίξεώς μου είς Τιφλίδα άπέστειλα τό 
775 κάτωθι τηλεγράφημα —.

Αοιθ. Πρωτ. 54 —. Τκρλtc τή 1/14 Ίανουαρίου 1920 —.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ —.
Π α ρ ι σ ί ο ν ς  —.

11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 91 11 11 11 11

“Ενταύθα κατάστασις παρουσιάζεται οϋτω: Επανειλημμέναι 
780 ,,ήτται Ν τ ε ν ι κ ί ν  καί ώργανωμένος επιτόπιος Μπολσεβικισμός 

” Καυκάσον άνοιγει πύλας τελευταίου είς κάθοδον Μπολσεβικι- 
” [21]κών Στρατευμάτων —. 'Αντιπρόσωποι Δυνάμεων, καί ίδίςχ 
” Αγγλίας, προσπαθοϋσιν ένισχύσωσιν Κυβερνήσεις τριών νεαρών 
”Κρατιδίων Καυκάσου, πρός άντιμετώπισιν άνω κινδύνου —. 

785 ” Στρατιωτικαί Δυνάμεις άνω Κρατών άνάξιαι λόγου, απ'έναντίας 
” επιτόπιος άντίδρασις ισχυρά —. Συμμαχικαί Δυνάμεις δύο χι- 
”λιάδες —. Ά γγλο ι Βατούμ —. Φρονώ δτι έπερχόμενος κίνδυνος 
” ϊσως άναγκάση ένδιαφερομένας Δυνάμεις άναθεωρήσωσιν άρνη- 
” σιν παραδοχής Ποντικού Στρατοϋ— . Έν τοιαύτη περιπτώσει, ώς 

790 ” ^ η  έδήλωσα Αρμενίους, μικρόν τοιοϋτον έλληνικόν άπόσπασμα 
” θά ήδύνατο άποβιβαζόμενον περί Τραπεζοϋντα ή άλλαχοϋ είς 
” ακτήν καί έξασφαλΐζον γωνίαν έλευθέραν περισυλλογής Έλλή- 
” νων Ν. Ρωσσίας, καθ’ ών ήθελον έκμανή Μπολσεβίκοι άμα συμ- 
” μετοχή Ποντίων, ώς συνέβη δ ι’ Ουκρανίαν —. Τό άπόσπασμα 

795 ” τοϋτο, ένισχυόμενον έν τφ  μεταξύ, θά ήδύνατο άναχωρήση είς 
» εσωτερικόν περί Έρζιγγιάν πρός έξασφάλισιν τών νώτων Αρμε- 
” νικοϋ Στρατοϋ υπό Τούρκων, Μουσταφά-Κεμάλ, ή ένδεχόμενον 
” καί Τουρκικοϋ Στρατοϋ —. Οϋτω Αρμενικός Στρατός, τελείως 
” ανοργάνωτος άλλως τε είσέτι καί άριθμών δέκα χιλιάδας περίπου 

800 ” άνδρών, έλευθέρως θά συνειργάζετο μετά λοιπών Καυκασίων 
”πρός άπόκρουσιν καθόδου Μπολσεβίκων —. Ανωτέρω λύσις, 
” ένθουσιάζουσα Αρμενίους, αποτελεί συγχρόνως άρίστην προσω- 
” ρινήν λύσιν ζητήματος Πόντου, ήτις θά προσηρμόζετο είς έξέλι- 
” ξιν γεγονότων —. ”

805 Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς  —.

Τφ δντι, είς τό πανδαιμόνιον αύτό τών συμφερόντων καί τών 
έπιρροών, ό πλειότερον κινούμενος πρός έξομάλυνσιν τών το
πικών άντιζηλιών καί σύμπηξιν ένός βιώσιμου συνδυασμού ήτο
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ό Ά γγλο ς Αρμοστής κ. Wardrop —. Ό  διπλωμάτης οϋτος είναι 
810 μία αυθεντία διά τήν Αγγλίαν εις τά Ρωσσικά ζητήματα, έπί τρια

κονταετίαν υπηρετών έν Ρωσσίρ —. Ό  'Άγγλος Αρμοστής μέ πε
ριέβαλε διά τοσούτων περιποιήσεων κατά τάς έορτάς, ας έδωκεν 
έπ’ ευκαιρία τής άναγνωρίσεως τής Γεωργιανής Δημοκρατίας, 
ώστε ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος έπανειλημμένως μοί έσύ- 

815 στήσε νά τηλεγραφήσω ταϋτα εις τήν Κυβέρνησιν —. Δυστυχώς, 
όταν ήλθομεν εις τήν ουσιαστικήν έξέτασιν τής καταστάσεως, 
άπεκαλύφθη δτι έπρόκειτο περί φανατικού σλαυοφίλου, ευμενέ
στατα διακειμένου πρός τούς Βουλγάρους, καί δτι ίσως νά ήτο ή 
πηγή τής άρνήσεως τής Αγγλίας εις τό νά παραδεχθή τήν μετα- 

820 φοράν τών Ταγμάτων τοϋ Πόντου εις Βατούμ —. Μοί είπε πράγ
ματι άπεριφράστως δτι δέν συμμερίζεται τάς προβλέψεις μου διά 
τήν κατάστασιν, δτι τό καθεστώς τοϋ Καυκάσου είναι άρκετά 
ισχυρόν, ώστε νά έμποδίση πρόοδον τοϋ [22]“ Μπολσεβικισμοϋ 
καί δτι δέν βλέπει τήν άνάγκην συνδρομής τοϋ Ποντικοϋ Στρα- 

825 τοϋ, άπ’ έναντίας ό Ν τ ε ν ι κ ί ν  θά ένισχυθή τάχιστα υπό Βουλ
γαρικού τοιούτου — !.....

’Εξέθεσα άνωτέρω δτι, άμα άφίχθην εις Τιφλίδα, ήναγκάσθην 
νά δηλώσω εις τόν Μητροπολίτην Τραπεζοϋντος δτι διαφωνώ 
μεταξύ του εις τήν έκτίμησιν τών άποτελεσμάτων τώνπολυμήνων 

830 ένεργειών μας καί δτι μακράν τοϋ νά ευρίσκω τήν κατάστασιν 
εύχάριστον, άπ’ έναντίας έδει νά θεωρώμεν τήν έπιδιωχθείσαν 
άνεξαρτησίαν τοϋ Πόντου, ϋπό ή ανευ έντολής Μεγάλης τίνος 
Δυνάμεως, ώς τελείως άπολεσθεΐσαν —. Εύρέθην δέ εις δυσχερή 
θέσιν, διότι ή άντίληψις τοϋ Σεβαστού Ιεράρχου ήτο ριζικώς διά- 

835 φορος- έκ τής δυσαρέστου ταύτης θέσεως μέ έξήγαγε τό κάτωθι 
τηλεγράφημα, δπερ μοί άνεκοινώθη καί εις Τιφλίδα —.

Κ ω ν σ τ α ν τ ι ν ο ύ π ο λ ή  3/16/1/20.
Π Ρ Ο Σ

ΤΗΝ ΕΝ ΤΙΦΛΙΔΙ ΕΛΛΗΝΙΚΗΝ ΑΠΟΣΤΟΛΗΝ — .

840 “Άνακοινώ ύμΐν κατωτέρω τηλεγράφημα Προέδρου Ύπουρ- 
” γικοϋ Συμβουλίου —. Παρακαλώ νά άνακοινώσητε εις Έπι- 
” τροπήν Ποντίων δτι, ώς έχουσι σήμερον τά πράγματα, ούδεμία
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”Δύναμις παρουσιάζεται διατεθειμένη νά δεχθή έντολήν πρός δι- 
” οίκησιν Πόντου καί δτι θεωρώ δλως άπίθανον δτι θά ληφθή περί 

845 ” τούτων ειδική πρόνοια, πλήν τών γενικών εγγυήσεων, ώς ζητούν 
” νά έπιτύχουν ύπέρ τών ξένων εθνοτήτων δσαι θά παραμείνωσιν 
” ύπό Τουρκικήν Κυριαρχίαν Παρακαλώ νά άνακοινώσητε τούτο 
” καί είς τόν Μητροπολίτην Τραπεζοϋντος —. ΕΛ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ”.

Κ Α Ν  Ε Λ Λ  Ο Π Ο Υ  Λ Ο Σ —.

850 Τό τηλεγράφημα τοϋτο έσπευσα νά κοινοποιήσω είς τόν άνα- 
χωρήσαντα ήδη είς Βατούμ Μητροπολίτην, όμοϋ μέ τό άκόλου
θον ίδικόν μου —.

Αοθ. 56 —. Τιφλίς τή 4/17 Ίανουαρίου 1920
ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΝ ΤΡΑΠΕΖΟΫΝΤΟΣ — .

855 Β α τ ο ύ μ  — .
99 99 99 99 99 91 99 99 99 99 99

“Έπιφύλαξις αγγελίας είς τόν Κύριον Πρόεδρον φιλοφρονη- 
” μάτων Ά γγλο υ  Αρμοστού δεδικαιολογημένη —. Είς χθεσινήν ύ- 
” ποδοχήν ώμιλήσαμεν έκτεταμένως —. Φοβούμαι δτι είναι δημι- 
” ουργός άρχικής άρνήσεως Αγγλίας  —. [23] Στηριζόμενος είς 

860 ” άναγνωρισθέντα Κρατίδια ύποθέτει εύχερή συγκράτησιν Μπολ- 
” σεβίκων, ήν ύπερηφάνως προεξοφλοϋσι περιβάλλοντες αύτόν Γε- 
” ωργιανοί — κύκλοι —. Εύχομαι γεγονότα μή διαψεύσωσι τοϋτο 
» —. AC ημάς δμως καταφαίνεται άπαξ έτι δτι μόνη όδός παραμέ- 
” νει ή μετ’ Αρμενίας συνεννόησις, δπερ γνωρίσατε αυτόθι Ποντί- 

865 ” ους καί αντιπρόσωπον μεταβαίνοντα Παρισίους, ώστε, έάν έξα- 
” κολουθήση ιδία άτέρμων συζήτησις, νά άφεθή ό διακανονισμός 
” σχέσεων Όμοσπόνδων Κρατών μετά τήν άπό γεγονότων συγ- 
» κρότησίν των —. ”

Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς  —.

870 Είς άπάντησιν τής θλιβεράς ταύτης άγγελίας, μοί άπεστάλη- 
σαν ύπό τοϋ Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος είς Βατούμ τά κάτω
θι τηλεγραφήματα, ΐνα διαβιβάσω ταϋτα είς τόν Κύριον Πρόε
δρον τής Κυβερνήσεως —.

Ιον  — . ) Έν Βατούμ τή 8η Ίανουαρίου 1920—.
875 Έξοχώτατον Πρόεδρον κ. Έ λ .  Β ε ν ι ζ έ λ ο ν  —.

Π α ρ ι σ ί ο υ ς  —.



“Βαθύτατα μέ έθλιψεν άνακοίνωσις ύμετέρας Έξοχότητος πε
ι, ρί πιθανής δυσμενούς λύσεως ζητήματος Πόντου —.

“Παρακαλώ θερμώς νά εξακολούθηση Ύμετέρα Έξοχότης μέ- 
880 » χρι τέλους σοφήν καί άκούραστον ένέργειαν πρός σωτηρίαν πο- 

„ λυπαθοϋς Πόντου —
Ό  Τραπεζοϋντος Χ ρ ύ σ α ν θ ο ς  —.

2ον —. )
Έν Βατούμ τή 8η Ίανουαρίου 1920—.

885 Έξοχώτατον Κύριον Ελευθέριον Βενιζέλον —.
Πρόεδρον Κυβερνήσεως —.

Π α ρ ι σ ί ο υ ς  —.
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Σφόδρα έτάραξεν Εθνικόν Συμβούλων Πόντου Ύμετέρα 
« άνακοίνωσις, δτι θεωρείτε δλως άπίθανον νά ληφθή ειδική πρό- 

890 ” νοια περί Πόντου —. Έγκατάλειχρις Ποντίων υπό πεπολιτισμέ- 
” νης Εύρώπης ϋπό κυριαρχίαν τυράννου είναι άδύνατος καί σκλη- 
” ρά. Παρακαλούμεν θερμώς Ύμετέραν Εξοχότητα έξακολουθήση 
” δραστήριους αυτής ένεργείας καί έπιτύχη τελείαν άπελευθέρωσιν 
” Πόντου άπό βδελυρού ζυγού —. ”

895 Ό  Πρόεδρος Εθνικού Συμβουλίου Πόντου —.
Β. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ —.

[24]
3ον — .)
Ε Θ Ν Ο Σ Υ Ν Ε Α Ε Υ Σ Ι Σ  Π Ο Ν Τ Ι Ω Ν
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

Αρθ. Ποωτ. 526 —. Έν Βατούμ τή 9η Ίανουαρίου 1920 —.

900 Έξοχώτατον κ. Έ λ .  Β ε ν ι ζ έ λ ο ν  —.
Π α ρ ι σ ί ο υ ς  —.

99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Διατελούντες κατάπληκτοι έκ θλιβεράς τροπής ζητήματος 
” παρ’ δλας τάς δραστήριους ένεργείας Ύμετέρας Έξοχότητος καί 
” έπιθυμούντες έξαντλήσαι παν μέσον έφ' οϋ αί ξέναι Δυνάμεις 

905 ” άρνούνται έντολήν, υποβάλλομεν Ύμετέραν Εξοχότητα παρά- 
” κλησιν θερμήν Ποντίων δπως Μήτηρ Ελλάς φροντίση έπιτύχη 
” καί άναλάβη αύτή έντολήν Πόντου, διαβεβαιοϋντες συγχρόνως 
” δτι έν τοιαύτη ευτυχεί λύσει σύμπαντες Πόντιοι θά τεθώσιν εις 
” τάς Διαταγάς αύτής, υφιστάμενοι πρός τοϋτο πάσαν θυσίαν —. 

910 “’Α ν  δέ νομίζη Ύμετέρα Έξοχότης δτι κατά τι θά ήτο δυνατόν
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” νά βοηθήση ήμετέραν περί Πόντον ενέργειαν άναχώρησις άμεσος 
” διά Παρισίονς ιδιαιτέρας Επιτροπής έχονσης έπί κεφαλής Μη- 
» τροπολίτην Τραπεζοϋντος, παρακαλοϋμεν δπως εύαρεστηθή νά 
” τηλεγραφήσω τήν περί τούτον έντολήν της—. ”

915 Πρόεδρος Έθνοσννελεύσεως— , Πρόεδρος Έθνικοϋ
Ν. ΛΕΟΝΤΙΔΗΣ Σνμβονλίον Πόντου —.

Β. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ — .
Σύμβουλοι —. 

θ Μα ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΣ, Κ. ΖΑΡΟΚΙΛΛΙ —.

920 Ό  χαρακτηρισμός τον λίαν κατηγορηματικού τηλεγραφήματος
τοϋ κ. Προέδρον τής Κυβερνήσεως μόνον ώς πιθανή δνσμενής 
λύσις καί ή υπό τοϋ τελενταίον τών άνω τηλεγραφημάτων δια- 
τυπουμένη ευχή άναλήψεως έντολής έκ μέρους τής Ελλάδος μοί 
έδωκεν έκ νέου τό μέτρον κρίσεως τοϋ Πόσον καί πάλιν έτέθησαν 

925 σφαλερώς τά πράγματα είς Βατούμ άπέναντι τών λαμπρών, επα
ναλαμβάνω, πατριωτών τοϋ Πόντου, άφοϋ ώς εύκολωτέρα λύσις 
τής άναλήψεως έντολής ύπό Ξένης Δυνάμεως παρεστάθη δτι ήτο 
ή άνάληψις έντολής ύπό τής Ελλάδος —.

11 11  11 11 11 11 11 11  11 11 11  11 11 

Π ε ρ ί ο δ ο c Γ ' . ------

930 ΕΠΙΔΙΩΞΙΣ ΣΥΝΕΡΓΑΣΙΑΣ ΜΕΤΑ ΑΡΜΕΝΙΑΣ —.
11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11

Α ί άνωτέρω έκτεθεϊσαι ειδήσεις άπέσβεσαν καί τήν τελευταί-
[25] αν έλπίδα περί συμπήξεως ένός έλευθέρου Πόντου, καθ’ δν 
χρόνον ή έκ τοϋ έγγύς έξέτασις τής καταστάσεως μοϋ έγέννα τό 
έπιτακτικόν συναίσθημα δτι κάτι έπρεπε νά γίνη καί διά τούς 

935 διωκωμένους Ποντίους —. 'Όλαι αί παραλιακαί πόλεις τοϋ 
Εύξείνου ήσαν πλήρεις άπό πρόσφυγας Έλληνας τοϋ Πόντου, έξ 
ών υπέρ τάς 60,000 οί τελευταίως μεταναστεύσαντες έκ Πόντου, 
καί ίδίςι έκ τής περιοχής Τραπεζοϋντος —. Ό σον αφορά τ^ν τύ
χην, ήτις άνέμενε τούς τελευταίους τούτους, δέν εΐχον ή νά άπο- 

940 βλέψω πρός τούς μεταναστεύσαντας προ 30 ή καί περισσότερον 
έτών —. Οί περισσότεροι έκ τών νέων δέν ώμίλουν ή ρωσσικά, 
καίτοι διετήρουν άκμαίαν τήν έλληνικήν συνείδησιν προσφερό-

64α. Στήν Έκθ. εσφαλμένα Κ.



μενοι διαρκώς νά καταταχθώσι ώς έθελονταί, παρ' δλας τάς δια
βεβαιώσεις μου δτι δέν ήλθον νά συγκροτήσω Στράτευμα —.

945 :'Αποκλεισμένης πάσης άλλης λύσεως, καί δεδομένου δντος δτι
αυτοί οϋτοι οί Πόντιοι έφευγον τό έν Πόντω καθεστώς, τό ζήτη
μα κατέληγεν μοιραίως εις τήν μετά τής Αρμενίας συνεννόησιν. 
Ίσως έκ τοϋ μακρόθεν νά έδίσταζα, διότι καί είς έμέ είχε μετα- 
δοθή ό φόβος τής άπορροφήσεως τών Ελλήνων ύπό τών Αρμε- 

950 νίων, άλλά άπό τής στιγμής, άφ ’ ής είδον είς ποίαν κατάστασιν 
εύρίσκοντο οί τελευταίοι οϋτοι καί μετά τήν παραδοχήν έν γενι- 
καΐς γραμμαΐς τοϋ ‘Ομοσπονδιακού Καθεστώτος, έσχημάτισα τήν 
πεποίθησιν δτι ού μόνον ύποτελεϊς δέν θά ησαν οί Πόντιοι άλλά 
προστάται τής Αρμενίας —.

955 Α λλά δέν ήτο μόνον ή άθλία κατάστασις τών Αρμενίων, ή
όποία μοί άπεκαλύφθη κατά τήν διαμονήν μου έν Καυκάσφ  —. 
Επίσης ένδιαφέρουσα ήτο ή άδυναμία τών Συμμάχων —. Ή  πλέ
ον ένδιαφερομένη Αύναμις, ή Αγγλία, δέν διέθετεν ή τάς προσω
πικός ένεργείας τοϋ Wardrop —.

960 Ή το λυπηρά ή θέσις τοϋ Ά γγλου Αρμοστοϋ, περιβάλλοντος
[26] δι ’ έξαιρετικών θωπειών τήν Γεωργίαν, διότι διέθετε τρεις ήμι- 
γεγυμνασμένας Ταξιαρχίας, άσκούμενα τμήματα τών οποίων είδα 
καί παρελαύνοντα —. Έν άντιθέσει δμως πρός τήν άσήμαντον ταύ
την δύναμιν, ή Γεωργία, καί ίδίφ τό Αζερμπα ϊτζιάν, έγεμεν άπό 

965 μπολσεβικικά στοιχεία, όργανούμενα ύπό πλήθους Τούρκων Α ξι
ωματικών καί τά όποια ησαν είς διαρκή συνεννόησιν μέ τήν Σοβιε
τικήν Ρωσσίαν—. Καί δμως έπί τών δύο τούτων Κρατιδίων έστη- 
ρίζοντο αί έλπίδες τοϋ κ. Wardrop διά τήν όπόφραξιν τής καθόδου 
τοϋ Μπολσεβικισμοϋ, έν ή περιπτώσει άπετύγχανεν ό Ντενικίν —. 

970 Εύρίσκετο δέ τότε ό Ντενικίν είς τήν περίοδον τής ϋποχωρήσεώς 
του άπό τά πρόθυρα τής Μόσχας είς τήν Μεσημβρινήν Ρωσσίαν, 
είχε δέ άναγγελθή μάλιστα καί ή πτώσις τοϋ Ροστώφ —.

Δεδομένου λοιπόν δτι δέν άπέμενε τίποτε άλλο, έθεώρησα δτι 
ήδυνάμην, βασιζόμενος έπί τής άδυναμίας ταύτης τών Συμμάχων, 

975 νά προσπαθήσω νά έφελκύσω τήν εύνοϊκήν προσοχήν αϋτών έπί 
τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου, έάν τοϋτο παρουσιάζετο ώς πηγή, ή 
όποία θά ήδύνατο νά τάς ένισχύσχι έν τινι μέτρφ  —. Διά νά μή 
φαν?ϊ δέ έξαιρετικώς τολμηρά ή σκέψις, σπεύδω νά προσθέσω δτι 
τά νϋν έξελισσόμενα γεγονότα τοϋ Καυκάσου τήν δικαιολογώσιν 

980 άρκούντως.
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Έγνώριζα τφ  δντι δ η  έν Κων/πόλει ύπήρχον τότε Δύο Διοι- 
κηταί Στρατιών, διαθέτοντες μόνον τάς υπηρεσίας Μετόπισθεν, 
μαχίμους δέ Μονάδας έλαχίστας καί ταύτας μέ τελείως ήλαττω- 
μένην δύναμιν, ώστε ου μόνον 5-6 χιλ. άνδρες άλλά καί δύο χι- 

985 λιάδες νά είναι περιζήτητος ένίσχυσις —. Τφ δντι καί ό Στρα
τηγός Μ ίλν ήκουσεν εϋμενώς τήν πρότασιν καί ό Στρατηγός 
Φρανσέ Ν τ’ Έσπαιραί ειδοποίησε τόν Συνταγματάρχην Κ α τ ε -  
χ ά κ η ν  δτι, άμα ώς φθάσω εις Κων/πολιν, νά παρουσιασθώ παρ’ 
αύτώ, έτηλεγράφησε δέ ό Στρατηγός οΰτος εις τό Γενικόν Στρα- 

990 τηγεΐον ζητών πληροφορίας περί τής προόδου τής έκπαιδεύσεως 
τών δύο Ταγμάτων τοϋ Πόντου —.

[27] Ή το λοιπόν έντελώς ένδεδειγμένη ή περαιτέρω στάσις, 
άφ" ένός μέν ευμενής έξέτασις τής συνεννοήσεως μετά τής 'Αρμε
νίας άφ’ ετέρου δέ ή προσπάθεια τής δημιουργίας στρατιωτικής 

995 συνεργασίας τοϋ Πόντου μετά τών Συμμάχων Δ υνάμεων, καί ίδίςι 
μετά τής άμεσώτερον ένδιαφερομένης Αγγλίας  —.

Πρός τοϋτο άπεφάσισα, άφίνων εις Τιφλίδα τούς δύο συνο- 
δεύοντάς με Ποντίους Αξιωματικούς, Αοχαγόν Καραπαναγιώ- 
την καί Ύπολοχαγόν Ανδρεάδην, νά άπέλθω εις Κων/πολιν, ΐνα 

1000 έκθέσω τήν άνωτέρω άποψιν εις τόν Στρατηγόν Μίλν—. ’Επειδή 
δέ έγνώριζα έκ πείρας δτι αί εις τά διάφορα μέρη Έπιτροπαί τοϋ 
Πόντου, αί όποϊαι είργάζοντο εύδοκιμώτατα πρός διάδοσιν τοϋ 
ζητήματος των, δέν ήτο ευχερές νά λάβωσι γνώσιν άναμεταξύ των 
τά τής πορείας τοϋ ζητήματος των, άπέστειλα μέν τό κάτωθι τη- 

1005 λεγράφημα εις Παρισίους, έπεφυλάχθην δέ νά αναπτύξω αυτό 
προφορικώς εις τάς ’Επιτροπάς Βατούμ καί Κων/πόλεως —.

Αοθ. 60 —. Τΐφλίζ τή 8/21η Ίανουαρίου 1920 —.

Ε λ λ η ν ι κ ή ν  Π ρ ε σ β ε ί α ν
Π α ρ ι σ ί ο υ ς — .

11 11 11 11 91 11 11 11 11 11 11 11 11

1010 “Παρακαλώ διαβιβασθή άκόλουθον τηλεγράφημα, ύποβαλλό- 
” μενον κατ’ άρχάς Κύριον Πρόεδρον —. Κυρίους Κωνσταντινί- 
” δην καί Οικονόμου —. Εις παραμονάς συζητήσεως Άρμενικοϋ 
” ζητήματος πρέπει νά γνωρίζητε έπακριβή θέσιν ζητήματος Πό- 
” ντου. Συσκέψεις μετά έν Κων/πόλει ’Επιτροπής καί αυτόθι μετά 

1015 » Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος κατέληξαν εις συμπέρασμα δτι φό- 
”βοι σφαγών καί έπιλοίπων Ποντίων άπαγορεύουσι σοβαρόν κί-
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” νημα έν Πόντο.) —. Τή έπιμόνφ αιτήσει σας επετράπη στρατολογία 
” έν Έλλάδι Ποντίων καί κατηρτίσθησαν δύο Τάγματα καί μία Πυ- 
” ροβολαρχία. Έρωτώντες τήν Κνβέρνησιν θά μάθητε τάς διαδο- 

1020 ” χικάς άρνήσεις τών Δυνάμεων καί τήν άπαγόρευσιν άποβιβάσεως, 
” έστω καί είς Βατούμ, Ποντικού Στρατοϋ, είς αΐτησίν μου, έκθύμως 
” ύποστηριχθεϊσαν καί είσηγηθεΐσαν ύπό Κυβερνήσεως —.

“Τόν αυτόθι έδαφικόν διακανονισμόν μετ' Αρμενίων έπηκο- 
” λούθησαν ένταϋθα διαπραγματεύσεις μετ’ αντιπροσώπων Αρμε- 

1025 ” νίας —. Ούδείς δύναται άρνηθή προέχουσαν θέσιν τελευταίας, ή 
” όποία έχει ήδη έλεύθερον έδαφος, ένφ ήμέτεροι πληθυσμοί, έκπα- 
” τρίζόμενοι διαρκώς, διασπείρονται είς Καύκασον καί έκρωσσίζο- 
” νται βαθμηδόν, μή δυνάμενοι περισυλλεγώσιν όλοι Ελλάδα —.

“Κοινή άντίληψις πείθει δτι δημιουργία Ποντικής γωνίας 
1030 ” έλευθέρας καί αύτοδιοικουμένης, ήν Αρμένιοι άναγνωρίζουσι 

” [28] καί ήτις θά έχη πλήρη τήν προστασίαν τοϋ έλευθέρου Κρά- 
” τους, αποτελεί ένα εύκταΐον σταθμόν παντοειδούς άνασυγκροτή- 
” σεως τοϋ έν Πόντο) διεσπαρμένου Ελληνισμού —.

“Οί πρός Αρμενίους φόβοι έξακριβοϋνται ένταϋθα χιμαιρι- 
1035 ” κοί —.

“Κατά πληροφορίας όλων ανεξαιρέτως ένταϋθα Ποντίων άπέ- 
” μειναν έλάχιστοι δυστυχώς Αρμένιοι μή τυχόντες ούδεμιάς σχε- 
” όόν προστασίας ουσιαστικής έκ μέρους Συμμάχων, άνευ Στρα- 
” τοϋ, άνευ οικονομικών, πλήν ιδιωτικών περιουσιών, αί όποϊαι 

1040 ” γνωστόν πόσον δυσκόλως διατίθενται είς μεγάλην κλίμακα υπέρ 
” κοινών σκοπών —.

“Αναλογισθήτε εύθύνας, άς φέρετε άπέναντι ιδιαιτέρας σας 
” Πατρίδος, καί έν τω συμφέροντι αύτής, ώς καλοί Έλληνες, προ- 
” σπαθήσατε νά καταλήξητε είς συμφωνίαν μέ Αρμενίους, βέβαιοι 

1045 ” δντες δτι οϋτω μόνον συντρέχετε εις τό άρθή νψίστη διπλωμα- 
” τική έπιτυχία, έάν τοϋτο είναι είσέτι άνθρωπίνως δυνατόν —. ”

Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς  —.

Είς τό Βατούμ έκάλεσα τό Τριμελές Εθνικόν Συμβούλιον τοϋ 
Πόντου, είς τό όποιον εξέθεσα τήν δλην έξέλιξιν τοϋ ζητήματος 

1050 καί άνέγνωσα τά πλεϊστα τών έν τή έκθέσει ταύτη μνημονευομέ- 
νων εγγράφων —. Αλλά, άντί νά έλέγξω διά τάς τυχόν έσφαλμέ- 
νας άντιλήψεις, εύρέθην άπολογούμενος —.

Πράγματι, οί υπέροχοι οϋτοι πατριώται μέ μεγάλην των λύ
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πην μοί έδήλωσαν δτι δέν έγνώριζον σχεδόν τίποτε περί της πο- 
1055 ρείας τοϋ ζητήματος των —. Παραπονούμενοι δέ προσέθεσαν δτι 

έστειλαν άλλοτε άπεσταλμένον είς Κων/πολιν, άλλά δέν έλαβον 
καμμίαν πληροφορίαν, δτι άπέστειλαν είς Τιφλίδα καί έκεΐ δέν 
τούς έκοινοποίησάν τι —, μοί έπέδωκαν έν τέλει σημείωμα, τό 
όποιον τοίς έστάλη παρ' άνωτέρου υπηρεσιακού προσώπου, 

1060 έκστρατεύοντος καί αύτοϋ διά τό δύσμοιρον ζήτημα τοϋ Πόντου 
καί τό όποιον, άφοϋ άνεμίγνυε τά πάντα κατά τόν ήκιστα σο
βαρόν τρόπον, κατέληγεν είς τό νά καθορίζη τά μέλλοντα χαρτό
σημα καί γραμματόσημα τοϋ Πόντου —.

Όφείλω νά ομολογήσω δτι δέν εϋρον άβάσιμα τά παράπονα 
1065 ταϋτα, διότι πρό πολλοϋ είχεν ύποπέση είς τήν άντίληψίν μου δτι 

οί πλειότερον ένδεδειγμένοι είς τό νά φωτίζωσι τάς κατά τόπους 
Έπιτροπάς τοϋ Πόντου, έπ’ όνόματι τών οποίων δμως διεξήγετο 
ό [29] χειρισμός τοϋ ζητήματος, άπέφευγον νά δώσωσι πληροφο
ρίας, είτε διότι δέν έγνώριζον πράγματι, όπότε ήτο πολύ εύκο- 

1070 λώτερον νά λεχθή τοϋτο άντί τής περικαλύψεως τής στάσεώς των 
διά τής επαγγελματικής εχεμύθειας, εϊτε διότι δέν είναι εύχάρι- 
στον νά μεταφέρη τις δυσαρέστους πληροφορίας —.

Ό σον άφορζί τήν ουσίαν τής ύποθέσεως, δέν εΐχον νά μακρυ- 
γορήσω πολύ είς τούς λαμπρούς πατριώτας τοϋ Βατούμ, είς δ 

1075 έμεινα ωρας τινας —. Ήρκεσε νά τοίς υπενθυμίσω δτι έξ αυτών 
τών ιδίων έλαβον τάς πρώτας πληροφορίας περί τής άθλιας κα- 
ταστάσεως τών ’Αρμενίων, έξ αυτών έμαθον δτι άπό Τραπε
ζοϋντος μέχρι Έρζερούμ δέν παρέμεινεν ούτε εις κυριολεκτικώς 
’Αρμένιος κ.λπ., συνεπώς τό φόβητρον έξέλιπεν άφ’ έαυτοϋ καί 

1080 δέν είναι περίεργον έάν, προτοϋ άναχωρήσω, μοί παρέδωκαν τό 
κάτωθι τηλεγράφημα, διά νά τό διαβιβάσω διά τής Αποστολής 
Τιφλίδος —.

Βατούμ τή 12η Ίανουαρίου 1920 —.
Α.Ε. ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ —.

1085 Π α ρ ι σ ί ο υ ς  —.
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Επικείμενης συζητήσεως Αρμενικού ζητήματος, τοϋ όποιου 
» τό 'ήμέτερον άποτελεϊ φάσιν, καί άνακεφαλαιοϋντες τά μέχρι 
» τοϋδε ύποβληθέντα τηλεγραφήματά μας, παρακαλοϋμεν ύμάς έπι- 
*> τρέψητε έκφράσωμεν ζωηράν λύπην μας, διότι ζήτημα Πόντου 

1090 » άπεμακρύνθη έκ παρεξηγήσεων τής άρχικώς δοθείσης παρ’ υμών
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” κατενθύνσεως, πράγμα δπερ έζημίωσεν ήμετέραν καί Άρμενικήν 
» ϋπόθεσιν —.

“Βεβαιωθήτε, Εξοχότατε, περί τής τελείας άγνοιας τού ζητή- 
» ματος, έν fi διατελοϋμεν μέχρι τοϋδε, καί περί τής άδυναμίας, εις 

1095 ” νν εύρέθημεν έπανειλημμένως, νά ίκανοποιήσωμεν τό πατριω- 
„ τικόν ένδιαφέρον τών διαφόρων Υποεπιτροπών Καυκάσου —.

“Μή δυνάμενοι νά πράξωμέν τι θετικώτερον, ίκετεύομεν Ύ ψ ι- 
„ οτον ϊνα κρατύνχι ύμετέρας προσπαθείας πρός συναπόσπασιν 
„ μετά τής :'Αρμενίας δσον τό δυνατόν μεγαλειτέρας γωνίας τοϋ 

1100 ” Πόντου —. Παρακαλοϋμεν δ ’ υμάς, ϊνα σεϊς καί μόνον κρίνητε, 
„ έάν συμφέρΐ) τώρα ό διακανονισμός τών λεπτομερειών τών μελ- 
» λουσών σχέσεων μετά τής Αρμενίας ή δέον νά άναβληθή οΰτος 
» μετά τήν άπό γεγονότων συγκρότησιν τοϋ συναποσπασθησομένου 
” μετά τής Αρμενίας τμήματος Πόντου, έάν Ύμέτεραι προσπάθει- 

1105 ” αι στεφθώσιν υπό τοιαύτης μεγάλης έπιτυχίας —
“Ύποβάλλοντες βαθύτατα ημών σεβάσματα 

Διατελοϋμεν Ευπειθέστατοι 
Ό Πρόεδρος Έθν. Συμβουλίου Ποντίων Οί Σύμβουλοι

ΒΑΣ. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ Θ. ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΣ, Κ. ΖΑΡΟΚΙΛΛΙ

1110 [30] Έν Κων/πόλει έζήτησα άκρόασιν άπό τόν Στρατηγόν
Μίλν, εις τόν όποιον ό κ. Κανελλόπουλος έκανε τή αιτήσει μου 
είσήγησιν υπό τό πνεϋμα τής γενομένης ένταϋθα παρά τφ  Ά γ 
γλοι Πρεσβευτή —. Τό πνεϋμα τοϋτο έτήρησα πιστώς κατά τάς 
διαφόρους παρουσιάσεις μου δήλ. δτι αί προτάσεις, τάς όποιας 

1115 φέρω, δέν προέρχονται ποσώς έκ τής Ελληνικής Κυβερνήσεως, 
άλλ* είναι άποψις άφορώσα τήν ύπόθεσιν τοϋ Πόντου, εις τήν 
οποίαν έχω διατεθή, δτι δμως, έάν αΰται είναι εύάρεστοι, ή 
Ελληνική Κυβέρνησις, υποθέτω, δέν έχει ούδένα λόγον νά μή τάς 
παραδεχθή —.

1120 Ό  Στρατηγός Μ ίλν μοί άπήντησεν δτι θά ηύχαριστείτο πολύ,
έάν είχε υπό τάς Διαταγάς του Έλληνικάς Μονάδας, υπό οίαν- 
δήποτε μορφήν, άλλ ’ δτι ή δικαιοδοσία του έπαυσε πλέον νά έπε- 
κτείνηται εις τόν Καύκασον, ή δέ ύπάρχουσα έκεί Αγγλική Με
ραρχία εΐχεν άποσυρθή προ μηνών, μοί προσέθεσε δέ δτι καί ή 

1125 Ταξιαρχία Βατούμ θά άποσυρθή ταχέως —. Τόν ήρώτησα μήπως 
ό έν Κων/πόλει Ά γγλος Αρμοστής ήτο πλέον άρμοδιώτερος διά 
τήν ύπόθεσιν, ήτις μέ ένδιέφερε, άλλά μοί έξήγησεν δτι οϋτε ό έν
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Κων/πόλει Αρμοστής είχε δικαιοδοσίαν εν Καυκάσω καί δ η  
τουναντίον ό έν Τιφλίδι ’Αγγλος Αρμοστής κ. Wardrop ήτο ό μό- 

1130 νος αρμόδιος καί οί προϊστάμενοί του έν Αονδίνφ  —. Ώ ς συ
μπλήρωμα τής παρουσιάσεώς μου έθεώρησα καλόν νά άφίσω τό 
κάτωθι σημείωμα —.

N O T E  V E R B A L E  

(Priere a etre communique au Gouvemement Britannique)
99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

1135 “Apres la demarche par le Colonel K a t h e n i o t t i s  (demarche 
”precedee d’ une introduction du Ministre des Affaires Iitrangeres de 
” Grece a Son Excellence le Ministre de la Grande Bretagne a Athenes) 
” les faits suivants se sont succedes.

’Ίο  — .) L ’ Armenie et le Pont ont pose les bases d’ une Confe- 
1140 ” deration Ponto-Armenienne.

”2o — .) II a ere signe a Tiflis le 12/25 Janvier paries deux partis un 
” accord fixant les conditions d’ une action militate commune.

”3o — .) iitant donne que la force militate du Pont existante ou a 
” or [31 ]ganiser serait a la disposition de 1 ’ Angleterre comme cela aete 

1145 ”propose par la note Verbale No 1, serait desirable que Γ Armee du 
”Pont jouisse d’une certaine independence vis-a-vis de celle de 1’ 
” Armenie dans le cas ού cette demiere subirait dans son organisation 1 ’ 
” influence d’ une Puissance autre que la Grande Bretagne.

”4o — .) Ainsi on pourraitprocederal’ organisation d’ une Armee 
1150 ” Anglo-Hellenique qui jouirait de toute assistance du Gouvemement 

» Hellenique et qui aurait pu transporter la defense strategique de la 
” Republique Ponto-Armenienne a la z6ne de Caucase, indiquee65 parle 
” Commandement Britannique de 1 ’ Armee de la Mer-Noire.

”5o — .) Le Colonel Katheniottis se tiendrait pret a donner a Paris 
1155 ” ou a Londres toutes explications supplementaires. ”

Constantinople le 20/2 Fevriei65a 1920.

Ε ν  τφ  μεταξύ τό έν Κων/πόλει Αρμενικόν Πατριαρχεϊον είχε 
λάβΐ] τηλεγράφημα τής παρά τή Συνδιασκέψει Αρμενικής Α ντι
προσωπείας, καθ’ δ έθεωρεϊτο σχεδόν ώςβεβαία ή άπόσπασις άπό 

1160 τής Τουρκίας τών τριών Βιλαετίων, Βάν, Βιτλίς καί Ερζερούμ.

65. indiquermiyv Έκθ.
65α. Janvier στήν Έκθ., πού προφανώς αντιστοιχεί στήν ημερομηνία 20.
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Ή  χάραξις τών συνόρων τοϋ τελευταίου τούτου εϊναι τοιαύτη, 
ώστε σχεδόν σκεπάζει κατά τό πλεϊστον τό παράλληλον τή θα
λάσση Βιλαέτιον Τραπεζοϋντος —· Ή  τοιαύτη τοπογραφική διά- 
πλασις θά ένέβαλε προφανώς είζ σκέψεις τήν Συνδιάσκειριν προ- 

1165 τοϋ άποφασίση νά άφίση τό Βιλαέτιον τοϋτο ύπό τήν Τουρκίαν, 
ένφ δέν θά έξυπηρέτει ένδοχώραV* τουρκικήν, καί κατωκεϊτο 
κατά πολύ άπό Έλληνας Ποντίους, οί όποιοι εΐχον καταβάλη τό
σους άγώνας διά νά καταστήσωσι γνωστά τά δικαιώματά των 
πρός τήν ελευθερίαν —. Μία άπόφασις τοιαύτη, ή όποία θά άφι- 

1170 νε μίαν προέχουσαν λωρίδα παραθαλασσίαν είς τήν Τουρκίαν, 
καί τοϋτο είς περίοδον καθ’ ήν, αν δέν έπετεύχθη πλήρης ομο
φωνία, τουλάχιστον εΐχον τεθή σοβαραί βάσεις Όμοσπονδιακοϋ 
καθεστώτος μεταξύ Πόντου καί Αρμενίας, θά ήτο προφανώς 
άστήρικτος —.

1175 Ένώ τοιαύτη ήτο ή φυσική έξέλιξις τοϋ ζητήματος, πρός με- 
γάλην μου εκπληξιν κληθείς ύπό τής 'Αρμοστείας έλαβον γνώσιν 
τηλεγραφήματος τοϋ κ. Ρ ω μ ά ν ο υ ,  κατά τό όποιον ό Νουμπάρ- 
Πασσάς, παρουσιασθείς είς τήν Πρεσβείαν Παρισίων, έθεσε έκ νέ
ου τό ζήτημα έπί τώ έπικειμένφ καθορισμφ τών όρίων τής Αρμε- 

1180 νίας, [32] έάν οί Πόντιοι θά έδέχοντο νά άποτελέσουν τμήμα τής 
Αρμενίας. Προσέθεσεν δέ ό κ. Ρ ω μ ά ν ο ς ,  ότι ή άρχική γνώμη 
τής Κυβερνήσεως ήτο τοιαύτη, άλλ' δτι, ώς γνωστόν, οί Πόντιοι 
δέν είναι σύμφωνοι —.

Έκ τοϋ τηλεγραφήματος τούτου καταφαίνεται ότι ό Νουμπάρ- 
1185 Πασσά, όμιλών περί ένδεχομένων σχέσεων Πόντου καί Αρ

μενίας·, ήρέσκετο νά έξετάζη ταύτας μόνον ύπό τήν άρχικήν καί 
γενικήν αύτών μορφήν καί δέν έκαμε ποσώς μνείαν περί τών δια
πραγματεύσεων τής Τιφλίδος, τάς όποιας δμως ή Κυβέρνησίς τοϋ 
Έριβάν έπέμενε ότι είχε γνωρίσει είς τήν έν Εύρώπη άντιπροσω- 

1190 πείαν της —. 'Ομοίως δέ καί ό κ. Ρω μ α νο ς, άπαντών, δέν ώμί- 
λησε περί τούτων διότι, προφανώς, δέν θά έλαβε γνώσιν αύτών 
—. Δοθέντος δέ δτι τό Τουρκικόν ζήτημα θά συνεζητεΐτο τάχιστα 
είς τό Συνέδριον τοϋ Λονδίνου, τό όποιον εΐχεν άρχίσει ήδη καί 
τοϋ όποιου ή διάρκεια προεβλέπετο τότε βραχυτάτη, άπεφάσισα 

1195 άφ’ έαυτοϋ νά άναχωρήσω άμέσως είς Λονδϊνον —.
Αιελθών έκ Παρισίων έκάλεσα τόν έκεΐ Πρόεδρον τών Πο

66. ένδόχωραν στήν "Εκθ. (βλ. καί πιό κάτω, 1348 καί 1870).
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ντίων κ. Οικονόμου, παρ’ οϋ έπληροφορήθην ότι ό έτερος Πρόε
δρος κ. Κωνσταντινίδης άπήλθεν εις Μασσαλίαν, άφοϋ ύπέβαλον 
όμοϋ εν τελευταΐον Ύπόμνημα εις τήν Συνδιάσκεψιν καί ότι άνέ- 

1200 θεσαν εις τούς έν Λονδίνο) δύο Ποντίους, κ.κ. Πηλείδην καί Καν- 
δύλην67, νά παρακολουθήσωσι τά τοϋ Συνεδρίου—.

Φθάσας εις ΛονδΙνον παρουσιάσθην εις τόν κ. Πρόεδρον τής 
Κυβερνήσεως, ό όποιος μοί έγνώρισεν τήν θέσιν, εις ήν εύρίσκε- 
το τό ζήτημα τής ’Αρμενίας —. "Οτι δήλ., ένφ κατά τήν άμέσως 

1205 μετά τήν ανακωχήν περίοδον ή στάσις τών Συμμάχων Δυνάμεων 
ήτο νά δημιουργήσωσι μεγάλην :Αρμενίαν, καί συνεπώς έδιδε τήν 
πιθανότητα συναποσπάσεως τοϋ Πόντου, ήδη αί διαθέσεις τής 
Συνδιασκέψεως έστρέφοντο μάλλον εις τήν συγκρότησιν Αρμε
νίας αύτοβιωσίμου, εις τήν [33] όποιαν ή άναλογία τών ξένων 

1210 στοιχείων νά είναι δσον τό δυνατόν μικροτέρα καί συνεπώς ή πι- 
θανότης εύμενοϋς έξετάσεως τής άπόψεως τής συναποσπάσεως 
τοϋ Πόντου μετά τής Αρμενίας έχει κατά πολύ μειωθή —. Μοί 
συνέστησεν δμως έπανειλημμένως νά μή παύσω ένεργών, διότι τί
ποτε δέν ήτο είσέτι τελειωτικόν καί ή άλλαγή σκέψεων τής Συν- 

1215 διασκέψεως δέν άπεκλείετο—.
"Οσον άφορά τά τής συναντήσεώς μου μετά τών παρά τή Συν- 

διασκέψει άντιπροσώπων τής Αρμενίας, ταϋτα φαίνονται άρκετά 
εύκρινώς εις τό κάτωθι τηλεγράφημα, τό όποιον διά τοϋ Υ π ουρ
γείου τών Εξωτερικών παρεκάλεσα νά διαβιβασθή εις τάς έν 

1220 Κων/πόλει καί Βατούμ Επίτροπός —. Ή  Εγκύκλιος αϋτη άλλως 
τε δέν είχε μόνον τόν προληπτικόν σκοπόν νά τηρήση ένημέρονς 
τάς Έπιτροπάς ταύτας, πράγμα δπερ δέν είδον δτι είναι απα
ραίτητον, άφ" δτου παρετήρησα δτι ή παράλειψις αϋτη έδιδεν 
εύκαιρίαν εις τό νά παριστάται έκάστοτε ή θέσις τοϋ ζητήματος 

1225 διαφοροτρόπως —. Ή το συγχρόνως καί ώς είδος απολογίας εις 
έν τηλεγράφημα, τό όποιον είχε σταλή υπό τοϋ Προέδρου Ε π ι
τροπής Κων/πόλεως, λαμπροϋ πατριώτου άλλως τε, τόν όποιον 
διά τό προσόν τοϋτο φαίνεται δτι είχεν έγκαταστήση ό Σεβα- 
σμιώτατος Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος, έν συνεννοήσει μετά 

1230 τής έν Κων/πόλει Ελληνικής Αρμοστείας, εις άντικατάστασιν 
τοϋ μέχρι πρό τίνος Προέδρου, ό όποιος είχεν έκλεγή κανονικώς 
καί ό όποιος έπίσης ήτο λαμπρός πατριώτης —. Τό τηλεγράφη-

67. Κονόύλην στήν Έκθ. (βλ. πιό κάτω, 1304)
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μα τοϋτο, τό όποιον συνέπεσε νά σταλή κατά τήν διήμερον διέ- 
λενσιν τοϋ Μητροπολίτου έκ Κων/πόλεως, άφοϋ άπεδοκίμαζε 

1235 τήν άπόφασιν τοϋ έν Βατούμ Συμβουλίου, διετύπωνε δτι ολό
κληρος ό Πόντος, άδιαίρετος, θά ήτο δεκτόν νά συναποσπασθή 
μετά τής Αρμενίας, καί κατέληγε είς τό νά συνιστζϊ τόν περιορι
σμόν μου είς τήν όργάνωσιν καί τά στρατιωτικά μου καθήκοντα, 
προφανώς τής διοικήσεως τών Στρατευμάτων τού Πόντου —. 

1240 [34] Καίτοι είμαι αποφασισμένος καί θεωρώ καθήκον μου νά
μή παραλείψω ούδεμίαν έννοιαν διαφωτιστικήν τών έξαρτήσε- 
ων670 καί επιρροών τών έν τφ  παρόντι ζητήματι δρώντων προ
σώπων, δέν επιμένω είς τάς λέξεις καί δέν παραθέτω τό τηλε
γράφημα τοϋτο, διότι τότε θά ήμην υποχρεωμένος νά καταχωρί- 

1245 oof1'1 καί τάς άπαντήσεις, τάς όποιας προύκάλεσε —.
Νομίζω δμως άναγκαϊον νά προσθέσω τό κάτωθι τηλεγράφη

μα τής Έλληνικής Αρμοστείας έν Κων/πόλει —.

Κων/πολις τή 8/21 Φεβρουάριου 1920 —.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ 
1250 Α ο ν δ Ι ν ο ν  —.

99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

“Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος άφίκετο προχθές δ ι’ Άμερικανι- 
” κοϋ άντιτορπιλλικοϋ καί άναχωρεΐ πιθανώς αϋριον διά Παρισί- 
” ους, δπου άφιχθή μετά οκτώ ημέρας —. Ανεκοίνωσα αύτφ τηλε-
” γράφημα κ. Ρ ω μ ά ν ο υ ,  ά π ό ....Κατά πληροφορίας του, Έλλη-

1255 ” νες Πόντου προτιμώσιν ένωσιν 'Ομοσπονδιακήν μετ’ Αρμενίας, 
” άλλά ύπό τόν όρον Κράτος άποτελεσθή δχι μόνον έκ 
” Τραπεζοϋντος άλλά έξ ολοκλήρου Πόντου, παραμένοντος άδιαι- 
” ρέτου —. ”

Κ Α Ν Ε Λ Λ Ο Π Ο Υ Λ Ο Σ  —.

1260 Παρεμφερές τηλεγράφημα συμπαρέλαβεν ό Σεβασμιώτατος 
καί έκ τής Δημογεροντίας Τραπεζοϋντος, προ τής άναχωρήσεως 
έκ τής τελευταίας ταύτης πόλεως —.

Τό “α δ ι α ί ρ ε τ ο ν ”, ίδοϋ ό νέος αξων τοϋ φανατισμού, ό 
όποιος άντικατέστησε τήν έτέραν θρησκείαν, τήν “Ά ο μ ε ν ο ( ρ ο - 

1265 β ί α ν ” —. Καί σημειωτέον δτι δέν κηρύσσεται τοϋτο άπό τών 
στηλών έφημερίδων ή άπό τοϋ Βήματος τής Βουλής, ώστε νά πα-

67α. εξαρτύσεων... καταχωρήσω στήν "Εκθ.
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ρονσιάζηται ώς μία εμμεσος διατύπωσις τών άξιώσεών μας απέ
ναντι τής Συνδιασκέψεως, έπί τφ  εύλόγω σκοπφ τής έπιτυχίας 
όσον τό δυνατόν εϋρυτέρας ίκανοποιήσεως αύτών, άλλ’ άποτελεϊ 

1270 άντικείμενον κατηχήσεως, φανατισμού καί συσπειρώσεως τών 
πατριωτικών αισθημάτων τοϋ Πόντου περί τήν ιδέαν ταύτην —. 
Τέλος δέ τό αδιαίρετον διατυπώνεται ώς όρος πρός τό Επίσημον 
Κράτος, τό [35] όποιον δέν θέλω ποσώς νά εξετάσω διά ποιαν 
αιτίαν δεικνύει τοσαύτην υπομονήν καί δέν λαμβάνει τόν κόπον 

1275 νά υπόδειξη τήν άσυναρτησίαν τών σκέψεων αύτών —. Δυστυχώς 
δμως έγώ, προσωπικώς άναμιχθείς είς τήν ύπόθεσιν ταύτην, δέν 
δύναμαι νά σνμμεθέξω είς τόν θαυμασμόν πρός τόν εφευρέτην 
τών άλλεπαλλήλων τούτων δογμάτων, άλλά προτιμώ νά παρα- 
δειγματίζωμαι έξ αυτής ταύτης τής προσφάτου επισήμου τάσεως 

1280 τής Κυβερνήσεως, καθ’ ήν αϋτη, διά νά περισώση τό έπίλοιπον, 
άναγκάζεται νά περικόψη κατά τό ήμισυ σχεδόν τάς έπί τοϋ έτέ- 
ρον άκρου τής Μικρας Ασίας αξιώσεις της, καί τέλος, πολύ 
όρθώς πράττουσα, άποχωρίζεται αύτοϋ τούτου τοϋ Α ϊδινίου  
πρός έπίτευξιν άλλαχοϋ θετικοϋ αποτελέσματος —.

1285 Καί τό μέν άδιαίρετον θά έξετάσω βραδύτερον, ή δέ Εγκύ
κλιος, περί ής ομιλώ άνωτέρω, έχει οϋτω —.

Λονδϊνον τή 17η Φεβρουάριου 1920
Π Ρ Ο Σ

ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΝ ΤΩΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ 
1290 ’Α θ ή ν α ς  —.

99 99 99 91 99 99 19 99 99 99 99 99 99

“Παρακαλώ έπιδώσητε άκόλουθον τηλεγράφημα κοινοποιοϋ- 
ντες συγχρόνως είς Κων/πολιν καί Τιφλίδα —.

3Ε π ι τ ρ ο π ή ν  Π ο ν τ ί ω ν
Ύ π ο λ ο χ α γ ό ν  Π α π π & ν  — . Ά θ ή ν α ζ  — .

1295 “Έσπευσα ένταϋθα, διότι έκ τηλεγραφήματος κ. Ρωμάνου, κοι- 
” νοποιηθέντος μοι ύπό κ. Κ α ν ε λ λ ο π ο ύ λ ο υ ,  άντελήφθην δτι 
” Νουμπάρ-Πασσάς έδείκνυεν άγνοιαν διαπραγματεύσεων Τιφλί- 
” δος. Τελευταϊαι δεσμεύουσι μόνον Αρμενίους, Πρωθυπουργού 
” των παραδεχθέντος έγγράφως ότι άναγνωρίζει 'Ομοσπονδιακόν 

1300” Κράτος τοϋ Πόντου, έχοντος ιδίαν Βουλήν καί ίδιον Στράτευμα 
” —. Ένταϋθα δυστυχώς Συνέδριον ήκουσε προφορικώς μόνον 
” Αρμενίων, ήμετέρων Αντιπροσώπων μή κληθέντων —. Έπρό- 
» φθασα παραμονήν παρονσιάσεως αντιπροσώπων Αρμενίων καί
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” συνοδευόμενος υπό κ.κ. Πηλείδου καί Κανδύλη — Ποντίων — 
1305 ” έπεσκέφθην Νουμπάρ-Πασσαν—. Παρουσίασα αύτφ συμφωνίας 

” Τιφλίδος, προ τών οποίων κατεπλάγη —. Όμοίαν εκπληξιν έπέ- 
” δειξεν έπομένην κ. Άχαρονιάν, άντιπρόσωπος Δημοκρατίας 
” Έριβάν —. Έτόνισα απορίαν μου διά τήν τοιαύτην άγνοιαν καί 
” τά ολίγα άτινα προσέθεσα δύνανται γνωρίσωσιν ύμΐν συνοδεύο- 

1310 ” ντές με Πόντιοι —.
“Κος Κωνσταντινίδης, κληθείς έσπευσμένως, ύπέβαλεν ϋπό- 

” μνήμα Συνέδριον δεχόμενος "Ομοσπονδίαν μετ’ :Αρμενίας, έπί τή 
” βάσει [36] διαπραγματεύσεων Τιφλίδος, καί παρακαλών Συνδιά- 
” σκεψιν ικανοποίηση διεκδικήσεις Ποντίων —. Ύπόμνημα τοϋτο 

1315 ” παρέχει πλεονέκτημα ότι οίαδήποτε άπόσπασις άπό Τουρκίας θά 
” θεωρείται πλέον ώς προερχομένη ούχί τή αιτήσει μόνον Αρμε- 
” νίας άλλά καί Πόντου συγχρόνως —.

“Έν τφ  μεταξύ ήλθον εις φιλικωτάτας διαπραγματεύσεις μέ 
” Γεωργιανήν Αντιπροσωπείαν, ήτις κατά παρουσίασίν της Σνν- 

1320 ” διάσκεψιν ώμίλησεν εύνοϊκώτατα περί Πόντου, έξ οϋ Αρμένιοι 
”αδίκως ύποπτεύουσιν ότι, προτείνοντες αύτοίς συνεργασίαν, 
” έκμεταλλευόμεθα μόνον συμπαθείας των, τάς όποιας απέκτησαν 
” κατόπιν τόσων θυσιών, καί δτι, άμα ώς Πόντος έλευθερωθή, θά 
” συνεργασθή μέ Γεωργίαν—.

1325 “Αναμένεται Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος, όπότε συγκεντρω- 
” θέντες ένταϋθα Πόντιοι, εγγύς δντες τοϋ ζητήματος, θά άποφασί- 
” σωσι μόνοι των ποίαν στάσιν δέον τηρήσωσι απέναντι έκδοθη- 
” σομένης άποφάσεως Συνδιασκέψεως —. Περιττόν προσθέσω δτι 
”λαϊκόν συναίσθημα δυσπιστίας πρός Αρμενίους κατέχει δλους 

1330 ” χειριζομένους ζήτημα —
Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς  —.

Πράγματι ό Νουμπάρ-Πασσάς, τόν όποιον είδον τήν προη
γουμένων έσπέραν τής παρουσιάσεώς του εις τήν Συνδιάσκεψιν, 
μοί έφάνη άγνοών, πραγματικώς Ισως, τάς διαπραγματεύσεις τής 

1335 Τιφλίδος. Έξεπλάγη όταν έπέδειξα αύτφ τά κείμενα καί μοί έξή- 
γησεν δτι δέν πρέπει νά ευρίσκω καί πολύ περίεργον τήν άγνοι- 
άν του, διότι έν τή Επιτροπή έθεωρεΐτο ώς άντιπρόσωπος τών 
άπανταχοϋ Αρμενίων, ένφ ό κύριος άντιπρόσωπος τής Κυβερ- 
νήσεως τοϋ Έριβάν ήτο ό κ. Αχαρουνιάν, τόν όποιον θά ήτο 

1340 επείγουσα άνάγκη νά ΐδω τήν έπομένην πρωίαν, διότι τό άπόγευ-



μα θά παρονσιάζετο είς τήν Συνδιάσκεψιν, μοί προσέθεσε δέ δτι 
αυτός ό ίδιος θά έσπευδεν νά τόν Ιδη αμέσως —. Μέ παρεκάλε- 
σε θερμώς νά μή παραλείψω νά ϊδω τόν κ. Αχαρουνιάν, διότι είχε 
μορφωμένην ήδη γνώμην ώς πρός τήν διοίκησιν τής Τραπεζοϋ- 

1345 ντος, ήτις συνωψίζετο είς τό δτι μία πόλις δέν δύναται νά άπο- 
τελέση Όμόσπονδον Κράτος, άλλά τό πολύ έλευθέραν πόλιν  —. 
Εξήγησα είς τόν συνομιλητήν μου δτι ή Τραπεζοϋς δέν άποτε- 
λεϊται άπό μίαν πόλιν μόνον, άλλά καί άπό ένδοχώραν*8 Έλλη- 
νικωτάτην καί, δπως καί αν έχη τό πράγμα, δέν τού συνιστώ νά 

1350 ζητήση μόνον τήν Τραπεζούντα, διότι τότε οί φόβοι τών Ποντίων 
περί [37] άπορροφήσεώς των ύπό τής :Αρμενίας θά ήσαν δεδι- 
καιολογημένοι καί συνεπώς θά έπρεπε νά μήν έκπλαγή, έάν έν 
τοιαύτη περιπτώσει έβλεπε Ποντίους καί Τούρκους συνενουμέ- 
νους έναντίον τών Αρμενίων —. Ή  δήλωσις αϋτη υποθέτω δτι 

1355 έκαμε άρκετήν έντύπωσιν είς τόν Αρμένιον Αντιπρόσωπον, δο- 
θέντος δτι προ μιάς ώρας είχεν έξέλθη άπό άκρόασιν παρά τφ  κ. 
Προέδρφ τής Έλληνικής Κυβερνήσεως, ό όποιος, ώς έπληροφο- 
ρήθην, τον νπέδειξεν έμφαντικώτατα δτι δέν συμφέρει είς τήν 
Αρμενίαν νά ζητήση τήν Τραπεζούντα —. Εύρεθείς λοιπόν κν- 

1360 ριολεκτικώς έν άμηχανίςι ό Νονμπάρ-Πασσάς, μέ ήρώτησε τί 
τμήμα τού Πόντον φρονώ δτι πρέπει νά διεκδικήση, δεδομένου 
δντος δτι καί αύτός τάς άρχικώς διατυπωθείσας άρμενικάς ά- 
ξιώσεις ήναγκάσθη νά περικόψη έπί τό λογικώτερον —. Τφ άπή- 
ντησα δτι κατ' έμήν γνώμην έκεΐνο δπερ τφ  έπεβάλλετο, έστω καί 

1365 ώς εύγενής χειρονομία πρός άπόδειξιν τών ειλικρινών διαθέσεων 
τής Αρμενίας άπέναντι τοϋ Πόντου, καί δεδομένου δντος δτι69 οί 
άντιπρόσωποι τοϋ τελευταίου τούτου δέν εΐχον κληθή είς τήν 
Συνδιάσκεψιν, ήτο νά άναπτύξη, ώς εΐχον ύποβληθή έγγράφως, 
τάς διεκδικήσεις τής Επιτροπής τών Ποντίων καί νά άφίση είς 

1370 τήν κρίσιν τής Συνδιασκέψεως τό έάν θά ικανοποιούντο αϋται 
πλήρως ή έν μέρει —.

Τήν έπομένην έπανέλαβον τά αυτά είς τόν κ. Αχαρουνιάν, ό 
όποιος μέ άνέμενε μέ τόν Επιτελάρχην τοϋ Αρμενικοϋ Στρατού 
τέως Ρώσσον Στρατηγόν —. Έόώ έπείσθην δτι έπρόκειτο περί 

1375 άποκρύψεως τής άληθείας καί δτι οί άντιπρόσωποι τής Κυβερ-

68. ένδόχωραν στήν Έκθ. (βλ. καί πιό πάνω, 1166).
69. δτι γράφεται δυο φορές στήν Έκθ.
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νήσεως τον Έριβάν είχον λάβη πλήρη γνώσιν τών διαπραγμα
τεύσεων τής Τιφλίδος. Δέν παρέλειψα δέ νά άφίσω νά γίνη αντι
ληπτή ή πεποίθησίς μου αϋτη, καί τοϋτο διότι, ένφ ήτο70 οχετικώς 
εύχάριστον νά διαπραγματεύεται τις μετ’ 'Αρμενίων εις τον Καύ- 

1380 κασον ϋπό τούς άπειλοϋντας αυτούς πανταχόθεν κινδύνους, κα
ταλαμβάνεται τις από αντίθετον συναίσθημα, δταν ή αυτή συζή- 
τησις έπανέρχεται εντός τοϋ περιβάλλοντος τής ασφαλείας μιας 
Ευρωπαϊκής μεγαλουπόλεως—. Καί κατά [38] τήν συνάντησιν 
ταύτην, μοί έτέθη εκ νέου μετ’ ενδιαφέροντος τό ερώτημα, περί 

1385 τοϋ όποίουη<>α θά ήτο ή στάσις τών Ποντίων, εάν τυχόν δέν έμε- 
νον εύχαριστημένοι εκ τής άποφάσεως τής Συνδιασκέψεως —. 
Προφανώς, μοί εϊπεν, δέν θά διαπράξωσι τήν ατιμίαν νά συνερ- 
γασθώσιν μέ τούς Τούρκους, πράγμα δπερ θά τούς άπη'ξίου όλων 
τών συμπαθειών τής Ευρώπης (ήτο ή εποχή, καθ’ ήν όλος ό 

1390 άγγλικός Τύπος έμαίνετο κατά τής παραμονής τής Τουρκίας έν 
Κων/πόλει), καί ότι ήλπιζον δτι ούδέποτε ό κ. Β ε ν ι ζ έ λ ο ς  θά 
έπέτρεπε τοϋτο —. Τοϊς άπήντησα, προς μεγάλην χαράν δυ
στυχώς τών παρισταμένων Ποντίων, δτι τόσον πολύ άτιμον θε
ωρώ τήν συνεργασίαν μετά τών Τούρκων πρός διάσωσιν τής 

1395 έθνικότητός μας, ώστε καί έγώ ό ίδιος θά άφινα τάς έπωμίδας 
μου εις τόν κ. Β ε ν ι ζ έ λ ο ν  καί θά έλάμβανα μέρος εις τήν κατ' 
αυτών συνεργασίαν —. Τέλος ή δλη συνάντησις κατέληξεν εις τό 
δτι αί ελπίδες συνεργασίας καί στρατιωτικής συμπράξεως Πό
ντου καί Αρμενίας θά πραγματοποιηθούν καί ό :Αρμένιος Στρα- 

1400 τηγός μέ ήρώτησε τί δυνάμεις διαθέτομεν —. >Εδωσα τότε τάς 
σχετικάς πληροφορίας περί τοϋ ολίγου ύπάρχοντος Ποντικού 
Στρατοϋ καί τών έλπίδων τής έξελίξεώς του έπί τόπου —. "Οπως 
καί αν έχη τό πράγμα, τό γεγονός είναι δτι ή Αρμένική :Αντι
προσωπεία έζήτησεν άπό τήν Συνδιάσκεψιν τήν παραλίαν μέχρι 

1405 Τριπόλεως, χωρίς νά άναφέρη τήν μετά τών Ποντίων συμφωνίαν 
της, έφ’ δσον τούλάχιστον γνωρίζω μέχρι τοϋδε —.

!Αλλά τό πράγμα, τό όποιον δέν7' ώμολόγει καί ήθελε νά άπο- 
σιωπήση ή Αρμένική άντιπροσωπεία, εΐχομεν δλον τό συμφέρον 
νά τό διακηρύξωμεν ημείς, δτι δήλ. οί Πόντιοι δέν είναι καί τό- 

1410 σον άσυμβίβαστοι, δτι ήλθον εις διαπραγματεύσεις μετά τής 
Αρμενίας, ή οποία πρώτη άνεγνώρισε τά δικαιώματα αύτοδιοι-

70. είχε στήν Έκθ. 70α. ίσως ορθότερο όποία.
71. όέ στήν Έκθ.



κήσεώς των, κ.λπ. καί τά όποια θά έδει νά άποτελέσωσιν τό αντι
κείμενο ν τής τελευταίας έκκλήσεως προς την Συνδιάσκεψιν, τήν 
όποιαν ύπέβαλεν [39] μετά πολλούς ενδοιασμούς ό άφιχθείς έπί 

1415 τέλους κ. Κωνσταντινίδης.
"Οσον άφορφ τήν εν τφ  άνωτέρω τηλεγραφήματι άναφερομέ- 

νην στάσιν τής Γεωργίας, αϋτη έχει οϋτω:
Ό  Πρόεδρος τής Γεωργιανής ’Αντιπροσωπείας μοί έζήτησε 

σννέντενξιν, έν τή όποίζχ μοί ανέπτυξε τάς διαφοράς, αί όποϊαι 
1420 τούς έχώριζον από τούς Αρμενίους, καί μέ ήρώτησε εάν ή συ

νεργασία Πόντου καί Αρμενίας έστρέφετο εναντίον των—.
Μοί προσέθεσε δέ οτι όπωςδήποτε καί αν έχη τό πράγμα, ή Γε

ωργία δέν δύναται νά παραδεχθή τάς διατυπωθείσας αξιώσεις 
τής Αρμενικής Αντιπροσωπείας έπί τής παραλίας τοϋ Ααζιστάν, 

1425 τό όποιον πρόσκειται μάλλον εις τήν Γεωργίαν, διάκειται δέ 
έχθρικώτατα πρός τήν Αρμενίαν —. Καθησύχασα τόν Γεωρ
γιανόν αντιπρόσωπον ύπενθυμίσας εις αυτόν τά υπάρχοντα φι- 
λικώτατα αισθήματα μεταξύ Γεωργιανών καί Ποντίων, έν άντι- 
θέσει των υφισταμένων διαφορών πρός τήν Αρμενίαν —. Όσον 

1430 άφορζί τά δικαιώματά των έπί τής παραλίας τοϋ Ααζιστάν, τοϋ 
εΐπον ότι άναγνωρίζομεν ταντα πλήρως καί δέν θά δυσαρε- 
στηθώμεν ποσώς, εάν τά διεκδικήσωσι. Α π ’ έναντίας θά ειμεθα 
πολύ εύγνώμονες, έάν διεκδικοϋντες τό Ααζιστάν διετύπωνον ότι 
ήτο εύχερές νά Ισοφαρισθή ή κατά τήν κατεύθυνσιν ταύτην μείω- 

1435 σις τών Αρμενικών άπαιτήσεων διά τής ίκανοποιήσεως τούτων 
εις τήν αντίθετον κατεύθυνσιν καί τήν άπόσπασιν άπό τής Τουρ
κίας τής Κερασσοϋντος, Όρδοϋ κ.λπ.

Μετά τινας όμως ημέρας, έγνώσθη ότι έπεκράτησε τελικώς εις 
τήν Συνδιάσκεψιν ή άπόφασις τής δημιουργίας Μικράς Αρμε- 

1440 νίας, ότι τό Έρζιγγιάν παραμένει εις τήν Τουρκίαν καί ότι πλέ
ον καί αυτή ή Αρμενική Αντιπροσωπεία ήρκεΐτο εις έμπορικήν 
μόνον διέξοδον εις τήν Τραπεζοϋντα προτιμώσα νά έπιμένη, 
όσον άφορςί τάς έδαφικάς της άξιώσεις, πρός τήν κατεύθυνσιν 
τής Κιλικίας, ήτις θά έτίθετο υπό Γαλλικήν Διοίκησιν —.

1445 Έάν ό περιορισμός τών ορίων τής Αρμενίας μέ αφινεν όλως 
άσυγκίνητον άπό άπόψεως Αρμενικής, δέν σημαίνει τοϋτο ότι καί 
διέ[40]φυγε, ότι έξέλιπεν οϋτω καί τό τελευταίον πρόσχημα, ϋφ’ 
ό θά ήδύνατο νά άποσπασθή ό Πόντος άπό τήν Τουρκίαν —. Τήν 
τοιαύτην κατάστασιν άντελαμβάνοντο πλήρως οί έν Λονδίνφ συ-
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1450 γκεντρωθέντες αντιπρόσωποι τών Ποντίων, οϊ τε συμμεριζόμενοι 
τήν άπόσπασιν μετά τής 'Αρμενίας καί οί μή, οί όποιοι ύπέβαλον 
εν τελευταίον υπόμνημα, δι ’ οϋ, πολύ όρθώς πράττοντες, έζήτονν 
τήν δημιουργίαν μιας προνομιακής72 τρόπον τινα θέοεως τών 
επαρχιών τοϋ Πόντου ϋπό τήν Τουρκίαν, διά τής παραδοχής διά 

1455 τάς έν λόγψ επαρχίας ένός καθεστώτος παρομοίου μέ τό τοϋ Λ ι
βάνου —. Π αρ’ δλας όμως τάς ζωηροτάτας ταύτας προσπαθείας, 
οϋτε καν ή μνεία τοϋ ονόματος τοϋ Πόντου έπετεύχθη έν τή Συν
θήκη —. Έν τφ  μεταξύ εΐχον κληθή υπό τοϋ Άγγλικοϋ Επιτε
λείου (ΓραφεΙον Β '.) διά νά μέ άκούσουν έπί τής άπόψεως, τήν 

1460 όποιαν εΐχον έκθέσει εις τον Στρατηγόν Μ ίλν  —.
Μετέβην πράγματι καί έξέθεσα τήν αποψιν ταύτην, προσαρ- 

μοζομένην πλέον εις τάς ήδη ληφθείσας αποφάσεις περί ’Αρμε
νίας καί τήν νέαν κατάστασιν τοϋ Καυκάσου, ήν δ ι’ έπανειλημ- 
μένων άναφορών μοί έγνώριζεν ό έν Τιφλίδι αντικαταστάτης μου 

1465 Λοχαγός Καραπαναγιώτης, καθ’ ας ό Μπολσεβικισμός άπό ημέ
ρας εις ημέραν έπέκειτο νά έξαπλωθή εις Γεωργίαν καί Άζερ- 
μπαϊτζιάν  —.

Ή  μορφή ύφ” ήν έξέθεσα τά πράγματα έμφαίνεται εις τό άκό- 
λουθον σημείωμα, ή άπάντησις δμως ήτο πανομοιότυπος τής τοϋ 

1470 Στρατηγοϋ Μίλν, ότι τό ζήτημα τοϋ Καυκάσου άφηρέθη πλέον 
άπό τό ΎπονργεΙον τών Στρατιωτικών καί τό χειρίζεται τό 
Ύπουργεϊον τών Εξωτερικών —.

“ΡΗΜΑΤΙΚΗ ΑΙΑΚΟΙΝΩΣΙΣ”
99 99 99 f t  99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

(υπεβλήθη άννλιστί)
1475 “Κατά τάς άρχάς τοϋ παρελθόντος Δεκεμβρίου ό Σννταγμα- 

”τάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς ,  μετά τήν είσήγησιν τοϋ Ύπουργοϋ τών 
” Εξωτερικών τής Ελλάδος, παρουσιάσθη εις τον έν Αθήναις 
” Πρέσβυν τής Αγγλίας καί έξέθεσε τήν ϋπόθεσιν τοϋ Πόντου, ώς 
”παρου{41 ]σιάζεται εις τήν συνημμένην Νόταν ύ π ’ άρθ. 1 —.

1480 “Κατά τά τέλη τοϋ παρελθόντος Ίανουαρίου ό ίδιος Συνταγ- 
” ματάρχης, μετά είσήγησιν τοϋ έν Κων/πόλει Άρμοστοϋ τής Έλ- 
”λάδος, παρουσιάσθη εις τον Στρατηγόν Μ ίλν καί, έκθέσας τήν 
”κατάστασιν τοϋ Καυκάσου, υπέβαλε τήν συνημμένην νόταν ύπ ’

72. προνομικής στήν Έκθ.



” άρθ. 2, ήτις σήμερον δέν έχει οϋδεμίαν στρατιωτικήν σημασίαν, 
1485 ” τής συνομοσπονδίας μετά τής :Αρμενίας μη οϋσης δυνατής ώς έκ 

” τής ληφθείσης ήδη άποφάσεως περί ταύτης καί τής μορφής, ήν 
” έλαβον τά σύνορά της —.

”Ή  παροϋσα Τηματική Διακοίνωσις’ εξετάζει τό Ιδιον σχεδόν 
” πράγμα, άλλά δλως άνεξαρτήτως τών διατυπωθεισών παρά τών 

1490 ” Ποντίων αξιώσεων —.
”Οί °Έλληνες, οί διεσπαρμένοι εις τήν βόρειον καί άνατολικήν 

” παραλίαν τοϋ Εύξείνου (Κουπάν 200 χιλ., Σοχούμ 70 χιλ., Πότι 
” 30 χιλ., έν γένει 400 περίπου χιλιάδες), έκπατρισθέντες κατά τήν 
” τελευταίαν πεντηκονταετίαν έκ τών Περιοχών τής Τραπεζοϋντος 

1495 ” καί Κερασοϋντος, ΐνα άποφύγωσιν τήν Τουρκικήν κακοδιοίκη- 
” σιν, θά έβλεπον εϋγνωμόνως τήν δημιουργίαν μιας έλευθέρας γω- 
” νίας καί τήν ϋπαρξιν ενός Κράτους New Turque, παρομοίου πε- 
” ρίπου μέ τό άποφασισθέν άνατολικώς τοϋ Ταύρου εις τήν Κιλι- 
” κίαν —.

1500 ’Τό Κράτος τοϋτο θά καθωρίζετο, άνεξαρτήτως τών διατυπω-
” θεισών άξιώσεων περί Πόντου, άφ' ένός μέν έν μιφ λογική συ

νεχείς τών ορίων τών άποφασισθέντων διά τήν Αρμενίαν, ώς 
» καί τό Κράτος τής Κιλικίας, άφ’ έτέρου δέ έκ τής έθνολογικής
” αναλογίας τών άποσπασθησομένων Καζάδων73 —. Εύκολος θά

1505 ” ητο ό προσδιορισμός, καθ' δν τό Κράτος τοϋτο θά άπετελεϊτο
” από 200 χιλ. °Ελληνας, 400 χιλ. Τούρκους (έξ ών καί πάλιν οί

150 χιλ. θά είναι οί προ 150 έτών έξισλαμισθέντες Έλληνες, 
” ονομαζόμενοι Ό φ ΐ τ α ι ,  καί 30χιλ. Σταυριώται, διατελοϋντες

Χριστιανοί έν κρύπτω) —. 
1510 ’Ήρός στρατιωτικήν όργάνωσιν τοϋ μικροϋ τούτου Κράτους 

” προσκαλουμένη ή Ελληνική Κυβέρνησις, θά ήδύνατο νά άπο- 
” στείλη ένα Στρατιωτικόν πυρήνα, ό όποιος, όμοϋ μέ τήν προπα- 
” ρασκευασθεΐσαν όργάνωσιν τών Ελλήνων τοϋ Πόντου, θά έτίθε- 
” το εις τήν διάθεσιν τής Διοικήσεως τοϋ Άγγλικοϋ Στρατοϋ τής 

1515 ” Μαύρης Θαλάσσης διά παν απρόοπτον εις Καύκασον —.
”Δέον νά τονισθή δτι ή συγκρότησις ένός μικροϋ Ελληνικού 

” Στρατοϋ εις τό Κράτος τοϋτο <τό Mandat>74 θά έγέννα δεσμούς 
” μέ τό ελεύθερον Ελληνικόν Κράτος καί ζωηρόν ενδιαφέρον τοϋ

73. Κοζάδων στήν "Εκθ.
74, Στήν Έκθ. μετά τή λέξη τούτο προστίθεται: τό Mandat, τό όποιο θεω

ρούμε περιττό.
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” τελευταίου διά τήν τύχην τοϋ πρώτου, εάν τά άπρόοπτα τοϋ Καυ- 
1520 ” κάσου έθετον εις κίνδυνον τήν άσφάλειάν του —.

”Ή  άνάληψις υπό τής :Αγγλίας τοϋ Mandat τοϋ μικροϋ τού- 
” του Κράτους, ή τουλάχιστον μία στρατιωτική ένίσχυσις εις πο- 
” λεμικόν υλικόν, παρομοία τής δοθείσης εις τον Ντενίκιν, θά εδι- 
”δε τήν ευκαιρίαν μιας Αγγλο-Έλληνικής συνεργασίας εις τον 

1525 ” Στρατόν τής Ξηράς, παρομοίας15 εκείνης, ή όποία υπάρχει εις τό 
” Ναυτικόν τής Ελλάδος —.

”Καί άν άκόμη ή άνω άποψις δέν έπιδοκιμάζεται, θά ήμην εύ- 
” γνώμων είς τό War Office, εάν μέ εθετε εις επαφήν μέ τόν παρά τή 
” Σννδιασκέψει Τεχνικόν Σύμβουλόν της, Colonel Gribbin, διά νά 

1530 ” τοϋ έκθέσω τά δίκαια τοϋ μικροϋ τούτου Κράτους, τά όποια νο- 
” μίζω δτι είναι μεγαλείτερα τών τοϋ Κράτους τής Κιλικίας —

Έν Λονδίνφ τή 4η Μαρτίου 1920 —.

Έ νφ οϋτως εΐχον τά πράγματα καί έφαίνετο δτι έλύθη πλέον 
τελικώς τό ζήτημα, ώς άμέσως άνωτέρω έκθέτω, ή Συνδιάσκεψις 

1535 τοϋ [42] Σ ά ν  - Ρ έ μ ο  άφισεν άκαθόριστον τό ζήτημα τών άνα- 
τολικών συνόρων τής Τουρκίας, καί συνεπώς καί τό ζήτημα τοϋ 
Πόντου, μέ έλαχίστας πάντοτε ελπίδας, άλλ’ όπωςδήποτε εκ
κρεμές —.

99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99

[Τμήμα Δ ' ] ΠΑΡΑΜΕΝΟΥΣΑ ΘΕΣΙΣ 
1540 ΤΟ Υ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ ΤΟ Υ Π  O N T O Υ  —.

91 99 99 99 99 99 99 99 99 99 19 99 19

Συμπέρασμα έκ τής μέγοι τοϋδε έξελίξεώς του —.

Έξέθεσα άνωτέρω τά διαβήματα, είς τά όποια προέβην υπό 
τήν γενικήν κατεύθυνσιν τοϋ κ. Προέδρου τής Κυβερνήσεως, τά 
όποια ώς έπί τό πλεΐστον δέν ήτο δυνατόν νά τίθενται έκάστοτε 

1545 ύπό τήν εγκρισίν τον, άλλά καί τών όποιων ό ανελλιπώς επανα
λαμβανόμενος άνεπίσημος χαρακτήρ δέν έδέσμευε οϋδένα —.

’Οφείλω νά τονίσω δτι έκ παραλλήλου προέβαινον είς διαρ
κείς έκκλήσεις προς τήν Συνδιάσκεψιν δλοι οί λοιποί παράγο
ντες, οί άναμιχθέντες είς τήν ύπόθεσιν αυτήν, ίδίφ οί δύο Πρόε- 

1550 δροι έν Παρισίοις, κ.κ. Κωνσταντινίδης καί Οικονόμου, καί ό δίς 
μεταβάς είς Παρισίους καί Λονδϊνον Μητροπολίτης Τραπεζοϋ-

75. παρομοία στήν Έκθ.
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ντος ή καί μεμονωμένως, καί πρός μίαν Δύναμιν76 έκ τών έκάστο- 
τε φερομένων ότι θά άναλάβωσι εντολήν περί τήν Αρμενίαν —.

Οϋτω, ϋπό τήν συνεχή ώθησιν τοϋ έπισήμου Κράτους, δλαι αί 
1555 θύραι έκρούσθησαν καί οί τολμηρότεροι τών συνδυασμών έδοκι- 

μάσθησαν —. Δυστυχώς ούδέν θετικόν αποτέλεσμα κατωρθώθη 
—. Α φ ’ ετέρου όμως, έφ ’ δσον αί γειτονικαί υποθέσεις δέν έλα- 
βον είσέτι τήν τελικήν των μορφήν, όύναται καί ή ύπόθεσις τοϋ 
Πόντου νά θεωρήται έκκρεμής μετ’ αυτών —.

1560 Φρονώ λοιπόν ότι ου μόνον δέν είναι άσκοπος ή άνάλυσις τών 
διαφόρων εκδοχών καί λύσεων τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου, αλλά 
καί ή έπιβαλλομένη —.

Ό  :Αρμένικός κίνδυνος έν Πόντω —. Είναι γνωστή ή ύποτί- 
μησις, τής όποιας έτύγχανον πάντοτε οί Αρμένιοι πλησίον τών 

1565 [43] εν Τουρκίςχ Ελλήνων, πιθανώς διά τήν ευκολίαν μεθ’ ής πα- 
ρεδίδοντο εις τάς συνεχείς Τουρκικάς βιαιοπραγίας77 —. Τό 
αίσθημα τοϋτο δέν απέκλεισε ποτέ μίαν ειλικρινή συνδρομήν έκ 
μέρους τών Ελλήνων, όσάκις ήτο δυνατόν νά περισωθώσι καί νά 
άνακουφισθώσι οί διωκώμενοι Αρμένιοι εϊτε1Ία έν αύτή ταύτη τή 

1570 Κων/πόλει εϊτε έν ταϊς έπαρχίαις —.
Ή  αυθόρμητος αϋτη συνδρομή έξεδηλώθη καί εις τήν περιοχήν 

τοϋ Πόντου άμα τή έκρήξει τών μεγάλων σφαγών τών Αρμενίων 
κατά τό 1895, όπότε, πλήν τών όσων έγιναν έντός τής Κων/πό- 
λεως, εις Έρζερούμ, Βάν, Βιτλίς, κατεσφάγησαν ϋπό τών Κούρ- 

1575 δων ολόκληροι Αρμενικαί περιοχαί —. Κατά τήν περίοδον 
λοιπόν ταύτην οί °.Ελληνες τών παραθαλασσίων πόλεων τοϋ Πό
ντου περισυνέλεξαν δλους τούς Αρμενίους, δσοι φεύγοντες άπό 
τό Εσωτερικόν κατόρθωσαν νά φθάσωσιν εις τήν θάλασσαν —. 
Α ί οϋτω συγκροτηθεΐσαι Αρμενικαί Κοινότητες ήρξαντο εύδοκι- 

1580 μοϋσαι έμπορικώς μέ τάσεις έπικρατήσεως απέναντι τών αύτο- 
χθόνων Ελληνικών τοιούτων διά λόγους, οί όποιοι είναι δλως 
πρός τιμήν τών τελευταίων —. Ή  τάσις αϋτη τής οικονομικής 
έπικρατήσεως, ύποβοηθουμένη έπιτηδείως υπό τών Τούρκων, οί 
όποιοι είχον δλον τό συμφέρον νά νοθεύσωσι τήν Ελληνικήν 

1585 χροιάν τοϋ Πόντου, έγέννησε εις τούς Ποντίους τό βαθύ συναί
σθημα τοϋ μίσους πρός τήν Αρμενίαν, άμυνομένους δχι πλέον δ ι’

76. πρός μίαν Δύναμιν : μιας Λυνάμεως σιήν Έκθ.
77. βιοπραγίας στήν Έκθ. 77α. οντε στήν Έκθ.
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εμπορικά συμφέροντα, άλλά δι" αυτήν ταύτην τήν έλληνικότητα 
τής χώρας των —.

Έπήλθεν όμως ό τελευταίος Ευρωπαϊκός Πόλεμος καί ό κατά 
1590 τήν διάρκειαν τούτου αναπτυχθείς Σωβινισμός τών Τούρκων, 

δστις, κατευθυνόμενος από αλλας γενικωτέρας έπιρροάς, άπεφά- 
σισε νά άπαλλάξη τήν χώραν άπό όλα τά ξένα στοιχεία, τά όποια 
συνέζων μετ’ αύτών —.

Έάν ή άπόφασις αΰτη τών Τούρκων Σωβινιστών έξεόηλώθη 
1595 [44] εναντίον τοϋ Ελληνικού στοιχείου διά μαρτυρικών έκτοπι- 

σμών, συνεπείς εξ ών έπανήλθον εις τάς εστίας των περί τά 70- 
30%, εναντίον όμως τών Αρμενίων αΰτη ελαβε τήν μορφήν πα
ντελούς έξολοθρεύσεως —. Ή  συνέπεια τοϋ διωγμού τούτου ήτο 
εις μεν τήν κυρίως τουρκικήν ’Αρμενίαν νά μή παραμείνωσιν ή 

1600 ελάχιστοι Αρμένιοι, & είδικώς περί τό Βάν, Βιτλίς καί Μούς, 
τών έπιζησάντων έκ τής περιφερείας τοϋ Έρζερούμ διελθόντων 
τά σύνορα καί καταφνγόντων εις τήν ρωσσικήν Αρμενίαν, εις δέ 
τον Πόντον νά μήν άπομείνη σχεδόν ούδείς —. Οϋτω εις τήν Τρα- 
πεζοϋντα, έκ τών 10,000 :Αρμενίων έσώθησαν μόνον περί τούς 

1605 100, περισυλλεγέντες κατά τήν ομολογίαν αυτού τοϋ Μητροπολί
του Τραπεζοϋντος εις τά έλληνικά φιλανθρωπικά ιδρύματα, εις 
δέ τήν Σαμψοϋντα εξ ολοκλήρου τής άνθούσης περιοχής τοϋ 
Τσαρσαμπα, ή οποία είχε σχεδόν έξαρμενισθή, περιεσώθησαν μό
νον περί τούς χιλίους ’Αρμένιοι, καί τούτο χάρις εις τάς άπε- 

1610 γνωσμένας προσπαθείας τού Μητροπολίτου Αμασείας Κ α ρ α -  
β α γ γ έ λ η —.

Τοιαύτη ή το ή πραγματική θέσις τής άπόψεως τοϋ Άρμενικοϋ 
κινδύνου, κατά τήν εποχήν τής ένάρξεως τών εργασιών τής Συν- 
διασκέψεως τής Ειρήνης —. Δηλ. δέν ητο ή μία ζωηρά άνάμνησις 

1615 ένός προϋπάρξαντος πραγματικού κινδύνου, βαθέως κεχαραγμέ- 
νη εις τάς πατριωτικάς ψυχάς τών Ελλήνων τοϋ Πόντου —.

Ή  Συνδιάσκεψις τής Ειρήνης κατά τήν πρώτην περίοδον τών 
εργασιών της, υπό τήν παγκόσμιον άγανάκτησιν διά τά άπάν- 
θρωπα μέτρα πρός έξολόθρευσιν μιας φυλής, έφέρετο προς δη- 

1620 μιουργίαν μιας Μεγάλης Αρμενίας —. Ή  δέ Ελληνική Κυβέρ- 
νησις ώς γενικήν ιδέαν έδέχθη τήν εις αύτήν προσάρτησιν τοϋ 
Πόντου, καθορίσασα βραδύτερον τό πώς άντελαμβάνετο τήν 
προσάρτησιν ταύτην, ώστε νά μή διατρέξη κίνδυνον ή έθνικότης 
τών Ποντίων —.



1625 Κοινός νους, γνωρίζων τήν έπιτόπιον κατάστασιν, θά έβλε-
[45]πεν δτι ή αισθηματολογία αϋτη τής Συνδιασκέψεως θά κατέ
ληγε μόνον εις τό εύχάριστον άποτέλεσμα τής μεγαλειτέρας μει- 
ώσεως τοϋ έναπολειφθησομένον Τουρκικοϋ Κράτους διά τής δη
μιουργίας ενός έτέρου, εις τό όποιον οίονδήποτε καί άν έδίδετο

1630 όνομα, οι τε Αρμένιοι καί οί Πόντιοι δέν θά άπετέλουν ή τήν μει
ονοψηφίαν —.

Τά λαϊκά όμως συναισθήματα δέν διέπονται πάντοτε ύπό τής 
λογικής καί δέν προσαρμόζονται μετά τής αυτής ταχύτητος προς 
νέας καταστάσεις, μεθ’ ής καί τά μεμονωμένα άτομα—. Δέν είναι 

1635 δέ ποσώς περίεργον, εάν δέν έγινεν αμέσως άντιληπτή ή ευκαι
ρία, τήν όποιαν παρεΐχεν ή λέξις Αρμενία—.

Θά έχρειάζετο τφ  δντι ύψηλοτέρα μορφή, ή όποία νά άναλύση 
καί νά υπόδειξη τήν οδόν, τήν όποιαν έπρεπε νά άκολουθήσωσι 
οί πατριώται τοϋ Πόντου, οιτινες ώς επί τό πολύ έκ τοϋ μακρό- 

1640 θεν καί μή γνωρίζοντες τήν εγγύς κατάστασιν ύπερημύνοντο τών 
δικαίων τής Πατρίδος των —.

Καί τό λυπηρότερον είναι δτι εύρέθη ή ύψηλοτέρα αϋτη ήθική 
παράστασις, συγκεντρώνουσα καί τήν επιβολήν τοϋ σχήματος καί 
τήν υπεροχήν τοϋ ατόμου καί τήν πλήρη ένίσχυσιν έκ μέρους τοϋ 

1645 Επισήμου Κράτους —. Δυστυχώς δμως ό Μητροπολίτης Τραπε- 
ζοϋντος προύτίμησε, αντί νά διοχετεύση τό ρεϋμα, νά τεθή επί κε
φαλής αύτοϋ —.

Οϋτω, παν δ,τι ήτο δυνατόν νά γίνη προς σνσπείρωσιν περί 
τήν ιδέαν τής άρμενοφοβίας έγινε συστηματικώτατον, είδικώς δέ 

1650 διά τούς έχοντας άμεσον άντίληψιν, τούς εύρισκομένους περί τό 
Βατούμ καί τήν Τραπεζοϋντα, καί δ ι’ δσους εξ αυτών έδείκνυον 
έλευθερίαν σκέψεως έφευρέθη ή λέξις “Άρμενίζει“, ή όποία τοΐς 
έρρίπτετο όμοϋ μέ τήν πλέον ταπεινήν τών υπονοιών —.

Δέν δύναμαι νά λησμονήσω τήν στενοχώριαν ή μάλλον τό πε- 
1655 ριδεές, μεθ’ οϋ οί Πόντιοι μοί έξέθετον τάς άληθείας, δτε ήμην είς

[46] Τιφλίδα καί Βατούμ καί έζήτησα νά ϊδω πώς έκτιμώσι τά 
πράγματα —. Δέν ύπήρξε ή μία αντίθετος γνώμη προερχομένη έκ 
φανατικού όπαδοϋ τοϋ Μητροπολίτου, τόν όποιον δμως είς πρώ- 
την ευκαιρίαν οί συγκεντρωθέντες αντιπρόσωποι τοϋ Καυκάσου

1660 καί Ν. Ρωσσίας, προς νέαν συγκρότησιν Τεχνικού των Συμβουλί
ου, άπήλλαξαν πάσης εντολής —. Ό λοι ήσαν σύμφωνοι δτι οί 
Αρμένιοι θέλουν μέν, άλλ' είναι τελείως πλέον ανίκανοι νά βλά-
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ψωσι —. Τά δέ μέλη τοϋ έν Βατούμ Έθνικοϋ Συμβουλίου εξήγη
σαν τήν συμβουλήν78 των εις 'Αρμενοφοβίαν διά τοϋ δτι, ελλείψει 

1665 άλλων οδηγιών, τάς οποίας έζητήσαμεν πανταχόθεν καί δέν έλά- 
βομεν, ένομίσαμεν δτι ή αδιάλλακτος αϋτη στάσις μου πρός τήν 
Αρμενίαν ήδύνατο νά όδηγήση εις εύαρεστωτέραν λύσιν —.

Καί έδόθη μέν μία ευκαιρία, δ ι’ ής τό αληθές φρόνημα τών Πο
ντίων θά ήδύνατο νά έκδηλωθή έναργέστερον καί — ιδίως άνεν 

1670 ένδιαμέσων ερμηνευτών —. Ή  έργασία δμως αϋτη καί τά εξ 
αυτής δυνάμενα νά προκύψωσι ώφέλη άνετράπησαν υπό τοϋ Μη
τροπολίτου Τραπεζοϋντος, ό όποιος παρενέβη πρός τοϋτο παρά 
τή Κυβερνήσει —. Πράγματι, τον Νοέμβριον τοϋ π.έ. άπεφασίσθη 
ϋπό τής υπηρεσίας τής Περιθάλψεως νά γίνη έν δημοψήφισμα καί 

1675 άπογραφή ώς καί σχηματικός Χάρτης, δεικνύων τά σημεία τοϋ 
Πόντου, έξ ών ώρμήθησαν οί κατά διαφόρους έποχάς μετανα- 
στεύσαντες Πόντιοι καί έγκατασταθέντες εις τά Ν. & Α. παράλια 
τοϋ Εϋξείνου —. Tfj έπιμόνφ τηλεγραφική απαιτήσει καί μέ τήν 
γενικήν δικαιολογίαν, δτι τό δημοψήφισμα τοϋτο ένδεχόμενον νά 

1680 έβλαπτε, ή έργασία έσταμάτησε —. Ή  έξήγησις, ήν έλαβον έν Τι- 
φλίδι διά τήν παρεμπόδισιν ταύτην, ήτο ό φόβος μήπως οί 
Τούρκοι εις άπάντησιν διεξήγαγον έτέραν άπογραφήν έν τφ  Πά
ντα) καί άπεδείκνυον τήν αριθμητικήν υπεροχήν των—.

Δέν δύναμαι νά συμμερισθώ τήν άνοχήν καί τήν ένδοτι- 
1685 κό[47]τητα τοϋ ’Επισήμου Κράτους ένώπιον τοιούτων σαθρών 

έπιχειρημάτων —. "Ολος ό κόσμος γνωρίζει δτι ύπάρχουσι 
Τοϋρκοι έν Τουρκίφ, καί τίποτε δέν ήμπόδισε τήν Τουρκικήν 
Αντιπροσωπείαν εις τήν Συνδιάσκεψιν νά παρέχη ίδικάς της 
στατιστικός, εις ας ό καθείς δίδει οίανδήποτε θέλει αύτός σημα- 

1690 σίαν —. Αντιθέτως δμως δέν γνωρίζομεν ούδέ ήμεϊς οί “Ελληνες 
δτι υπάρχουν 400-500 χιλ. πρόσφυγες μετοικήσαντες κατά και
ρούς έκ Πόντου —. "Αν έρωτάτε δέ διά τούς ξένους, αρκεί νά 
εΐπω δτι εις τό Αγγλικόν Έπιτέλειον ή άνάπτυξις τοϋ ζητήματος 
έγένετο έπί Επιτελικού Εθνολογικού χάρτου, εις δν ή Έλληνι- 

1695 κότης τοϋ Πόντου παριστάται διά δύο έρυθρών τελειών, ή μία 
παρά τήν Τραπεζοϋντα καί ή άλλη περί τήν Σαμψοϋντα έν μέσω 
πληθώρας χρωμάτων διαφόρων μουσουλμανικών φυλών —.

Δέν πιστεύω νά διαφεύγη άπό τήν άντίληψιν ούδενός δτι μία

78. ίσως συμβολήν.
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τοιαύτη εργασία θά εΐχεν συγχρόνως ώς έμμεσον άποτέλεσμα τήν 
1700 ορθήν άντίληψιν τής καταστάσεως υπό τής Ελληνικής Υπηρεσίας 

καί τήν έπισήμανσιν τών κέντρων, δ ι’ ών θά ήδύνατό τις νά έπι- 
κοινωνή άπ’ ευθείας μετά τής μάζης, καί οϋτω θά έξέλιπεν ή ανά
γκη τών αυθαιρέτων διερμηνευτών τής γνώμης τών Ποντίων —.

Καί έφ ’ όσον μέν ήδύνατο νά στηριχθή ελπίς εύνοϊκοτέρας λν- 
1705 σεως τής 'Ομοσπονδίας μέ τήν Αρμενίαν, δήλ. ή ύπό οίανδήποτε 

μορφήν ανεξαρτησία τοϋ Πόντου, δέν υπήρχε λόγος νά καθυ
στερώ τις έξετάζων εάν είναι αληθές ή ού τό φάσμα τοϋ Αρμένι
κοι) κινδύνου —. Από τής στιγμής δμως, άφ" ής ή μία μετά τήν 
άλλην κατέπεσαν δλαι αί ελπίδες αϋται, δέν ήδυνάμην νά συμμε- 

1710 τέχω είς τον άγώνα τον έμπνεόμενον άπό τήν Αρμενοφοβίαν —. 
Α λλά  δέν πρόκειται ποσώς περί τής άτομικής μου γνώμης, τήν 
οποίαν ήρκει νά εκθέσω ΰπηρεσιακώς, πρόκειται δμως περί τής 
τών Ποντίων καί μεταξύ τής όλότητος αυτών ή γνώμη ή έχουσα 
βάρος είναι εκείνων, οί όποιοι έζησαν έν τφ  Πόντφ καί είναι δια- 

1715 τεθει[48]με'νοι νά έπανέλθωσιν πάλιν είς αϋτόν —.
Οί διεσπαρμένοι λοιπόν είς Βατούμ, Σοχούμ, Πότι, Αίκατερι- 

νοδάρ Πρόσφυγες Πόντιοι υποδέχονται τον φόβον τών Αρμε
νίων μέ τό πλέον καθησυχαστικόν μειδίαμα, ενώ, άντιθέτως, παρ’ 
δλας τάς εγγυήσεις τοϋ Σάν-Ρέμο, ούδείς είναι διατεθειμένος νά 

1720 έπανέλθη είς Τουρκίαν —.
Συνεπώς μέ τό φάσμα ενός κινδύνου κατεπολεμήθη μία θετική 

ιδέα —. Ή  θετική αϋτη ιδέα είναι προφανές ποϋ θά ώδήγει —. 
Τήν έπομένην τής άποφάσεως τής Συνδιασκέψεως, ό Πόντος, 
ομόσπονδος ών τή Αρμενίρ, ώργανωμένος Στρατιωτικώς καί 

1725 έχων τήν ύποστήριξιν τής Ελλάδος, πάντως μέν τήν ηθικήν, ενδε
χομένως δέ καί τήν στρατιωτικήν, τήν οποίαν εϊδομεν κατά ποιον 
τρόπον έξελιπάρονν οί Αρμένιοι, θά ητο πολύτιμος Σύμμαχος 
είς τήν Αρμενίαν διά τήν περίοδον τής λίαν δυσχερούς έγκατα- 
στάσεώς της, θά έκανόνιζε έπ’ αύτής καί επί επιπέδου ίσχυροτέ- 

1730 ρου προς άσθενέστερον τάς λεπτομερείας τής ^Ομοσπονδίας τον, 
καί, τέλος, θά ήδύνατο νά άποσυρθή όπότε ήθελε βραδύτερον, 
δήλ. διά τής όδοϋ ταύτης ό Πόντος θά σννεκροτεΐτο πραγμα- 
τικώς, ένφ ήδη είναι διαλελυμένος καί, δπως έξελίσσονται τά 
πράγματα, βαίνει προς τήν ολοσχερή του διάλυσιν, ώς θά έξετά- 

1735 σωμεν περαιτέρω —.
Συνεργασία μέ τούζ Τούοκουζ —. Κατά τάς συνεχείς έρευνας
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περί τής συμφερωτέρας λύσεως, ή όποία ήδύνατο νά δοθή εις τό 
ζήτημα τον Πόντον, παρονσιάσθη έπανειλημμένως ώς άντίδοτον 
τής σννεργασίας μετά τής ’Αρμενίας ή σννεργασία μετά τής Τουρ- 

1740 χίας —. Νϋν δέ, μετά τήν σχεδόν άπόφασιν τής Σννδιασκέψεως, 
ή σννεργασία αΰτη είναι υποχρεωτική, άλλως τε, εάν δέν άλλάξη 
τά πράγματα, παρέχει άφορμήν νέας ακράτου αισιοδοξίας —. 
Ούδέν τούτου άνακριβέστερον —.

Υπήρξε τώ όντι, φαίνεται, πρό τών Βαλκανικών πολέμων έν 
1745 πρόγραμμα έξωτερικής πολιτικής, πρεσβεϋον τήν συνεργασίαν 

μέ79 [49] τούς Τούρκονς, ή όποία άλλως τε εϊχεν άρκετά προχω
ρήσει —. Εις τήν ζύμωσιν ταύτην έλαβον μέρος θερμοί πατριώ- 
ται, έν οΐς καί ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος, τότε ευρισκόμε
νος εις τά Πατριαρχεία —.

1750 Χωρίς νά εξετάσω ποσώς, εάν τότε συνέφερε ή πολιτική αντη, 
δέν δύναμαι νά μή παραθέσω τήν διαφοράν τής τότε καί νϋν κα- 
ταστάσεως —.

Ή  έπιδιωκομένη τότε σννεργασία δέν άπέβλεπεν εις την έξα- 
σφάλισιν απλώς ειρηνικής συμβιώσεως τών Ελλήνων έν τφ  μέσω 

1755 τών Τούρκων, πράγμα δπερ εύκολώτερον ήδύνατο νά έπιτευχθή 
διά τής παραιτήσεως τών Ελλήνων από πάσης εθνικής των βλέ
ψεως —. Ή  φιλοδοξία τοϋ προγράμματος εκείνου έστηρίζετο εις 
τήν ένίσχυσιν τής άμοιβαίας έμπιστοσύνης τών δύο στοιχείων, 
επί ττ) βάσει τής όποιας τό ήμέτερον, ώς ίκανώτερον, ήδύνατο νά 

1760 έλπίζη τήν βαθμιαίαν μεταβολήν τοϋ Τουρκικού Κράτους εις 
Ελληνοτουρκικόν τοιοϋτον —. Έ φ' φ, πλήν τής προσπαθείας 
τής εύρντέρας εισαγωγής τών Ελλήνων εις τάς δημοσίας Υ π η 
ρεσίας τοϋ Τουρκικοϋ Κράτονς, ύπεδείχθη παρ’ ημών αυτών ή 
στρατολογία τοϋ Έλληνικοϋ στοιχείου προς μικτήν σνγκρότησιν 

1765 αύτοϋ τούτου τοϋ Εθνικού Στρατοϋ τής Τουρκίας —.
’Αλλά τό πρόγραμμα τοϋτο, καίτοι συνήντησε κορυφαίας άντι- 

δράσεις καί άπέτυχεν, όσον αφορά τούλάχιστον τήν άλλοίωσιν 
τοϋ Τουρκικοϋ Στρατοϋ, ενδεχόμενον νά ήτο ορθόν εις τήν πε
ρίοδον, καθ’ ήν τό Τουρκικόν Κράτος περιελάμβανε συμπαγείς 

1770 Ελληνικούς πληθυσμούς, ώς ή Ήπειρος, Μακεδονία, Θράκη 
κ.λπ., έπαυσε δέ νά γίνηται λόγος περί αύτοϋ μετά τούς Βαλκα-

79. μέ γράφεται δύο φορές στήν Έκθ.



νικούς πολέμους, οπότε μέγα τμήμα τοϋ Ελληνικού πληθυσμού 
άπεσπάσθη έκ τής Τουρκίας, καί άποτελεϊ ούτοπίαν ή επιδίωξις 
τού έντός τοϋ έναπομείναντος Τουρκικού Κράτους μετά τήν re- 

1775 λευταίαν Συνθήκην —.
[50] Δέν πιστεύω τφ  ΰντι νά φαντάζεται τις δτι οί έναπομεί- 

ναντες διεσπαρμένοι Έλληνες είναι δυνατόν νά άλλάξωσι τήν 
πολιτικήν χροιάν, δήλ. νά έπιδράσωσιν έπί τής όλότητος τοϋ ένα
πομείναντος Τουρκικού Κράτους —. Παραμένει λοιπόν ή άπό- 

1780 σπασις άπό τής Τουρκίας ώς μόνη λύσις διά τά τμήματα έκεϊνα, 
εις α ή σχετική πυκνότης τοϋ Ελληνισμού παρέχει βάσιμους έλπί- 
δας τοπικής πολιτικής έπικρατήσεως —.

!Αλλ’ εάν τώρα, εις τήν περίοδον τής γενικής μειώσεως τοϋ 
Τουρκικού Κράτους, κατορθώσωσιν οί Τούρκοι νά σώσωσιν τον 

1785 Πόντον, θά προσπαθήσωσι προφανώς νά άρωσι τά αίτια νέας 
ύποκινήσεως τοϋ τεθέντος άπαξ ζητήματος τοϋ Πόντου —. Τήν 
πρός τοϋτο θετικήν εργασίαν έχουσιν ήδη κάμει, έκ προνοίας, δέν 
παραμένει δέ ή τό συμπλήρωμά της, δήλ. ή παρεμπόδισις τής έπα- 
νόδου τών Ελλήνων εις τόν Πόντον —. Καί έπειδή γνωρίζομεν 

1790 πόσον εϋκολον είναι τοϋτο εις τόν διοικοϋντα, φοβούμεθα δτι ή 
έπιτευχθείσα έκρίζωσις τοϋ Ελληνισμού τοϋ Πόντου είναι τελει
ωτική, έφ ’ δσον ό Πόντος παραμένει εις τήν Τουρκίαν —.

Γενικώς αί τελευταΐαι περικοπαί ήκρωτηρίασαν μέν τελείως 
τήν Τουρκίαν, άλλά δέν είναι δυνατόν νά μήν όμολογηθή δτι ή 

1795 Εθνική ένότης τοϋ παραμένοντος Τμήματος είναι μεγαλειτέρα, 
σχεδόν πλήρης —. Συνεργασία λοιπόν Τούρκων καί Ελλήνων, 
έάν είναι δυνατόν νά γίνη, θά παρουσιασθή εις τό μέλλον ώς 
πάσα άλλη συμμαχία δύο όμορων Κρατών, μέ τάσεις συμπήξεως 
δυαδικού Κράτους, τάς οποίας τάσεις θά διηυκόλυνε ή αρχική 

1800 άπόσπασις τής Περιοχής Σμύρνης καί Πόντου, διότι οϋτω θά πα- 
ρουσιάζετο ό συνδυασμός οϋτος έπωφελής καί εις τήν Τουρκίαν 
—. Ή  προσδοκία δμως δτι οί έναπομείναντες συμπαγείς τινες 
δγκοι θά δυνηθώσι νά άφομοιώσωσι τήν άπαλειφθεϊσαν Τουρ
κίαν άποτελεϊ αισιοδοξίαν τής αυτής κατηγορίας, ήν καί προη- 

1805 γουμένως έλάβομεν άφορμήν νά σημειώσωμεν έν τή έκθέσει 
ταύτη, αισιοδοξίαν έχουσαν ώς μόνον [51] άποτέλεσμα τήν διά- 
σπασιν τοϋ ένιαίου τών βλέψεων καί τών προσπαθειών —.

Παρά πάσαν προσδοκίαν δμως καί παρ’ δλας τάς προβλέψεις,
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δτι οί Τούρκοι δέν παρέχονσιν ούδέν ένδόσιμον δτι θά αύτοκα- 
1810 τεδικάζοντο, ό Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος έζήτησε τήν άδειαν 

νά προβή εις διαπραγματεύσεις τοπικάς συνεννοήσεως μέ τούς 
Τούρκους —. Ή λπιζε δρα γε δι' αύτών δτι οί Τούρκοι τοϋ Πό
ντου, τείνοντες άδελφικήν χεΐρα εις τούς Έλληνας, θά έζήτουν 
από κοινοϋ τήν άπόσπασιν τοϋ Πόντου από τής Τουρκίας;

1815 Έ ν rfj πραγματικότητι, οί Τούρκοι, ούδέποτε ύστερήσαντες εις 
διπλωματίαν, ηϋρυναν τό ζήτημα εις γενικωτέραν συνεννόησιν 
Ελλήνων καί Τούρκων επί σκοπώ τής μετριάσεως τών άκρωτη- 
ριασμών, καί μίαν καλήν πρωίαν έφεραν τό ζήτημα εις τήν δη
μοσιότητα —. Τοϋτο ήρκεσε νά σημειώση τό πέρας τών έπιλοί- 

1820 πων τούτων διαβημάτων —.
Τό άδιαίρετον τοϋ Πόντου —. Εις τήν αρχικήν πρότασιν ένώ- 

σεως τοϋ Πόντου πρός τήν Αρμενίαν άντετάχθη ό φόβος τής 
άπορροφήσεως τοϋ Ελληνισμού, καί άμα ώς ό φόβος οϋτος πα- 
ρεκάμφθη διά τών τεθεισών βάσεων 'Ομοσπονδιακού καθεστώ- 

1825 τος, άντετάχθη τό άδιαίρετον τοϋ Πόντου —.
Ή  παραβίασις τοϋ άδιαιρέτου είναι μία έγχείρησις οδυνηρά, 

ιδίως διά τον έκτελοϋντα, τής οποίας έπανειλημμένως έγινε 
χρήσις κατά τάς τελευταίας έκ τών έθνικών μας περιπετειών 
πρός έξασφάλισιν έτέρων άλλαχοϋ πλεονεκτημάτων ή καί άπλώς 

1830 πρός συμβιβασμόν μετά ομόρων Κρατών —.
Δέν πρόκειται λοιπόν νά έξετάσωμεν τήν ιδέαν ταύτην ώς 

άρχήν, άλλά κατά πόσον ή ειδική μορφή, ύφ ’ ήν παρουσιάζεται 
εις τό ζήτημα τού Πόντου, καθιστζί τήν άρχήν ταύτην σεβαστήν ή, 
τουναντίον, έξόχως τρωτήν —. Ή  χάραξις μιάς γραμμής, περι- 

1835 λαμβανούσης τάς έκτάσεις, έφ ’ ών δύναται νά παρουσιασθή ώς 
εύλογοφανής [52] μία άπαίτησις άποσπάσεως άπό τήν Τουρκίαν 
τών ένοικούντων ελληνικών πληθυσμών, είναι δυσχερεστάτη, 
διότι παντοϋ πλεονάζει ό Τουρκικός πληθυσμός—.

Καί δέν θά όμιλήσωμεν μέν περί τοϋ συνημμένου χάρτου τής 
1840 Επιτροπής τών Παρισίων ουδέ περί τοϋ έπίσης συνημμένου συ

μπληρώματος του, τό όποιον έξετυπώθη διά νά ίκανοποιηθώσι 
διαμαρτυρίαι μιάς κοινότητος, παραπονουμένης δτι τήν έξέχα- 
σαν (όπωςδήποτε δμως ό πρώτος τούτων έχει εμβαδόν 93000 
τετρ. χιλ.), άλλά θά έξετάσωμεν τό σχήμα τών διεκδικήσεων, ώς 

1845 έχαράχθησαν αϋται έν Παρισίοις υπό τοϋ Μητροπολίτου Τραπε
ζοϋντος, Συνταγματάρχου Ρακτιβάν καί έμοϋ —. Ή  Γραμμή
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αϋτη, άρχομένη ολίγον άνατολικώτερον τοϋ Ριζοϋντος, ανέρχεται 
πρός τό ύψόμετρον 3700 (χάρτης Επιτελείου Τουρκικής Αυτο
κρατορίας, 1/2000000) καί άκολουθεϊ τά όρια τοϋ Βιλαετιού Τρα- 

1850 πεζοϋντος μέχρι τοϋ υψομέτρου 3238, Β. τοϋ Έρζιγγιάν, έκεϊθεν 
κατευθύνεται πρός ϋψόμετρον 2600 Δ. Έρζιγγιάν, έκεϊθεν άκο- 
λουθεΐ τά δρια τοϋ Σαντζακιού Σεπμίν-Καραχισσάρ μέχρι Κου- 
μανίκ, τό όποιον άφίνει εις τήν Τουρκίαν, έκεϊθεν πρός Χατζή- 
Κιοϊ, δπερ παραμένει εις Πόντον, έκεϊθεν κάμπτεται πρός Β., 

1855 άκολουθοϋσα επ’ ολίγον τά σύνορα βιλαετιού Αγκύρας, άφίνου- 
σα τό Μ ποϊμπάτ εις τήν Τουρκίαν καί καταλήγουσα εις τήν Συ- 
ριάδα άκραν —.

Ή  διεκδικουμένη οϋτω επιφάνεια παρουσιάζει εμβαδόν 56200 
τετρ. χιλ., δήλ. δσον καί τό τής Πελοποννήσου, Στερεάς Έλλά- 

1860 δος, Θεσσαλίας, ηνωμένων —.
Μολονότι αυτός οϋτος ό χώρος είναι ήδη άρκετά σεβαστός, ή 

δυσκολία δέν εγκειται εις τό ποσόν τής διεκδικήσεως, δσον εις 
τήν μορφήν, ύφ ’ ήν παρουσιάζεται αϋτη—. Τφ δντι, ένφ τό βά
θος τής έπιφανείας ταύτης ποικίλλει άπό 140 χιλ. μέχρι 72 χιλ., 

1865 ή έπί τής παραλίας άνάπτυξίς της είναι 520χιλ. καί τοϋ[53]το εις 
εϋθεϊαν γραμμήν κατά μήκος τής θαλάσσης άπό Ριζοϋντος μέχρι 
Σινώπης—.

Πώς λοιπόν νά άποσπάση τόν σεβασμόν τής Συνδιασκέψεως 
μία τοιαύτη αιτησις, ή όποία θά έστέρει πάσης διεξόδου πρός τήν 

1870 θάλασσαν τήν άντίστοιχον ένδοχώρα^0, εάν αϋτη παρέμενε τουρ
κική; Θά παρεκάμπτετο ίσως τό έμπόδιον αυτό, μόνον εάν καθί
στατο δυνατόν ή ένδοχώρα αϋτη νά συναποσπασθή καί αύτή μετά 
τής Αρμενίας—. Δέν δύναταί τις λοιπόν καί πάλιν νά μή κάμη 
τήν σκέψιν δτι, εάν αί άξιώσεις τοϋ Πόντου καί τής Αρμενίας 

1875 παρουσιάζοντο ώς ήνωμέναι καί ούχί ώς άντιτιθέμεναι, ϊσως νά 
διηυκόλυνον μίαν άπόφασιν ευνοϊκήν—. Α λ λ ’ ώς γνωστόν έγι- 
νεν έντελώς τό άντίθετον —.

Έ ν τφ  μεταξύ ή διατυπωθεϊσα υπό τής Αρμενικής Αντιπρο
σωπείας τελική άξίωσις έν Αονδίνω θά άπέσπα εις Πόντον, εάν 

1880 έτηροϋντο αί συμφωνίαι Τιφλίδος, τήν άπό Ριζοϋντος μέχρι Τρι- 
πόλεως παραλίαν μετά τοϋ ’Εσωτερικού της, επιφάνειαν δήλ. 
έμβαδοϋ 14000 χιλ., δση δήλ. σχεδόν διπλασία τής Κρήτης —.
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Μία δέ πρότασις, ή όποία θά άπέσπα τό βιλαέτιον Τραπε- 
ζοΰντος (δπερ φθάνει μέχρι Ίασωνείου άκρας καί δέν περιλαμ- 

1885 βάνει διοικητικώς κατά τά τελευταία έτη τήν Σαμψοϋντα) όμοϋ 
μέ τό Σαντζάκιον Σαμπίν-Καραχισσάρ, φυσικόν συμπλήρωμα είς 
τό εσωτερικόν τοϋ πρώτου, θά άπέσπα έπιφάνειαν έμβαδοϋ 28000 
χιλμ., δήλ. Ισον περίπου μέ τήν Στερεάν Ελλάδα καί τήν Θεσσα
λίαν ήνωμένην —.

1890 °,Ωστε, παρ’ δλην τήν έξαιρετικήν πικρίαν, τήν οποίαν ένδεχό-
μενον νά έδοκίμαζέ τις, εάν δέν κατωρθοϋτο νά έλενθερωθή ολό
κληρος ό Πόντος διά μιας, δέν δυνάμεθα νά μήν σταματήσωμεν 
προ τής έπιπολαιότητος, μεθ’ ής γίγνεται χρήσις τής έννοιας τοϋ 
άδιαιρέτου, ή όποία καταλήγει οϋτω ό καλλίτερος ϋπέρμαχος τής 

1895 τουρκικής άκεραιότητος, έφ’ όσον πρόκειται νά έκλέξη μεταξύ 
τοϋ ή νά άποσπασθή όλος ό Πόντος ή ολόκληρος νά μείνη ώς [54] 
έχει —.

Παοοϋσα θέσιζ τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου —. Τό κύριον χα
ρακτηριστικόν τής παραμενούσης καταστάσεως είναι δτι τό με- 

1900 γαλείτερον μέρος τοϋ Πόντον δέν εύρίσκεται εντός τής χώρας 
του, άλλ ’ εκτός αύτής —. Είτε είς πεντακοσίας είτε είς τετρακο- 
σίας χιλιάδας καί αν ϋπολογισθώσιν οί έν Ρωσσίςι Πόντιοι, οί 
έναπομένοντες έν Πόντο) είναι κατά πολύ όλιγώτεροι—.

Ή  πηγή τής διαρροής καί τής μεταναστεύσεως ύπήρξε άνέκα- 
1905 θεν τό έσωτερικόν τής Τραπεζοϋντος καί Κερασσοϋντος—. Οί 

Ελληνικοί πληθυσμοί τοϋ Σαντζακιού Σαμπίν-Καραχισσάρ 
έχουσι μετοικήσει πρό τριακονταετίας, κατά χωρία ολόκληρα, ή 
αύτή δέ κίνησις έγενικεύθη καί είς τό τής 'Αργυρουπόλεως —. Τε
λευταίως δέ, όμοϋ μέ τήν απόσυρσιν τών ρωσσικών στρατενμά- 

1910 των, μετώκησεν καί ολόκληρος ό αστικός πληθυσμός τής Τραπε
ζοϋντος, παραμένουσι δέ έν αύτή περί τάς 5-6χιλ. Έλληνες, προ
ερχόμενοι έκ τών χωρίων τοϋ Εσωτερικού —.

Εναντία τάσις έχει σημειωθή κατά τήν τελευταίαν τεσσαρα
κονταετίαν διά τον Σαμψοϋντα καί τήν περιοχήν του —. Ή  τε- 

1915 λευταία αϋτη πόλις, άρχίσασα άπό μικράν κωμόπολιν, έξελίχθη 
είς μεγαλούπολιν, τοϋ έφορου τής περιοχής της προκαλοϋντος 
συνεχείς μεταναστεύσεις έκ τοϋ έσωτερικοϋ καί δή έκ τής ορεινής 
περιοχής τής Καισαρείας —.

"Ωστε δύναταί τις νά συμπεράνη γενικώς δτι ό Πόντος είναι
1920 άρκετά εύρωστος είς τό Δυτικόν του Τμήμα, συγκροτείται άρκετά



εύπροσώπως εις τό κέντρον (Κερασσοϋς), είναι δέ λίαν έξησθε- 
νημένος εις τό άνατολικόν τον άκρον —. Αυτή λοιπόν ή τελευ
ταία περιοχή είναι έκείνη, ή όποία χρήζει άμέσου θεραπείας —.

Δύναταί τις νά έλπίζη εις τήν επάνοδον τών προσφύγων, εις 
1925 τόν έκ νέου συνοικισμόν αυτών καί εις τήν έκ νέου έλληνικοποί- 

ησιν τής χώρας —.
[55] Ενταύθα ήθελα νά υποδείξω εις τό επίσημον Κράτος τάς 

πηγάς, εξ ών δύναται νά άρυσθή τάς άληθείας, ώστε νά μή κατα- 
φεύγη τοϋτο εις πληροφορίας, τών όποιων τήν ακρίβειαν πλέον 

1930 ή άπαξ ήναγκάσθην νά διαμφισβητήσω έν τη έκθέσει ταύτη —.
Έχει τό Κράτος παράρτημα Έρυθροϋ Σταυροϋ εις Τραπε- 

ζοϋντα■ είρηνικωτέρα έντολή δέν υπάρχει άπό τοϋ νά άνατεθή εις 
αυτόν νά τό πληροφορήση, έάν είναι άληθές ή ου ή γενική έξοδος 
τών Ποντίων έκ τοϋ έσωτερικοϋ τής Τραπεζοϋντος, καί τής τε- 

1935 λευταίας ταύτης πόλεως —.
Υπάρχει πρός τούτοις ολόκληρος υπηρεσία Περιθάλψεως εις 

τήν Μ. Ρωσσίαν καί τόν Καύκασον —. "Ας θέση τό ερώτημα δ ι’ 
αυτής καί θά Ιδη πόσοι έκ τών προσφύγων είναι διατεθειμένοι νά 
έπανέλθωσιν εις Πόντον καί πόσοι όχι —.

1940 Έν τφ  μεταξύ όμως καί ανευ αυτών τών πληροφοριών, δύνα
ταί τις νά ειπη δτι είναι πολύ ευχερές νά άπαιτή πατριωτικάς θυ
σίας άπό τούς άλλους καί νά άξιοι άπό άνθρώπους, δοκιμάσα- 
ντας ήδη τά άγαθά τής έλευθερίας, νά έπανέλθωσιν έκ νέου υπό 
τόν ζυγόν, διά νά μήν άπολεσθή διά παντός ή έλληνική χροιά τής 

1945 ιδιαιτέρας των Πατρίδος —. Δέν θά ήτο άσκοπον νά προστεθή 
δτι ή τελευταία αϋτη θυσία παρίσταται καί ώς δλως άστοχος, διό
τι τό81 μεμακρυσμένον τοϋ Γκιουμούς-Χανά έπί παραδείγματι δέν 
παρέχει καί ζωηράς έλπίδας περί προσεχοϋς ένώσεώς του μέ τήν 
Μητέρα Ελλάδα —.

1950 Άλλά καί τό διοικούν Ελληνικόν καθεστώς έν Τραπεζοϋντι 
δέν διάκειται καί εύνοϊκώς πρός τήν επάνοδον δλων τών προ
σφύγων, ώς γνωρίζει καλώς ή Κυβέρνησις. Τφ δντι, κατά τήν 
διάρκειαν τής μεσοπολιτείας, ή όποία έλαβεν χώραν έν Τραπε- 
ζοϋντι, δήλ. προ τής τελείας άποσύρσεως τοϋ Μπολσεβικοποιη- 

1955 θέντος Ρωσσικοϋ Στρατοϋ καί τής έπανόδου τών Τουρκικών 
'Αρχών, έσημειώ[5 6] θησαν μερικαί φιλελεύθεροι τάσεις, αί
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όποΐαι σφόδρα έτάραξαν τό διέπον θεοκρατικόν καθεστώς, τό 
όποιον δμως ϋπό διεύθυνσιν έμπειροτέραν καί ίδίςι κατεχομένην 
ϋπό μεγαλειτέρα^2 αϋταπαρνήσεως, προελειανεν83 πάντοτε τάς 

1960 διαδοχικός αυξήσεις τοϋ Ελληνικού Βασιλείου, επισπεϋδον τήν 
ίδικήν του πτώσιν —. Οϋτω σννεστήθησαν έν Τραπεζοϋντι υπό 
τών έπανελθόντων προσφύγων άπό τήν φιλελεύθερον πλέον 
Ρωσσίαν Σύλλογοι φιλοπρόοδοι, μέ σκοπόν άντικαταστάσεως 
τοϋ συστήματος τών Λημογεροντιών δι" έτέρου, ταραξίαι δέ τινες 

1965 έπετέθησαν έναντίον αυτής τής Μητροπόλεως, ή όποία, ευρισκό
μενη έν τφ  δικαίφ της, άντέταξεν άμυναν, έφονεύθη εις κ.λπ.

Δεδομένων δλων τών άνω δυσχερείων ποία θά είναι ή τύχη 
τών προσφύγων τής Ν. Ρωσσίας, εάν παραμείνωσιν οϋτοι δπου 
εύρίσκονται;

1970 Οϊα ύπήρξεν μέχρι τοϋδε ή τύχη δλων τών φυλών, δσαι έκαλύ-
φθησαν ϋπό τού Ρωσσικοϋ όγκου, — ό βαθμιαίος έκρωσσισμός 
των. Τοϋτο δέ είναι κατάδηλον εις τούς άπό 40-50 ετών μετανα- 
στεύσαντας Ποντίους —. Καίτοι έχει παρατηρηθή δτι οϋτοι δια- 
τηροϋσι φανατικώτερον τόν έθνισμόν των ή οί προερχόμενοι έκ 

1975 Παλαιάς Ελλάδος, έν τούτοις τά τέκνα των όμιλοϋσι Ρωσσικά —. 
Καί άν μέν ημείς άρεσκώμεθα εις τό νά βλέπωμεν τήν μερίδα, ή 
όποία καί ϋπό τό άλλόγλωσσον έτήρησε άρκετά άκμαΐον τό 
έθνικόν φρόνημα, δέν σημαίνει τοϋτο δτι ή άλλη μερίς, ή όποία 
έξερωσσίσθη, είναι μικροτέρα —.

1980 Δέν δύναμαι δέ νά εϊπω δτι ή άρσις καί μόνον τοϋ Πόντου άπό
τής Τουρκικής Κυριαρχίας θά ειλκυε ώς πανάκεια δλους τούς 
έξελθόντας έξ αύτοϋ εις νέαν επάνοδον —. Δέον δμως νά τονι- 
σθή δτι θά συνέτρεχε πολύ εις τοϋτο ή έκρυθμος κατάστασις έν 
Ρωσσίςι —. Τό βέβαιον οϋτω καί ή έλλειψις πάσης ασφαλείας, ή 

1985 όποία έδημιουργήθη καί εις τήν νέαν των Πατρίδα, ίσως τούς [57] 
ώθει εις τήν παλαιόν, έάν δμως αϋτη παρείχε έχέγγυα τάξεως —.

Δέν φαίνεται λοιπόν άσκοπος ή διενέργεια μιας γενικής παλι- 
νοστήσεως, πολύ δέ περισσότερον υπό τό νϋν Τουρκικόν καθε
στώς, παρ’ δλας τάς έγγυήσεις τής Συνδιασκέψεως, τάς όποιας

82. μεγαλητέρας στήν Έκθ: πρβλ. πιό πάνω, 295/96 κ.ά.
83. προελείανον στήν Έκθ. Τό μή κατανοητό τοΰ αποσπάσματος προελεί- 

α ν ο ν ... πτώσιν θεραπεύεται κάπως μέ τή γραφή προελείανεν, χωρίς δμως νά 
αίρεται τελείως τό μή κατανοητό.



1990 ευχερέστατα υπογράφει ή Τουρκική Κυβέρνησις —. Οί ζήσαντες 
έν Τουρκία γνωρίζουσι ποιαν πρακτικήν σημασίαν έχουσιν 
αύταί84 —.

Τέλος, τό Τουρκικόν καθεστώς τό έγκατέλειψαν διαδοχικώς 
400 χιλ. Πόντιοι. Δέν πιστεύω νά ύπάρχη μεγαλειτέρο?5 άπόδει- 

1995 ξΐζ τών φρονημάτων τών Ποντίων —. Πάσα άλλη λύσις έπιφέ- 
ρουσα άπομάκρυνσιν τής Τουρκίας, οίουςδήποτε φόβους καί αν 
ενείχε, δέν βλέπω είς τί χειρότερον άποτέλεσμα ήδύνατο νά κα- 
ταλήξχ^ —. Καί δμως αί διατυπωθεϊσαι άξιώσεις, ώς δήθεν έπι- 
θυμίαι τών Ποντίων, καταλήγονσι, διά τοϋ αποκλεισμού πάσης 

2000 άλλης δυνατής λύσεως, είς τήν διατήρησιν τοϋ Τουρκικού καθε
στώτος —.

Αίτια προκαλέσαντα τάς πλάνας —. θά  ήτο εύχερές νά άπο- 
δώση τις είς ευτελείς αιτίας καί είς πεισματώδεις έπιμονάς τάς ση- 
μειωθείσας πλάνας —. Καί δμως, δέν έχει οϋτω τό πράγμα —. 

2005 'Όλως άντιθέτως, τά αίτια είναι εύγενεϊς φιλοδοξίαι καί ύπερβο
λικός ζήλος —.

Τό ’Επίσημον Κράτος, μή διαθέτον άλλην πίστωσιν παρά τοίς 
Συμμάχοις, άφισε νά διατυπωθούν αί περί Πόντου άξιώσεις άνε- 
πισήμως —.

2010 Α πό τής στιγμής αυτής ούδείς Πόντιος ήθελε νά άναλάβη 
ευθύνην μειώσεως άξιώσεων καί συνεπώς υστερήσεις είς πα
τριωτισμόν —. Ά φ ' έτέρου, ώς ήτο επόμενον, αί διάφοροι Έπι- 
τροπαί έφιλοδόξουν ποία νά προσφέρη περισσοτέρας υπηρεσίας, 
χωρίς νά γνωρίζωσιν είς τάς έτέρας τά γιγνόμενα —.

2015 Α λλά καί ολόκληροι ύπηρεσίαι εύρέθησαν συναγωνιζόμεναι 
είς τήν προσφοράν τών πατριωτικών των εκδουλεύσεων—. "Ολοι 
έζήτουν νά έργασθοϋν διά τόν Πόντον —. Οϋτω, εάν ή παιδεία 
φρονεί [58] δτι διά τών σχολείων θά ήδύνατο νά σωθή ό Ελλη
νισμός τοϋ Πόντου, ή Περίθαλψις άφ’ έτέρου ένόμισεν δτι περι- 

2020 θάλπουσα καί έκτρέφουσα έπί τό τελείότερον τούς πρόσφυγας, 
έστω καί τούς άνέτως ζώντας μέχρι τής στιγμής, προσέφερε έτι 
μεγαλειτέρας ύπηρεσίας —. Δέν είναι δέ ποσώς περίεργον πώς 
οϋτω καί ή Εκκλησία, ή όποία έσωσε έπανειλημμένως μέχρι

84. αυτοί στήν Έκθ.
85. μεγάλη τέρα στήν Έκθ. (βλ. και σημ. 82)
86. ήδύναντο νά καταλήξωσι στήν "Εκθ.
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τοϋδε τόν Ελληνισμόν, διέγνωσε έτι άπαξ τήν στιγμήν νά κάμη 
2025 τό ϊδιον —. Εις συμπλήρωμα τοϋ λαβυρίνθου τούτου τών ενερ

γειών οί διπλωματικοί άντιπρόσωποι εβλεπον δλους τούς άλλους 
δρώντας έν τή υποθέσει ώς παρεισάκτως καί είχον ώς επί τό πολύ 
δίκαιον —. Έτήρησαν δθεν επί τοϋ ζητήματος μίαν χαρακτηρι
στικήν έφεκτικότητα πρός τε τάς όρθάς ιδέας καί τούς παραλο- 

2030 γισμούς, τούς όποιους ήσαν εις θέσιν οϋτοι νά έκτιμήσωσι ώς 
τοιούτους —. Δέν έλαβον φαίνεται τήν εύκαιρίαν νά ΐδωσιν δτι 
ή συγκατάβασις τοϋ !Επισήμου Κράτους, καί όχι <μόνον>β1 ή συ- 
γκατάβασις, άλλά ή δι ’ όλων τών μέσων ένίσχυσις μιάς άλλης ιδέ
ας, δέν έδείκνυεν άναγνώρισιν σφάλματος, ώς άνεκοινώθη εις 

2035 Συνεδρίασιν τών Πατριαρχείων, άλλ’ άπλώς μίαν έπίκουρον 
στοργήν μήπως καί ένα έπί τοΐς χιλίοις κατορθωθή τι πλέον έξ 
έκείνου, τό όποιον ήλπισε τοϋτο —.

Ή  άνωτέρω είκών είναι τελείως άκριβής, ώς γνωρίζει έν πολ- 
λοΐς ή ύπηρεσία, άλλά δέν δύναμαι νά εΐπω δτι έβλαψε, διότι δέν 

2040 έδόθη ευκαιρία ευνοϊκής λύσεως τοϋ ζητήματος τοϋ Πόντου. 
Ήδύνατο δμως καί δύναται νά βλάψη. Έ ν τφ  μεταξύ δμως, 
έπειδή αί ίδέαι έθολώθησαν τόσον, ώστε πράγματι νά άνησυχη 
τις, έάν έπιπλέη ή ορθή άντίληψις τών πραγμάτων, τά όποια ώς 
έκ τής άπομακρύνσεώς των δέν δύναται νά έκτιμήση τις άμέσως, 

2045 ήναγκάσθην νά έκθέσω άναλυτικώς αυτά —.
Π αρ’ δλην τήν άπομάκουνσίν του, ό Πόντος δέν έξέογεται τής 

σφαίρας τής γενικής δοάσεως τής Ελλάδος —. Πολλάκις, τό [59] 
ζήτημα τοϋ Πόντου έξητάσθη ώς εθνικόν μέν άλλά περίπου τής 
αυτής κατηγορίας μέ τό τής διατηρήσεως τοϋ έθνισμοϋ τών έκα- 

2050 τοντάδων χιλιάδων Ελλήνων τών ευρισκομένων π.χ. εις Αμερι
κήν.

Δέν νομίζω νά έχη οϋτω τό πράγμα —.
Ή  μικρά πείρα τής κατοχής μας εις Μ. "Ασίαν έδειξεν εις 

ποιον έκνευρισμόν δύναται νά μάς τηρή ό Σωβινισμός τών Τούρ- 
2055 κων, άφ" ής στιγμής έπληγη οϋτος εις τό κύριον σώμα του —. Δέν 

στοιχίζει δέ τίποτε εις τούς Τούρκους νά κρατήσουν έπ ’ άπειρον 
τήν κατάστασιν αύτήν, ένφ ημείς έχομεν άμεσον συμφέρον νά τήν 
ξεκαθαρίσωμεν καί νά τήν είρηνεύσωμεν —.

Α φ ’ έτέρου ή Τουρκία, στερηθεϊσα τελείως τών Βαλκανικών

87. όχι ή σνγκατάβασις στήν Έκθ.: ή προσθήκη <μόνον> γιά πληρέστερη 
κατανόηση.
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2060 της κτήσεων, άποξενωθεΐσα δλων τών άπεράντων εκτάσεων τής 
Μεσοποταμίας, Συρίας, ’Αραβίας, ζητεί νά ίσοφαρήση τά άτυχή- 
ματά της διά τής δημιουργίας μιας νέας Ιδεολογίας, στηριζομένης 
έπί τής ένώσεώς της μέ τούς Μουσουλμάνους τοϋ Καυκάσου καί 
τής Κασπίας —. Δέν πιστεύω νά διαφεύγη ούδένα δ η  αυτή αϋτη 

2065 ή παραμείνασα Μικρασιατική Τουρκία είναι άρκετά επίφοβος 
γείτων, καί μάλιστα έν συνδυασμφ μετά τών άλλων έν τή Βαλ
κανική έχθρών μας θά γίνη φυσικφ τφ  λόγω πολύ έπιφοβωτέρα, 
εάν έπιτύχη τήν πραγματοποίησιν τοϋ άνωτέρω ιδανικού —.

Άντιθέτως ή Τουρκία, περιοριζομένη άνατολικώς άπό μικρά 
2070 Κράτη καί άποκοπτομένη άπό τόν λοιπόν μουσουλμανισμόν, θά 

έπανέλθη εις τό τοπικόν της Μικρασιατικόν ιδανικόν, τό όποιον, 
μέ ολίγον καλόν χειρισμόν έκ μέρους μας δύναται νά δώση λαβήν 
εις συνεργασίαν καί δχι εις έχθρότητα—.

Είναι λοιπόν άνάγκη ν ’ αποκοπή ή Τουρκία άπό τόν Καύκα- 
2075 σον καί τήν νέαν Σωβινιστικήν μορφήν τοϋ Ρωσσοτουρκικού 

Μπολσεβικισμοϋ —.
Έχομεν λοιπόν άμεσον συμφέρον καί διά τήν ϊδρυσιν τοϋ 

Άρμενικού Κράτους καί διά τό τής Κιλικίας —. Ά λ λ ’ εκείνο, 
δπερ [60] θά μάς έξησφάλιζε ριζικώτερον είναι ή σύμπηξις ένός 

2080 Κράτους τοϋ Πόντου, τό όποιον φυσικά θά έκανόνιζε τήν έκά- 
στοτε στάσιν του μέ τάς υποδείξεις τών ’Αθηνών —. Είναι δέ εις 
θέσιν οί Πόντιοι νά άποτελέσουν τούς Φρουρούς τοϋ Ελληνι
σμού —. Έ ν πρώτοις είναι έργον εις τό όποιον έχουν συνειθίσει 
άπό αιώνων —. Περιλαμβανόμενοι έν τή άπομακρύνσει των άπό 

2085 ξένα φύλα, παλαίοντες διαρκώς πρός αυτά™, άφομοιοϋντες παρά 
άφομοιούμενοι, άποτελοϋσι τόν ίσχυρότερον τύπον τής Ελλη
νικής Φυλής —. Ούδείς Φραγκολεβαντισμός, άπ’ έναντίας μίσος 
καί απέχθεια πρός πάν τό ξενικόν —.

Δ ι’ αύτάς ακριβώς τάς άρετάς, ή Τουρκία, ή όποία έβλεπε μα- 
2090 κρύτερα άφ’ δ,τι έσυνειθίσαμεν89 νά νομίζωμεν, τούς διέλυσε, τούς 

διέσπασε καί τούς έπέτάξε βαθμιαίως έξω τοϋ Βασιλείου της —.
Ά λλο , πλήν τής διευθετήσεως τοϋ αμέσου μέλλοντος, έχομεν 

τόν διακανονισμόν τοϋ άμέσου παρόντος —. Ή  συνεργασία τοϋ 
Μουσταφά Κεμάλ-Πασσά μέ τόν Μπολσεβικισμόν θά τοϋ άνοιξη

88. αύτό στήν Έκθ.
89. έσννείθσαμεν στήν Έκθ.
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2095 μίαν πηγήν ένισχύσεως, άγνωστον πόσον μικράν ή μεγάλην —. 
Καί τοϋτο δμως εάν δέν γίνη, θά έπιτρέψη είς τόν Μουσταφά 
Κεμάλ νά άποσύρη τάς έν Έρζερούμ Δυνάμεις τον, αί όποϊαι 
εϊναι ώς γνωστόν ύπέρτεραι τών ευρισκόμενων άπέναντί μας έν 
Μικρά Ασίςι —. Ή  μόνη οδός τής τοιαύτης επικοινωνίας εϊναι 

2100 ΚΑΡΣ-ΕΡΖΕΡΟΥΜ - ΣΕΒΑΣΤΕΙΑ - ΑΓΚΥΡΑ. Ή  Στρατιωτική 
λοιπόν Δρασις, ή όποία θά ήνώχλει ή θά άπέκοπτεν τήν οδόν ταυ
τήν, δέν είναι κατασκεύασμα άστηρίκτων φιλοδοξιών, άλλ ’ εύρί- 
σκεται έν πλήρει άρμονίςι μέ τήν γενικωτέραν στρατιωτικήν κα- 
τάστασιν —. ’Αλλά καί διά τήν άναμενομένην περίπτωσιν τής 

2105 ευνοϊκής έκβάσεως τών έπιχειρήσεων τοϋ Στρατοϋ Μ. Ασίας, τό 
όποιον άποτελεϊ πεποίθησιν, πάλιν θά είναι αναγκαία μία έκκε
ντρος δρασις εναντίον αυτών τούτων τών βάσεων τοϋ έχθροϋ, αί 
όποιαι εύρίσκονται είς τό Εσωτερικόν Μ. Ασίας, δεδομένου 
όντος δτι ή μέ άφετηρίαν τήν Σμύρνην προέ[6ί]λασις δέν δύνα- 

2110 ται νά φθάση ταύτας —.
Δνναταί τις λοιπόν νά συμπεράνη δτι στρατιωτικώς μέν δέν 

άποτελεϊ περιττόν βάρος ή πολλάκις προταθεϊσα θυσία, πολι- 
τικώς δέ, έφ' δσον ό Πόντος εϋρίσκηται εντός τής σφαίρας τής γε
νικής πολιτικής τής Ελλάδος, δέν δύναται ό καθείς νά προβάλη 

2115 τήν γνώμην του, δεδομένου δτι πρόκειται περί νέας ένδεχομένης 
μειώσεως τοϋ έναπολειφθησομένον Τουρκικού Κράτους —.

Έν Αθήναις τή 3η Ίοννίον 1920 —.

Υπεβλήθη.
Πρόεδρον Κυβερνήσεως,

2120 Ύπονργεϊον Εξωτερικών, Ύπονργεϊον Στρατιωτικών (Έπιτ. 
Ύπ.)
Αρχηγόν Στρατόν Εκστρατείας —
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Γαβρ(ι)ηλίδης Δ.: Έλληνοπόντιος, μέλος Διοικητικού Συμβουλίου 

’Επιτροπείας Ποντίων Κωνσταντινουπόλεως 118, 421
Γεωργία : Γεωγραφική περιοχή τοΰ τότε ρωσικού τσαρικού κράτους 

στο νότιο Καύκασο. 757, 961, 964, 1323, 1417, 1422/23, 1425, 1466· Γε
ωργιανοί 758

Γκιουμούς-Χανά 1947· βλ. καί ’Αργυρουπόλεως σαντζάκιον 
Διομήδης ’Αλέξανδρος (1875-1950): Πολιτικός καί οικονομολόγος, 

βουλευτής, υπουργός, υπουργός Εξωτερικών, διοικητής Εθνικής Τρα- 
πέζης καί Τραπέζης τής Ελλάδος καί τό 1949/50 πρωθυπουργός. Συ- 
νέγραψε οικονομολογικές καί βυζαντινές μελέτες. 42

Ελλάς 229, 232, 312, 410, 481, 639, 906, 923, 928, 1018, 1028, 1477, 
1481/82, 1526, 1725, 1949, 2047, 2114· Ελλάς Παλαιά 1975· Στερεά 
Ελλάς 1859/60, 1888

Έλληνες 88, 314, 315, 936, 949, 1043, 1506, 1507, 1513, 1565, 1568, 
1576, 1754, 1756, 1762, 1777, 1789, 1796, 1813, 1911· Έλληνες Πόντου, 
Έλλ. Πόντιοι 200, 206, 315, 420, 1167, 1254/55 

Έρζερούμ 1078, 1160, 1574, 2097, 2100 
Έρζιγγιάν 796, 1440, 1850, 1851 
Έριβάν 476, 477, 491, 751, 1189, 1308, 1339 
Εϋξεινος Πόντος 907, 1478, 1706 
Ευρώπη 268, 891, 1189, 1389
Ζαροκίλλι Κ.: Έλληνοπόντιος μέ δράση στήν Εθνοσυνέλευση Βα

τούμ καί μέλος τοΰ Έθνικοΰ Συμβουλίου Ποντίων Βατούμ 919, 1109 
Ή πειρος 1770
Θεοφύλακτος Θεοφύλακτος (1884-1961): Γεννήθηκε στήν Τσίτη 

’Αργυρουπόλεως· σπούδασε στήν ’Ιατρική Σχολή ’Αθήνας καί Παρι-

182 Όδ. Λαμψίδης
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σιοϋ. νΑσκησε τό Ιατρικό επάγγελμα στήν Τραπεζούντα καί ήταν ταυ
τόχρονα μέλος πολλών συλλόγων τής κοινότητας. 1914-1916 στό Βα- 
τούμ, 1916 έπέστρεψε στήν Τραπεζούντα. Βασικός συνεργάτης τοϋ πε
ριοδικού Οί Κομνηνοί καί διευθυντής τοϋ νοσοκομείου Τραπεζούντας. 
Διέφυγε τό 1918 πάλι στό Βατούμ, δπου εργάστηκε δραστήρια γιά τούς 
Ποντίους καί τήν απελευθέρωση τοϋ μικρασιατικού Πόντου άπό τόν 
τουρκικό ζυγό. Ιδρυτής εφημερίδας Ελεύθερος Πόντος στό Βατούμ, 
μέλος Έθνοσυνελεύσεως Ποντίων Βατούμ, μέλος καί αντιπρόεδρος 
Εθνικού Συμβουλίου Πόντου Βατούμ. Τό 1920 στήν ’Αθήνα αγωνίστη
κε γιά τό ποντιακό ζήτημα. Στις 11.5.1920 μετά τήν επιστροφή του άπό 
’Αθήνα στήν Κωνσταντινούπολη παραιτήθηκε άπό δλα του τά άξιώμα- 
τα στά ποντιακά σωματεία καί παρέμεινε, ιδιωτικώς πλέον, στήν Κων
σταντινούπολη. Μετά τό 1922 εγκαταστάθηκε στη Θεσσαλονίκη. Τό 
1928 Γενικός Διοικητής Θράκης στήν κυβέρνηση Βενιζέλου- 1933 
ιδρυτής Εύξείνου Λέσχης καί πρόεδρός της. "Εγραψε συνεργασίες στά 
περιοδικά Ποντιακά Φύλλα, Ποντιακή Εστία, Χρονικά τοϋ Πόντον 
καί άλλοϋ καί δημοσίευσε αυτοτελή τόμο Γύρω στήν άσβεστη φλόγα 
(Θεσσαλονίκη 1958). Στή δεύτερη έκδοση τοϋ βιβλίου (1997) πολυσέλι
δο Πρόλογο (VII-XXXII) έγραψε ή Μαρία Βεργέτη. 919, 1109 

Θεσσαλία 1860, 1888/89 
Θεσσαλονίκη 246, 262, 364 
Θράκη 186, 1770
Θωίδης Γ.: Σημαντικός Έλληνοπόντιος στήν Κωνσταντινούπολη. 

Μέλος καί επί πολλά ετη πρόεδρος τοϋ Διοικητικού Συμβουλίου τής 
εκεί ’Επιτροπείας Ποντίων. 118/19, 421 

Ίασώνειος άκρα 1884
Ίωαννίδης Βασίλειος (1865-1936): Γιος τοϋ ιστορικού τής Τραπε

ζούντας Σάββα Ίωαννίδη· άπόφοιτος Θεολογικής Σχολής Χάλκης. 
’Από τό 1918, τήν οπισθοχώρηση τών Ρώσων, αγωνίστηκε στό Βατούμ 
γιά τούς Ποντίους καί τήν άνεξαρτησία τού Πόντου. ’Εξελέγη πρόεδρος 
τοϋ εκεί ’Εθνικοϋ Συμβουλίου. Μετά τήν άποτυχία τών προσπαθειών 
γιά αυτονομία τοϋ ποντιακού χώρου, παρέμεινε στή Μασσαλία καί άπό 
έκεΐ κατέληξε στήν ’Αθήνα, δπου έζησε εως τό θάνατό του. 896, 917, 
1109

Καθενιώτης Αημήτριος (1882-1947): ’Αξιωματικός τοϋ πυροβολι
κού- τό 1908 μυήθηκε στό Στρατιωτικό Σύνδεσμο άπό τό Θεόδωρο Πά
γκαλο. (’Από λάθος ό Μαρκεζίνης, Πολιτική Ιστορία 3, 74, άναφέρει 
τόν Καθενιώτη ώς άνθυπολοχαγό τοϋ μηχανικού, ενώ στήν επομένη σε
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λίδα 75 ορθά ώς αξιωματικό τοϋ πυροβολικού.) Τόν "Απρίλιο τοϋ 1917, 
στό πλευρό τής βενιζελικής παρατάξεως, όρίστηκε επιτελάρχης τής σχη- 
ματιζομένης τότε στή Μυτιλήνη Μεραρχίας Αρχιπελάγους μέ διοικητή 
τόν υποστράτηγο Δ. Ίωάννου. Τόν Αύγουστο τοϋ 1917 μετατέθηκε, π ι
θανώς στό Γενικό ’Αρχηγείο γιά ειδικές αποστολές, δπως σ’ αυτήν γιά 
τόν Πόντο. Οί επιχειρήσεις τοϋ ελληνικού στρατού στή Μ. ’Ασία (Μάρ
τιος - καλοκαίρι τοϋ 1922) γιά τήν κατάληψη τής σιδηροδρομικής 
γραμμής Έσκή Σεχήρ - Άφιόν-Καραχισάρ έκτελέστηκαν βάσει επιτελι
κού σχεδίου τού Καθενιώτη. Τέλος στό βενιζελικό κίνημα τού Μαρτί
ου 1935, δταν απομακρύνθηκαν οί βενιζελικοΐ αντιστράτηγοι, τή θέση 
τους μεταξύ άλλων κατέλαβε καί ό Καθενιώτης. Έτσι τόν ’Ιούνιο τού 
1935 είναι ενας άπό τούς τρεις σωματάρχες (A. Mazarakis-Ainian, 
Memoires [Thessaloniki 1979], 350), ενώ στις 15 Όκτ. 1935, άπομα- 
κρύνθηκε άπό τή θέση αύτή (Mazarakis-Ainian, 359) καί στις 7.11.1935 
αποστρατεύτηκε (δ.π., 362). 116, 158, 178, 180, 202/03, 209, 216, 382, 
805, 869, 1047, 1259, 1476, [1480/81]· βλ. καί Katheniottis 

Καισάρεια 1918
Κ αλιφίδης: Έλληνοπόντιος, μέλος Επιτροπείας Ποντίων Κωνστα

ντινουπόλεως. 421
Κανδύλης : Έλληνοπόντιος στό Λονδίνο, δπου μετείχε στόν άγώ- 

να γιά τήν αυτονομία τοϋ Πόντου. 1200/01, 1304
Κανελλόπουλος Ευθύμιος (1876-1943) : Διπλωμάτης, 1918-1921 

ύπατος Έλληνας αρμοστής στήν Κωνσταντινούπολη. 397, 849, 1111, 
1259, 1296

Καραβαγγέλης Γερμανός βλ. Μητροπολίτης Άμασείας Γερμανός 
Καραβαγγέλης

Καραπαναγιώτης Βύρων (γεννήθηκε τό 1894 στήν Τραπεζούντα): 
Στρατιωτικός· τό 1916 στή Μεραρχία ’Αρχιπελάγους, στή Μιτυλήνη, 
υπηρέτησε ώς διευθυντής τοϋ III Γραφείου μέ τό βαθμό τοϋ λοχαγού 
εως τό Δεκέμβριο 1918 (βλ. Συμμετοχή τής Ελλάδος, 243). ’Από τις 25 
’Απρ. 1919 καί επί ενα σχεδόν έτος υπήρξε άμεσος βοηθός τοϋ συνταγ
ματάρχη Καθενιώτη στήν αποστολή γιά τόν Πόντο καί μετά τήν άπο- 
στράτευσή του σημαντικός παράγων στή διαμόρφωση τών πολιτικών 
πραγμάτων τής Ελλάδας. 998/99, 1465 

Κάρς 2100 
Κασπία 2064
Κατεχάκης Γεώργιος (1881-1938): Στρατιωτικός μέ ενεργό δράση 

στό Μακεδονικό άγώνα· υπηρέτησε ώς επιτελάρχης τοϋ σώματος στρα-
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τοϋ Εθνικής Άμύνης· τό 1919 αρχηγός τής ελληνικής στρατιωτικής 
αποστολής στήν Κωνσταντινούπολη. 987/88

Καύκασος 666, 742, 748, 781, 784, 822, 956, 979, 1027, 1096, 1123, 
1128, 1379/80, 1463, 1470, 1483, 1515, 1659, 1937, 2063, 2074/75- Καυ
κάσιοι 800

Κεμάλ-Πασσάς Μουσταφάς (1880-1938): Τούρκος στρατιωτικός καί 
πολιτικός. Ό ταν ή Ιωνία καταλήφθηκε άπό τούς Έλληνες, ήταν διοι
κητής τοϋ τρίτου σώματος στρατοϋ. ’Αποβιβάστηκε στή Σαμψούντα καί 
τέθηκε επικεφαλής τοϋ εθνικιστικού κινήματος. ’Αγωνίστηκε γιά ένα 
τουρκικό κράτος ομοιογενές χωρίς μειονότητες. 125/26, 189, 797,2094, 
2096/97

Κερασ(σ)οϋς 1437, 1495, 1905, 1921
Κιλικία 1444, 1498/99, 1503, 1531, 2078
Κουμανίκ 1852/53
Κούρδοι 1574/75
Κούπαν 1492
Κρήτη 1882
Κριμαία 153
Κωνσταντινίδης Κωνσταντίνος - Ίάσων Γ. (1856-1930): Έλληνοπό- 

ντιος έμπορος εγκατεστημένος άπό χρόνια στή Μασσαλία, Ιδρυτικό μέ
λος τού εκεί ποντιακού σωματείου. ’Από τή Μασσαλία, σέ άμεση επαφή 
μέ τήν ελληνική άντιπροσωπεία στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τοϋ Παρισιού 
καί ειδικά μέ τόν πρόεδρο τής κυβερνήσεως Έλ. Βενιζέλο, αγωνίστηκε 
γιά τήν άνεξαρτησία τοϋ Πόντου έως τή Συνδιάσκεψη τοϋ Σάν Ρέμο (5 
’Απρ. 1920) καί τήν υπογραφή τής Συνθήκης τών Σεβρών (28 Ίουλ./ 10 
Αύγ. 1920). Μετά τήν άποτυχία στό ποντιακό ζήτημα παρέμεινε γιά λί
γο στή Μασσαλία. Πριν πεθάνει δώρισε στήν Εθνική Πινακοθήκη πί
νακες πού κατείχε καί στό Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης τή μεγάλη του 
βιβλιοθήκη. Τό 1876 έγραψε μιά μονόπρακτη κωμωδία σέ ποντιακή διά
λεκτο μέ τίτλο «ΟΙ έρωτόληπτοι». 1011/12, 1198, 1311, 1415, 1550 

Κωνσταντινούπολις 51, 52, 58, 125, 131, 162, 164, 169, 202, 248, 
249, 255, 281, 285 , 364, 367, 396, 403, 653, 837, 981, 988, 999, 1006, 
1014, 1110, 1126, 1128, 1157, 1220, 1227, 1230, 1234, 1247, 1248, 1292, 
1391, 1481, 1570, 1573/74 

Ααζιστάν 1424, 1430, 1433
Λεοντίδης Νίκος (1881-1942): Μετά τις γυμνασιακές σπουδές φοί

τησε στή Νομική Σχολή τοϋ Πανεπιστημίου ’Αθηνών καί στή Σχολή Πο
λιτικών ’Επιστημών στό Παρίσι. Έπέστρεψε στήν Κωνσταντινούπολη
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καί £γινε μέλος τής Όργανώσεως Κωνσταντινουπόλεως καί οπαδός 
τής ιδεολογίας Ίωνα Δραγούμη· σημαντικός παράγων τών εκεί Τραπε- 
ζουντίων, ενώ ταυτόχρονα δημοσιογραφοΰσε, είχε συμβάλει στήν 
εκλογή τοΰ Χρυσάνθου ώς μητροπολίτη Τραπεζούντας (1913). Συμμε
τείχε στήν κίνηση τοΰ πρίγκιπα Σαμπαχεντίν εναντίον τών Νεοτούρ- 
κων. Συνελήφθη καί καταδικάστηκε. Μετά τήν άποφυλάκισή του διέ
φυγε στή Ρωσία. Έπέστρεψε στον Πόντο μέ τή ρωσική κατοχή (1916) 
καί ύπηρξε έμπιστος συνεργάτης καί στενός φίλος τοΰ μητροπολίτη 
Χρυσάνθου. Στήν Τραπεζούντα έξέδωσε τήν εφημερίδα Λόγος καί ίδρυ
σε τήν Εθνική Ένωση Νέων. Μέ τό τέλος τής ρωσικής κατοχής τής 
Τραπεζούντας διέφυγε καί πάλι στή Ρωσία. Στό Βατούμ άγωνίστηκε 
γιά τήν αυτονομία τοΰ Πόντου καί υπήρξε ό πρώτος πρόεδρος τής εκεί 
Έθνοσυνελεύσεως τών Ποντίων. Μετά τή μικρασιατική καταστροφή, 
τό 1922/23, κατέφυγε στήν Ελλάδα- διορίστηκε διευθυντής στό υπουρ
γείο Προνοίας καί υστέρα αντιπρόσωπος τής ελληνικής κυβερνήσεως 
στή μικτή υποεπιτροπή ’Ανταλλαγής. Τό 1932 βουλευτής Δράμας μέ τό 
Λαϊκό Κόμμα καί υπουργός Γενικής Διοικήσεως Θράκης· 1935 βου
λευτής Θεσσαλονίκης. Πέθανε στήν ’Αθήνα. Ώ ς οπαδός τών ιδεών "Ιω
νά Δραγούμη ήταν πολιτικά τοποθετημένος εναντίον τοϋ Έλευθ. Βενι- 
ζέλου καί τής πολιτικής του στον α ' παγκόσμιο πόλεμο. 916 

Λίβανος 1455/56
Λονδΐνον 360, 1130, 1193, 1195, 1200, 1202, 1250, 1287, 1449, 1532, 

1551, 1879
Μακεδονία 1770 
Μασσαλία 1198 
Μαύρη Θάλασσα 1515 
Μεσοποταμία 2061
Μητροπολίτης Αμασείας Γερμανός Καραβαγγέλης (1866-1935): 

Γεννήθηκε στή Λέσβο· φοίτησε στή Θεολογική Σχολή Χάλκης καί στό 
Πανεπιστήμιο Λιψίας. Καθηγητής Θεολογικής Σχολής Χάλκης, 1896 
επίσκοπος, 1900 μητροπολίτης Καστοριάς, μέ ενεργό συμμετοχή στό 
Μακεδονικό αγώνα· 1909 μητροπολίτης ’Αμάσειας. Κατά τή διάρκεια 
τοΰ πολέμου 1914-18 περιορίστηκε στις φυλακές Κωνσταντινουπόλε
ως. Μέ τό τέλος τοΰ πολέμου επανήλθε γιά λίγο στήν ’Αμισό, αλλά διέ
φυγε στήν Κωνσταντινούπολη καταδικασμένος ερήμην σέ θάνατο τό
1921 άπό τά τουρκικά Δικαστήρια ’Ανεξαρτησίας τής ’Αμάσειας. Τό 
1923 μητροπολίτης Ίωαννίνων 1924 μητροπολίτης Κεντρικής Ευρώ
πης μέ εδρα τή Βιέννη. Έγραψε ’Απομνημονεύματα, πού άναφέρονται 
καί στή δράση του στήν ποντιακή περιοχή. 1610/11
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Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος 155/56, 163, 165, 173, 187, 243/44,247, 
271, 301, 428/29, 478, 490/91, 628/29, 814, 828, 848, 851, 855, 871, 
912/13, 1015, 1229, 1234, 1251, 1551/52, 1605/06, 1645/46, 1658, 1671/72, 
1748, 1810, 1845/46· βλ. ακόμα Σεβασμιότης του, Σεβασμιώτατος, Σε
βαστός Ιεράρχης, Χρύσανθος καί Chryssanthos

Μικρά Ασία  204, 214, 1282, 2053, 2099, 2105, 2108 
Μ ίλν : "Αγγλος στρατιωτικός- υπηρέτησε στό Μακεδονικό μέτωπο· 

5/18.7.1919 επικεφαλής δλων τών στρατευμάτων τής Μικρας Άσίας· 
συμμετείχε στό σχεδιασμό γιά τήν κατάληψη τής ’Ανατολικής Θράκης 
άπό τά ελληνικά στρατεύματα (’Ιούνιος 1920)· λίγο πριν άπό τή Συν
θήκη τών Σεβρών (28 Ίουλ./ 10 Αύγ. 1920) ελληνική μεραρχία άπό 
Άνατ. Θράκη έτέθη υπό τις διαταγές του γιά τήν άμυνα τών Δαρδα- 
νελλίων καί τής Χερσονήσου Ίσμίτ. 986, 1000, 1111, 1120, 1460, 1470, 
1482

Μιχαηλίδης Γ.\ Έλληνοπόντιος, μέλος Διοικητικού Συμβουλίου 
’Επιτροπείας Κωνσταντινουπόλεως 119 

Μόσχα 971 
Μούς 1600 
Μ ποϊμπάτ 1856
Νουμπάρ Πασσάς: Σημαντική προσωπικότητα τών ’Αρμενίων, επι

κεφαλής άρμενικής άντιπροσωπείας στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης Παρι
σιού καί Λονδίνου. 1177/78, 1184/85, 1297, 1305, 1332

Ν τ’ Έσπεραί Φρανσέ (1854-1934): Γάλλος στρατιωτικός· στρατηγός 
μέ δράση στόν έλλαδικό χώρο, στό Μακεδονικό μέτωπο, άρχιστράτη- 
γος τών συμμαχικών δυνάμεων στή Μακεδονία. ’Οργάνωσε τήν επιτυχή 
επίθεση εναντίον τής Βουλγαρίας, πού εφερε τή συνθηκολόγηση άπό μέ
ρους τής Τουρκίας. 97, 987, [989]

Ντενίκίν (-ικίν) ’Αντώνιος Ίβάνοβιτς (1872-1947): Ρώσος στρατιω
τικός πού, επικεφαλής στρατιωτικών δυνάμεων, προσπάθησε άνεπι- 
τυχώς νά εμποδίσει τήν κάθοδο τών Μπολσεβίκων. Μεταγενέστερα 
άποσύρθηκε στή Γαλλία. 668, 780, 825, 970, 1523

ΟΙκονόμου Σωκράτης : Έλληνοπόντιος, πρόεδρος Ποντίων Παρι
σιού, άντιπρόσωπος Έλληνοποντίων στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης στό 
Παρίσι. 1012, 1197, 1550 

Όρδοϋ 1437 
Ουκρανία 794
Ό φ ϊτα ι: Έλληνοπόντιοι περιοχής Ό φ ι, μουσουλμάνοι τό θρήσκευ

μα. 1508
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Παπαδόπουλος Σ.: Έλληνοπόντιος, μέλος Διοικητικού Συμβουλίου 
Επιτροπείας Κωνσταντινουπόλεως. 119

Παππας Αλέξανδρος I. (γεννήθηκε τό 1898): Στρατιωτικός· αξιω
ματικός τοΰ πυροβολικού, βοηθός, μέ βαθμό ύπολοχαγού, τού συνταγ
ματάρχη Καθενιώτη στήν αποστολή γιά τόν Πόντο. Τό Μάιο 1920 έντά- 
χθηκε στόν ελληνικό στρατό τής Μικρας ’Ασίας. Μεταγενέστερα, μετά 
τήν αποστράτευσή του, έκτακτος καθηγητής ΕΜΠ τό 1930, τακτικός τό 
1940· τό 1963 πρόεδρος ΔΕΗ. Μικρό, δακτυλογραφημένο άπόσπασμα 
(τριών σελίδων) άπό ανέκδοτο κείμενο μέ τίτλο «Εικόνες άπό τήν ζωή 
μου» δημοσιεύεται πιό κάτω (σ. 212-14). 251/52, 1294

Παρίσιοι 59, 137, 165, 171, 183, 197, 238/39, 243, 381, 405, 461, 470, 
648, 778, 865, 876, 887, 901, 912, 1005, 1009, 1085, 1178, 1252/53, 1550, 
1551, 1840, 1845 

Πάφρα 84/85 
Πελοπόννησος 1859 
Περσία 753/54
Πηλείδης: Σημαντική προσωπικότητα τών Έλληνοποντίων στό Λον

δίνο. 1201, 1304
Πινιάτογλον Μ. : Σημαντική έλληνοποντιακή προσωπικότητα Κων

σταντινουπόλεως· επί έτη πρόεδρος τής εκεί Επιτροπείας Ποντίων. 118 
Πολίτης Ν. (1872-1942): Διπλωμάτης, καθηγητής Πανεπιστημίου, διε- 

θνολόγος, γενικός διευθυντής υπουργείου Εξωτερικών 1914-16· υπουρ
γός Εξωτερικών προσωρινής κυβερνήσεως Θεσσαλονίκης καί κατόπιν 
κυβερνήσεως ’Αθηνών 1917-20. Μεταγενέστερα πρώτος άντιπρόσωπος 
Ελλάδας στήν Κοινωνία τών Εθνών και πρεσβευτής στό Παρίσι. 309 

Πόντιοί 8, 15, 33, 38, 47, 51, 62, 76, 80, 101, 113/14, 117, 176, 203, 
229, 233, 245, 254, 264, 395, 398, 400, 407, 414, 435, 438, 443, 455, 462, 
472, 659, 794, 842, 864/65, 890, 906, 908, 935, 946, 953, 998, 1016, 1018, 
1036, 1108, 1167, 1180, 1182, 1200, 1304, 1310, 1314, 1326, 1350, 1353, 
1369, 1385, 1393, 1405, 1409, 1428, 1450, 1490, 1585, 1624, 1630, 1655, 
1668/69, 1677, 1703, 1713, 1717, 1902, 1934, 1973, 1994, 1995, 1999, 
2010, 2082

Π  ο ντο- 'Αρμενία 627
Πόντος 12, 29, 44, 46, 65, 66, 102/03, 132, 139, 193, 200, 206, 213, 

215, 219, 231, 234, 236, 237/38, 278, 303, 313, 314, 315, 322/23, 409, 412, 
416, 420, 431, 438, 446, 462, 476, 624, 626, 638, 640, 729/30, 844, 881, 
888, 890, 894, 895, 907, 911, 916, 926, 932, 936, 937, 946, 991, 995, 1002, 
1017, 1033, 1049, 1063, 1067, 1100, 1104, 1173, 1185, 1207, 1212, 1236,
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1239, 1255, 1257, 1271, 1300, 1317, 1320, 1323, 1361, 1366, 1398/99, 
1421, 1448, 1454, 1457, 1501, 1513, 1576/77, 1585, 1616, 1622, 1639, 
1676, 1682/83, 1695, 1706, 1714, 1723, 1732, 1785, 1789, 1791, 1792, 
1800, 1812/13, 1814, 1821, 1822, 1825, 1854, 1874, 1879, 1892, 1896, 
1900, 1903, 1919, 1939, 1980, 2008, 2017, 2019, 2046, 2080, 2113' ζήτη
μα, ύπόθεσις τοϋ Πόντου 5, 30, 33, 112, 121, 187/88, 390, 425/26, 803, 
878, [902], 976, 1013/14, 1060, [1068], 1089, 1116, [1175], 1478, 1536/37, 
1540, 1561, 1738, 1786, 1833, 1898, 2040, 2048 

Πότι 1492, 1716
Πρόεδρος [Ελληνικής] Κυβερνήσεως 42/43,57,59, 133, 136, 160/61, 

170, 183/84, 194/95, 268, 275, 289, 298, 304, 361, 404, 643, 647, 778, 856,
875, 886, 921, 1011, 1084, 1202/03, 1249, 1357, 1543· Πρόεδρος Υ π ο υρ 
γικού Συμβουλίου 840/41· βλ. επίσης Βενιζέλος Ελευθέριος καί 
Venizelos.

Ρακτιβάν ’Εμμανουήλ: Στρατιωτικός· άπό τούς πρώτους πού ακο
λούθησαν τό κίνημα τής Εθνικής "Αμυνας στή Θεσσαλονίκη, δπου έγι- 
νε επιτελής τοΰ στρατοΰ Θεσσαλονίκης· μέλος τής ελληνικής στρατιω
τικής επιτροπής στή Συνδιάσκεψη ΕΙρήνης στό Παρίσι. Μαζί μέ τό μη
τροπολίτη Χρύσανθο καί τό Δ. Καθενιώτη χάραξαν τά δρια τοϋ πο- 
ντοαρμενικοϋ κράτους, τό όποιο έπρόκειτο νά δημιουργηθεΐ στήν πο
ντιακή περιοχή. 1846 

Ριζοϋς 1847, 1866, 1880 
Ροστώφ 972
Ρουμάνος 'Αρχιστράτηγος 42
Ρωμάνος Άθω ς  (1858-1959): Διπλωμάτης, υπουργός Εξωτερικών 

1899, πρέσβυς στό Παρίσι καί Λονδίνο καί γερουσιαστής. 388, 1177, 
1181, 1190, 1254, 1295

Ρωσσία 769,811, 1902, 1963' Ρωσσία Μεσημβρινή 971, 1937· Ρωσ- 
σία Νότια 793, 1660, 1937· Ρωσσία Σοβιετική 966/67

Σαμπίν-Καραχισσάρ Σαντζάκιον 1886, 1906· Σεπμίν-Καραχισσάρ 
Σαντζάκιον 1852

Σαμψούς 84, 86, 98, 1607, 1696, 1885, 1914 
Σεβασμιότης του 452, 460/61· βλ. καί Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος 
Σεβασμιώτατος 441, 446, 450, 468, 1228/29· βλ. καί Μητροπολίτης 

Τραπεζοϋντος 
Σεβάστεια 2100
Σεβαστός Ιεράρχης 834· βλ. καί Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος 
Σερρών Μεραρχία 264/65
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Σινώπη 1867
Σμύρνη 2109' Σμύρνης Περιοχή 1800 
Σοχούμ 78/79, 110, 1492, 1716
Σταυριδάκης Πρώτος Έλληνας αρμοστής στήν Τιφλίδα. Πέθανε

στις 31 Δεκ. 1919 / 1 Ίαν. 1920. (Βλ. Hassiotis, «Shared illusions», 139-77 
καί έμπιστευτική έκθεση I. Σταυριδάκη, 178-87). 478· βλ. καί Stavridakis 

Σταυριώται: Έλληνοπόντιοι κρυπτοχριστιανοί πού έπέστρεψαν στό 
χριστιανισμό. 1508

συμφωνία Τιφλίδος 1880
Συνδιάσκεψις 102, 143, 1158, 1164, 1199, 1208, 1214/15, 1216/17, 

1313/14, 1319/20, 1328, 1333, 1341, 1368, 1386, 1404, 1413, 1534, 1548, 
1688, 1723, 1740, 1868, 1989' Συνδιάσκεψις Ειρήνης 1613/14, 1617, 
1626

Συνδιάσκεψις Σάν Ρέμο : Στή Συνδιάσκεψη συζητήθηκαν καί έλή- 
φθησαν οί τελικές αποφάσεις γιά τή Συνθήκη τών Σεβρών. 1534/35 

Συνέδρων 1201, 1301· Συνέδρων Λονδίνου 1193 
Συνθήκη [Σεβρών] 1457/58, 1775 
Συρία 2061 
Συριάς άκρα 1856/57 
Ταύρος 1498
Τερμενασιάν: ’Αρμένιος βουλευτής καί πρόεδρος κοινοβουλευτικής 

επιτροπής γιά στρατιωτικές υποθέσεις. 488/89
Τιφλίς 269, 363, 428, 483, 485, 646, 727, 735, 774, 776, 827, 836, 839, 

853, 997, 1007, 1057, 1082, 1129, 1188, 1292, 1297, 1306, 1313, 1335, 
1377, 1464, 1656, 1680/81· συμφωνία Τιφλίδος 1880

Τουρκία 10, 102, 279, 285, 291,406, 412, 439, 1160, 1165, 1170, 1315, 
1390, 1436/37, 1440, 1448, 1454, 1536, 1565, 1720, 1739/40, 1765, 1773, 
1780, 1792, 1801, 1803/04, 1814, 1836, 1853, 1856, 2059, 2065 , 2069, 
2074,2089· Τούρκοι 93,127,190,274,797, 965,1353, 1388, 1394, 1506, 
1590, 1594, 1682, 1687, 1736, 1746, 1755, 1784, 1796, 1809, 1812, 1815, 
1817, 2054/55, 2056 

Τουρκοτάταροι 755
Τραπεζούς 86, 91/92, 98/99, 791, 938, 1077/78, 1257, 1261, 1344/45, 

1347, 1350, 1359, 1442, 1494, 1651, 1905, 1910/11, 1931/32, 1934, 1950, 
1953/54,1961· βιλαέτιον Τραπεζοΰντος 1163, [1165], 1849/50, 1883/84 

Τρίπολις 1404, 1880/81 
Τσαρσαμπά περιοχή 1607/08
Χάρμπουρτ : ’Αμερικανός στρατηγός, επικεφαλής άμερικανικής
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αποστολής, πού έπισκέφθηκε τή Μ. Άσία καί τμήμα τής ποντιακής πε
ριοχής. 280

Χατζή-Κιοϊ 1853/54
Χατζημιχάλης Χρηστός : Στρατιωτικός· υποστράτηγος, ύπαρχηγός 

επιτελικής υπηρεσίας ελληνικού στρατού. 327/28
Χατισσιάν : Σημαντική προσωπικότητα τών ’Αρμενίων, πρωθυ

πουργός τής κυβερνήσεως τού Έριβάν. 487/88· βλ. καί KhatissianA.
Χρύσανθος (1881-1949): Μητροπολίτης Τραπεζούντας καί μετέπει- 

τα άρχιεπίσκοπος ’Αθηνών καί πάσης Ελλάδος, γεννήθηκε στήν Κομο
τηνή καί πέθανε στήν ’Αθήνα. 1897-1905 σπουδές Θεολογική Σχολή 
Χάλκης· 1905-1907 καθηγητής Φροντιστηρίου Τραπεζούντας καί αρχι
διάκονος Μητροπόλεως· 1907-1911 σπουδές στή Γερμανία καί Ελβετία· 
1911-1912 αρχισυντάκτης τοϋ περιοδικού τού Οίκουμ. Πατριαρχείου 
Εκκλησιαστική Αλήθεια καί άρχειοψύλακας Οίκουμ. Πατριαρχείου· 
1912 εξαρχος Οίκουμ. Πατριαρχείου στή Βενετία γιά άντιμετώπιση 
προβλημάτων τής εκεί ελληνικής Κοινότητας. Κατά τή διέλευσή του 
άπό ’Αθήνα συναντήθηκε, παραμονές τοϋ βαλκανικού πολέμου, μέ Βε- 
νιζέλο. 1913 μητροπολίτης Τραπεζούντας· 1916 άποχώρηση τουρκικών 
άρχών άπό Τραπεζούντα, είσοδος ρωσικών στρατευμάτων καί σχημα
τισμός προσωρινής κυβερνήσεως υπό τήν προεδρία τοϋ μητροπολίτη· 
1918 άνακατάληψη Τραπεζούντας άπό Τούρκους, ενέργειες Χρυσάνθου 
γιά τήν προστασία τών χριστιανών 1919 μέλος ’Επιτροπής Οίκουμ. 
Πατριαρχείου γιά προάσπιση δικαιωμάτων άλύτρωτου έλληνισμοϋ στή 
Συνδιάσκεψη Ειρήνης, Παρίσι. Έκεΐ, σέ στενή συνεργασία μέ τήν έλλη- 
νική άντιπροσωπεία καί ιδιαίτερα μέ τό Βενιζέλο, συναντήθηκε μέ ξέ
νους ηγέτες καί άντιπροσώπους γιά τήν προώθηση τοϋ ποντιακού ζη
τήματος (1919/1920). Τόν ’Οκτώβριο 1921 καταδικάστηκε έρήμην σέ θά
νατο άπό τά δικαστήρια άνεξαρτησίας τής Άμάσειας. ’Οπαδός τής ιδε
ολογίας "Ιωνά Δραγούμη καί μέλος τής Όργανώσεως Κωνσταντινου
πόλεως, υπήρξε νομιμόφρων καί στενός συνεργάτης καί σύμβουλος τού 
Βενιζέλου. 1923, μετά τή Συνθήκη τής Λωζάνης, άναχωρεΐ άπό Κων
σταντινούπολη καί έγκαθίσταται μόνιμα στήν ’Αθήνα· 1926 εξαρχος 
Οίκουμ. Πατριαρχείου· 1938 άρχιεπίσκοπος ’Αθηνών· 1941 οίκειο- 
θελώς άποχωρεΐ άπό τό άξίωμα τοϋ άρχιεπισκόπου καί άποσύρεται 
άπό τή δημόσια ζωή. 882· βλ. καί Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος

Angleterre 342,1144· βλ. καί Grande Bretagne
Cambon Jules: Γάλλος κοινοβουλευτικός, πρόεδρος επιτροπής γιά
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τις ελληνικές διεκδικήσεις στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης τοΰ Παρισιού. 
469

Armenie 506, 561, 592, 600, 702, 710, 717, 718, 723, 725, 1139, 1147
Armeniens 692/93, 715, 723
Athenes 342, 358, 496, 1137
Amassia 505
Batoum 347, 353, 372
Caucase 697, 1152
Chryssanthos: Archeveque de Trebizonde 620/21, 702/03· βλ. επίσης 

Metropolite de Trebizonde %αί Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος 
Conference de la Paix 520, 548, 558, 614, 638, 679, 688/89 
Constantinople 347, 498, 1156 
Confederation Ponto-Armenienne 507
Dermenassian : ’Αρμένιος βουλευτής καί αρχηγός αρμένικης στρα

τιωτικής επιτροπής. 571 
Erivan 501, 527 
Ersinghian 694 
Erzeroum 694 
Europe 684
Grande Bretagne 337, 341, 1148· βλ. καί Angleterre
Grece 338, 699, 1137
Grecs 354,723· GrecsduPont 692
Gribbin Colonel: Άγγλος στρατιωτικός· στή Συνδιάσκεψη Ειρήνης 

τεχνικός σύμβουλος. 1529
Hatissoff: Πρωθυπουργός Αρμενίας. 570 
Katheniottis 1154, 1136· βλ. καί Καθενιώτης Αημ.
KhatissianA. 565, 603, 703, 724· βλ. καί Χατισσιάν 
Londres 1155 
Mer-Noire 1153
Metropolite de Trebizonde 340, 376/77· βλ. καί Chryssanthos.
Norbe: Στρατηγός, Άγγλος στρατιωτικός ακόλουθος στήν Αθήνα. 

325/26
Paris 347, 495, 519, 560, 606, 609, 680, 708, 1154 
Politis 378· βλ. καί Πολίτης Ν.
Pont 336, 346, 355, 375, 504, 532, 549, 551, 555, 589, 592, 600, 614, 

679, 692, 711, 1143, 1146
Ponto-Armenien probleme 502, 605 
PontEuxine 330/31
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Pontiens 613 
Samsoun 505 
Sinope 506
Stavridakis 499· βλ. καί Σταυριδάκτης I.
Tcherpassian Α.: ’Αρμένιος, υπογράφει ώς γραμματεύς. 568 
Tiflis 494, 572, 579, 677, 705, 1141 
Transcaucasie 682
Trebizonde 611,618· Vilayet de Trebizonde 504
Turcs 684· Turquie 712
Venizelos 495, 678, 706· βλ. καί Βενιζέλος E.
Wardrop: Άγγλος διπλωμάτης· αρμοστής στήν Τιφλίδα· 809, [811], 

959, [960], 968, 1129
Zacoulian Ρ .: Αρμένιος, διευθυντής πολιτικών υποθέσεων. 567

Ευρετήριο εγγράφων περιλαμβανόμενων στήν Έκθεση

1. Πρώτη τηλεγραφική αναφορά Καθενιώτη πρός Βενιζέλο (58-119) 
άρχή: Κωνσταντινούπολις τή 14η Μαΐον 1919—

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ— , Παοισίουα 
ΥΠΟΥΡΓΟΝ ΕΠΙ ΤΩΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ —. Αθήνας 
“Υποβάλλω κατωτέρω πόρισμα συνεργασίας μετά παρ’ Α ρ 

μοστείας ύποδειχθείσης μοι Επιτροπής ενταύθα Ποντίων 
τέλος: Προθυμία Ποντίων εις πάσης φύσεως θυσίας συγκινη

τική, φρόνημα άκμαϊον καί πόθος διακαής πρός ένότητα προ
σπαθειών Φυλής” —.

Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ  
Υπογράφεται, ώς άποδίδον πλήρως πόθους Ποντίων.
5Επιτροπή Ποντίων. Μ. ΠΙΝΙΑΤΟΓΛΟΥ, Δ. ΓΑΒΡΙΗΛΙΔΗΣ, 
Γ. ΘΩΙΔΗΣ, Γ. ΜΙΧΑΗΛΙΔΗΣ, Σ. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ —.

[Άποστέλλεται (26.5.1919) άπό Αθήνα ταχυδρομικώς εκθεση 
τοϋ Καθενιώτη πρός Βενιζέλο, Παρίσι. Τό κείμενο αυτό, τό όποιο δέν 
παρατίθεται στήν Έκθεση, βρισκόταν στά άρχεΐα τοϋ υπουργείου ’Ε
ξωτερικών, άπό δπου τό δημοσίευσε ό Χρ. Άνδρεάδης, «Ιστορικό σχε
δίασμα», 245-48. Βλ. πιό πάνω, σ. 62 σημ. 180 καί πιό κάτω, 208-11 
άναδημοσίευση τοϋ κειμένου.]
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2. Τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Βενιζέλο (135-58)
αρχή: Αθήναι τή 27η Μαΐου 1919 —.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ 
Π α ο ι σ ί ο υ α

“Συμπληρωματικώς ύποβληθείση ταχυδρομικούς έκθέσει, 
άναφέρω δτι κίνημα Πόντου παρέχει σχεδόν βεβαιότητα επι
τυχίας,

τέλος: Παρουσία ένταϋθα Μητροπολίτου Τραπεζοϋντος, πρός ένί-
σχυσιν τοιαύτης έθελουσίας κατατάξεως, πολύτιμος, ώς καί έν 
γένει δ ι’ δλην ύπόθεσιν —. ”

Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ  —.

3. Τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Βενιζέλο (169-78)
άρχή: Κωνσταντινούπολις —. τή 22φ Ιουνίου 1919 —.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ
Π α ο ι σ ί ο υ α — .

“Ήλθον ένταϋθα προ δεκαημέρου 
τέλος: ένταϋθα θέσις μου δυσχερής απέναντι Ποντίων άναμενόντων

τήν προ πολλοϋ ύποσχεθεΐσαν αύτοϊς βοήθειαν—. “
Συνταγματάρχης Κ Α Θ Ε Ν Ι Ω Τ Η Σ

4. ’Απάντηση Βενιζέλου στό προηγούμενο ύπ’ άρ. 3 τηλεγράφημα Κα
θενιώτη (180-82)

“Παρακαλώ Συνταγματάρχην Καθενιώτην ελθη δσον τάχιστα 
ένταϋθα Ινα λάβη οδηγίας μου —. ”

Β Ε Ν Ι Ζ Ε Α Ο Σ

5. Επιστολή Βενιζέλου πρός υφυπουργόν Στρατιωτικών (196-227) 
άρχή: Έ μ π ι σ τ ε υ τ ι κ ό ν  — .

Παρίσιοι τή 16/29 Αύγούστου 1919—.
“Φίλτατε Συνάδελφε,

Εθνικόν συμφέρον έπιβάλλει τήν Στρατιωτικήν όργά- 
νωσιν τών Ελλήνων τοϋ Πόντου. Πρό τινων μηνών είχε κριθή 

τέλος: πλήν τοϋ Πεζικού Συντάγματος θά όργανωθή καί άνάλογον
ορειβατικόν Πυροβολικόν—. ”

Ύμέτερος
(ύπογρφ.) ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΑΟΣ —.



Προσπάθειες στρατιωτικής όργανώσεως τών Έλληνοποντίων 195

6. Ρηματική διακοίνωση Καθενιώτη έπιδοθεϊσα στόν Άγγλο στρατιω
τικό ακόλουθο στήν Αθήνα (329-58).

αρχή: N O T E  V E R B  A L E  No  I  — .
Ils existent dans I ’ armee 3-4 mille hommes originates du Pont 

Euxine d ’ autres disperses dans les differents corps des troupes et 
d’ autres concentres dans des unites speciales. 

τέλος: sous les ordres du Gouvemement Britannique et agirait selon ces
vues.

Athenes le 3/16 Decembre 1919—.

7. Τηλεγράφημα Πολίτη προς Καθενιώτη (370-78)
αρχή: PourColonel K a t h e n i o t t i s .

Sur questions posees au Gouvemement Anglais 
τέλος: sans vous concerter avec Metropolite de Trebizonde.

POLm S

8. Τηλεγράφημα Ρωμάνου πρός Καθενιώτη (381-88)
άρχή: Αοθ. Ποωτ. 11038 —. Παοίσιοι τη 13/26η Δεκεμβρίου /19

Διά Συνταγματάρχην ΚΑΘΕΝΙΩΤΗΝ —.
“Μετά άττάντησιν Αγγλικής Κυβερνήσεως άνακοινωθεΐσαν 

τέλος: Πάσα τοιαύτη ενέργεια ήδύνατο νά έκθέση είς σοβαρούς κιν
δύνους εθνικά συμφέροντα —. ”

Ρ Ω Μ Α Ν Ο Σ

9. Τηλεγράφημα Ποντίων πρός Βενιζέλο (403-21)
άρχή: Κων/πολις τή 19η Δεκεμβρίου 1919—.

Π ρ ό ε δ ρ ο ν  Κ υ β ε ρ ν ή σ ε ω ς
Π α ο ι σ ί ο υ ζ  — .

“Επικειμένου Συνεδρίου, πρός κανονισμόν τυχών Τουρκίας, 
τέλος: τήν άπό Τουρκικού Ζυγού άπελευθέρωσιν χιλιάδων Ελλήνων 

Πόντου—. ”
(ύπογεγραμμένοι) ΘΩΙΔΗΣ, ΓΑΒΡΗΑΙΔΗΣ, ΚΑΛΙΦΙΔΗΣ.

10α. Τηλεγράφημα άρ. 876 [ελληνικής] Αντιπροσωπείας Τιφλίδας πρός 
Βενιζέλο, Παρίσι (493-526).

[Περιλαμβάνει τούς εξι δρους τής ελληνικής άντιπροσωπείας Τιφλί
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δας γιά τή σύσταση ποντοαρμενικοϋ κράτους. Τό τηλεγράφημα αυτό 
μαζί μέ τά επόμενα έγγραφα ΙΟβ, ΙΟγ καί ΙΟδ άποτελει τήν εκθεση - 
άναφορά γιά τήν πολιτική συμφωνία Έριβάν-Τιφλίδας μεταξύ Έλλη- 
νοποντίων καί ’Αρμενίας, μέ συνοδευτικό καί τελικό γαλλικό κείμενο 
μητροπολίτη Χρύσανθού.]

αρχή: No 876. Telegramme Urgent.

REPRESENTATION DE TIFLIS.

S .E.  V e n i z e l o s  - Paris
E t r a n g e r e  - A t h e n e s
H au t e  C o m m i s s a i r e  
H e l l e n i q u e  — . - Co n / p l e

Monsieur Stavridakis par sa depeche No 813 a expose a Votre
Excellence 1’ entrevue que nous avons eue avec le Gouvemergent 
Armenien a Erivan. 

τέλος: La reponse m ’ est envoyee seulement le 31/13 Janvier; elle est la
suivante:

ΙΟβ. ’Απάντηση άρ. 173 πρωθυπουργού ’Αρμενίας Χατισσιάν πρός μη
τροπολίτη Χρύσανθο (527-68) 

άρχή: N o — . 173. E r i v an  le 10Janvier 1920.
C o n f i d e n t i e l l e .
Monseigneur;

Je suis heureux de confirmer encore une fois 
τέλος: je prie, Monseigneur, d’ agreer mes salutations les plus re-

spectueuses.
(Signe) A. KHATISSIAN Le Ministre-President

Ministre des Affaires £trangeres 
P. ZACOULIAN Le Dtecteur des Affaires Politiques
A. TCHARPASSIAN Le Secretaire

ΙΟγ. Επιστολή Χατισιάν άρ. 279 άπό Τιφλίδα πρός μητροπολίτη Χρύ
σανθο γιά τήν πολιτική ποντοαρμενική συμφωνία (579-603) συ
μπληρωματική τής ύπ’ άρ. 173. 

αρχή: No 279. Tiflis, le 16 Janvier 1920.
Monseigneur,

Faisant suite a ma note de 10 Janvier sous le No 173 j ’ ai Γ 
honneurde porter a votre connaissance
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τέλος: Je suis avec le plus sincere respect, Monseigneur, votre tres
devoue serviteur,

(Signe)Al. KHATISSIAN

10δ. Επιστολή Χρύσανθού (604-21) πού κλείνει τήν δλη άναφορά-έκθε- 
ση πρός Βενιζέλο (10α, ΙΟβ, 10γ, ΙΟδ: 493-621). 

άρχή: Le Gouvemement Armenien pretend que la solution finale du
Probleme Ponto-Armenien depend de la d61egation Armenienne 
a Paris

τέλος: Permettez-moi, Excellence, de relever surtout le point d’ un
debarquement de nos troupes a Trebizonde, action qui est 
sollicitee de tous les deux cdtes.

(Signe) C h ry s sa n t h o s  
ARCHEVEQUE DE TREBIZONDE

[Τά κείμενα τών εγγράφων 10α, ΙΟβ, ΙΟγ, ΙΟδ καί 1 Ια έχουν δημο- 
σιευθεϊ καί στίς Αναμνήσεις (βλ. πιο πάνω, σ. 91 σημ. 284, σ. 116 καί 
«Πίνακα εγγράφων», πιο κάτω, 203), σέ φωτοτυπίες άπό τά δακτυλο
γραφημένα άντίγραφα τών επίσημων αυθεντικών εγγράφων. Γι’ αυτό τό 
λόγο στήν επιλογή τοϋ τελικού κειμένου τών εγγράφων αυτών στή νέα 
έκδοση τής Έκθέσεως επαναλαμβάνουμε δτι λάβαμε κατά πρώτον υπό
ψη τά κείμενα αυτά καί βοηθητικώς τά ίδια κείμενα πού περιέχονται 
καί στήν Έκθεση.]

11. Επείγον τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Βενιζέλο (645-75) μέ σχό
λια στά συνημμένα δύο τηλεγραφήματα 11α (677-703) καί 11β (705- 
26), πού άποτελούν τή στρατιωτική συμφωνία μεταξύ Έλληνοπο
ντίων καί ’Αρμενίας, 

άρχή: Αοθ. 57—. ’Ε π ε ί γ ο ν — .
Τιφλίς 5/18 Ίανουαρίον 1920—. 

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ —.
Π α ρ ι σ ι ο ύ  c — .

“Εις ενταύθα ληξάσας συζητήσεις μετ' Αντιπροσώπων 
Αρμενίας ελαβον ενεργόν μέρος μόνον εις αναγκαία μέτρα 

τέλος: άλλ’ ώς γνωρίζω ήμέτερος όπλισμός άποτελεϊται άπό Μάνλι-
χερ καί Μάουζερ—. “
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1 Ια. Πρώτο συνημμένο τηλεγράφημα (677-703) 
άρχή: Tiflis le 3/16 Janvier 1920.

a S.E. M. Venizelos & aux Delegations de 1’ Armenie et du Pont, 
aupres de la Conference de la Paix —.

Paris

Les representants des deux pays federes ayant examine de pres la 
situation cree en Transcaucasie apres les demiers 

τέλος: 3o— .) Prient le Gouvemement Hellenique de favoriser des
maintenant Γ envoi des armes et munitions par la Grece 
indispensable a Γorganisation de l’Armee Armenienne. 

signes
President du Gouvemement de Γ Armenie: Archevique de Trebizonde: 

KHATISSIAN. CHRYSSANTHOS

11β. Δεύτερο συνημμένο τηλεγράφημα (705-26) 
άρχή: Tiflis le 13 Janvier 1920

a S.E. E l. V e n i z e l o s
Ministre President du Gouvemement Hellenique '

P a r i s — .
E x c e l l e n c e ,

Vu que les interets de ΓArmenie et ceux de la population 
Grecque du Pont soient communs 

τέλος: Le Gouvemement de la Republique de 1’ Armenie croit
fermement a Votre Puissant concours pour les biens des 
Armeniens et des Grecs.

(Signe) K h a t i s s i a n  
Ministre de 1’ Armenie

Colonel K a t h e n i o t t i s .

12. Τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Βενιζέλο (776-805)
άρχή: Αοιθ. Ποωτ. 54—. ΤιφλίC W 1/14 Ίανουαοίου 1920—.

ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ — .
Π α ο ι ο ί ο υ ζ  — .

“Ενταύθα κατάστασις παρουσιάζεται οϋτω: Έπανειλημμέναι 
ήτται Ν τ ε ν ί κ ι ν  καί ώργανωμένος επιτόπιος Μπολσεβικισμός
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τέλος: “Ανωτέρω λύσις, ένθονσιάζονσα \Αρμενίους, άποτελεΐ συγ
χρόνως άρίστην προσωρινήν λύσιν ζητήματος Πόντου, ήτις θά 
προσηρμόζετο εις έξέλιξιν γεγονότων —. ”

Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς  — .

13. Τηλεγράφημα Κανελλόπουλου, διαβιβαστικό τηλεγραφήματος Βενι- 
ζέλου, πρός Ελληνική ’Αποστολή Τιφλίδας (837-49)

αρχή: Κ ω ν σ τ α ν τ ι ν ο ύ π ο λ ι ς  3/16/1/20.
Π Ρ Ο Σ

ΤΗΝ ΕΝ ΤΙΦΑΙΔΙ ΕΛΛΗΝΙΚΗΝ ΑΠΟΣΤΟΛΗΝ  —.

“Άνακοινώ ϋμϊν κατωτέρω τηλεγράφημα Προέδρου Υ π ουρ
γικού Συμβουλίου. 

τέλος: Παρακαλώ να άνακοινώσητε τοϋτο καί εις τόν Μητροπολί
την Τραπεζοϋντος—. ΕΛ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ .“

Κ Α Ν Ε Λ Α  Ο Π Ο Υ Λ  Ο Σ - .

14. Τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Χρύσανθο (853-69)
άρχή: Αοθ. 56 —. Τιφλίς τή 4/17 Ίανουαρίου 1920

ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΝ ΤΡΑΠΕΖΟΫΝΤΟΣ— .
Β α τ ο ύ α — .

“Έπιφύλαξις αγγελίας είς τόν Κύριον Πρόεδρον φιλοφρο- 
νημάτων Ά γγλο υ  Άρμοστοϋ όεδικαιολογημένη. 

τέλος: νά άφεθή ό διακανονισμός σχέσεων Όμοσπόνδων Κρατών
μετά τήν άπό γεγονότων συγκρότησίν των—. ”

Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς — .

15. Τηλεγράφημα Χρυσάνθου πρός Βενιζέλο μέσω Καθενιώτη (874-82)
αρχή: Ιον — . ) Έν Βατούμ τή 8η Ίανουαρίου 1920—.

Έξοχώτατον Πρόεδρον κ. Έλ. Βενιζέλον—.
Π α ο ι σ ί ο υ ζ — .

“Βαθύτατα μέ εθλιψεν άνακοίνωσις ύμετέρας Εξοχότητας 
τέλος: μέχρι τέλους σοφήν καί άκούραστον ένέργειαν πρός σωτηρίαν

πολυπαθοϋς Πόντου —. “
Ό  Τραπεζοϋντος Χ ρ ύ σ α ν θ ο ς  — .

16. Τηλεγράφημα Ίωαννίδη πρός Βενιζέλο μέσω Καθενιώτη άποσταλέν 
άπό Χρύσανθο (884-96)



άρχή: 2ον—.) Έ ν Βατούμ τή 8η Ίανοναρίον 1920—.
Έξοχώτατον Κύριον Ελευθέριον Βενιζέλον—.

Πρόεδρον Κυβερνήσεως—.
Π α ρ ι σ ι ο ύ c— .

“Σφόδρα έτάραξεν Εθνικόν Συμβούλων Πόντου Ύμετέρα 
τέλος: καί έπιτύχη τελείαν άπελευθέρωσιν Πόντου άπό βδελυροϋ ζυ

γού—
Ό  Πρόεδρος Εθνικού Συμβουλίου Πόντου—. 

Β. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ—.

17. Τηλεγράφημα Ίωαννίδη πρός Βενιζέλο μέσω Καθενιώτη άποσταλέν 
άπό Χρύσανθο (898-919) 

άρχή: 3ον— .) Ε Θ Ν Ο Σ Υ Ν Ε Λ Ε Υ Σ Ι Σ  Π Ο Ν Τ Ι Ω Ν — ,
Αρθ. Πρωτ. 526—. Έ ν Βατούμ τή 9η Ίανουαοίου 1920—.

Έξοχώτατον κ. Έ λ .  Β ε ν ι ζ έ λ ο ν — .
Π α ρ ι σ ί ο υ α — .
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“Διατελούντες κατάπληκτοι έκ θλιβεράς τροπής ζητήματος 
παρ’ δλας τάς δραστήριους ένεργείας Ύμετέρας Έξοχότητος 

τέλος: παρακαλούμεν δπως εύαρεστηθή νά τηλεγραφήσω τήν περί τού
του εντολήν της—.”
Πρόεδρος Έθνοσυνελεύσεως—. Πρόεδρος Εθνικού

Ν  ΛΕΟΝΤΙΔΗΣ Συμβουλίου Πόντου—.
Β. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ —.

Σύμβουλοι—.
Κ. ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΣ, Κ. ΖΑΡΟΚΙΑΑΙ —.

18. Τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Ελληνική Πρεσβεία, Παρίσι (1007- 
47)

άρχή: Αρθ. 60 —. Τκρλίς τή 8/21η Ίανουαοίου 1920—.
Ε λ λ η ν ι κ ή ν  Πρε σβ ε ία ν

Π α ρ ι σ ί ο υ ς

“Παρακαλώ διαβιβασθή άκόλουθον τηλεγράφημα, νποβαλλό- 
μενον κατ' άρχάς Κύριον Πρόεδρον —. Κυρίους Κωνσταντι- 
νίδην καί Οικονόμου —.



τέλος: βέβαιοι όντες δτι οϋτω μόνον συντρέχετε είς τό άρθή ύψίστη
διπλωματική επιτυχία, εάν τοϋτο είναι είσέτι άνθρωπίνως δυ
νατόν—

Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν  ι ώ τ η ς — .

19. Τηλεγράφημα Έθνικοϋ Συμβουλίου Ποντίων πρός Βενιζέλο μέσω 
Καθενιώτη (1083-109)

άρχή: Βατούμ τή 12η Ίανουαρίου 1920 —.
Α.Ε. ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ

Π α ρ ι σ ί ο υ ζ — .

’’Έπικειμένης συζητήσεως Αρμένικου ζητήματος, τοϋ όποι
ου τό ήμέτερον άποτελεϊ φάσιν,

τέλος: τοϋ συναποσπασθησομένου μετά τής Αρμενίας τμήματος Πό
ντου, εάν Ύμέτεραι προσπάθειαι στεφθώσιν υπό τοιαύτης με
γάλης επιτυχίας—.

Ύποβάλλοντες βαθύτατα ημών σεβάσματα 
Διατελοϋμεν Εύπειθέστατοι

' Ο Πρόεδρος Έθν. Συμβουλίου Ποντίων Οί Σύμβουλοι
ΒΑΣ. ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ Θ. ΘΕΟΦΥΛΑΚΤΟΣ, Κ. ΖΑΡΟΚΙΛΛΙ

20. Ρηματική διακοίνωση Καθενιώτη γιά βρετανική κυβέρνηση (1133- 
56)

άρχή: N O T E  V E R B A L E
(Priere a etre communique au Gouvemement Britannique)

Apresla demarcheparle Colonel Katheniottis (demarcheprece- 
dee d’ une introduction du Ministre des Affaires itrangeres de 
Grece

τέλος: 5o.) Le Colonel Katheniottis se tiendrait pret a donner a Paris
ou a Londres toutes explications supplementaires.

Constantinople le 20/2 Fevrier 1920.

21. Τηλεγράφημα Έλλην. 'Αρμοστείας Κωνσταντινουπόλεως πρός 
Πρόεδρο Κυβερνήσεως (Βενιζέλο) (1248-59)

άρχή: Κων/πολις τή 8/21 Φεβρουάριον 1920—.
ΠΡΟΕΔΡΟΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΣ

Λ ο ν δ ΐ ν ο ν — . 
“Μητροπολίτης Τραπεζοϋντος άφίκετο προχθές δ ι’ Αμερικα

νικού άντιτορπιλλικοϋ
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τέλος: όχι μόνον έκ Τραπεζοϋντος άλλά εξ ολοκλήρου Πόντου, πα-
ραμένοντος άόιαιρέτου—. ”

Κ Α Ν Ε Λ Α  ΟΠΟ Υ Λ  Ο Σ - .

22. Έγκύκλιος-τηλεγράφημα Καθενιώτη πρός Υπουργείο Εξωτερικών 
(1287-1331)

αρχή: Λονδϊνον Tfj 17η Φεβρουάριου 1920
ΠΡΟΣ

ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΝ ΤΩΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ
'Α θ ή ν α ς  — .

“Παρακαλώ έπιδώσητε άκόλουθον τηλεγράφημα κοινο- 
ποιοϋντες συγχρόνως είς Κων/πολιν καί Τιφλίδα.

’Ε π ι τ ρ ο π ή ν  Π ο ν τ ί ω ν
' Υ π ο λ ο χ α γ ό ν  Π α π π ά ν  — . ’Α θ ή ν α ς  — .

“Έσπευσα ένταϋθα, διότι έκ τηλεγραφήματος κ. Ρωμάνου, 
τέλος: λαϊκόν συναίσθημα δυσπιστίας πρός Αρμενίους κατέχει

όλους χειριζομένους ζήτημα—. ”
Συνταγματάρχης Κ α θ ε ν ι ώ τ η ς — .

23. Ρηματική διακοίνωση Καθενιώτη πρός αγγλικό Γενικό Επιτελείο 
(1473-1532)

αρχή: “ ΡΗΜΑΤΙΚΗ ΔΙΑΚΟΙΝΩΣΙΣ ”
(υπεβλήθη άγγλιστί)

“Κατά τάς άρχάς τοϋ παρελθόντος Δεκεμβρίου ό Συνταγμα
τάρχης Καθενιώτης, μετά τήν είσήγησιν τοϋ Ύπουργοϋ τών 
Εξωτερικών τής Ελλάδος, παρουσιάσθη εις τόν έν 

τέλος: τά δίκαια τοϋ μικροϋ τούτου Κράτους, τά όποια νομίζω δτι
είναι μεγαλείτερα τών τοϋ Κράτους τής Κιλικίας—. ”

Έν Λονδίνω τή 4η Μαρτίου 1920—.
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Πίνακας εγγράφων πού περιλαμβάνονται στήν Έκθεση και δημο
σιεύονται καί άπό τούς Τοπαλίδη, Παυλίδη (Δημοκρατία), Θεοφύλα
κτο καί μητροπολίτη Χρύσανθο ( ’Αναμνήσεις).

Έγγραφα Τοπαλ. Παυλ. Θεοφύλ. Αναμν.
Έκθέσεως________________________________ _____ _

1
2
3
4
5
6
7
8 
9
10α
ΙΟβ
ΙΟγ
ΙΟδ
11
11α
11β
12
13
14
15
16
17
18
19
20 
21 
22 
23

54/55'

302
302

303/04
304/05
305/06
306

307
308

262/63

308/09

44

46/47
583
47

47/48
48

48/49
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1. Στή σ. 53 δημοσιεύεται περίληψη καί τό απόσπασμα 90/91 τοϋ εγγράφου, ενώ τό 
πλήρες κείμενο δημοσιεύεται στις σ. 54/55.

2. Στή σ. 360 δημοσιεύεται καί τό συνοδευτικό τοϋ εγγράφου κείμενο, Έκθ. 569- 
78, γραμμένο άπό τό Χρύσανθο.

3. Δημοσιεύεται τό απόσπασμα Έκθ. 843-48.
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Z U S A M M E N F A S S U N G

b e m Uh u n g e n , d ie  p o n t o s -g r ie c h e n  m il it a r is c h  z u  o r g a n is ie r e n
(25. APRIL 1919-5. APRIL 1920)

NEUAUSGABE d e s  b e r ic h t e s  v o n  d . k a t h e n io t is

von
Odysseus Lampsidis

Mit dem Projekt, die Pontos-Griechen militarisch zu organisieren, hatte 
der griechische Ministerprasident Venizelos den Oberst Dimitrios 
Katheniotis beauftragt. Das Projekt scheiterte zusammen mit den 
Bestrebungen der Pontier nach Autonomie und Unabhangigkeit. Das 
ursprUngliche Vorhaben, die Pontos-Griechen in ihrem eigenen Gebiet, im 
Pontosgebiet, militarisch zu organisieren, wurde bald aufgegeben. Man hielt 
es fur geboten, militarische Einheiten aus Pontosgriechen in Athen und 
Thessaloniki aufzustellen.

Als diese Aufstellung bereits im Gange war und das Mandat einer der 
GroBmachte (England, Frankreich, Amerika) erforderlich schien, unter 
deren Befehl die Einheiten stehen wiirden, gab es — trotz Katheniotis’ 
BemUhungen —allerseits eine kategorische Ablehnung.

Den gesamten ProzeB hat Katheniotis in seinem 62 Seiten langen Bericht 
niedergeschrieben, den er am 3. Juni 1920 dem Ministerprasidenten vorlegte 
und der hier in einer zweiten verbesserten und kommentierten Ausgabe 
erscheint. Die Ausgabe mochte dem interessierten Leser und Forscher das 
notige Informationsmaterial bieten, um die damaligen geschichtlichen 
Zusammenhange klarer erkennen und die im Bericht erwahnten Personen 
und Geschehnisse besser einschatzen zu konnen.



4. Συμπληρωματικές αναδημοσιεύσεις σε φωτοτυπία
α. ’Αναφορά Καθενιώτη πρός Βενιζέλο άπό 26.5.1919 (έκδοση Χρ. Άνδρεά- 

δη, Ά ρ χ ε ΐ ο ν  Πόντου 44(1993) 245-48) πού παραλείπεται στήν 
Έκθεση.

Α . Ε Π Ι Σ Η Μ Α  Α Ν Ε Κ Δ Ο Τ Α  Ε Γ Γ Ρ Α Φ Α *

1

' Έ κ θ ε σ η  Α η μ η τ ρ ί ο ν  Κ α θ ε ν ι ώ τ η  (συντ/ρχη πυροβολι
κού) τής 26 Μ αρτίου 1919 άπό τήν ’Αθήνα πρός τόν κ. πρόεδρο τής 
κυβερνήσεως Ελευθέριο Βενιζέλο (γιά  τό ζήτημα τής όργανώσεως 
ένοπλου δυνάμεως στόν Πόντο) στό Παρίσι.

(A. Υ. Ε. 1919. Α ' Πολιτική Α/5/ΧΙΙ, Πόντος, Ρύθμισις τών εθνικών διεκδι
κήσεων)

«’Αθήναι 26 Μαΐου 1919

Σεβαστέ μοι κύριε Πρόεδρε

Έ ν πρώτοις σας έκφράζω τήν βαθεΐαν μου ευγνωμοσύνην διά τήν εμπι
στοσύνην δι’ ής μέ περιεβάλατε άναθέσαντες είς εμέ τήν όργάνωσιν τής ένο
πλου δυνάμεως τοϋ Πόντου. Ή  εργασία εχει άρκετάς δυσχερείας άλλ’ ελπίζω 
χάρις είς τά μέσα τά όποια διετάξατε νά τεθώσιν είς τήν διάθεσίν μου νά μή 
διαψεύσω τάς προσδοκίας σας.

Σάς ΰπέβαλον άπό τήν Κων/πολιν τηλεγραφικής τό πόρισμα τής συνερ
γασίας μου1 μετά τής έκεΐ ’Επιτροπής Ποντίων. Έσκόπουν κατόπιν νά μεταβώ 
προσωπικώς είς Σαμψό Οντα, Τραπεζοΰντα καί Βατούμ, τό έγνώρισα μάλιστα 
καί είς τόν στρατηγόν d’ Esperay, δστις μοί άνέθεσε νά έξετάσω τό πώς δύναν- 
ται νά έγκατασταθώσι τά δύο γαλλικά τάγματα, τά όποια είναι διατεθειμένος, 
λέγει, νά άποστείλη είς Σαμψοϋντα, Τραπεζοΰντα πρός έξασφάλισιν τής ζωής 
τών κατοίκων άπό τούς καθημερινούς φόνους. Καί τό μέν ταξ ίδιον τούτο άνε- 
βλήθη έκ τής δικαιολογουμένης έπιφυλάξεως τοΰ Άρμοστοΰ μήπως εύρεθή 
είς δυσχερή θέσιν βραδύτερον, δτε θά άπεβιβαζόμην μετά τών λοιπών άξιωμα-
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* Τα έγγραφα δημοσιεύονται ώς έχουν μέ έλάχιστες μόνο έπεμβάαεις έκει, δπου 
υπάρχουν έμφανή όρθογραφικά σφάλματα (κυρίως στίξεως).

1. Βλ. Ό  δ . Λ α μ ψ ί δ η , Ποντικοί ΐρευναι, ΟΙ *Ελληνες τοΰ Πόντου (ατό τούς 
Τούρκους. Άθήναι 1957, σ. 38 -  40.
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246 ΧΡΗΣΤΟΥ Γ. ΑΝΔΡΕΑΔΗ

τικών, τήν όέ ύπόσχεσιν διά τά δύο τάγματα βεβαίως θά έχη λησμονήσει ήδη ό 
στρατηγός καί θά τήν έκτελέση μόνον, έάν λάβη ώθησιν αύτόθεν.

'Όσον άφορα τό πνεύμα τής τηλεγραφικής έκ Κων/πόλεως έκθέσεως, 
τούτο πρέπει νά θεωρηθή ώς άπλή άπαρίθμησις τών δυσχερείων τής ύποθέ- 
αεως, τών όποιων επρεπε νά έχουν πλήρη έπίγνωσιν οί Πόντιοι, ΐνα καταλή
γουν εις άναλόγους αξιώσεις διά τήν μορφήν, ύφ’ ήν είναι άνθρωπίνως 
δυνατόν νά άποκρυσταλλωθώσιν οί πόθοι των, οΐτινες είναι καί πόθοι άλλως 
τε παντός Έλληνος.

Έν έπιγνώσει δμως τών άνω δυσχερείων έχω πεποίθησιν δτι τό κίνημα 
θά έπιτύχη, διότι ή ύπαιθρος χώρα είναι τελείως διακεκομμένη καί δασώδης 
μέχρι πρωτογενούς καταστάσεως, μή άφίνουσα επίπεδον ή μίαν μικράν λω
ρίδα γης κατά μήκος τής παραλίας πλάτους 3 - 8  χιλιομέτρων. Ή  φύσις αϋτη 
τοϋ εδάφους προφανώς εύνοεϊ τήν άρχικήν φάσιν τοΰ κινήματος, καθ’ ήν 
τούτο θά ή άσθενές καί ατακτον, δταν δέ τακτοποιηθώσιν όλίγον οί λόχοι, θά 
δυνηθώμεν νά κατέλθωμεν εις τήν πεδιάδα καί τάς πόλεις.

Δυστυχώς ή βραδύτης μεθ’ ής διεξάγεται ή ύπόθεσις ένταϋθα φοβούμαι 
δτι θά μάς καταστήση εκπροθέσμους διά τό συνέδρων τής ειρήνης, καί μέ 
δλην τήν καλήν πρόθεσιν είναι ζήτημα αν θά προφθάσωμεν διά τής έγκαιρου 
κηρύξεως τοϋ κινήματος νά παρασχεθώσι νέα επιχειρήματα τής έλληνικότη- 
τος τοϋ Πόντου.

Τό τοιούτον δέν είναι εύχάριστον, θά παραμείνη δμως τότε ό δεύτερος 
σκοπός τής προετοιμαζομένης όργανώσεως, ό τής επιβολής τοϋ κύρους τής 
νέας έπιτοπίου διοικήσεως, 6 τής έγκαταστάσεως τών άρχών καί έν γένει τής 
κατοχής τής χώρας. Τό δυσχερές τής έργασίας ταύτης άνεφάνη κατά τήν κα
τοχήν τοΰ νομού Άϊδινίου μ’ δλον δτι εις μέν τάς πόλεις εΐμεθα διπλάσιοι 
τών Τούρκων, εις δέ όλόκληρον τόν νομόν κολακευόμεθα δτι εΐμεθα τουλάχι
στον ισάριθμοι αύτών.

'Οπωσδήποτε θά ήτο λίαν λυπηρόν έάν διά τούς γνωστούς λόγους, τών 
δλως φυσικών άλλωστε ύπηρεσιακών κωλυμάτων, έπεβραδύνετο ή άναχώρη- 
σίς μου έντεΰθεν καί ή άνακήρυξις τοΰ κινήματος, τό όποιον εκτός τής γε- 
νικωτέρας άπόψεως τοΰ τής ένισχύσεως τών δικαιωμάτων τών Ποντίων θά 
είχε καί άλλον έξόχως άνθρωπινόν σκοπόν: τήν κατά τό δυνατόν έξασφάλισιν 
τής ζωής τών κατοίκων τής υπαίθρου χώρας τοϋ Πόντου, οί όποιοι είναι έρ
μαιο ν  τών τουρκικών συμμοριών, τών νεμομένων αΰτήν.

Οΰδέν τούτου άληθέστερον, κύριε Πρόεδρε, αί δ’ εκθέσεις τών εκεί εκ
κλησιαστικών άρχών περιέχουσι κατά εκατοντάδας τά έγκλήματα ταΰτα.

Τά μέτρα, τά όποια υπέδειξα άμα τή έπιστροφη μου έκ Κωνσταντινου
πόλεως, είναι τά έξης:
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α) Έσύστησα τήν ειδικήν διαφήμισιν είς τόν ευρωπαϊκόν τύπον, τά εγ
κλήματα τοΰ Πόντου.

Δοθέντος δτι είναι απαραίτητον πρό πάσης ένάρξεως τοϋ κινήματος νά 
άποβιβαοθώσιν είς Σαμψοϋντα, Τραπεζοΰντα άνά εν τάγμα (δέν υπάρχει ήδη 
ή Controle γαλλικόν καί άγγλικόν), ΐνα άποφύγωμεν τήν τελειωτικήν έϊολό- 
θρευσιν τών κατοίκων, ό μόνος τρόπος πρός ένίσχυσιν 'Υμών είς τήν άπαίτη- 
σιν ταύτην θά είναι ή καθημερινή πρόκλησις τοΰ ένδιαφέροντος τής ευρω
παϊκής κοινής γνώμης διά τά γενόμενα έν τώ Πόντω έγκλήματα.

β) ’Επεχείρησα νά συγκεντρώσω τούς ύπηρετοϋντας Ποντίους αξιωμα
τικούς. Δυστυχώς δ έν πολλοΐς χρήσιμος κ. Καλαντίδης δέν έχει τοιοϋτον κα
τάλογον, άναμένομεν δ ’ ένα άξιωματικόν έκ Σερρών, ό όποιος θά μάς γνωρίση  
καί τούς συναδέλφους του. 'Οπωσδήποτε πας Πόντιος φέρων στολήν Έ λ- 
ληνος αξιωματικού οίουδήποτε όπλου θά συμπεριληφθή είς τήν άποστολήν.

γ) Έζήτησα τήν συγκέντρωσιν τών άπαιτουμένων δπλων διά τήν συγ- 
κρότησιν 3 ταγμάτων ώς ώρίσατε τόν άριθμόν. Θά όπλισθώμεν μέ όπλα μάου- 
ζερ τουρκικά, λάφυρα τοΰ πολέμου 1913, διά νά διαμφισβητήται ή προέλευσίς 
των.

δ) Ένήργησα τήν κατάταξιν όπλιτών. προερχομένων έκ τών ενταύθα 
προσφύγων έκ Κριμαίας. Πρός τοΰτο παρεκάλεσα τόν σεβασμιαπατον Τοπο- 
τηρητήν νά συστήση καί αύτός δτι είναι έπάναγκες νά ύπάρχωσι στοιχεία έκ 
Πόντου τοΰ έλληνικοΰ στρατού διά παν ενδεχόμενον.

Προτίθεμαι δέ,
α) νά άποστείλω 3 άξιωματικούς είς Σαμψοϋντα, ΐνα προπαρασκευά- 

σωσι τήν άπόβασίν μου. Οΰτοι άναχωρούν μετά δύο ημέρας·

β) νά άναχωρήσω είς Σαμψοϋντα δμα τώ πέρατι τού σπουδαιοτέρου μέ
ρους τής προπαρασκευής, δηλαδή μετά 20 ημέρας περίπου·

γ) νά άποστείλω 4 - 5  άξιωματικούς είς Τραπεζοΰντα, ΐνα προβώσι καί 
έκεΐ είς σύστασιν ένίων άνταρτικών σωμάτων, ΐνα προλειάνωσι τήν έκεΐ μέλ- 
λουσαν άπόβασίν

δ) νά άποστείλω έτέραν όμάδα έκ 4 -  5 άξιωματικών είς Βατούμ πρός 
στρατολογίαν καί όργάνωσιν έπί τόπου, μέ σκοπόν νά μεταφέρω τήν οϋτω 
συγκοοτηθησομένην μικράν μονάδα δπου δει.

Πρός έξασφάλισιν όμως τής επιτυχίας τών ανω προθέσεων θά είναι έπά
να'/κες

α) νά έπισπευσθή ή έδώ προπαρασκευή,
β) νά έξασφαλισθή ή άποστολή ένό; τάγματος συμμαχικού είς Σαμ-
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ψοϋντα, έτέοου είς Τραπεζοΰντα δι’ δν λόγον έξέθεσα άνωτέρω, έκτός έάν έν 
τφ  μεταξύ οί Τούρκοι τοΰ Π όντου κηρυχθώσιν ύπέρ τής έλληνοποιήσεως 
αύτοΰ.

Παρακαλώ 'Υμάς καί πάλιν νά δεχθήτε τάς θερμάς μου ευχαριστήσεις.

Διατελώ μετ’ άπειρου σεβασμού, 

Ευπειθέστατος 

Δ. Α. Καθενιώτης



β. Απόσπασμα άπό ανέκδοτα άπομνημονεΰματα «Εικόνες άπό τήν ζωή μου» 
λοχαγού Α. Παππά.

- 25 -

'Et o l τέλειωσε ή πρώτη μου πολεμική περίοδος πού πί

στευα πώς θά ήταν καί ή τελχυταία καί άρχισα νά σκέπτομαι τό 

μέλλον.

Πεοιπέτεια Πόντου.Γ~ “

• ■ ; Δέν έπρόκειτο νά είναι μακρά ή άνάπαυσίς μου.

Στίς άρχές Καΐου τοΰ 1919 μέ έφώνα^ε 6 Συνταγματάρ

χης Καθενιώτης μαζί μέ τόν Βύρωνα Καραπαναγ ιώτη ν.αί μδς ρώτη

σε <"ΐν θέλομε να συνεργασ?ουμ^ μίί^ι του γ ια ττν an.cA.c^'jc^^c1': 

τοϋ Πόντου.

Στήν συνθήκη Ειρήνης μέ τήν Τουρκία πού συνεζητεΐτο 

τότε στό Παρίσι, είχε προβλεφθή ότι θά συνιστατο £να έλληνοαρ- 

μενικό κράτος στήν Βόρειο Μικρά Ά σ ί α  μέ πρωτεύουσα τήν Τρα- 

πεζοϋντα. Έπρόκειτο λοιπόν νά οργανωθούν τά άνταρτικά σώματα 

πού έδροΰσαν στόν Πόντο. ΤΗταν ή έποχή τών μεγάλων έ£ορμήσεων 

καί ή Μεγάλη Ε λ λ ά δ α  άρχιζε νά γίνεται πραγματικότης. Έτσι 

μέ παράρωρο ένθουσιασμό έγκατέλειψα τήν διδασκαλία στή Σχολή 

Εύελπίδων καί τήν θαλπωρή χτης οίκογενείας καί φύγαμε γιά τήν 

Κωνσταντινούπολη, όπου θά συναντούσαμε τόν άναγνωρισμένο 'Εθνάρ

χη τών Ποντίων, ,τόν Μητροπολίτη ΤραπεζοΟντος Χρύσανθο. Ταξι

δέψαμε μέ ένα καοαράκι 200 τόν·»ων. Είχε πολύ δυνατή τρικυμία 

καί ποδίσαμε 2 φορές. Τό παράδοξο εϋναι δτι ένώ ζαλίζομαι πολύ 

εύκολα δέν ζαλίσθηκα καθόλου.

Στήν Κωνσταντινούπολη έπεράσαμε 20 όνειρώδεις ήμέρες.

Ό  έλληνικός στόλος ήταν αραγμένος μπροστά στά σουλτανικά πα

λάτια. Μαζί μέ τούς συμμαχικούς στρατούς κατοχής ήταν καί ενα 

τάγμα έλληνικό. Ή  Κωνσταντουνούπολις ήταν πλυμμηρισμένη άπό

 ̂ Όδ. Λαμψίδης
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έλληνικές σημαίες. Έ μ π ή κ α  στόν περίβολο τής 'Αγίας Σοφίας μέ 

αυτοκίνητο μέ μεγάλη έλληνική σημαία καί £ναν εΰζωνο. Τό δνει- 

ρο δλον τών παιδιών τής 'Ελλάδος τότε εϋχε γίνει πραγματικότης!

Στήν Κωνσταντινούπολι περιμέναμε νά έλθει ό μητροπο

λίτης Τραπεζοϋντος Χρύσανθος άπό τό Παρίσι, δπου είχε πάει νά 

συναντήσει τόν Βενιζέλο άκριβώςγιά τήν αποστολή μας» δηλαδή 

τήν δημιουργία τοΰ στρατοϋ καί τοϋ νέου κράτους τοϋ Πόντου. 'Αλλά 

οΐ μέρες περνούσαν καί ό Χρύσανθος δέν έρχόταν, όπότε έλάβα- 

με άπό τόν Βενιζέλο διαταγή' νά πάμε στό Παρίσι γιά νά πάρομε 

όδηγίες. Μετά περιπετειώδες ταξίδι μέσω τής κατεστραμένης 

Ρουμανίας, Γιουγκοσλαβίας, Αυστρίας καί τής είδηλιακής ‘Ελβε

τίας (δπου στήν Πρεσβεία Βέρνης βρήκα τόν Δημήτρη α' γραμματέα) 

έφθάσαμε στό Παρίσι.

Στό Παρίσι συνεζητεϊτο τότε ή συνθήκη μέ τήν Βουλγα

ρία καί τήν Τουρκία. ‘Ο Βενιζέλος βέβαια ήταν πνιγμένος στή 

δουλειά. 'Ετσι, ένώ θεωρούσαμε ότι θά μας δεχόταν αμέσως καί 

θά φεύγαμε, χρειάσθηκαν τρεις έβδομάδες γιά νά μάς δεχθή. Έ ν  

τώ μεταξύ καλοπερνούσαμε στό Παρίσι, άλλά άδημονούσαμε. Ό  

Τραπεζοϋντος Χρύσανθος ήταν απολύτως άντίθετος μέ τ ή ν 'ΐδρυσι 

έλλ— νoc.pμίν l/.o c κράτους λέγων καλλίτερα με ι*ους ίουρκους πα

ρά μέ τούς ’Αρμένιδες" καί ή άντίθεσί του ήταν τόση ώστε έδέ- 

χθη ό Βενιζέλος νά μήν γίνει τίποτα είς τόν Πόντο προσωρινώς 

καί μόνο νά ουγκροτηθή μία μονάς άπό έθελοντάς Ποντίους πρόσ

φυγας στήν 'Ελλάδα. Μέ τέτοια λοιπόν εντολή, μετά ένός μηνός 

διαμονή στό Παρίσι, έφύγαμε τόν Ιούνιο τοΰ 1919 γιά τάς 'Αθή

νας .

Μόλις φθάσαμε στάς 'Αθήνας αρχίσαμε τήν όργάνωσι ένός
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συντάγματος πεζικοΟ καί μιας μοίρας όρειβατικοϋ πυροβολικού.

Έ γ ώ  είχα την ευθύνη γιά τήν στρατολογία Ποντίων έ- 

θελοντών άπό όλη τήν ‘Ελλάδα γιά όλη αύτή τήν μονάδα ν.αί ιδιαί

τερα την όργάνωσι καί έκπαίδευσι τοΰ πυροβολικού. Στρατώνες εί

χαμε στής δουκίσσης τής Πλαν.εντίας (σημερινό Βυζαντινό Μουσείο) 

καί σέ τριγύρω παραρτήματα. Είχε πολύ δουλειά καί περιπέτειες 

ή όργάνωσις αυτής τής ταξιαρχίας (άς τήν ποΰμε έτσι), άλλά ή

μουνα σπίτι μου καί έλπίζαμε δτι θά έλθει ή ώρα νά παμε νά ά- 

πελευθερώσομε τόν Πόντο. Δυστυχώς όμως έπέρασε ό χειμώνας, δέν 

ήλθε καμμιά διαταγή καί έμαθαίναμε δτι στήν Μικρά Ά σ ί α  θά άρ

χιζαν έπιχειρήσεις.

κοΰ ύπό τόν 'Αρχελ. ΈΕαρχάκη θά έφευγε γιά τήν Μ . Ά σ ί α  έφρόν- 

τισα νά τοποθετηθοΟν έκεϊ τόσον έγώ δσο καί ό ΛένοςΜελδ,ς καί 

ό ΒασίληςΜελας. Παραλάβαμε τήν 1η πυροβολαρχία στήν όποία ύ- 

πηρετοΰσε καί δ Σεβαστός Μοσχούλας.

δνα βράδυ. Έπεράσαμε τήν νύκτα σέ ένα ύπαίθριο κέντρο γλεντών

τας καί πρωί πρωί έπιβιβασθήκαμε στό τραίνα γιά τήν Μαγνησία 

δπου έδρευε ή Μεραρχία Μαγνησίας, Μέραρχος Γαργαλίδης.

θήκης τών Σεβρών πρός τήν γραμμή Ούσάκ Προύσης. 'Επικρατούσε 

μεγάλος ένθουσιασμός, άλλά καί διηρωτατο δλος δ κόσμος,άκόμη 

καί ή άπλοί φαντάροι, έως που θά παμε στήν άχανή Μ.Άσία. Πάν

τως μέ μεγάλο ένθουσιασμό καί μικρές άπώλειες έγινε ή κατάληψις 

τής νέας γραμμής. Ειδικότερα ή πυροβολαρχία μου έλαβε μέρος στις

Έ τ σ ι  μόλις έμαθα δτι μία Μοίρα όρειβατικοΰ πυροβολι-

Έντός τοϋ ΜαΓου τοΰ 1920 άποβιβασθήκαμε στήν Σμύρνη

Προετοιμαζόταν τότε ή έΕόρμησις άπό τά δρια τής συν-
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ΤΟ ΤΑΓΜΑ ΕΘΕΛΟΝΤΩΝ ΠΟΝΤΟΥ

ε I Σ Α Γ Ο Γ Η

ΕΙΝΑΙ ΣΩΣΤΗ καταρχήν η γνώμη πού ειπώθηκε καί γράφτηκε, κατά τήν 
όποία κάθε λογής καί μορφής στρατιωτικές οργανώσεις, .εξεταζόμενες άπό κοινωνι· 
κοίστορ^κή άποψη, έρμηνευονται σάν ή εντονότερη έκφραση, πον δείχνει τήν πει· 
θαρχημένη καί ολοκληρωμένη θέληση μιας εθνικής ή κοινωνικής όμάδας.

Θά μποροΰσε κανείς νά πει πώς τήν πυκνή αυτή έννοια συγκεντρώνουν κσί 
οί ένοπλοι άγώνες τών Ποντίανν κατά τήν περίοδο 1914—‘1922.

ΣΤΗ  ΣΥΝΤΑΡΑΧΤΧΚΗ και κρίσιμη γιά τήν ίστορία τοΰ Πόντου καί τοΰ 
δλου 'Ελληνισμού χρονική αυτή περίοδο, έχουν διεξαχτεΐ αγώνες αξιόλογοι τών 
Ελλήνων τοϋ Πόντου γιά τήν έπιβίωσή τους, ώς φυσική αντίδραση κατά τών 

Τούρκων, πού μέ κάθ-e τρόπο επιδίωκαν νά εξοντώσουν τό ελληνικό στοιχείο, μέ τή 
συμπαράσταση καί τής Καϊζερικής Γερμανίας έως τό 1918, καί μέ τήν ανοχή τών 
Δυτικών Δυνάμεων άπό τό 1920—3922. Elvcti ot γνωστοί αγώνες τών ανταρτών τοϋ 
Πόντου, κυρίως στήν περιοχή Ά μισοΰ-— Πάφρβς— Κιουμονς Ματέν (Χατζήκιοι), μά 
καί σέ μικοοτεοη_κλίμακα _στΐ€ περιοτέ^ Οίνότιο. Νεοκαισάοειας. "Έοπαας, Έπέ^. 
Κοτυώρων, Σάντας καί άλλου.

"Ορισιιένα γεγονότα τών αγώνων αυτών ίστορίζονται άπό τόν Γ. Βαλαβάνη 
στό βιβλίο του «Σύγχρονος Γενική Ίστοοία τοΰ Πόντου», Ά θ η να ι 1925, καί άπό τό ν  
*1. Δ, Σαλτσή στό εονο τον < Χρονικά Κοτυώρων» Θεσ)νίκη 1955, σελ. 127—131 · 
Λίγα πράματα έπίσης καί άπό τό Δ? Κουτσογιαννόπουλο σε φυλλάδιο με τίτλο : 
«Ά νάκεσα στους αντάρτες τοϋ Πόντου», Θεσ)νίκη 19Β6, καί άπό τόν X. Μουρατχα* 
νίδη, σέ μικρή του διατριβή δηιιοσιευαένη στα <Ποντιακά Φύλλα», τεΰτος 16 (1937) 
σελ. 210—2 12. Ειδική ο time eoew a σνσττϊαατική* πού νά συνάγει τά στοιχεία γύρω  
άπό τήν οργάνωση καί τή δράση τών ’Αντάρτικών Σωμάτων .τοΰ Πόντου—άπ* ο,τι 
ξέρομε—δέν ενει νινει cac τοίοα. διιστυγώ^

ΕΞΑΛΛΟΥ, στον Καύκασο συγκροτήθηκε στά 1917 * 1918 μιά? Μεοαρχία J3  
Συντάγματα) απ' to uc ξκεν ΙΕλλτρτες, Γΐογτιους στήν ολότητά του€^ γ ια  τήν όπερά* 
σπισ-n τών ^ λλήνω ν τοϋ Καυκάσου, πού ήσαν έγκαταστημένοι στήν παραμεθόρια  

μετά τήν ανακωχή μεταξύ τών Ρώσων καί τών Τούρκων καί τήν υποχώ
ρηση τοϋ ρωσικού στρατοϋ άπό τό μέτωπο. Σγετική συνοπτική μελέτη τοΰ Γο. Π . 
Τηλικίδη. δημοσιευΓτΐ2«δ__στά «Ποντιακά Φύλλα», τεύχη 19 καί 20 (1987) σελ. 274*275 
*<*ί_30β-307. Ή  διεξοδικότερη έρεννα και συγγραφή τής Ιστορίας καί τής Μεραρχίας 
αυ_£ηο ποοσμένει έπίσης τά συγγραφέα της.

ΣΙ Β Ν  ΙΣΤΟ ΡΙΑ τοΰ Πόντου τών τελευταίων, πριν άπό τήν ’Ανταλλαγή, ετών
.ανήκει καί ή __συγκβότηση__και_η δοάσ-η τοΰ Τ ή. ν  u ft τ η ~—*Κ θ  κ λ. ο ν τ..ώ-.γι

όπου έχω υπηρέτη σ η . Τόν Τούλιο τοΰ 1940 μοΰ ζητήθηκε ύπηρεσιακώς 
j t αί εχω ύπο}3άλ«ι_στό Γενικό Ε π ιτελείο Στρα τού «"Εχθεσιν πεποανιιένων» τοΰ
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Τάγματος, γιατί είχαν  χαθβϊ τά αρχεία του καί δέ βρισκόντανε πουθενά  τά σχετικά  
- στοιχεία.

Ά ν  επιχειρούσα σήμερα νά γράψω τήν ιστορία τοΰ Τάγματος, δέν θά  είχα  
νά προστέσω περισσότερες λεπτομέρειες. Γ ι’ αυτό παοαθέτω τήν έχθεση άιιεσως 
παραχάιω, σχεδόν αύτηυσια, μέ ορισμένες τροποποιήσεις σιή σειρά τών παραγράφων 

. καί μέ έλάΐΐστεί προσθήκες πού θυμήθηκα αργότερα. Ά ς  συγχωρηθεϊ ή καθαρό" 
λογία της. Σέ έγγραφο επίσημο δέ γινόταν αλλιώς. Καί ή μεταφορά της τώρα στή 
δημοτική, θ ’ αποτελούσε εκζήτηση απαράδεχτη.

Ε Κ Θ Ε Σ ΙΣ  ΤΤΕΤΓΡΑΓΜΕΝΩΝ

ΤΟΥ Τ Α Γ Μ Α Τ Ο Σ  Ε Θ Ε Λ Ο Ν Τ Ω Ν  ΠΟΝΤΟΥ

I. ΣΚΟΤΤΟΣ

Ή  όργάνωσις μονάδων έξ εθελοντώ ν Ποντίων έκρίθη σκόπιμον νά πραγματο
ποιηθώ μετά τό τέλος τού Ευρωπαϊκού Πολέμου 1914-1918, διά διπλωματικούς λό
γους, σχέσιν έχοντας μέ τήν μελετηθεΐσαν καί έπιδιω χθεΐσαν αλλαγήν τοϋ Πολιτικού 
καθεστώτος τοϋ Πόντου κατά τήν διάρκειαν τής Συνδιασκέψεως τών Δυνάμεων τής 
Ά ν τά ν τ  διά τήν σύναψιν ειρήνης μετά τών ήττηθένιω ν κρατών τοΰ συνασπισμού 
τών τόιε Κεντρικών Αυτοκρατοριών.

Η Σ Υ Γ Κ Ρ Ο Τ Η Σ ΙΣ  ΜΟΝΑΔΩΝ - Ο Ρ Γ Α Ν Π Σ Ι Σ  Δ ΙΟ ΙΚ Η ΣΕ Ω Ν

Ά_~ο τοΰ μηνάς Αύγουστον 1919 ήρξατο ή συγχρότηοις μονάδων έξ εθελοντών 
Ποντίων ώς eSfic :

— ’Ey..'Αθήνα ιΐ είί τά "Εαπεδα I la c  Μ εοαοτίας. ιιε διοικητήν ‘Ειιπεδων τόν 
nuvW-nv πε£. Τσερούλην Νικόλαον καί διλοχιάρχας τούς λοχαγούς Στεφανρκον 
Ίω ά ννην καί Τ ίαννέτον ’Ανδόραν.

— Καί έν ΘεσΤνίκη εις τά έκεΐ *Εμπεδα, μέ διοικητήν τάγιιατος τόν λοχαγόν 
πεΕ. Καλλινιάννην Ίω άννην καί έν συνεχεία  τούς ταγ)χας πεζ. Πρωτοσυγνελίδην 
TfmvVvnv καί Τσακμάκην Νικόλαον.

— Αιοικηταί λόχων έχρημάτισαν κατά καιρούς έξ όσων ενθυμούμαι : 1) ό νκο- 
λοχαγός πεζικοΰ Ά ποσιολίδη ς Θεόδωρος, 2) ό έφεδρος ύπολ)γός πβζ. Ά κ ογλους  
Ξενοφώ ', 3) ό άνθυπολοχαγος πεξ. Τασούδπς ’Α θανάσιος, 1) δ άνθ)γός πεξ. Χατζή* 
νικολάου Νικόλαος, δ) ό άνθ)γύς πεξ. Καστανής Διονύσιος, 6) ό εφ. άνθ)γός πεζ. 
Καρσσάββας Ιω άννης, κ,λ,π.

Οΰτω κατά τάο άογάς τοΰ φθινοπώ ρου τοϋ αύτοΰ έτους είχον συγκρότησή : 
a ) * Ε ν ’ Α θ  ή ν  α ι ς :

—Έ ν  τάγμα πεζικοΰ ίδΰο διλογίαι). δυνάμεως άνω τών 1.000 όπλιτών.
— ΕΤς Ούλαμάς ‘Εφέδρων *Αξ)κών, περιλαμβάνων 19 ούλαμίτας ποντίους καί 4 

έξ άλλων ελληνικών περιοχών.
— Μία πυροβολαρχία.

β) ’- Ε ν  θ ε ο σ α λ ο ν  ί κ  τ ]:
—"Sv Τάνμα Πεζικοΰ εκ 4 λ ό χω ν . τυφεκιοφόρων, δυνάμεως άνω τών 1000 

οπλιτών.
Α ί μονάδες αυται κατά τήν έν Ά θ ή ν α ις  καί έν θεσ)νίκτ) παραμονήν των Οπή- 

γοντο υπό τάς ά μέ σο υ ςδ ια τα γά ς τοΰ έν θ ε σ)νίκτι έδρεύοντο; τόιε Γενικού Στρατη- 
γείου, οΰσαι προσκεκολλημέναι οίκονομικώς εις τά οικεία "Εμπεδα.

II. Σ ΤΕ Λ Ε Χ Η

α) ’ Α ξ ι ω μ α τ ι κ ο ί :  Τά κατώτερα στελέχη πποήλθον κυρίως άπά ά;)κοΰς 
ποντίους, μονίμους καί έφεδρους^, ώς καί άπό ετέρους μ ή ποντίους τοΰ ελληνικοί
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στρατού. ’Επίσης άπαντες οί υγειονομικοί άς)κοί ήσαν] πόντιοι. Α ναφέρω  ενταύθα  
όσους ενθυμούμαι ποντίους άξ)κούς μέ τούς τότε βαθμούς των :

1) Ύπολοχαγός πεζ. Ά νδρεάδης Λάζαρος, 2) ύπολ)γός πεζ. Ά ποστολίδης Θεό
δωρος, 3) άνθ)γός πεζ. Βαφειάδης Ιορδάνης, 4) έφεδρος ύπολ)γός πεζ. Ά κογλους  
Ξενοφών, 5) έφεδρος άνθ'ϊγός πεζ. Καρασάββας ’Ιωάννης, 6) έφ. άνθ)γός πεζ. Παρ· 
χαρίδης ’Ιωάννης, 7) έφ. άνθ)γός πεζ. Ληαητρακόπουλος Μυρώδης, 8) έφ. άνθ)γός 
πεζ. Παπασωτηρίου Χαράλαμπος, 9) εφ. άνθ)γός πεζ. Θεράπογλους Β α σ ίλειο , 10) 
έφ. άνθ)γός πεζ. Παπαδόπουλος Λάζαρος, 11) έφ. άνιί·)στής πεζ. Παπαδόπουλος ή 
Πολυδεύκης Γεο»ργΐος, 12) έφ. υπολ)γός μηχανικού Καραΐσκος Χρυσόστομος, 13) 
υπίατρος Θωμαΐδης Μιλτιάδης, 14) έφ. άνθυπίατρος Παπαδόπουλος η Χαριτάντης 
'Ανέστης, 1δ) έφ. άνθ)τρος Ά νδρεάδης — πΰρος.

β) Ύ  π α ξ ι ω μ α τ ι κ ο ί :  Οί έπιλοχίαι, λοχίαι καί δεκανείς επίσης, είς 
τήν όλότητά των σχεδόν, άπετελοΰντο άπό ποντίους, εφέδρους κυρίως καί ολίγους 
άνακατεταγμένους λοχίας καί έπιλοχίας. Τά στελέχη ταύτα, υπηρετούντο μέχρι τής 
εποχής εκείνης είς τας τάξεις τοϋ έλληνικού στρατού, μετετέθησαν δι’ ειδικής δια · 
ταγής τοΰ Γενικού Στρατηγείου—ώς καί οί άς)κοί ώς άνω—διά τήν συγκρότησιν 
μονάδοον έ |  εθελοντών ποντίων. Βραδύτερον, κατά τήν διάρκειαν τής έκπαιδεύσεως 
καί εντός τών νενομισμένων προθεσμιών, έγένοντο όνομασίαι δεκανέων καί λοχιών 
πρός συμπλήρωσιν τών κενών καί πλαισίωσιν τών ενωμοτιών, ήμιδιμοιριών καί 
διμοιριών.
IV. ΣΤΡ ΑΤΟΛΟΓΙΑ

Οί άνδρες τών ο>ς._ανω_^ονάΑων..£στρα.τολο:ί3ρ37νίΛ.ν_χι;ρίως_έκ_ προσφύγων.
πο^ίων* τότε αόλι< καταΦυνόντων είς Ελλάδα (Μακεδονίαν κυρίως—περιοχήν 

^Θεσ)νίκης καί περίχωρα ’Α θηνώ ν Πειραιώς—Λαυρίου), έκ__Πόντου καί Ιδίως έ~κ 
Καυκάσου. Οΰτοι δέν έφέροντο εγγεγραμμένοι είς μητρώα άρρένων δήμων ή κοινο* 
τητίον τής 'Ελλάδος, ώς μή πολιτογραφηθέντες είσέτι. Ή  κατάταξίς των συνεπώς 
nco εθελούσια. Πλήν τούτα>ν, δυνάμει τής μνημονευθείσης ειδικής διαταγής τού 
Γενικού Στρατηγείου, εΐχον μετατεθή εις τάς μονάδας ταύτας καί αρκετοί στρα· 
τιώται πόντιοι, επιστρατευμένοι καί έκτελούντες άπό καιρού τάς πρός τήν Πατρίδα 
υποχρεώσεις των, ώς καταφυγόντες είς τήν Ελλάδα μετά τούς Βαλκανικούς Πολέ
μους κοί άποκτήσαντες άπό τής εποχής εκείνης τήν ελληνικήν ιθαγένειαν.
V. ΕΚΤΓΑΙΔΕΥΧΙΣ

*Η_έκπαίδευσις .τών άνδοών έγένετο άπό τοΰ Αύγουστου ιιένοι τέλους N*oeu.« 
_joiou τού 1919, συνεχισθεισα πρός συμπλήρωσιν καί βραδύτερον,'καί περιστραφεϊσσ 

κυρίως είς χήν ατομικήν έκπαίδευσιν τών άνδρών, μέ στοιχειώδεις ασκήσεις μάχης.
Οι Λόχοι άπετελοΰντο άπό άνδρας τυφεκιοφόρους, άνευ ειδικοτήτων τάς όποιας 

-εηιβλαμβανον οί οργανικοί λόχοι τών μαχίμων μονάδων τής εποχής εκείνης (όπλο· 
•to/.υβόλα, τροπλόν, χειροβομβίδες κ-λ,π.).

Λοχους πολυβόλων δέν ειχον τά τάγματα.
Η εκπαίδευσις τών'ούλαμιτώ ν ώς καί τών άνδρών τής' πυροβολαρχίας έγένετο 

ιδιαιτέρως.
Λεδομένου δτι άπαντες σχεδόν οι πόντιοι έθελονται ησαν έννοάααατοι. ούδεί^ 

δέ σχεδόν αναλφάβητος, ή έκπαίδευσίς των δέν προσέκοψεν είς σοβαράς δυσχερείας. 
kz άλλου η διακαής επιθυμία των νά προπαρασκευασθοϋν κατά τό δυνατόν ταχύ* 

*?ρον ύια τόν σκοπόν δι* δν προωρίζοντο συνέτεινε σοβαρώς είς τό νά έπαυξήση 
·,,ν ,ήί.ονκαί τήν προσοχήν των εις τε τάς θεωρητικάς καί τάς πρακτικάς διδασκαλίας.
• I -·*ίδυσίς των εις τήν βολήν ενθυμούμαι ότι ήτο πολύ καλή.

VI- ΜΕΤΑΒΟΛΑΙ

Η κατάταξις τών εθελοντών άρχικώς έγένετο άθρόως, αδιακρίτως ηλικίας καί
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οίχογενειακών υποχρεώσεων. Μέ τήν παράτασιν δμως τής ΰπό τά όπλα παραμονής 
των καί τήν αναβολήν τής εις τόν δι’ δν προορίζοντο χώρον αποστολής των, fiocgvio  
οΐίμειοίμβναι αιτήσεις *ooc άπόλυσιν xuoiioc τών υπερηλίκων καί τών έχόντων 
σοβαράς οικογενειακός υποχρεώσεις, καθ' όσον αϊ οίκογένειαί των ήσαν είσέτι ανα
ποκατάστατοι καί ώς έπί τό πλεϊστον άστεγοι, πόρους ζωής δέν είχον, ό δέ χειμών
εΐχεν ήδη έπέλθει. Τ ό_Ύ πουονεϊον Στοατ)κών. ε~/ον ασφαλώς ύπ1 όψει καί τήν
οΰχί ευνοϊκήν πορείαν τοΰ ζητήματος τοϋ Πόντου εις τήν Συνδιάσχεψιν τής Είοήνης, 
διέταξε τήν άπόλυσιν χών άνδρών τών ώς άνω κατηγοριών.

Μετά τήν άπόλυσιν τούτων έ.πηχολούθησεν ήσυγχώ νευσις τών μονάδων, μετά- 
σταθμεύσαντος πρός :οΰτο κατά μήνα Νοέμβριον τοΰ Τάγματος 'Α θηνώ ν εις Θεσσα
λονίκην καί άποτελέσαντος διά συγχωνεύσεως μετά τοΰ έκεϊσε τοιούτου τό «ΤΑΓΜΑ  
ΕΘΕΛΟΝΤΩΝ Π Ο ΝΤΟΥ». ’Επίσης μετεστάθμευσεν εις ©εσ)νίκην καί ό Ουλαμός 
’Εφέδρων Άξ)κών, όστις έσυνέχισεν έκεϊ τήν έκπαίδευσίν τον. Οΐ άνδρες τής πυρο
βολαρχίας παρέμειναν εκπαιδευόμενοι εις ’Αθήνας.

VII. ΤΤΡΟΟθΗΣΙΣ ΤΟΥ ΤΑΓΜ ΑΤΟΣ

Κατά ’Ιανουάριον ή_Φεβρουάριον τοΰ 1920 τό Τάγμα ’Εθελοντών Πόντου προ- 
ω θήθη-ενς-Σμύρνην μέ διοικητήν τόν ταγ)·/ην πεζ. Τσαχμάκην Νικόλαον. Εϊχε_δύ^ 
Λίαμιν 1.000 καί πλέον άνδοών. (οργανωμένων εις i  λόγους πεζικοΰ, χα θαράις τύφε- 
κιοφόρων, ώπλισμενων με όπλα μανλιχεο.

ΤαχΟέν έκεϊ τό τάγμα ΰπό τάς διαταγάς τοΰ Φρουραρχείου Σμύρνης, «Ηετέλει 
υπηρεσίαν φρουράς τής πόλεως.

Ό  Ουλαμός 'Εφέδρων Άξ)κών ήκολούθησε τά τάγμα εις Σμύρνην, δπου έσυ· 
νέχισε τήν έκπαίδευσίν του έπί τι χρονικόν διάστημα, μεθ’ δ οϊ ούλαμϊται ώνομά- 
σθησαν λοχίαι.

Σχεδόν ταύτοχρόνως άπεστάλησαν καί οί άνδρες τής πυροβολαρχίας απευθείας 
έ; Α θ η νώ ν  εις Σμύρνην.

VIII. ΜΕΤΑΒΟΛΑΙ ΚΑΙ ΔΡΑΣΙΣ ΤΟΥ ΤΑΓΜ ΑΤΟΣ

Κατά τά_ μέσα Ιίαΐου περίπου τοΰ αϋτοΰ έτους, τό Τάγμα ’Εθελοντών Πόντου 
μετά δύο ετέρων ταγμάτων_άπετελεσαν τό Σύνταγμα 'Ασφαλείας Σμύρνης. Ό τα ν, 
συντόμως κατόπιν, τό Σύνταγμα τοϋτο ώνομάσθη 1Jον Σύνταγμα Πεζικοΰ καί ένε- 
τάχθη εις τήν τότε συγκροτηθεΐσαν Μεραρχίαν Μαγνησίας (μετονομασθεΐσαν άαγό. 
τερον εις ΧΙην), έγένετο διαλογή τών άνδρών ιαΰ Τάγματος ’Εθελοντών Πόντου' 
καί οί μέν ϋπέχοντες στρατιωτικός υποχρεώσεις πόντιοι όπλΐται παρέμειναν ε’ι; τήν
δύναμιν τοΰ 17ου Συν)τος, οί δέ λοιποί, οί__έθελονταί πόντιοι, άπετέλεσαν ίδιαν
μονάδα, ΰπό τάς διαταγάς άρχικώς τοΰ έφ._ύπολ)γοΰ_ Ά χ ο γ λ ο υ Ξ. χαί ολίγον κα
τόπιν τοΰ λοχαγού πεζ ικοΰ Αάλμαρ Α ιμίλιου.

μονός αΰτη άπετέλεσε τά j ^ - X g ^ i a Μετόπισθεν Στρατιάς κοί μετεστάθ- 
μευσεν εις Πάνορμον κατά ’Ιούλιον τοΰ 1920, μετά τήν νικηφόρον προέλασιν τοΰ 
στρατοϋ μας κατά τάς έν Μ. Ά σ ία  έπιχειρήσεως τοϋ "Ιουνίου τοΰ αύτοΰ έτους. 
Έ κεϊ άνέλαβεν υπηρεσίαν φρουράς τής πόλεως καί τής σιδ)κής γραμμής άπό Π α· 
νόομον μέχρι.σχεδόν τοΰ_ Μπαλούκεσερ, άπέστειλε δέ καί δύο λόχους διά τήν τή· 
ρησιν τής τάξεως καί τήν άσφάλειαν εις τήν ύπαιθρον, ήτοι ένα λόχον εις Γκιονέν 
καί ετερον εις Βίγαν.

Ύ πήγετο άρχικώς ΰπό τάς διαταγάς τοϋ Φρουραρχείου Πανόρμου, μέ φρού
ραρχον τόν ταγ)χην πεζ. Μπουρδάραν Γεώργιον τοΰ 5)42 Συν)τος Εύζώνων, ευρι
σκομένου, μετά τήν προέλασιν, προσωρινής έν τή περιοχή εκείνη καί κατόπιν δια· 
δοχικώς ΰπό τάς διαταγάς τοϋ Β# Σ. Στρατοϋ, έδρεύοντος έν Μαγνησία, καί τής 
μεταγενεστέρως Ιδρυθείσης Στρατιωτικής Διοικήσεως Πανόρμου.

Βραδύτερο ν. τά τάγμα τοΰτο, παοαμένον πάντοτε εις τήν αυτήν περιοχήν, ά(~τε·
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TTnv Trivug τοϋ 48ov Συν)το^ Πε'Ειχοΰ. όπερ είχεν έδραν τό Μπαλού· 
χεαερ, μέ διοικητήν τόν άντια)χην πεζ. Πρωτοσύγγελον Ά χιλλέα .

Ή  υπηρεσία τοϋ τάγματος μέ ήλαττωμένην τήν δύναμιν τών λόχων του καί 
αέ τήν έλαφράν σννθεσίν  των εις δυσαναλόγως έχτεταμένην περιοχήν, περιλαμβά- 
■νουσαν τάς επαρχίας Π ανόρμου, Ά ρτάκης, Σούσουρλου, Γκιονέν, Βίγας, Μανίας, 
Κερμαστής, Μπαλιάς κ.λ.π., άντεμετώπισε πολλάχις δυσχερείς περιστάσεις λόνω τής 
έν ια ϊς άνω έπαονίακ: δοάσεως Σωιιάτων Τσετών. Κατώρθωσεν έν τούτοι;  πάντοτε 
:ό τάγμα νά είναι κύριον τής καταστάοεως καί νά  δίατηρή άχμαϊον τά ηθικόν  
τών άνδοών του. Τό χεχονός_τούτο δύναται νά εκτιμητή δεόντως όταν ληφθοίσιν 
ϋπ' ΰψει. :

— Ό τ ι τό Τάγμα η to άπομεμονω μένην' χα ί χατατετμημένον κατά μικράς όμά
δας άνδρών εις περιοχήν, ώς ανωτέρω έ;ετέθ-η, έχτεταμένην καί μακράν τών κυ
ρίων μαχίμων δυνάμεων τοΰ Στρατοϋ μας.

—Ό τ ι ή περιφέρεια έν rrj όλότητί της σχεδόν, πλήν τών κέντρων, κατωκεΐτο 
άπό μουσουλμανικά στοιχεία.

— Καί ότι τά έδαφη, έστερημένα καί συγκοινωνιών, ηΰνόουν έξαιρετικώς τήν 
δρασιν άτακτων, μέ τό πρόσθετον πλεονέκτημα της διατηρήσεως ύπ' σΰτών τής 
προιτοβουλίας, ώς έκ τής φΰσεως τοϋ άγώνος τόν όποιον -διεξήγον καί ώς κινού
μενων έφίππως.

Είναι δίκαιον νά σημειω θϋ ένταϋθα ότι oi πόντιοι έ θ ελονταί, χαίτο» οϋδε- 
αίαν εχοντες στρατιωτικήν παράδοσιν καί ποσά τά όλτγοχρόνιον σχετικώΐ διάστημα 
τής έκπαιδενσεώς των, ανέπτυξαν στρατιωτικάς άρετάς άςίας έξάοσεως. Μνήμονες τής 
καταγοιγής των χαί τών άκριτιχών παραδόσεων τοϋ Ποντου, νοσταλγοί προ- 
σκννηταί τής Έ λευθέρας Ε λλάδος, φιλοπάτριδες εις άκρον χαί ευλαβούμενοι τά
0-εία, έπεδεί|αντο π ειθαρχίαν ζηλευτή ν,. άντοχήν είς_ .παντός,.,είδου.ς__x axovyioc»
ενψ υχίαν καί αϋταπάρνησιν έν τή έκτελέσει τοΰ καθήκοντος.

Α π ένα ντι τοΰ μουσουλμανικού στοιχείου, παρά τά πατροπαράδοτα μίση, έτή· 
ρηααν διαγωγήν άμεμπτον, έπιδείξαντες ευγένειαν ψυχής καί άνείιθρησκείαν.

Τέλος διεπιστοιθη ότι δέν είναι ευεπίφοροι εις έπηρεασμούς συνεπείπ. δυσμε
νών συνθηκών καί δύσκολων περιστάσεων.

Κατά μήνα Δεκέμβριον τοΰ.1920 .ή.^Ιανουάριον_τί>ΰ_ΐ5.21_έξεδόθ'.η_διαταγή_ιοΰ 
Υ πουργείου Στρατ)κών, δυνάμει τής οποίας άπελύοντο άπαντες οί πόντιοι έθελονταί, 
οί μή ϋπεχοντες στοατιωτικάς υποχρεώσεις. Κ ατόπιν τής διαταγής ταύτης άπελύ-
■ J η σ α ν oi πλιϊατοι. i \  αϋτών, παρέμειναν όμως αρκετοί εθελουσίως χαί συνέχισαν 
προσφέροντες τάς υπηρεσίας των εις τήν αυτήν μονάδα, μέχρι τέλους τής Μικρα- 
σιατικής ’Εκστρατείας.

Ε Ι Τ Ι Μ Ε Τ Ρ Ο

ΕΧΛΙΛΦ ΕΡΕΙ, κοντά σ’ αυτά, νά μνημονευτούν καί ορισμένες σκέψεις, σχέδια 
καί ενέργειες, ποϋ οί περιστάσεις τόφεραν νά περιοριστούν στή θαλπωρή τοϋ θερ
μοκηπίου τών θεωρητικών συζητήσεων μεταξύ στελεχών τοΰ Τάγματος, δίχως νά  
•^οθεϊ ή εϋνοϊχή εύχαιρία νά δοκιμαστεί καί ή πρακτική εφαρμογή τους μέσα στις 
σκληρές αναποδιές τοϋ υπαίθρου.

Είχε συγκροτηθεί τό Τάγμα ’Εθελοντών Πόντου, μέ τή συγχώνευση τών ταγ
μάτων ’Α θηνώ ν καί Θεσ)νίκης, όπως εκθέσαμε παραπάνω , Τά τάγμα ήτανε πιά  
κινητοποιήσιμο, καί ή παραμονή του στή Θεσσαλονίκη ξεμάχραινε.Μ έσα σέ ανείπωτο 
ivikiuoiaouo μέ πανηγυρικούς επίκαιρους χαί μέ ελπίδες εΰλογες γ ιά  καλύτερη πο
λιτική τύχη τοϋ Πόντου, γιορτάστηκαν τά Χριστούγεννα τοΰ 1919 καί ή Πρωτο
χρονιά τοϋ 1920 στούς κατάλληλα διακοσμημένους θαλάμους τών στρατώνων τοΰ



220 Όδ. Λαμψίδης

Τάγματοςί1). ‘Αξιωματικοί καί όπλΐτες άνυπομονοΰσαν καρτερόντας τήν ημέρα που 
θά λάβαινε διαταγή τό Τάγμα νά κινήσει γιά τόν προορισμό γιά  τόν όποιο συγκρο
τήθηκε—νά επιβιβαστεί στα πλοία και νά πλεύσει γιά τόν Πόντο, πλαισιωμένο με 
άλλες στρατιωτικές μονάδες, Ελληνικές ή Συμμαχικές, οπως υπαγόρευαν οί ευσε
βείς πόθοι βασιζόμενοι σέ σχετικές διαδόσεις, ή καί μόνο του μέ συνοδεία μοίρας 
στόλου έλληνοδιασυμμαχικοΰ, γιά ν* αναπτυχτεί έκεϊ σέ μεγαλύτερη στρατιωτική 
μονάδα, πλαισιώνοντας ιιέ στελέχη καί τά εκεί ’Αντάρτικά Σώματα καί καλόντας 
ε.-ύ τόπου ορισμένες ηλικία  Ελλήνω ν τοΰ Πόντου. Ό μ ω ς  ή δυσκίνητη καν διστα
χτική συμιιαχική διπλωματία, μέ τις άσυμφο>νίες τών τρανών στή μοιρασιά τών 
ίαατίων τοΰ (κηΐ τότε καί χώοαϊ «αενάλου άσθενοΰ:» άποιιάκουναν μέρα μέ τήν 
ήμερα παοόμοια περίπτωση. Δέν άργισαν νά κυκλοφορούν, οί διαδόσεις ότι τά Τάγμα 
u.ac ποοοοίΕεχοι γιά τήν Σιιυονη. Τ ην αρχική έκπληξη άπό τις ολοένα επιτεινόμενε; 
διαδόσεις τή διαδέχτηκε, μέ τήν επαλήθευσή τους, u ia  υμόθυιιη άγανάχτηση, πού 
άποιητοΰσε κάποια διέξοδο γιά νά ξεθυμάνει. Τελιχό κατασχάλαναα τοΰ σάλου πού 
δημιουργήθηκε ήταν η ανταλλαγή άονικά σκέψεων. τις όποιες ακολούθησαν συνομω- 
τικές συνεννοήσεις αετα£ύ τών Ποντίων AaV/.ών τοΰ Tuvuaxoc ύπολοχαγών Ά π ο -  
στολίδη Θ.<8Ϊ. Καοαισκου X . καί "Ακονλου Ξ. γ ιά ενέργειες πραξικοπηματικές, με 
σκοπό τή διαφυγή οσο γίνεται περισσότερων άξ)κο>ν καί οπλιτών στόν Πόντο 
γιά τή δηιηουονία τοπικού όονανωιιένου στοατοΰ, μέ τή συνένωση όλων τών εκεί
* Αντάρτικών Σωμάτων και ιιέ τήν προσέλευση εθ ελοντών. Τά επιχειρήματα που σχη7 
ριζχν τις σκέψεις αυτές ήν/av :

—Ο ι Τούρκοι δέν είχαν ακόμα συνελθεί άπό τήν ηττα τους καί άπό τις τρο· 
μαχτικές γ ι’ αυτούς συνέπεις χοΰ 4)χρονου πολέμου.

—Ό  Κεμάλ δέν είχε ακόμα επικρατήσει στόν Πόντο, όπου θά ευοισκε σοβαρή 
αντίδραση.

—Οί έκεΐ αντάρτες μας μέ εξυψωμένο τό ήθικό, 0*’ άναθαρροϋσαν περισσό* 
τερο καί πρόθυμα θά  πειθαρχούσαν γιά τόν καταρτισμό στρατού όσγανο)μένου.

— Θά είχαμε νά ελπίζομε θετικότερα σέ προσχώρηση και άλλων άξ)κών τοϋ 
στρατού μας. άπό τή λοιπή ’.Ελλάδα στόν αγώνα τοΰ Πόντου, όπως εγινε κατά τόν 
Βορειοηπειρο)τικόν αγώνα τοϋ 1914.

— Θά είχαμε νά ελπίζομε καί νά βασιστούμε καί νά παρορμήσομε μάλιστα 
τηνέπίοημη Ε λλάδα, γιά νά υιοθετήσει, νά ύποστηρίξει καί νά ένισχύσει ιόν αγώνα 
άνεπισήμως. Τήν ίδια ενίσχυση ελπίζαμε ότι θά  είχαμε καί άπό μέρος μιας τουλά
χιστον Λυτικής Χώρας, τής περισσότερο κραταιάς μεταξύ τών Συμμάχων, τής οποίας 
τά συμφέροντα ταυτίζονταν μέ τά συμφέροντα τής Ε λλάδας καί τις επιδιώξεις τών 
Ποντίων.

—Τά δυναμικά τετελεσμένα γεγονότα τής εποχής εκείνης ήσαν σεβαστά άπό όλους.
’Από tic συσκέψεις καί τις ιιυστικές συνεννοήσεις τών παοαπάνω τριών άξ)κών 

6’/ήχε ή άπόφαση νά φύνει ποώτος στήν Ά ια σ ό  ό εφ· ύπ)γός μηχ)χοΰ Καοαΐσχος 
Χοι^όσχομος (πού δέν είχε διοίκηση μονάδας), άφοΰ σηνεννοηθ»εϊ προηγουμένως μέ 
τήν Έπιτοοπεία Ποντίων ’Αθηνών και μέ τήν Ε λληνική Άομοσχκία στήν Κωνϊπολη. 
ν ά ιδεΐ καί ν* άντιληορθει τήν κατάσταση orccac παοουσια£ότανε στόν Πόντο καί νά 
tiac ενημερώσει νιά τήν πεοαπ έ οω ακολουθητέα ποοεία. Οι έ(Ρεδοοι ά^κοί τής

(1) Μέ ανάλογες έκδηλώσεις γιορτάστηκε καί τό Πάσχα τον 1920 στους στρατώνες τών Λό* 
νων οτή 2 μύρνη, δπον πορρυ®βτ>ηκβ καί μίλησε 5· άείιινηστος άλλοτε Γυανασίάρχης στό Φροντι- 
σχπβ‘ 0 της Τραίτεζούντας καν τότε Δ)τής τής Κύαγγβλικής 2 χολή; Σμύρνης Λι^ο^όος Νικόλαος.

(2) Παληκάρς σ.τάνιο. Ηλέπε νεκρολογία του ά.τό Ξ. Ξ ε ν ί  τ α .  Χρονικά τοϋ Πόντον,
τεΰχ. 13 (1345) σελ. 315—31S.

— 6 —
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ή ΐιχίπε roO Καοαΐσχου είχαν απολυθεί. καί η παραμονή rou στό στρατό ήταν έθε· 
'«.οντιχή. Εύκολα πήρε τά άπολυτήριό τον χα ί έφυγε γιά  τήν εκτέλεση τοΰ προο· 
tuouoO του.

‘Αξιοσημείωτο είναι τό γεγονός ότι λίγο αργότερα καί τελείως ανεξάρτητα άπό  
τήν κίνηοη αύτή τών άξ)κών, tic ιδιε; σχέσεις εκαιιαν καί πολλοί άπλϊτεί τοΰ Τ άν- 
ιιο ιος. Έ κποόσωπός τους, ό koxiac Σιμεωνίδη; Παΰλοι: έπισκέφτηκε στήν κατοικία  
tt>u τόν ϋπολ)γά Ά κ ογλου  Ξ. καί τοϋ εμπιστεύτηκε τις σκέψεις καί τά σχέδιά τους. 
'Κλαβαν τήν διαβεβαίωση πώς <εχουσι τήν γνώσιν οι φύλακες^ καί ησύχασαν πει- 
·>αρχόντας στις διαταγές τών άνο>τέρων ταυς.

ΤΙΙΝ_ΓΛί Α εποχή περίπου έφευγε στήν Τυφλίδα τοΰ Καυκάσου, γιά νά συνεν* 
γοη θΐϊ ;χεϊ„ μέ αντιπ ροσώπου; τών Ά οα βνιων, αποστολή ιιέ άονηγό τόν τότε μη ego- 
■ml,·Γη ΤηαπεΕούντα; Χρύσανθο χαί μέ στρατ)χά μέλη τόν συν)χη πυο)χοϋ Ι\αί>ε· 
ν»ώτη Λπμήτριο, τόν ταγ)χη πεζικού Καραπαναγιώτη Βύοωνα, μέ βοηθητικό ιιέλος 
την τόνιιο ι').ιολ>νό πείιχοΰ  Ά νδοεάδη  Λάζαρο κλπ. Τό ταξίδι αύτό τής αποστολής 
lie τούς σκοπούς τη; πού μαθεύτηκαν, καθησύχασε τά πνεύματα. Καί ή προώθηση 
τοϋ Tavuaioc ιιιις στή Σαύονη θεωρήθηκε σάν ελινιιόο δίπλαηαιτιχόα, μέ κάποιον 
συμβολισμό πού μας άνοιγε τά δρόμο γιά τόν Πόντο, όπως ή εκστρατεία τής Ούκρα· 
νιας είχε ανοίξει τό δρόμο γιά τή Σμύρνη, τή Μικρασία καί τήν Α νατολική  Θράκη.

"Ετσι, τά ξεκίνημα άπό τή Θεσ)νίκη νιά τή Σμύρνη πήρε χαρακτήρα πανηγυ 
ρικό. ιιέ εκδηλώσεις ένθουσιασμοϋ, μέ τήν ποικιλία τών ποντιακών λαϊκών μουσι
κών Λς-άνων, λύρας, τουλούμ, ταούλ·ξουρνά κλπ., μέ τραγούδια κατά τή διαδρομή 
.ίπο τούς στρατώνες στό λιμάνι, μέ χορούς στήν προκυμαία πριν άπό τήν επιβίβαση  
καί μέ τήν προπομπή τοΰ Τάγματος άπό ιόν  Σ ύλλογο  καί τήν Ποντιακή παροικία  
τής Θεσ)νίχης, μέ εύχές καί εύλογίες γιά τήν εϋόδωση τοϋ κοινοΰ πόθου. Οί ίδιες 
ίχΟηλώσεις συνεχίστηκαν καί κατά τό ταξίδι καί κατά τήν αποβίβαση στήν προ- 
χυμαία τής Σμύρνης.

ΤΟ ΤΑΓΜ Α εί·/ε άναλάΒει υπηρεσία, οιτως εχθέσαιιε.οί αέοε; χα ί οί δδοιιαδε:: 
περνούσαν, μ ά ο ΰ τ ε  λόγος γινόταν οΰτε ενδει^η καιιιά οοανεοωνότπνε ·ηα vrt ;iac 
·>ΓΠαάνει τί; έλπίδε; πού είχα με πλάσει. Οΰτε κι άπό τάν Καραΐσκο (Μ είχαμε καμ-
■ ini πληροφορία γιά τά συμπεράσματα καί τ’ άποτελέσματα τοΰ ταξιδιού του στόν 
Ποντο. Ό π ο υ , κατά τά τέλη Μαΐου ή άρχές 'Ιουνίου τοϋ 1920, ελαβα πρόσκληση 
τοϋ συν)χη Καθενιο'ιτη πού είχε γυρίσει άπό τήν Τυφλίδα καί άπό τήν Κων)πολη— 
όπου έμεινε χάμποσο— νά τόν επισκεφθώ στό σπίτι όπου φιλοξενότανε στήν Σμύρνη. 
Είχα τότε τή διοίκηση τοΰ Τάγματος. Μέ ρώτησε καί τάν ενημέρωσα γιά  τήν έως 
τότε /ϊέλιξη  καί τήν κατάσταση τής στι!/μής, καί διερμήνεψα τόν κοινό διακαή 
πόθο τών άξ)ματικών καί οπλιτών γιά τήν εκπλήρωση τοΰ σκοπού γιά τάν όποιο 
συγκροτήθηκε τό Τάγμα. Μέ κατατόπισε τότε στή δυσμενέστατη διπλωματική πορεία 
τοϋ "ιιτήαατος τοΰ Πόντου g;am ’ac κυοιω; τής αλύγιστη ; άδιαλλαξίας τών ποντι· 
αχών μελών τη~ 'Αποστολής χητΛ τις πιινεννηήσ?ις τηιις με τηνζ Α ρμενίους στην 
Τυφλίδα χαί άφησε νά έννοηθεϊ οτι ή ΰπόθεοη τοΰ Πόντου γιά  τήν ώρα εκείνη 
~;τα ν  να υ εντι.

«Χαμένη διπλωματικώς>, τόλμησα νά τοΰ πώ, καί συνέχισα... θρασύτερα : «Το 
καλό πολληκάρι ξέρει κι άλλο μονοπάτι». Μπήκε, βέβαια, στό νόημα, αίφνιδιασμένος  
ομως πρόδηλα καί θέλοντας π ιθανόν νά σκεφτεϊ τί ν’ απαντήσει, μέ ρώτησε : «Τι 
εννοείτε;» Έ καμα τότε λόγο γιά τό πρόσφατο παράδειγμα τοϋ Βορειοηπειρωτικοϋ

(1 ’ *0 Καφαίσχος έπιχοινώνησκ Αρχικά μέ τήν Έ πιτοοπεία Ποντίων ’Αθηνών και if, V 
£λληγιχπ ’Αρμοστεία στήν Κωνίπολ,η χ* Ιφννβ χατόκιν στον ΓΙον'.ο. Κανένα μ.ήννμα ftiv μάς 

ί ο ι λ » .  01 ogB nxtc ίνέονβιές του άναγςάφονται στο βιβλίο τοΰ Γ. Β α λ a^3 α ν η, Σύγχρονος 
Χίτιχτΐ . Ιστορία τον Πόντον. ’Α\>ήγαι. 1925, σελ. 245—3S9.
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αγώνα τοΰ 1914, καν τόνισα οτι δλόι ο ί άξ)χοΐ χαί οπλίτες τοϋ Τάγματος είναι πρό· 
θνμοι νά οιντοΰν u,g βνΦουαιααμό σ* ενα παρόμοιον αγώνα, φτάνει να βρεθεί ένας 
ανώτερος Αξ)χό<: τον Ελληνικού Στρατόν αέ xupoc, πον ν* άναλάβει τήν ηγεσία. 
Πρόστεσα επίσης τήν νπολογίσιμη σνμβολή τών ’Αντάρτικών Σωμάτων τοΰ Πόντον, 
καΦώς καί λοιπών άξ)κών τοΰ στρατού πού d a  έσπευδαν ασφαλώς γιά  ενίσχυση 
στον άπελευΦωρικόν άγώνα τών Ποντίων, όπως έγινε και στό Μακεδονικόν ’Αγώνα, 
στήν Κρήτη καί άλλου.

Ά παντόντας η o w im q  Κ«Α·ενιώτη£ αοΰ σύστησε νά. πειΦαργήσοιιε otovc άνω» 
τέρονς aac. νά gyoue έαπιστοσύνη στον Κυβερνήτη τής χώρας πού αγωνίζεται αγώνα 
σκληρό γιά τά εθνικά δίχαια, καί δταν ωριμάσει τό ζήτημα σέ βαθμό πού νά  
προκνψουν δυνατότητες νά πραγματοποιηθέϊ αποτελεσματικά ενα παρόμοιο εγχεί
ρημα, τότβ θά  ύποδειχτει άρμοδίως, γιά ν ’ άναληφτεΐ ό άγίόνας μέ τις πιό εΰνο'ί· 
κές πολιτικές καί στρατιωτικές συνθήκες και προϋποθέσεις...

Μέ xic επινβΐοήσ6ΐ£ πού ακολούθησαν άιιέσωο κατόπιν, αε τις ιιετακινησεις 
καί τό σκόοπισμα τοϋ Τάγματος σέ μεγάλη έκταση καί τήν ανάληψη υπεύθυνης 
υπηρεσίας, ούτε σκέψη επιτρεπόταν νά νίνει πιά νιά διαφορετική ένέονεια μέ συνα· 
κόλονθη εκτροπή απ’ τό νόμο καί «έγκατάλειψιν θέσεως ένοιπιον τοΰ εχθρού».

Δέν άργησε πολύ καί ή ιιεταπολί Γεύση μέ τή ριζική μεταβολή τής εσοκεοικής 
xai τής εξωτερικ-ης πολιτικής τ-nc vcooac στό τέλθ€ τοΰ φθινόπως»ου τοΰ 1920, μέ 
τις διαφοροποιήσεις καί στή διεθνή διπλωματία, πού έκαναν ν* άτονήσει καί νά 
σβήσει όλότελα κάθε σκέψη νιά δυνατότητες πρα|ι.κοπηματικών ένερνειών ατόν Πόντο.

Κλείνει ετσι και ή μικρή αυτή πτυχή τής Ιστορίας γιά τις ανησυχίες καί γιά 
τόν τρόπο πού μπορούσε καί μέ τόν όποιο π ή γα ινα ν  νά αντιμετωπίσουν τό ζήτημα 
οί άς)κοί καί οί όπλιτε; του Τάγματος Ε θ ελ ο ντώ ν  Πόντου, μέ τήν φροντίδα νά 
μή παραλείψουν τίποτε απ’ τό καθ·ήκον, στή γενικότερή του έκφραση, πού Αά εξα
σφάλιζε τή Λευτεριά καί τήν άπαλλαγή άπ’ τά δεινά τής μαρτυρικής πατρίδας τους.

Εύκολα μπορεί κανείς σήμερα ν* αποδώσει κάποιο ρωμαντισμό στις σκέψεις,
στά σχέδια καί στις διαθέσεις αυτές. Ό μ ω ς ή εποχή, εκείνη τών εθνικών θριάμ
βων είχε μεταβάλει σέ πραγματικότητα χεροπιαστή ακόμα καί τά πιό απίθανα  
ρωμαντικά σχέδια καί τά πιό τολμηρά όνειρα. Κι* α ν δέ λάναινε νά ζο δεονει τά 
έθ>νος τότε ό καταραμένοι 3iY«au0c. δέ θά  σου εαενε. αναγνώστη μου, τώοα «πα- 
οηγοοία αόνη» νά λές βπεοασιιένα μεγαλεία καί διηγόντας τα νά κλαϊς».··

*·*■*
ΜΕ Τ Η Ν  Π ΡΟ ΣΘ Η Κ Η  τοϋ έπίμετοου αύτου,βγαίνει στήν επιφάνεια καί άλλη 

μιά σελίδα τής Ιστορίας μας άνε|ερεΰνητη. Ευτυχώς, γιά  τό νπόψη κεφάλαιο τό 
γεμάτο ένδιαΦέοον. ύπάογονν ακέραια τά στοιγεΐα καί στά άρχεΐα τοΰ Υπουργείου  
Εξωτερικών καί στά άοχεϊα τοΰ Ε θ ν ικ ο ύ  Σνμβουλίου τών Ποντίων καί τών λοι- 
πών Ποντιακών Σωαατείων, πού Ιχουν περισο)θ ε ΐ. 'Αφορά, τό κεφάλαιο αυτό7~τόν 
διπλωαατικό χειοισιιό νιά τή δημιουργία ’Ανεξαρτήτου Κράτους τοΰ Πόντου τοσο 
άπό τό επίσημο Κράτος, όσο καί άπό τούς έκροσώπους τών Ποντίων. *Ας προβάλει
καί νιά σελίδα αυτή της Ιστοοία; uac ό κατάλληλος σνγγραφέας.

Ξ. Κ. ΑΚΟΓΛΟΥΣ
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αγώνα τοϋ 1914, καί τόνισα ό »  όλοι οί άξ)χοί καί οπλίτες τοϋ Τάγματος είναι π ρ ό 
θυμοι νά οιγτούν μέ ενθουσιασμό σ* ένα παρόμοιον άνώνα. φτάνει νά βρεθεί ένας 
ανώτερος άξΐκάς τοϋ 'Ελληνικού Στρατού αέ κύοος. πού ν* άναλάβει τήν ηγεσία. 
Πρόστεσα επίσης τήν υπολογίσιμη συμβολή τών 'Αντάρτικών Σωμάτων τοΰ Πόντου, 
καθώς καί λοιπών άξ)κών τοΰ στρατού πού θ ά  έσπευδαν ασφαλώς γιά  ενίσχυση 
στον άπελευθωρικάν άγώνα τών Ποντίων, όπως έγινε καί στό Μακεδονικόν 'Αγώνα, 
στήν Κρήτη καί άλλου.

Ά παντόντας π συν)ϊ*ης Καθενιώ tnc 11 η Γι πήστηπΕ νά πειθαρνήσοίίε π τον-  άνω· 
τέρους μας, νά εγομε εμπιστοσύνη στόν Κυββονήτη τής χώρας πού αγωνίζεται άγώνα 
σκληρό γιά  τά εθνικά  δίκαια, καί όταν ωριμάσει τό ζήτημα σέ βαθμό πού νά  
προκύψουν δυνατότητες νά πραγματοποιηθεί αποτελεσματικά ενα παρόμοιο έγχεί* 
ρημα, τότε θά  υποδειχτεί άρμοδίως, γιά ν’ άναληφτεϊ ό άγώνας μέ τις πιό ευνοϊ
κές πολιτικές καί στρατιωτικέ; συνθήκες καί προϋποθέσεις...

Μέ tic έπινειοήσεις πού ακολούθησαν άαέσως κατόπιν, αέ τις μετακινήσεις 
καί τά σκόοπισαα τού Τάγματος σέ μεγάλη έκταση καί τήν άνάληψη υπεύθυνης 
υπηρεσίας, ο ijcc σκέι^η επιτρεπόταν νά νίνει πιά  νιά διαφορετική ένέονεια με σιινα* 
κόλουιΗι εκτροπή άπ’ τό νόμο καί «έγκατάλειψιν θέσεως ένο'ιπιον τοϋ εχθροί».

Αέν άθ'/nae πολύ καί ή μεταπολίτευση με τή οιζική ιιεταΒολή τής έσοκεοικής 
καί τής εξωτερικής πολιτικής τής νώοατ στό τέλος τοΰ Φθινόπωρου τοϋ 1920, μέ 
τις διαφοροποιήσεις καί στή διεθνή  διπλωματία, πού έκαναν ν’ άτονήσει καί νά 
σβήσει όλότελα κάθε σχέώη νιά δυνατότητες πραξικοπηματικών Ε νεργειώ ν οτίιν Πόντο.

Κλείνει έτσι καί ή μικρή αυτή πτυχή τής ιστορίας γιά τΙς ανησυχίες: καί γιά 
τόν τρόπο πού μπορούσε καί μέ τόν όποιο π ή γα ινα ν  νά αντιμετωπίσουν τό ζήτημα 
οί άξ)κοί καί ο ί όιτλϊτε; τοΰ Τάγματος ’Ε θελοντώ ν Πόντου, μέ τήν φροντίδα νά 
μή παραλείψουν τίποτε άπ’ τό καθήκον, στή γενικότερή του έκφραση, πού θά εξα
σφάλιζε τή Λευτεριά καί τήν απαλλαγή άπ’ τά δεινά τής μαρτυρικής πατρίδας τους.

Εύκολα μπορεί κανείς σήμερα ν ’ αποδώσει κάποιο ρωμαντισμό στις σκέψεις,
στά σχέδια καί στις διαθέσεις αυτές. Ό μ ω ς  ή έποχή . εκείνη τών εθνικών θριάμ
βων είχε μεταβάλει σέ πραγματικότητα χεροπιαστή ακόμα καί τά πιό απίθανα  
ρωμαντικά σχέδια καί τά πιά τολμηρά όνειρα. Κ ι’ ά ν δέ λάγαινε νά τό θεονει τά 
έθνος τότε 0 καταραμένος διγασμός. δε θά  σοΰ έμενε, άναννώοτη μου, τώοα «πα- 
ρηνοοία μρνπο νά λέ; ^περασμένα μεγαλεία καί διηγόντας τα νά κλαϊς»...

** *
ΜΕ Τ Η Χ  Π ΡΟ ΣΘ Η Κ Η  τού έπίμετρου αυτού,βγαίνει στήν επιφάνεια καί άλλη 

μιά σελίδα τής Ιστορίας μας ανεξερεύνητη. Ευτυχώς, γιά τό ύπόψη κεφάλαιο τό 
γεμάτο ενδιαφέρον, υπάογουν άκέοαια τά στοιγεϊα καί στά ά ρ /εϊα  τοϋ ‘Υπουργείου 
Εξωτερικών καί στά άο/εϊα  τοΰ Ε θ ν ικ ο ύ  Συμβουλίου τών Π οντίων καί τών λοι- 
πών Ποντιακών Σωματείων, πού έχουν περισω θ εΐ. Α φ ορά , τά κεφάλαιο αυτό7~τόν 
διπλωματικά γειοισμά νιά  τή δημιουργία Α νεξαρτήτου Κράτους τού Πόντου τόσο 
άπό τό επίσημο Κράτος, όσο καί άπό τούς έκροσώπους τών Ποντίων. '  Λ; προβάλει
καί νιά σελίδα αυτή τής ιστορίας μας ο κατάλληλρς συγγραφέας.

Ξ. Κ. ΑΚΟΓΛΟΥΣ


