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Η ΕΝΝΟΙΑ ΤΟ Υ «ΧΡΟΝΟΥ» ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΝΙΚΟΛΑΟ ΜΕΘΩΝΗΣ

Στα όρια του Χριστιανισμού της Ανατολής η έννοια του «χρόνου» α­
ναπτύσσεται σε τρία επίπεδα: στο οντολογικό-κοσμολογικό, στο προσωπι- 
κό-υπαρξιακό και στο λειτουργικό-κοινωνικό. Στο πρώτο επίπεδο, συνδέ­
εται με τη δημιουργία του κόσμου και με τη διαδικασία ανάδυσης των όν- 
των από την ανυπαρξία στην ύπαρξη· στο δεύτερο, με τον τρόπο που ο άν­
θρωπος βαθμιαία συνειδητοποιεί και πραγματοποιεί την ιδιαιτερότητα της 
ύπαρξής του· στο τρίτο, με την κίνηση του ανθρώπου ως εκκλησιαστικού 
όντος με σκοπό να αναπτύξει, μέσα από συγκεκριμένες ενέργειες, σχέσεις 
με ό,τι τον περιβάλλει και, σ’ ένα τελικό στάδιο ανοδικής πορείας, με τον 
Θεό1. Ο Μικόλαος Μεθώνης (; - περ. 1165), στο έργο του Άνάπτυξις τής 
Θεολογικής Στοιχειώσεως Πρόκλον Πλατωνικού Φιλοσόφου, παρουσιάζει 
τη χριστιανική οντολογική-κοσμολογική αντίληψη περί χρόνου, επιχειρών­
τας συγχρόνως να αναιρέσει τις σχετικές απόψεις του νεοπλατωνικού στο­
χαστή Πρόκλου2.

Ο Νικόλαος εντάσσει το χρόνο στο πλαίσιο των εμπειρικών οντικών 
καταστάσεων και αποκλείει από την ουσία του την περίπτωση να έχει έναν 
απόλυτο-ή έναν μαθηματικής υφής και λειτουργίας-χαρακτήρα, που θα α­

1. Βλ. Σ. Αγουρίδου, Χρόνος και Αιωνιότης (Εσχατολογία και',Μυστικοπάθεια εν 
τη θεολογική διδασκαλία Ιωάννου του Θεολόγου), Θεσσαλονίκη 1964. Ο. Οιιΐΐιηαη, Χρι­
στός και χρόνος (μτφρ. Π. Κουμάντου), «Κέντρο βιβλικών μελετών Άρτος Ζωής», Α­
θήνα 1980. Ρ . Ενάοηίηιον, Η Ορθοδοξία (μτφρ. Αγ. Μουρτζόπουλου), «Β. Ρηγόπου- 
λος», Θεσσαλονίκη 1972, 275-283. Λ. Μπενάκη, «Χρόνος και Αιών. (Αντιπαράθεση ελ­
ληνικής και χριστιανικής διδασκαλίας στο ανέκδοτο έργο του Μιχαήλ Ψελλού)», Φιλο­
σοφία 10-11 (1980-81), 398-421. Ν. Ματσούκα, Επιστημονικά, Φιλοσοφικά και Θεο- 
λογικά στοιχεία της Εξαημέρου του Μ. Βασιλείου, Θεσσαλονίκη 1981,104-111. Χρ. Γ ι- 
ανναρά, Το πρόσωπο και ο έρως, «Δόμος», Αθήνα 19874, 173-203· Σχεδίασμα εισαγω­
γής στη Φιλοσοφία, «Δόμος», Αθήνα 19882, 330-360.

2. Για τις απόψεις του Πρόκλου περί χρόνου, βλ. ενδεικτικά, Στοιχείωσις Θεολο­
γική (Ε. Κ . ϋοάάδ), 52-55, 50. 7-54.3· Είς τδν Πλάτωνος Παρμενίδην (Οοτίδϊη), V II
1212. 39-1238.17. Επίσης, ,Γ. ΤΐΌΐιϊΙΙ&τά, « Ια  ρΐΌΟβδδϊοη άιι Ιθΐηρδ δβίοη ΡΐΌοΙοδ», 
Διοτίμα 4 (1976), 104-115· Ι α  πιγδία^ο^ίβ άβ Ρ γοοΙοβ, «Ιιβδ 1>β11β8 ΙβΙΙτβδ», ,Ρ&Ηδ
1982, 171-185. ^Εν. Μοαίβοροαίοδ, Ιιβδ βΐηιοίιιρβδ άβ Γϊιη&βΐηδϊϊβ άαηδ Ια ρΜοδο- 
ρΜθ άθ Ρτοοίω, «Ιιβδ ϋβΐΐβδ ΙθΙΙγββ», Ρατίδ 1985, 61-72.
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ντανακλούσε μια καθαυτό αντικειμενική μεταφυσική πραγματικότητα, α­
νεξάρτητη δηλ. από κάποια υπερκείμενή της δημιουργική παρέμβαση ή ε­
νέργεια καθώς και από τα οντογενετικά μεγέθη και τις μετασχηματιστικές 
παραμέτρους του κοσμικού γίγνεσθαι. Τον σχετικοποιεί σύμφωνα μ’ένα 
σκεπτικό ερειδόμενο επί δύο οντολογικών δεδομένων. Κατά πρώτον, τον 
θεωρεί ως εξηρτημένο και ετεροκαθοριζόμενο, αφού υποστηρίζει ότι απο- 
τελεί-όπως και το αρχέτυπό του, ο αιών-προϊόν της παραγωγικής εκδή­
λωσης του Θεού1, τον οποίο χαρακτηρίζει, ακολουθώντας τις αρχές της υ­
περθετικής θεολογίας του Χριστιανισμού της Ανατολής2, ως υπέρχρονο και 
υπεραιώνιο. Ή  δέ (80. άγια τριάς) ον μόνον ύπέρχρονος άλλά και νπεραι- 
ώνιος, ώς και χρόνων και αιώνων αιτία ποιητική3. Με την προβολή της υ­
περβατικότητας αυτής αίρεται κάθε επιστημολογική νομιμότητα για να 
υποστηριχθεί ότι έχει υπάρξει μια προκοσμική χρονικότητα. Το αντίθετο 
θα υπέτασσε αναγκαίως το θείο είναι στη μεταβλητότητα και στη νομοτέ­
λεια του, έστω μεταφυσικού, γίγνεσθαι4. Ο Θεός κατά τη διαδικασία της 
δημιουργίας δεν υπόκειται στους όρους κάποιας αλλαγής και τροπής της 
υπόστασής του και των ενεργειακών πεδίων του ούτε, επίσης, χρησιμοποι 
εί κάποιον επικουρικό, εσωτερικό ή εξωγενή, παράγοντα, πράγμα που έ­
χει ως αποτέλεσμα να αποκλείεται η συνθετότητα - η οποία και λόγω 
της υστερογενούς παρουσίας της θα ήταν υποβιβαστική της αυτοτέλειας 
της ουσίας του - της εκδήλωσής του, αλλά ενεργεί με απλό και μονοειδή 
τρόπο. Κ αι γάρ χρόνων καί αιώνων ποιητής ό Θεός και πάσης ϋλης καί πα­
ντός είδους, πάντων απλώς5. Μάλιστα ο χρόνος και ο αιών όχι μόνον έχουν

1. Βλ. Άνάπτυξις της Θεολογικης Στοιχειώσεως Πρόκλου Πλατωνικού Φιλοσό­
φου, (Α οτϊΐϊοαΐ βάίΐίοπ τνϊίΐι αη ΐηίΓοάυοΙΐοη οη Νΐοΐιοΐ&δ’ Ιϊίβ αηά \νοΛδ Ιαγ ΑΙΙι. 
Αη§β1ου), Αθήνα! - Ακαδημία Αθηνών, 1984, 7.20-22" 104. 6-12. Για το έργο του Νι­
κολάου Μεθώνης, βλ., επίσης, 6 .  Ροάδΐίαΐδΐτ^, «Νϊΐωΐ&οδ νοη ΜβΙΙαοηβ υηά άίβ Ρ γο-  
ΜοδΓβηαίδεδηοβ ΐη Β^ζ&ηζ», Οπβηί&ΐϊα ΰΐιπδΐϊηα Ρβποάίοει, 42 (1976), 509-523. 
Β . Τατάκη, Η Βυζαντινή Φιλοσοφία (μτφρ. από τη γαλλική έκδοση Ε . Καλπουρτζή - 
Εποπτεία και βιβλιογραφική ενημέρωση Λ. Μπενάκη), Αθήναι 1977, 209-210. 0 . Νϊ- 
ατοΐιοδ, «Τΐιβ οοηοβρί οί 'ρ&Γίϊοίραίΐοη’ 8κχοΓ<ϋη§ ίο ΡγοοΙιιβ, \νΐί1ι ΓβίβΓβηοβ ίο ΙΙιθ 
ΟΓΪΙΐοΐδίη οί Νϊοοί&υδ οί Μβίΐιοηβ», Διοτίμα 13 (1985), 3-19.

2. Βλ. ενδεικτικά, Γ . Παχυμέρη, Παράφραβις εις τδ Περί θείων δνομάτων Διονυ­
σίου τοϋ Αρεοπαγίτου, Ρ . Ο. 3 ,1, 1, 612(1-6131)· IV , 3, 753ο-(1. Ο. 8βιηπιβ1ΐΌΐ1ι, «Οοί- 
ίβδ ιΛβπνβδβηίΙΐοΙιβ Εϊηΐιβΐί. Ζιιγ ΟοίίβδΙβΙΐΓβ άβδ Ρδ.-Όίοη^δϊυδ ΑΓ6ορ3.§ΐί&», 8 ο  
Ιιοΐαδίϊΐί, 25 (1950), 209-234. VI. ίιθδδ1ίγ, Κατ’ εικόνα και καθ’ ομοίωσιν Θεού (μτφρ. 
Μ. Μιχαηλίδη), «Β. Ρηγόπουλος», Θεσσαλονίκη 1974, 5-34. Μ. ΒββΖΟδ, ϋ β Γ  Αρορίιει- 
ίίδπηίδ ΐη άβΓ Οδΐΐα’ϊΐ’οΐιΐϊοΐιβη ΤΙιβοΙο^ϊβ, Αθήναι 1986, 7-9, όπου και σχετική βιβλιο­
γραφία.

3. Άνάπτυξις..., 7.20-22.
4. Βλ. Ο. Ρ1θΓθνδ1ίγ, Θέματα Ορθοδόξου Θελολογίας (μτφρ. Σ. Παπαλεξανδρό- 

πουλου), «Άρτος Ζωής», Αθήναι 1973, 9-32.
5. Άνάπτυξις..,, 53. 6-7. Για τον απλό τρόπο με τον οποίο περιέχει και παράγει τα
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παραχθεί κάποια συγκεκριμένη στιγμή - η οποία, βέβαια, με τα επιστημο 
νικά δεδομένα της εποχής εκείνης δεν ήταν δυνατόν να προσδιορισθεί - αλ­
λά και συνεχίζουν να παράγονται από τον Θεόν, στοιχείο που κομίζει στη 
διαδικασία της δημιουργίας έναν δυναμοκρατικό και ανοικτό χαρακτήρα, 
τέτοιον που να θέτει φραγμούς στην απόλυτη αναγκαιότητα και στον ακ­
ραίο ντετερμινισμό. Την τής θεότητος πρόοδον έστώσαν τηροϋντες τάλλα 
πάντα εκ ταύτης παρήχθαι πιστενομεν, τά δε κα'ι παράγεσθαι, τα τε αΐώ- 
νια και αύτούς αΙώνας και τά υπό χρόνον και χρόνον αυτόν1. Αποκλείεται, 
επομένως, οποιαδήποτε εκδοχή στατικότητας και ατρεπτότητας του κο­
σμικού συστήματος. Σύμφωνα με το σκεπτικό των Ελλήνων Πατέρων, η 
εκδοχή αυτή περί παραγωγής ως δυναμικής φοράς συνδέεται με τον απο­
κλεισμό μιας μηχανιστικής κοσμολογίας, στην υποθετική ισχύ της οποίας 
η φύση θα οριζόταν ως ένα οντικό σύστημα τυπικά και νομοθετικά επανα­
λαμβανόμενων κινήσεων και λειτουργιών, παράμετρος που θα περιόριζε 
ακόμη και την ελευθερία κινήσεων και ενδεχόμενων παρεμβάσεων του Θεού2.

Δυνάμει, επίσης, του ετεροπροσδιορισμού τους ο χρόνος και ο αιών δεν 
έχουν τις αυθεντικές ούτε τις επίκτητες προϋποθέσεις, ώστε να αποτελούν 
τις παραγωγικές αιτίες των έγχρονων και των αιώνιων όντων αντιστοίχως, 
τα οποία, όπως και τα ενδιάμεσά τους, παράγονται από τον Θεόν και μετέ­
χουν, υπό την ισχύ της σχέσης αιτίου-αιτιατού, στις δημιουργικές εκδη­
λώσεις του. Αιώνια δέ πρώτως και δντως τά ουράνια τάγματα λαχόντα και 
την ουσίαν αίωνίαν και την ενέργειαν κα'ι μέντοι την δύναμιν ούκ από τοϋ 
σνννφεστώτος τούτοις αϊώνος, ώσπερ ούδ’ από τοϋ χρόνου τά εγχρονα, αλ­
λά από τοϋ χρόνων και αιώνων δημιουργού τοϋ προαιώνιοιΑ Η μετοχή όμως 
αυτή δε σημαίνει ότι μπορούμε να αποδώσουμε κατηγοριακά στον Θεόν 
τους όρους «χρόνος» και «αιών», αφού, δυνάμει της οντολογικής ενότητάς 
του και απλότητάς του, δεν αποτελούν περιεχόμενο και, κατ’ επέκταση, 
έκφραση της ουσίας του. Ου γάρ εστιν ούκ αιών ( 80. ή αγία τριάς), ού χρό­
νος, δτε ούκ εστιν ό και χρόνον παντός κα'ι αϊώνος π ο ι η τ ή ς Το μόνο που

πάντα ο Θεός, βλ. Γρ. Παλαμά, Περί θείας καί θεοποιοϋ μεθέξεως ή περί της θείας καί ύ- 
περφυοϋς άπλότητος (κριτ. εκδ. Π. Χρήστου, τόμ. Β ., Θεσσαλονίκη 1966), 137. 1-163.16.

1. ’Ανάπτυξις..., 67. 25-28.
2. Βλ. Μαξίμου του Ομολογητού, Περί διαφόρων άποριών των άγιων Διονυσίου 

και Γρηγορίου, Ρ . Ο. 91, 1080α. Δ. Στανιλοάε, Εισαγωγή στα Φιλοσοφικά και Θεολο- 
γικά ερωτήματα του Μαξίμου του Ομολογητού, «Απ. Διακ. της Εκκλησίας της Ελλά­
δος», Αθήνα 1978, 41-49. Ν. Ματσούκα, Επιστημονικά, Φιλοσοφικά και Θεολογικά..., 
60-98. Μ. Μπέγζου, Διαλεκτική Φυσική και Εσχατολογική Θεολογία, Αθήνα 1985, 
45-186. Ν. ΒθΓάΐαθίί, Θειον και Ανθρώπινον (μτφρ. Πρ. Αντωνιάδου), «Πουρναράς», 
Θεσσαλονίκη 1971, 91-101.

3. Άνάπτυξις..., 101. 14-18.
4. Ό.π., 49. 32-33.
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νομιμοποιείται είναι να χαρακτηρίσουμε τον Θεόν ως αιώνα και ως χρόνο 
αποκλειστικά ως πρός την ενέργειά του, η οποία είναι επιδεκτική κατηγο­
ριοποιήσεων προσδιοριζόμενων από την εκάστοτε παραγωγική- αρχετυπι- 
κή εμβέλειά της στον κόσμο του γίγνεσθαι και των μεταβολών1.

Ο δεύτερος τρόπος της σχετικοποίησης του χρόνου προσδιορίζεται 
από τις παραμέτρους των διαδικασιών, των εξελίξεων και των μετρήσεων. 
Παρατηρεί, λοιπόν, ο Νικόλαος ότι κάθε οντότητα ή πλέγμα καταστάσεων 
που υπόκεινται στο γίγνεσθαι υπόκεινται παράλληλα και στους όρους - ό­
ρια του χρόνου, που και ο ίδιος είναι δέσμιος των αναγκαιοτήτων που προ­
έρχονται από τη γένεση, την αλλοίωση και τη φθορά. Τη γενέσει καί φθο­
ρά σύνδρομον χρόνον2. Ανάλογη θέση συναντούμε και στον Γ. Παχυμέρη: 
Χρόνου δέ ’ΐδιον τό έν γενέσει είναι και φθορά· τω γάρ ούρανω και τή κινή­
σει τούτου έγένετο' και αϊίθις, άλλαγέντων των στοιχείων, χρόνος μεν φθα- 
ρήσεται3. Οι αριστοτελικές απηχήσεις των παραπάνω σκέψεων είναι εμ­
φανείς, αφού κατά τον Σταγειρίτη: πάσχει δή τι υπό τοϋ χρόνον φθοράς
γάρ αίτιος καθ’ εαυτόν μάλλον ό χρόνος· έν δέ τω χρόνο) πάντα γίγνεται 
και φθείρεται4. Δυνάμει της φοράς του προς το γίγνεσθαι και την τροπή, 
ο χρόνος διακρίνεται σε διαδοχικά τμήματα, που είναι δυνατόν να μετρη­
θούν αριθμητικά. Κάτι ανάλογο, κατ’ επέκταση, συμβαίνει και με τα όντα 
του κόσμου της εμπειρίας, που ακολουθούν τη διαδικασία του γίγνεσθαι 
εν χρόνω. Με το σκεπτικό αυτό και ασκώντας έντονη κριτική στον Πρόκ- 
λοΒ, ο Νικόλαος σημειώνει: Προφανώς μάχεται τή αλήθεια από τοϋ χρόνου 
μεταβαίνων εις τά  έν χρόνω, και τό ήν και εσται άλλο έστ'ι και άλλο κατ 
αριθμόν, τά τοϋ χρόνου τμήματα, και τό έν χρόνω γινόμενόν τε κα'ι οΰτως 
δν άλλο κα'ι άλλο λέγων είναι κατ’ άριθμόν6. Ο Παχυμέρης, μάλιστα, 
την αριθμητική μέτρηση του χρόνου τη συνδέει με την εξελικτική δημιουρ­
γία του κοσμικού -με τις συγκεκριμένες μέσα στο χώρο του διαμορφώσεις- 
σύμπαντος. Χρόνος γάρ από τής ούρανοϋ καί γης ποιήσεως άριθμεϊται1.

1. Βλ. Γρ. Παλαμά, Περί θείων ένεργειών καί της κατ’ αύτάς μεθέξεως (κριτ. έκδ. 
Π . Χρήστου, τόμ. Β , Θεσσαλονίκη 1966), 96. 1-136. 32.

2. ’Ανάπτυξις..., 9. 14.
3. Παράφρασις είς τό Περί θείων όνομάτων, Ρ . Ο. 3, X , 3, 948 β. Βλ. Χρ. Γιαν- 

ναρά, Σχεδίασμα εισαγωγής στη Φιλοσοφία, 337-339.
4. Φυσικά Δ, 13, 222β 14-17. Βλ., επίσης, Φυσικά, Δ 12, 221α 30-221β3. Περί 

γενέσείος και φθοράς, Β  10, 336 β 18-24. Για την έννοια του χρόνου στο έργο του Αρι­
στοτέλη, βλ., ενδεικτικά, I .  ΗΐηϋΙ&α, Τ ϊπιθ αηά Νβοβ35ΪΙγ, ΟχίοΜ ΙΙηίνθΓδϋ,γ ΡΓ683 
1973. Ευτ. Μπιτσάκη, «Η Φυσική Φιλοσοφία του Αριστοτέλη», περ. Πολίτης 22(1978), 
52-54.

5. Βλ. Στοιχείωσις Θεολογική, 48, 48. 16-30.
6. ’Ανάπτυξις..., 55. 9-12.
7. Παράφρασις είς τό Περί θείων όνομάτων, Ρ. 6 .  3, V, 10, 853 β. .
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Ανεξάρτητα, πάντως, από το ποιος από τους δύο παράγοντες του ζεύγους 
όντα-χρόνος αποδίδεται στον άλλον κατηγοριακά, σαφές είναι ότι ο χρόνος 
νοείται υπό το πρίσμα της εξέλιξης και της μεταβολής, της μετάβασης δηλ., 
κατά τη διδασκαλία του Αριστοτέλη, από το πρότερο στο ύστερο: τοΰτο
γάρ έστιν 6 χρόνος, άριθμός κινήσεως κατά το πρότερον καί το νστερον1. 
Ό λα τα παραπάνω στοιχεία περί μεταβολών συντελούν ώστε τα υποκείμε­
να στο χρόνο όντα να μην είναι ούτε αυθυπόστατα ούτε αίδια ούτε άφθαρτα, 
πράγμα που διαφοροποιεί εμφανώς τον κόσμο της εμπειρίας από τη με­
ταφυσική περιοχή της αϊδιότητας και της ατρεπτότητας. Ε ϊ δέ είοιν ού- 
σίαι και αίσθηταί και υπό χρόνον, και πάσα μέν ουσία λέγεται αυθυπόστα­
τος, ον παν δέ το υπό χρόνον άΐδιον, ουδέ παν αρα το αυθυπόστατον άΐ- 
διον ουδέ άφθαρτον2.

Παρά το ότι ο χρόνος δεν είναι αίτιος του γίγνεσθαι ούτε του ότι τα όντα 
καθίστανται μεριστά, εν τούτοις αποτελεί μέτρο τους και, επομένως, αρι­
θμητική κατηγορία της μεταβολής τους. Δεν μπορούμε, λοιπόν, να τον εκ- 
λάβουμε ως αιτιακή αρχή, διότι τα όντα είναι ουσίες ενώ ο ίδιος είναι συμ- 
βεβηκός. Ως μετρητικό συμβεβηκός κατ’ ανάγκη πρέπει να έχει συγχρό­
νως και το χαρακτήρα του ποσού, που κείμενο κάτω από την κατάσταση 
του συνεχούς χρειάζεται τα εν τω γίγνεσθαι όντα ως υποστρώματα, για να 
αποκτήσει την υπόστασή του στην υποδεκτική και τροφοδοτική περιοχή 
τους. ΕΙ ώσπερ ό χρόνος μέτρον των κατά γένεσιν ύφεστώτων, οϋτω και ό 
αιών των αιωνίων. ΕΙ μη δ χρόνος αίτιος τοϋ γίγνεσθαι ήτοι τοις μεριστοΐς 
είναι τοΐς γινομένοις (τά  μέν γάρ ούσίαι, ό δέ συμβεβηκός" υπό γάρ τό συ­
νεχές κεϊται ποσόν και δεϊται τούτων ως υποκειμένων, ϊνα έν αύτοΐς νπο- 
στη), δήλον ώς οϋδ’ ό αιών αϊτιος τοϋ είναι ήτοι τοΐς δλοις είναι τοΐς αί- 
ωνίοις3. Η ρελατιβιστική οπτική με την οποία αντιμετωπίζεται ο χρόνος έ­
χει επιπτώσεις, στο πλαίσιο της αντιστοιχίας που κατά τον Χριστιανισμό 
της Ανατολής υπάρχει ανάμεσα στην Οντολογία και στη Γνωσιολογία4, 
όσον αφορά στα δεδομένα που πρέπει να χρησιμοποιήσουμε >για να τον ο­
νοματίσουμε. Έ τσι, κατά τον Μάξιμο τον Ομολογητή: Μέτρα των δντων

1. Φυσικά, Δ 11, 219β 1-2.
2. Άνάπτυξις..., 53, 17-20.
3. Ό . π., 56. 5-11. Επίσης, 89. 16-24. ΕΙ δέ καί δπερ ήμϊν ό χρόνος τοΰτο τοΐς ά- 

Ιδίοις αϊών, εατι δέ ήμϊν ό χρόνος συμβεβηκός (ποσόν γάρ τ ι...) και δ  αΐώνάρα προζ τά  
αΙώνια λόγον έπέχει συμβεβηκότοζ, ά καί μάλιστα καϊ κυρίως ούσίαι εΐαί. Κ αι πώζ τό οΐ- 
ον συμβεβηκοζ πρότερον ή γοΰν αίτιον των δντωζ δντων ή τοϋ ταΰτά ποιζ είναι; άλλ' οντε 
δ χρόνος ήμϊν αίτιος τοϋ δπωσοϋν είναι ούθ' ό αιών τοΐς άϊδίοις τοϋ άεΐ είναι, άλλά πάν­
των πασιν αίτιος δ Θεός, ή μία πάντων αρχή και αίτία. Βλ. σχετικά Χρ. Γιανναρά, 
Το πρόσωπο και ο έρως, 175-180.

4. Βλ. Λ. Μπενάκη, «Το πρόβλημα των γενικών εννοιών και ο εννοιολογικός ρεαλι­
σμός των Βυζαντινών», Φιλοσοφία, 8-9 (1978-79), 311-340.
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είσίν οί αϊώνες τών νοητών, καί ό χρόνος των αισθητών" τά γάρ νοητά, ώς 
ύπό μέτρου μετρεϊται τοΰ άίώνος, εϊκαί δμωνύμως τώ μετρονντι αϊώνι και 
τά μετρονμενα λέγονται" αϊώνες γάρ λέγονται και οί άγγελοι" οϋτω και επί 
τών αισθητών τά γάρ μετρούμενα τώ χρόνω δμωνύμως λέγονται, ώς καί ή

/ ~  3/ \ ~  9 / \ Γ Λ  / / /κινησις των άστρων, και τον ήλιου και οι ριοι· μετρονμενοι γαρ υπο χρό­
νον, χρόνοι λέγονται1. Επομένως, ο χρόνος υπό τη μετρητική λειτουργία 
του ορίζεται ως προς τι, ως προς τα μετρούμενα όντα. Στο πλαίσιολοιπόν 
αυτής της συνάντησης η μέτρηση έχει συγκεκριμένα όρια, με αρχή και τέ­
λος που εξαρτώνται από την αφετηρία της γένεσης του κοσμικού σύμπα- 
ντος και από τη διάρκεια που έχουν η εξέλιξη και οι μεταβλητές παράμε­
τροι της ανάπτυξής του. Έ τσι, ο χρόνος μετρά την προοδευτική διαδικα­
σία της γένεσης, που είναι ίση με τη διάρκειά του ως παράγοντα συγκεκρι­
μένης μέτρησης. Μετρει δέ καί ό τοσόσδε χρόνος την ισην αντώ γένεσιν2. 
Κατά προέκταση, ο χρόνος ως εκφραστικός των κινητικών μεταβολών και 
του ίδιου του είναι της κίνησης συντελεί ώστε τα όντα να έχουν αναλόγως 
δεχθεί τμήματα των μερισμών του —εμπειρικού— είναι, που υπόκεινται 
στους όρους του. Μεμέρισται τά εγχρονα τά υπό χρόνον είναι λαχόντα3. Εδώ 
αντιστρέφονται κάπως οι σχέσεις και οι κατηγοριοποιήσεις, καθώς το εί­
ναι των αισθητών όντων δεν αποτελεί μόνον την προϋπόθεση και την υπο- 
στρωματική κατάσταση της συγκεκριμένης ύπαρξης τους, αλλά και εμπε­
ριέχεται στο χρόνο, πράγμα που σημαίνει ότι μπορούμε να αναφερόμαστε 
σε χρονική ουσία και στη χρονική μεταβολή της4.

Παρά την τελευταία αυτή αντιστροφή, τα όντα κέκτηνται οντολογική 
προτεραιότητα απέναντι στο χρόνο. Αυτό σημαίνει ότι ως ανώτερα είναι 
μετεχόμενα και, παράλληλα, ότι ο χρόνος αποτελεί την οντολογική κατη­
γορία που μετέχει στο είναι τους και στο γίγνεσθαι τους. Μήτε τον αιώνα 
ύπό τών αιωνίων μήτε τον χρόνον νπό τών κατά χρόνον μετέχεσθαι, ει γε 
κρείττω μέν τά  μετεχόμενα τών μετεχόντων καί πρότερα, αιών δέ καί χρό­
νος ον κρείττω τών συστοίχων αυτοϊς αιωνίων καί χρονικών ουδέ πρότερα, 
εΐ μή καί χείρω καί ϋστερα φαίη τις αν, καθόσον ώς συμβεβηκότα δέονται 
έκείνων ώς ουσιών, ινα έν αυτοϊς ύποστώσιν5. Οι θέσεις αυτές οδηγούν, υ­

1. Σχόλια εις τί> Περί θείων δνομάτων, Ρ. (3. 4, V, 8, 336α-β.
2. Άνάπτυξις..., 114. 7-8.
3. Ό . π., 174. 5-6.
4. Βλ. Αριστοτέλους, Φυσικά, Δ 12, 221α 5-9: "Αμα γάρ την κίνησιν καί τό είναι 

τής κινήσεως μετρεϊ, καί τοντ’ εατιν αυτί) τό εν χρόνω είναι, τό μετρεϊσθαι αύτήζ τό ε ί­
ναι. Τοϋτ’ εατι τό εν χρόνφ είναι, τό μετρεϊσθαι αυτών τό είναι ύπό τον χρόνου. Επίσης, 
Ρ . Οτ&ίάβηΐω, «Ι,β οοηοβρί άβ ΙβηιρΒ άβ Ρ ΑηΙίηιιΐίβ αιι ΟΗπδίΐαηΐδίηβ (Ατίδίοίβ, 
Ρΐοίϊη, Αυ^ιΐδίΐη)» (ίΓ&ά. Α. 6&Γ013.-8. ΜουΓ&νίον), Ι,α Ρΐιϊΐοδορίιΐβ ΟΓβοφίβ βί 8& 
ροΓίέβ οαΙηΐΓβΠο βί Ιώ ίοπφΐβ, Εάΐίΐοη άυ Ργο§γ€5, Ρατΐβ 1985, 160-165.

5. Άνάπτυξις..., 57. 10-15.
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πό την ισχύ του δεδομένου ότι η ουσία ανατιμάται απέναντι σε οποιοδήπο­
τε εγγενές ή επιγενόμενο κατηγόρημά της, στο συμπέρασμα, ότι προβάλ­
λεται ως οντολογική αναγκαιότητα η σταθερότητα της υποκείμενης περι­
οχής ως προς οτιδήποτε αναπτυχθεί υπό τους όρους που αυτή επιβάλλει. 
Έ τσ ι, εάν αναιρεθεί η ουσία ως υπόστρωμα, αναιρούνται και τα συμβε- 
βηκότα της, ενώ το αντίθετο είναι αδύνατον να συμβεί. Εξηρτημένο το συμ- 
βεβηκός από την ουσία στην οποία εμφανίζεται ορίζεται οντολογικά και 
λογικά ως εκείνη η πραγματικότητα που υπόκειται στις διαδικασίες του γί­
γνεσθαι και της απώλειας σύμφωνα με την ανάπτυξη και τη φθορά της 
προϋπόθεσής του. Από τη σκοπιά αυτή είναι προφανές ότι καταλύεται ο­
ποιαδήποτε εκδοχή αυτοτέλειας των κατηγορημάτων, πράγμα που απο­
κλείει τόσο το & ρποπ αυθυπόστατό τους στο μεταφυσικό πεδίο όσο και, 
κατ’ επέκταση, τη θεμελίωση των καθολικών εννοιών. 'Όθεν καί έτερον α­
νακύπτει παρ’ αντον ( 80. τον Πρόκλον) λεγόμενον ατοπον, δτι τά δντα 
και νφεστώτα, ώς ονσίαι, ταντα μετέχει χρόνον, πράγματος ονχ ύφεστώ- 
τος καθ' αντό άλλ’ υπό σνμβεβηκός, τό ποαόν, τεταγμένον, ώς έξ άνάγκης 
σννάγεσθαι τό σνμβεβηκός κρειττόν έστι τον μετέχοντας. Ά λλ’ ον τό σνμ­
βεβηκός κρεϊττόν έστι τής ουσίας $ σνμβεβηκεν ονσίας μέν γάρ άναιρον- 
μένης σνναναιρεϊται καί τά σνμβεβηκότα τανττ] πάντα· των δέ σνμβεβη- 
κότων άναιρονμένων ον πάντως σνναναιρεϊται καί η ονσία. Οντω γοϋν καί 
ορίζεται τό σνμβεβηκός, δ γίνεται και απογίνεται χωρίς τής τον νποκει- 
μένον φθοράς1. Κατά προέκταση, επόμενο είναι να μην αποτελεί ο χρόνος 
κάποια ουσία που θα είναι—με τα χαρακτηριστικά της υποστατικής αυτάρ- 
κειας και της συνολικότητας— η υποστρωματική προϋπόθεση σε κάθε ον 
υποκείμενο στο γίγνεσθαι, αποκλεισμός που υποδηλώνει ότι δεν είναι πε- 
ριγράψιμος ως καθαυτότητα και ότι δεν αποτελεί τη συμπερίληψη κάποι­
ων στοιχείων-κατηγορημάτων. Ουδέ γάρ ό χρόνος τον γινομένου δημιουρ­
γός ούδ’ ονσία τις νποκειμένη τω γινόμένω2. Φυσικό είναι, λοιπόν, να μην 
προϋφίσταται αυτών που υπάρχουν και μετρούνται σύμφωνα με τη δική 
του ποσοτικών προσδιορισμών παρουσία, διότι δεν υφίσταται σε καμιά πε­
ρίπτωση σε καθαυτό και πρωτογενή κατάσταση. Πώς ό χρόνος τών κατά  
χρόνον προϋφέστηκεν, ό μηδόλως καθ’ έαντόν νφεστώς τών δπωσονν νφε- 
στώτων καί ών δεϊται ώς υποκειμένων, ϊνα έν αϋτοϊς ύποστή3;  Συνυφίστα-

1. Ό .π., 174. 10-20. Το κείμενο του Πρόκλου έχει ως εξής: Παν τό χρόνου μετέ- 
χον, άεί δέ κινούμενον, περιόδοιζ μετρεϊται. Διότι μέν γάρ χρόνου μετέχει, μέτρου καί ο­
ρού μετείληφεν η κίνησιζ, καί κατ’ Αριθμόν πορεύεται (Στοιχείωσις θεολογική, 198, 172. 
23-26). Είναι προφανές ότι, κατά τοννεοπλατωνικό στοχαστή, ο χρόνος κατηγοριοποιεί 
ται στην κίνηση, θέση που διαφοροποιείται από την αριστοτελική άποψη: άμα γάρ κινή- 
σεως αίσθανόμεθα καί χρόνου (Φυσικά, Δ 11, 219α 3-4).

2. Άνάπτυξις..., 90. 10-11. .
3. Ό .π., 56. 17-20. Βλ. Χρ. Γιανναρά, Σχεδίασμα εισαγωγής στη Φιλοσοφία, 342.
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ται μαζί τους από την πρώτη στιγμή της εμφάνισής του και η αποστολή-
του είναι να παρακολουθεί άμεσα τον τρόπο παρουσίας τους και την καθ’
οιονδήποτε τρόπο εξέλιξή τους, όπως ακριβώς η σκιά ακολουθεί κατά πό- 
δας το σώμα. Συννφεστήκατον ( εο. <5 χρόνος και ό αϊών) έκάτερος έκα- 
τέροις (86. τοΐς χρονικοϊς καί τοΐς αΐωνίοις) οίά τινα παρακολουθήματα, 
ώς ή σκιά τω σώματά.

Οι παραπάνω σκέψεις οδηγούν εμφανώς στο συμπέρασμα, ότι βρι­
σκόμαστε απέναντι στην περίπτωση της ταυτόχρονης δημιουργίας των ό- 
ντων και του χρόνου. Πράγματι, κατά τον Νικόλαο ο Θεός συγχρόνως με 
τη δημιουργία των σωματικών και στην εμπειρία υποπιπτουσών ουσιών, 
δηλ. του ουρανού, της γης και των ενδιαμέσων τους στοιχειακών συμπλεγ­
μάτων ή καταστάσεων παρήγαγε ως σύνδρομά τους και τα χρονικά διαστή 
ματα. Τα διαστήματα αυτά ο χριστιανός στοχαστής τα χαρακτηρίζει με 
τις-εν τη διαδοχική επαναλήψει τους-στιγμές του ημερήσιου κύκλου. Π ά- 
ντηεγχρονα και σωματικά πάντα· άμα γάρ την σωματικήν ουσίαν εν αρχή  
έποίησεν ο Θεός, ουρανόν και γην και τά  μέσα τούτων στοιχεία, και χρό­
νος ευθύς σύνδρομος συνυπέστη· έγένετο γάρ, φησί, έσπέρα, τό τής ημέρας 
πέρας, και πρωί τό τής ννκτός2. Κατά τη χριστιανική αντίληψη όμως, το 
σύνολο του κτιστού κόσμου, είτε ως συγκεκριμένα όντα είτε ως γενικές ο­
ντολογικές κατηγορίες, προϋπάρχει υπό τη μορφή προτυπωτικού σχεδίου 
στο χώρο των θείων ενεργειών3. Τπό το πρίσμα αυτό ο Μάξιμος τοποθετεί
το χρόνο, πριν από τη δημιουργία του, αρχικά και υπό μια διάσταση, ού­
τως ειπείν, σπερματικού δυνάμει στο επίπεδο της μεταφυσικής αϊδιότητας. 
"Οπερ γάρ έν τοΐς νοητοΐς αιών, τοϋτό έστιν έν τοΐς αίσθητοϊς χρόνος. "Ω­
σπερ οϋν τά δρώμενα εικόνες εϊσί των αοράτων και νοητών, και αΙώνα λ ί­
γο μεν την άτρεμή εκείνην και όμοϋ πάσαν ζωήν, καί άπειρον ήδη καί άκ- 
λινη πάντη, καί έν ενί, καί προεστώσαν οντω κα'ι τον χρόνον, τότε μέν έν 
τω άε'ι δντι άναπαύεσθαι, έκφανήναι δέ καθ’ νπόβασιν, δτε και ύστερον φύ- 
σιν ορατήν έχρήν προελθεΐν. Τήν οΰν εϊς τά  αίσθητά τιρόοδον τής εις τό ταν­
ία  δημιουργεϊν άγαθότητος τον Θεοΰ καλοϋμεν χρόνον ον γάρ ή κίνησις

1. Άνάπτυξις..., 56. 21-22. Βλ. Ν. Ματσούκα, Επιστημονικά, Φιλοσοφικά και
Θβολογικά ..., 109. Ανάλογες απόψεις σχετικά με τη γένεση του χρόνου μαζί με τον υλι­
κό κόσμο έχει διατυπώσει και ο Πλάτων. Βλ. Τίμαιος, 37(5-38(5. Επίσης, Ν. Μπούσου- 
λα, Πλάτωνος, Φίληβος, (εισαγ. μτφρ. -σχολ.-βιβλ/φια), «Εγνατία», Θεσσαλονίκη
1978, 106-114, όπου και σχετική βιβλιογραφία.

2 . Άνάπτυξις..., 102. 30-33.
3. Βλ. Γρ. Παλαμά, Περί θείων ένεργειών καί της κατ’ αύτάς μεθέξεως, 96. 1-136­

32. VI. Ι 1Ο88&7 , Η Μυστική Θεολογία της Ανατολικής Εκκλησίας (μτφρ. Σ. Πλευρά- 
κη), Θεσσαλονίκη 1973, 75-127. 6 .  ΡΙοΓονδΙίγ, Ανατομία Προβλημάτων Πίστεως,
(μτφρ. Μ. Καλαμαρά), «Β. Ρηγόπουλος», Θεσσαλονίκη 1977, 30-50.



τών εις μοίρας και ώρας καί νύκτας καί ημέρας διαστάσεων, τοντο χρόνος 
άλλ’ ομώνυμον τώ χρόνω1.

Σύμφωνα με τα όσα εξετάσαμε καταλήγουμε στα ακόλουθα σχετικά 
με τις θέσεις του Νικολάου -και ευρύτερα της ορθόδοξης χριστιανικής Α­
νατολής- για το χρόνο: α) Αποκλείεται οποιαδήποτε εκδοχή του χρόνου
ως & ργϊογϊ μορφής εποπτείας του νοούντος υποκειμένου, β) Η χρονική δι­
αδοχή είναι αντικειμενικό γεγονός οντικής αιτιολόγησης και καθίσταται 
εμπειρικά διαπιστώσιμη στο πλαίσιο του κοσμικού γίγνεσθαι και των κι­
νητικών μεταβολών.

ί ϊ  έννοια του χ«ρ<4νου» κατά τον Νικόλαο Μ εθώνηέ 10§
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