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ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΚΕΨΗΣ ΕΠΙ ΤΗΣ ΚΡΙΣΗΣ*

Η παγκόσμια  χρηματοπιστω τική κρίση του 1929 έχει επισκιάσει 
ιστοριογραφικά μια οξεία κρίση στη διεθνή αγροτική οικονομία, η οποία 
προηγήθηκε χρονικά  κατά  σχεδόν μία δεκαετία , με κορύφωση τα έτη 
1924 και 1928. Ο ι επιπτώσεις της αγροτικής κρίσης στην παγκόσμια ο ι­
κονομία και στις εγχώριες οικονομίες και κοινωνίες -ανάμεσα στις οπο ί­
ες κα ι στην ελ λ η ν ικ ή -ή τα ν  ωστόσο ιδ ια ίτερα  σημαντικές κα ι χρήζουν 
περαιτέρω ανάδειξης από την ιστορική επιστήμη. Η χρηματοπιστωτική 
κρίση του 1929 επέφερε επιδείνωση της γενικευμένης αγροτικής κρίσης 
ανά τον κόσμο, η οπο ία  είχε ξεσπάσει έναν χρόνο νω ρίτερα λόγω της 
υπερπαραγω γής γεω ργικώ ν προ ϊόντω ν στις υπερπόντιες χώρες (σίτου 
στις ΗΠΑ και στον Κ αναδά, καφέ στη Βραζιλία, ερίων στην Α υστραλία 
κλπ.) καθώς και δημητριακών στη Ρωσία (χάρη στη Νέα Οικονομική Πο­
λιτική του Λένιν) κα ι στην υπόλοιπη Α νατολική Ευρώπη. Κομβικές συ­
νέπειες αυτής της διεθνούς κρίσης ήταν η κάθετη πτώση των τιμών των 
αγροτικώ ν προϊόντω ν κα ι η δραστική μείωση του εισοδήματος τω ν α ­
γροτών, οδηγώ ντας τους τελευταίους στην υπερχρέωση, ακόμη κα ι στη 
χρεωκοπία1. Έ νας Ελβετός καθηγητής της Γεωργικής Οικονομίας, σε ανα­
κοίνωσή του σε διεθνές συνέδριο τον Μ άιο του 1923, η οποία αναδημο- 
σιεΰθηκε στα ελληνικά, επισήμανε:

* Η παρούσα δημοσίευση βασίζεται σε ανακοίνωση, η οποία παρουσιάστηκε 
στη διήμερη επιστημονική συνάντηση που διοργάνωσε το Τμήμα Ιστορίας και 
Αρχαιολογίας του Πανεπιστημίου Αθηνών Οι οικονομική κρίσεις και τι αντι­
μετώπισή τους στο μακρό ιστορικό χρόνο (Αθήνα, 4-5 Νοεμβρίου 2011).

1. Ευελπίδης 1931, σσ. 8, 10, 21-23. Πολύχρονης 1931, σσ. 3, 8. Abel 19732, 
σσ. 393-398. Ambrosius -  Hubbard 1989, σ. 169. Crouzet 2001, σσ. 185-186.
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[...] ο παγκόσμιος πόλεμος και τα επακολουθήσαντα γεγονότα έφε­
ραν εις πολΰ δυσχερή θέσιν την γεωργίαν όλων των χωρών. Η πε­
ρίοδος ευτυχίας των γεωργών δεν διήρκεσε παρά ελάχιστα, περί τα 
τέλη του πολέμου και ολίγον μετά την ειρήνην, οπότε επηκολούθη- 
σε ταχέως περίοδος καταπτώσεως. Η σημερινή κατάστασις της γε­
ωργίας δεν είνε αξιοζήλευτος, διότι οι γεωργοί παντού λαμβάνουν 
πολύ μικρότερον μέρος του εθνικού εισοδήματος παρά προ του πο­
λέμου. Η υποτίμησις των γεωργικών προϊόντων μετά τον πόλεμον 
είνε πολΰ μεγαλύτερα από την ελάττωσιν των ημερομισθίων, των 
μισθών και των εμπορικών κερδών2.

Ιδιαίτερα επώδυνη αποδείχθηκε η κρίση αυτή στις υπανάπτυκτες αγρο­
τικές χώρες της Ανατολικής και της Νοτιοανατολικής Ευρώπης, οι οποίες 
μαστίζονταν από χαμηλά επίπεδα παραγωγικότητας, αγροτικό υπερπλη­
θυσμό και έλλειψη κεφαλαίων για τον εκσυγχρονισμό της γεωργίας3.

Πιο συγκεκριμένα, οι διεθνείς οικονομικές κρίσεις του Μεσοπολέμου 
δ ιακρίνοντα ι σε δυο περιόδους: στην αγροτική κρίση της δεκαετίας του 
1920 και στην παγκόσμια χρηματοπιστωτική κρίση, η οποία  ξεκίνησε το
1929. Ειδικότερα, το 1920-21, εξαιτίας της οικονομικής αναστάτωσης που 
προκάλεσε ο Μ εγάλος Πόλεμος, σημειώθηκε «βουτιά» στις διεθνείς τιμές 
των αγροτικώ ν προϊόντων. Η ανάκαμψη των τιμών υπήρξε αργή και επί­
πονη και μόλις το 1924 οι τιμές των προϊόντων επέστρεψαν στα (προπολε­
μικά) επίπεδα του 1913. Ακολούθησε το 1925-29 μια περίοδος σχετικής 
«ευημερίας», με άνοδο των διεθνών τιμών κα ι της παραγω γικότητας της 
γεωργίας. Η παγκόσμια, ωστόσο, κρίση που επακολούθησε το 1929 ήταν 
η πιο οξεία, καθολική και παρατεταμένη κρίση που γνώρισε η νεώτερη Ευ­
ρώπη και η υφήλιος γενικότερα. Η κρίση της δεκαετίας του 1930 έπληξε 
ιδιαίτερα τον τραπεζικό και τον βιομηχανικό τομέα. Το διάστημα 1929-32 
η βιομηχανική παραγωγή στην Ευρώπη συρρικνώθηκε κατά 27%, ενώ το 
ΑΕΠ των ευρωπαϊκών χωρών μειώθηκε, κατά μέσο όρο, κατά 12%. Βεβαί­
ως, τα έτη -  ναδίρ της κρίσης (στις περισσότερες περιπτώσεις ευρωπαϊκών 
κρατών, τα έτη 1932 ή 1933) και το μέγεθος της ύφεσης (και ο ρυθμός της 
ανάκαμψης) διέφεραν από χώρα σε χώρα. Γενικότερα όμως, το συνολικό

2. Laur 1924, σ. 24.
3. Σταβριανός 2007, σσ. 1104, 1106-1108. Berend 2001, σσ. 255-259. Crouzet 

2001, σσ. 184, 186.
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ΑΕΠ της Ευρώπης επανήλθε στα επίπεδα του 1929 μόλις το 1935, και το 
1937-38 ξεπέρασε αυτό το επίπεδο κατά 10%4.

Έ να  στοιχείο το οποίο είναι απαραίτητο  να επισημανθεί, εισαγω γι­
κά, εδώ είνα ι ότι ο ι ρίζες της παγκόσμιας κρίσης του 1929 ήταν διπλές. 
Αφενός, το κραχ στο χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης προκάλεσε μια 
οδυνηρή χρηματοπιστωτική κρίση. Αυτή με τη σειρά της επιδείνωσε μια 
ήδη υπάρχουσα κρίση υπερπαραγω γής σε πρωτογενή αγαθά. Συγκεκρι­
μένα, το 1928 είχε ξεσπάσει μια αισθητή ύφεση στις διεθνείς τιμές των δη­
μητριακών, η οπο ία  διαδόθηκε τα χύτα τα  στις παγκόσμιες αγορές και 
επηρέασε και άλλους κλάδους της γεωργίας, όπως την παραγω γή μαλλι­
ού κα ι βάμβακος. Υπό το βάρος των δυο αυτώ ν κρίσεων το παγκόσμιο 
εμπόριο κατέρρευσε -κ α ι μαζί του η βιομηχανική παραγωγή και απασχό­
ληση-, με βαρύτατες κοινω νικές συνέπειες5. Έ κθεση της Ο ικονομικής 
Επιτροπής της Κ οινω νίας των Εθνώ ν (ΚτΕ), συντεταγμένη τον Ιούνιο 
του 1931, ανέφερε χαρακτηριστικά:

Τα παράπονα των γεωργών ακοΰγονται σχεδόν σε κάθε χώρα. Οι 
δυσχέρειες έχουν λάβει γενικευμένο διεθνή χαρακτήρα, παρότι 
υπάρχουν πτυχές οι οποίες είναι ιδιαίτερες για κάθε χώρα. Το πρό­
βλημα δεν είναι ζήτημα κακής σοδειάς που προκλήθηκε από φυσι­
κές ή ατμοσφαιρικές διαταραχές, όπως η συνεχής βροχόπτωση ή 
ξηρασία. Οι ρίζες του κακοΰ πάνε πολΰ βαθιά και η εξάπλωσή του 
μπορεί να ανιχνευθεί σε όλον τον κόσμο6.

Ιδιαίτερα επλήγησαν, κατά τη δεύτερη αυτή κρίση, οι σ ιτοπαραγω ­
γοί: την περίοδο 1925-29 ο σταθμικός δείκτης των διεθνών τιμών του σ ί­
του μειώθηκε από το 100 στο 727, ενώ το διάστημα 1928-33 η διεθνής τιμή 
του σίτου σημείωσε νέα πτώση 58,8%8. Σύμφωνα με την έκθεση της ΚτΕ, 
η α ιτία  της αγροτικής κρίσης που ξέσπασε το 1928 εντοπιζόταν στο γε­
γονός ότι οι τιμές αγροτικώ ν προϊόντω ν παρέμεναν εξαιρετικά χαμηλές 
σε σύγκριση με τις δαπάνες παραγωγής, που ο γεωργός καλείτο να κατα­
βάλει. Π αρά τις τεχνολογικές προόδους της γεωργίας, τα γεω ργικά προ-

4. Crouzet 2001, σσ. 178-180.
5. Clough - Moudie 1968, σσ. 213-216. Crouzet 2001, σ. 180.
6. Clough - Moudie 1968, σ. 216.
7. Candeloro 1990, σ. 121.
8. Ευελπίδης 1939, σ. 261.
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ιόντα είχαν μεγάλο κόστος παραγω γής, ενώ τα κέρδη από τη διάθεσή 
τους στην αγορά παρέμεναν πολΰ μ ικρά9.

Στην Ελλάδα, οι βασικές παράμετροι της παρατεταμένης αγροτικής 
κρίσης της δεκαετίας του 1920 ήταν ο ι εξής: α ')  η πτω τική  πορεία  των 
στρεμματικών αποδόσεω ν της γεωργίας, β ') η κάθετη πτώση των τιμών 
των γεω ργικώ ν προϊόντω ν, γ ')  η στασιμότητα της αξίας της γεωργικής 
παραγωγής, δ ')  η συνεπόμενη συρρίκνωση του αγροτικού εισοδήματος 
κα ι η υπερχρέωση τω ν αγροτώ ν, κα ι ε ')  η ενδυνάμωση του ρεύματος 
αστυφ ιλίας των αγροτώ ν προς τις πόλεις. Η μείωση των στρεμματικών 
αποδόσεων, η οποία  υπήρξε ένα φαινόμενο εξαιρετικά αντιπροσω πευτι­
κό της ελληνικής αγροτικής οικονομίας κατά τη δεκαετία του 1920, χωρίς 
μάλιστα κάποια  ιδιαίτερη γεωγραφική διαφοροποίηση, άρχισε το 1919 
και έφθασε στο χαμηλότερο σημείο της το 1929· η πτωτική πορεία συνε­
χίστηκε ώς το 1932, οπότε η τάση αυτή αντιστράφηκε και παρέμεινε ανο­
δική κατά  το υπόλοιπο της δεκαετίας του 1930. Η πτώση των τιμών των 
ελληνικών αγροτικώ ν προϊόντων, οι οποίες εναρμονίζονταν απόλυτα με 
τις δ ιακυμάνσεις τω ν τιμών στη διεθνή οικονομία , ήταν πλέον έντονη 
στον τομέα των σιτηρών, αλλά ανάλογες παρατηρήσεις μπορούν να γ ί­
νουν κα ι για  τα υπόλοιπα προϊόντα. Πιο συγκεκριμένα, οι τιμές των ελ­
ληνικών γεω ργικώ ν προϊόντω ν, ο ι οποίες σημείωσαν κατακόρυφη και 
συνεχή άνοδο σε όλη τη διάρκεια  της πολεμικής περιόδου (1912-23), ση­
μείωσαν πτώση το 192Φ η κάμψη ξεπεράστηκε το 1926 κα ι επακολούθη­
σε άνοδος μέχρι το 1928, οπότε ξεκίνησε νέα διολίσθηση των τιμών, η 
οποία αντιστράφηκε μόλις το 1937. Ταυτόχρονα, η συνολική αξία της γε­
ωργικής παραγωγής, αν εκτιμηθεί (όχι σε τρέχουσες αλλά) σε σταθερές 
τιμές του 1923, παρέμεινε στάσιμη από το έτος εκείνο έως το 1932. Εξαί­
ρεση αποτέλεσαν τα σιτηρά, τα οποία  χάρη στη θεσμοθέτηση της προ­
στασ ίας της εγχώ ριας σ ιτοπαραγω γής το 1927 ανέκτησαν το 1932 την 
ανοδική πορεία των τιμών τους10. Πάντως, τα ελληνικά σιτηρά επλήγη- 
σαν, ενδιάμεσα, από τη νέα φάση της γεωργικής κρίσης, που ξεκίνησε το 
1928 κα ι συνέπεσε με την παγκόσμια  χρηματοπιστω τική κρίση. Τα έτη 
1927-31 ο δείκτης τιμών του εγχώριου σίτου (βάση 1923 = 100) μειώθηκε

9. Clough - Moudie 1968, σ. 216.
10. Κωστής 1987, σσ. 45-48, 50-55, 58. Σακελλαρόπουλος 1991, σσ. 33, 44-49,

70. Πετμεζάς 2002, σσ. 210-216.
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από 151 σε 117η .
Η αγροτική κρίση που έπληξε την Ελλάδα επέφερε δραματική συρ­

ρίκνωση του α γροτικού  εισοδήματος, το οποίο  χαμήλωσε δραματικά , 
φθάνοντας στα όρια επιβίωσης της μέσης αγροτικής οικογένειας. Το 1927 
το μέσο εισόδημα μιας «γεωργοκτηνοτροφικής» οικογένειας στην Ελλά­
δα ήταν 282,4 (αμερικανικά) δολλάρια, τη στιγμή που το μέσο οικογενει­
ακό εισόδημα στη χώρα ανερχόταν σε 377,9 δολλά ρ ια 12. Η κατακόρυφη 
μείωση του αγροτικού  εισοδήματος σε συνάρτηση με την κάμψη των 
στρεμματικών αποδόσεω ν -π ο υ , όπω ς προαναφέρθηκε, πρω τοεμφανί- 
στηκε δυο έτη μετά την αγροτική μεταρρύθμιση του 1917, χωρίς ωστόσο 
να οφείλεται σε αυτήν, κα ι συνεχίστηκε ώς το 1931- επέτειναν την υπερ­
χρέωση των Ελλήνων γεωργών κα ι το ρεΰμα μετανάστευσής τους προς 
τις πόλεις13. Η υπερχρέωση των αγροτώ ν, ένα ευρΰτερο φαινόμενο της 
ευρωπαϊκής αλλά κα ι της διεθνούς αγροτικής οικονομίας στον Μ εσοπό­
λεμο, επιδεινώθηκε στον ελληνικό χώρο στη διάρκεια  της δεκαετίας του
1930. Το 1937 το αγροτικό χρέος αντιπροσώ πευε το 43,3% του ακαθά ρ ι­
στου αγροτικού εισοδήματος κα ι αφορούσε στο 70% των γεω ργώ ν της 
Ελλάδας14.

Η παρούσα δημοσίευση δεν αποσκοπεί, ασφαλώς, να καλύψει το ευ­
ρύ φάσμα της τεχνικής αντιμετώπισης της αγροτικής κρίσης στην Ελλά­
δα, αλλά θα εξετάσει ορισμένες από τις σημαντικότερες αυτοτελείς μελέ­
τες και αντιπροσω πευτικές αναλύσεις της εποχής, γραμμένες από ο ικο­
νομικούς επιστήμονες και γεωπόνους, οι οποίοι πρότειναν λύσεις για την 
αντιμετώπιση και την υπέρβαση αυτής της οδυνηρής για τους γεωργούς 
κρίσης. Ειδικότερα, η παρούσα εργασία εξετάζει τη θέση των αναλύσεων 
αυτώ ν στην πορεία  ωρίμανσης της ελληνικής οικονομικής σκέψης και 
αναδεικνύει ορισμένες κοινωνικές προεκτάσεις τους, οι οποίες δεν έχουν 
επισημανθεί έως τώρα από τη δευτερογενή επιστημονική βιβλιογραφία.

11. Κωστής 1990, σ. 43 (Πίνακας 14).
12. Ε. Χρυσός 1930, σ. 27.
13. Κωστής 1986, σσ. 24-25, 42. Κωστής 1987, σσ. 45-54, 58, 110, 136, 138. Ma- 

zower 2002, σ. 126. Πετμεζάς 2002, σσ. 215, 223. Μαρτίνος 2007, σ. 244.
14. Κωστής 1987, σσ. 137-138. Σακελλαρόπουλος 1991, σ. 69.
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I. Η  κρα τική  παρέμβαση στη  γεωργία: μ ια  ισ τορ ική  τομή

Σε επίπεδο πολιτικής οικονομίας, τα μεσοπολεμικά χρόνια χαρακτη­
ρ ίστηκαν από τη μετάβαση από  τον κλασικό φιλελευθερισμό στον π α ­
ρεμβατισμό του κράτους στην ιδιωτική οικονομία και μάλιστα σε κλιμα­
κούμενο βαθμό. Βέβαια, ο ι απαρχές αυτής της παρεμβατικής πολιτικής 
εντοπ ίζοντα ι στον Α' Π αγκόσμιο Πόλεμο. Στη δ ιάρκεια  του Μ εγάλου 
Πολέμου, οι ευρωπαϊκές κυβερνήσεις παρενέβησαν, σε πρωτόγνωρη έως 
τότε έκταση, προκειμένου να προσποριστούν πόρους, να οργανώ σουν 
καλύτερα κα ι να ενισχΰσουν την παραγω γή  (ιδίω ς πολεμικού υλικοΰ, 
αλλά όχι μόνον), να ελέγξουν τη διάθεση βασικών διατροφ ικώ ν προϊόν­
των κα ι να παγώ σουν τις τιμές και τα ενοίκια (δηλ. το κόστος ζωής των 
εμπόλεμων κοινωνιών). Στη διάρκεια της δεκαετίας του 1920 κυριάρχησε 
μια προσπάθεια  επιστροφής στην προπολεμική φιλελεύθερη τάξη πρα γ­
μάτων και ήρθησαν οι περισσότεροι φραγμοί της πολεμικής περιόδου. Η 
παγκόσμια κρίση του 1929 άλλαξε, ωστόσο, άρδην τα πράγματα. Ο φ ι­
λελευθερισμός γ ια  άλλη μια φορά απαξιώθηκε κα ι η α ναρχία  των α γο ­
ρών αποκηρΰχθηκε, ενώ η (φαινομενική, τουλάχιστον) αποτυχία  του κα­
πιταλισμού και της ελεύθερης επιχειρηματικότητας να δώσει λύσεις στα 
συσσωρευμένα κοινωνικο-οικονομικά προβλήματα ΰψωσε τις φωνές που 
α πα ιτούσαν τον κεντρικό σχεδίασμά της οικονομίας. Η κρατική παρέμ­
βαση εξαπλώθηκε σε όλες τις χώρες, αλλά -όπω ς άλλωστε ήταν φ υσ ικ ό- 
στάθηκε εκτενέστερη στις χώρες με αυταρχικά  καθεστώ τα15.

Στην περίπτωση της Ελλάδας, η σταδιακή οικονομική ανόρθωση της 
χώρας μετά την πτώχευση του 1893 (το, κατά  τον Γιώργο Δερτιλή, «μι­
κρό οικονομικό θαΰμα» της περιόδου 1897-1911) κα ι ιδίως ο δ ιπλασ ια ­
σμός της έκτασης κα ι του πληθυσμοΰ της μετά τους Βαλκανικούς Πολέ­
μους καθώς και ο Πρώτος Π αγκόσμιος Πόλεμος (ιδ ια ίτερα  ο θαλάσσιος 
αποκλεισμός της κωνσταντινικής Ελλάδας από τις Δυνάμεις της Αντάντ, 
το 1916-17) έδωσαν το προβάδισμα στις απόψ εις που πρότειναν τη συ­
νειδητή κρατική παρέμβαση στην οικονομία, ως μοχλό οικονομικής και 
συνολικής κοινω νικής π ρ ο ό δο υ 16. Ο οικονομικός εκσυγχρονισμός της 
«Νέας Μ εγάλης Ελλάδος», που προέκυψε με τη Συνθήκη του Βουκουρε- 
στίου (1913) απαιτούσε την αναδιοργάνω ση του κρατικού μηχανισμού,

15. Crouzet 2001, σσ. 187-188.
16. Ψαλιδάπουλος 1989, σσ. 103-104. Δερτιλής 2005, σσ. 839, 870.
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και ιδίως εκείνου του Υπουργείου Εθνικής Οικονομίας, από τεχνοκράτες 
δημόσιους λειτουργούς, ανάμεσα στους οποίους οι οικονομολόγοι και οι 
γεωπόνοι επείχαν περίοπτη θέση17. Χ αρακτηριστικά  ως προς τη «ζήτη­
ση» και την «προσφορά» προτάσεω ν παρέμβασης στη γεω ργία από  φ ι­
λόδοξους ειδικούς διανοουμένους (σπουδαγμένους ή μετεκπαιδευμένους 
σε σχολές της Ευρώπης, κατά  το πλείστον με κρατική χρηματοδότηση) 
προς το διευρυμένο ελληνικό κράτος είναι τα όσα αναφέρει στον πρόλογο 
μιας «καθαρώς γεωπονικής μελέτης» του για τη Μ ακεδονία (1914) ο γεω­
πόνος Π αναγιώτης Δεκάζος:

Μετά την νικηφόρον προέλασιν των Ελληνικών Στρατευμάτων εις την 
Μακεδονίαν και την κατάληψιν της Θεσσαλονίκης διετάχθη ο γράφων 
υπό του Υπουργείου της Εθνικής Οικονομίας, ίνα αναλάβη υπηρεσίαν 
παρά τη Γενική Διοικήσει της Μακεδονίας και περιοδεΰση ανά τα διά­
φορα κέντρα αυτής επί τω σκοπώ της γενικής επισκοπήσεως των γε­
ωργικών και κτηνοτροφικών συνθηκών της Μακεδονίας18.

Σημειωτέον ότι λ ίγα  χρόνια  νω ρίτερα, το 1910, ταυτόχρονα  με την 
ίδρυση Υ πουργείου Γεωργίας, Β ιομηχανίας κα ι Εμπορίου (που το 1911 
μετονομάσθηκε σε Υ πουργείο Εθνικής Ο ικονομίας), η κεντρική χάραξη 
κρατικής γεωργικής πολιτικής ενισχΰθηκε με την οργάνω ση περιφερει­
ακού γεω ργικού διοικητικού μηχανισμού: δημιουργήθηκαν τότε θέσεις 
νομογεωπόνων και νομοκτηνιάτρων και προγραμματίστηκε η ίδρυση γε­
ωργικών σχολών σε κάθε νομό19.

Η (σταδιακά διευρυνόμενη) κρατική παρέμβαση στη γεωργία προκά- 
λεσε μια σημαντική διανοητική και κοινωνική εξέλιξη της μεσοπολεμικής 
εποχής: τη δυναμική εμφάνιση τω ν γεω πόνω ν στο δημόσιο προσκήνιο 
της οικονομίας κα ι της ειδικής διανόησης και την ανέλιξή τους στο στε­
ρέωμα των οργανικώ ν διανοουμένω ν της αστικής τάξης της χώρας. Ως 
«οργανικοί διανοούμενοι» (κατά  τον Α ντώ νιο Γκράμσι) νοούντα ι εδώ 
όσα στρώ ματα διανοουμένω ν προσδίδουν ομοιογένεια  κα ι συνείδηση 
αποστολής σε μια κοινω νική τάξη, θεμ ιτοποιούν την εξουσία της και 
προκαλούν την «αυθόρμητη συγκατάθεση» των πλατειώ ν μαζών, ανα-

17. Δερτιλής 2005, σσ. 902-903.
18. Δεκάζος 1914, σ. ζ'.
19. Καλλιβρετάκης 1990, σσ. 54-55. Παναγιωτόπουλος 2003, σσ. 160-161.
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π α ράγοντας έτσι τις αρχές κα ι τις αξίες που στηρίζουν το κοινω νικό 
εποικοδόμημα. Οι «οργανικοί διανοούμενοι» είναι -σε αντίθεση με τους 
«παραδοσιακούς διανοουμένους» (ιερείς, συμβολαιογράφους, ιατροφ ι­
λοσόφους, λογίους κ .ά .)- νεω τερικοί διανοούμενοι κα ι άμεσα συνδεδε- 
μένοι με την ανάπτυξη των καπιταλιστικώ ν σχέσεων παραγωγής. Οι ορ­
γανικοί διανοούμενοι διαδραματίζουν έναν άμεσο ρόλο στην ταξική ορ­
γάνωση κα ι στη συγκρότηση μίας κοινω νικής τάξης, εν προκειμένω της 
αστικής τάξης, κα ι στην κοινωνικής της ηγεμονία. Ο ρόλος των οργανι­
κών διανοουμένων είναι εν τέλει -όπω ς εξηγεί ο Γκράμσι -κατεξοχήν πο­
λιτικός, καθώς αποτελούν μέρος ενός μηχανισμού ταξικής, ιδεολογικής 
και, κατ’ επέκταση, πολιτικής ηγεμόνευσης20. Στη μεσοπολεμική περίοδο, 
οι Έλληνες γεωπόνοι έπαιξαν -σε παραλληλία με άλλες ομάδες διανοου­
μένων: δικηγόρους, ιατρούς, πανεπιστημιακούς, μηχανικούς κ λ π .-  τον 
ρόλο των οργανω τώ ν της συναίνεσης προς την αστική ηγεμονία. Ο ι προ- 
σπάθειές τους κατέτειναν στο να επιτύχουν την κινητοποίηση των χειμα- 
ζομένων αγροτώ ν για  τον εκσυγχρονισμό της ελληνικής γεω ργίας σε αρ­
μονική συνεργασία (και όχι σε σύγκρουση και επαναστατική ρήξη) με το 
«Κράτος», δηλαδή το αστικό κράτος. Οι Έ λληνες γεωπόνοι, αντιλαμβά­
νονταν σαν πρωταρχική ειδική αποστολή τους τη δημιουργία κα ι εμπέ­
δωση μιας συντηρητικής ταξικής συνείδησης στους νέους μικροϊδιοκτήτες 
αγρότες, που είχαν προκύψ ει -ω ς νέα κοινω νική κ α τη γο ρ ία -  μετά την 
εφαρμογή της αγροτικής μεταρρύθμισης (1923). Η συντηρητική «αγροτι­
κή συνειδησις» σήμαινε πρακτικά  ότι οι γεω ργοί (ιδίως εκείνοι της Θεσ­
σαλίας και των Νέων Χωρών) δεν θα προσελκύονταν από τα επαναστα­
τικά κηρύγματα του αριστερού αγροτισμού κα ι του κομμουνισμού, θα 
δ ιασ φ αλιζόταν η νομιμοφροσύνη τους προς το αστικό κράτος κα ι τα 
εθνικά ιδεώδη, καθώς κα ι ότι οι καλλιεργητές θα παράμεναν προσκολ- 
λημένοι στο προγονικό τους επάγγελμα («στο χωράφι») και δεν θα μετα­
κινούνταν σε μ ικροαστικά κα ι μεσοαστικά επαγγέλματα (επιδεινώνον­
τας έτσι τον «παρασιτισμό» κα ι τον «υπερεπαγγελματισμό» των ελληνι­
κών πόλεων, που υπέφεραν από «υπερπληθυσμό»)21.

20. Φραγκουδάκη 1977, σσ. 92, 94-95, 124. Μπυσί-Γκλΰκσμαν 1984, σσ. 38­
68. Χριστοδουλίδη-Μαζαράκη 2009, σσ. 182-188.

21. Πλουμίδης 2011, σσ. 106-107. Οι «νοικοκυράίοι» μικροκτηματίες της Πε- 
λοποννήσου και της υπόλοιπης Παλαιός Ελλάδος (με εξαίρεση τους πρώην κο­
λίγους της Θεσσαλίας), που είχαν αποκτήσει τα κτήματά τους κυρίως χάρη στην
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Η ορ γα νικ ή  σχέση τω ν γεω πόνω ν με το αστικό  κράτος ενισχυόταν 
α πό  το γεγονός ότι -λό γω  άλλωστε του μικρού αριθμού της επαγγελμα­
τικής κ α τηγορ ίας το υ ς -ε ίχ α ν  ως προνομιακό χώρο απασχόλησης (σε πο ­
σοστό 95% το 1936) το Δ ημόσιο22. Π αράλληλα, οι Έ λληνες γεω πόνοι εμ- 
πνεΰσ τηκαν, στο σύνολό τους, α π ό  τον αγροτισμό κ α ι δ ιαδραμάτισ αν 
πρ ω τα γω νισ τικ ό  ρόλο στην ίδρυση του Α γροτικού  Κόμματος Ελλάδος 
(ΑΚΕ) το 192 323. Ωστόσο, αυτή η στενή σχέση των γεωπόνων με το αστι­
κό «Κράτος» συνιστά την ειδοποιό δ ιαφ ορά  τους από άλλους αγροτιστές 
διανοουμένους κα ι πολ ίτικους ο ι οπο ίο ι επέλεξαν την αριστερή, σοσια­
λ ιστική  οδό  πρ ος τον α γροτισ μό  (όπω ς ο Δημήτρης Π ουρνάρας, ο Κώ­
στας Γαβριηλίδης, ο Δημήτριος Χ ατζηγιάννης κα ι πολλοί άλλοι, μη γεω­
πόνο ι ή δημόσιοι υπάλληλοι), κα ι οι οπο ίο ι δεν συγκαταλέγονται, ιστο- 
ρικο-κοινω νιολογικά , στην κατηγορία  των οργανικώ ν διανοουμένων της 
ασ τικής τάξης (στον Μ εσοπόλεμο)24. Σε αντίθεση με τα αριστερά  μέλη 
του ΑΚΕ, ο ι γεω π ό νο ι α νή καν πο λ ιτικ ά  στον ευρΰτερο βενιζελικό χώ ­
ρ ο25 και, μετά τη διάσπαση  του ΑΚΕ, συσπειρώ θηκαν γΰρω από  τη συν­
τηρητική  π τέρ υγα  του α γρ οτικ ού  κ ινήματος κ α ι π ιο  συγκεκριμένα το 
Ε θνικό Α γρ ο τικ ό  Κόμμα του Σ πυρ ίδω νος Χ ασιώτη (ίδρ. 1926) κα ι το 
Α γροτικό  Δ ημοκρατικό Κόμμα (ίδρ. 1934) του Α λέξανδρου Μ υλωνά26. 
Στην ίδια  κατηγορία , τω ν οργανικώ ν διανοουμένω ν της κυρίαρχης αστι­

αγροτική μεταρρύθμιση του 1871, είχαν διαμορφώσει -σε αντίθεση με τους νέ­
ους μικροϊδιοκτήτες, γηγενείς και πρόσφυγες- μια παγιωμένη συντηρητική και 
δη φιλοβασιλική πολιτική συνείδηση (Βεργόπουλος 1975, σ. 153. Mavrogordatos
1983, σσ. 155-157, 161).

22 Σωτηρόπουλος -  Παναγιωτόπουλος 2008, σ. 134. Βλ. και Καλογερέας 1936, 
σ. 737, όπου σημειώνεται ότι ακόμα και οι απόφοιτοι των μέσων γεωργικών σχολών 
«κατέφυγον κατά 95% εις την δημοσίαν υπηρεσίαν». Το 1939 το δίκτυο της «εξωτε­
ρικής γεωπονικής υπηρεσίας» του Υπουργείου Γεωργίας (οι νομογεωπόνοι, οι επαρ­
χιακοί και οι κοινοτικοί γεωπόνοι) απαριθμούσε 988 γεωπόνους, από τους οποίους 
οι 586 ήταν απόφοιτοι ανωτάτων σχολών (Ευελπίδης 1944, σ. 164).

23. Παναγιωτόπουλος 2010, σ. 50.
24. Μαυρέας 1993, σσ. 127, 135-137.
25. Πλουμίδης 2011, σσ. 55-56, 369.
26. «Το Εθνικόν Αγροτικόν Κόμμα της Ελλάδος Αρχαί -  Πρόγραμμα -Οργά- 

νωσις», Τα Νέα Γεωπονικά 7-9 (Ιούλιος — Σεπτέμβριος 1926), σσ. 86-88. Trachanas 
1989, σ. 175. Παναγιωτόπουλος 2010, σσ. 51, 59. Πλουμίδης 2011, σσ. 55, 140.
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κής τάξης, θα εντάσσονταν επίσης ο ι κοινοτιστές Ν τίνος Μ αλοΰχος 
(1895-1928) κα ι ο Κ ω νσταντίνος Κ αραβίδας (1890-1973), καθόσον το 
ιδεαλιστικό όραμα του κοινοτισμού συνεπαγόταν την παύση των ταξι­
κών αγώ νω ν στον αγροτικό χώρο κα ι την αποκατάσταση σχέσεων α ρ­
μονίας μεταξύ των μελών της αγροτικής κο ινότητας27· η μόνη δ ιαφορά  
είναι πως οι κοινοτιστικές ιδέες -σε αντίθεση με τις α γροτισ τικές- γνώ ­
ρισαν ελάχιστη πρακτική εφαρμογή στη μεσοπολεμική Ελλάδα (με εξαί­
ρεση την ενεργό συμμετοχή του Μ αλούχου, γεω πόνου άλλωστε στο 
επάγγελμα, στο συνεταιριστικό κίνημα της Μ ακεδονίας το 1925-2828).

Οι επιστήμονες γεωπόνοι, οι οποίο ι από τις αρχές της δεκαετίας του 
1920 κλήθηκαν από το κράτος να αναλάβουν την τεχνική οργάνωση της 
ελληνικής γεω ργίας κα ι να πετύχουν την ανάκαμψη κα ι την ανάπτυξή 
της, θεώρησαν αυτονόητο παράλληλο καθήκον τους να αναλύσουν τις 
α ιτίες και τις παραμέτρους της γεωργικής κρίσης κα ι να προτείνουν μέ­
τρα για την προστασία και την ενίσχυση του αγροτικού εισοδήματος κα­
θώς και για  την ανάσχεση της αστυφιλίας των γεωργών και τη συγκρά­
τησή τους «στους αγρούς». Η οξύτατη αγροτική κρίση της πρώτης μεσο- 
πολεμικής δεκαετίας αποτέλεσε το φυσικό εφαλτήριο για  την κοινωνική 
ανάδειξη  μιας νέας ελίτ τεχνοκρατώ ν κα ι «ειδικών διανοουμένω ν», οι 
οπο ίο ι θεωρούσαν το επάγγελμά τους περισσότερο σαν συνειδητή κοι­
νωνική αποστολή πα ρά  ως απλή τεχνική εφαρμογή29. Αυτή η ενεργός 
ανάμειξη των γεωπόνων στη νοσούσα αγροτική οικονομία διαμόρφωσε 
την υβριδική (τότε) ιδιότητα του «γεω ργοοικονομολόγου»30. Στην α ντί­

27. Τσάκωνας 1988, σσ. 343-356. Κΰρτσης 1996, σσ. 93-96.
28. Πρβλ. Αβδελίδης 1975, σ. 65. Η ίδρυση των γεωργικών συνεταιρισμών 

στην Ελλάδα (από το 1914 και εξής) έγινε υπό τις υποδείξεις των κρατικών γε­
ωπόνων, όπως του Σωκράτη Ιασσεμίδη, στην κατεύθυνση της «πολιτικής ουδε­
τερότητας», δηλαδή μακριά από ταξικές διεκδικήσεις και ανατρεπτικές κινήσεις 
(Παναγιωτόπουλος 2003, σ. 162).

29. Πρβλ. Σωτηρόπουλος -  Παναγιωτόπουλος 2008, σσ. 121-137, 147.
30. Από τη σχέση της γεωπονίας με την οικονομική επιστήμη διαμορφώθηκε ο 

μεικτός κλάδος της γεωργοοικονομικής. Η γεωργική οικονομική στηρίζεται τόσο 
στα πορίσματα της γεωπονίας όσο και στα διδάγματα των οικονομικών και των 
κοινωνικών επιστημών. Όσοι σπουδάζουν τον ειδικό αυτό κλάδο της ιδιωτικής οι­
κονομικής χαρακτηρίζονται «γεωργοοικονομολόγοι». Βλ. Ευελπίδης 1957. Τότσης
1984, σ. 206.
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ληψη πολλώ ν καθηγητώ ν της Α νώ τατης Γεωπονικής Σχολής των Αθηνών 
(Α ΓΣΑ ) η γεω πονία  είχε ευρύτερη εννοιολογική διάσταση και περιελάμ- 
βανε την ο ικονομική  επιστημονική κατάρτιση: δεν ήταν «πρακτική επι­
στήμη, αλλά  ευρυτάτη  Ο ικονομική Επιστήμη, ασχολούμενη με την πραγ- 
μ α το π ο ίη σ ιν  όσ ον το δυ να τό ν  μεγαλύτερω ν κερδώ ν δ ιά  πολύπλοκω ν 
συνδυασμώ ν α π ό  την γην»· άλλωστε, ο Χ ρυσός Ευελπίδης, το αρχέτυπο 
του «καθηγητή γεω ργοοικονομολόγου» στην Ελλάδα, διατέλεσε (για έν­
δεκα μήνες) Υ πουργός Ο ικονομικώ ν στην κυβέρνηση Πλαστήρα το 1951­
5231. Η π ρ ο σ φ ο ρ ά  τω ν Ε λλήνω ν γεω πόνω ν, σε έναν κεντρικά  καθοδη­
γούμενο (από  το κράτος) εκσυγχρονισμό της ο ικονομίας κα ι της κοινω ­
νίας, συνιστούσε τη συνείδηση αποστολής που νομιμοποιούσε τη σταδια­
κή ένταξή τους (στο δεύτερο πλέον μισό της δεκαετίας του 1930) στούς 
«οργανικούς διανοουμένους» της κυρίαρχης αστικής τάξης32.

Η κο ινω νικ ή  ανέλιξη  τω ν π τυχ ιούχω ν γεω πόνω ν τη δεκαετία  του 
1920 δεν ή τα ν  κ ά τ ι το α υτονόη το  ή προσδοκώ μενο, αλλά αποτελούσε 
άμεσο αποτέλεσμα  τω ν σ υγκυριώ ν της αγροτικής κρίσης. Μ άλιστα, έως 
την τελευταία  δεκαετία  του 19ου α ιώ να, το επάγγελμα του γεωπόνου θε­
ω ρείτο  κ ο ινω νικ ά  υποδεέστερο. Σύμφω να με τον ιστοριογράφο της ελ­
ληνικής γεω ρ γ ία ς  τω ν πρ ώ τω ν χρόνω ν ζωής του ελληνικού κράτους 
(1828-33) Δημήτριο Ζ ω γράφο, ο Γρηγόριος Π αλαιολόγος, «ο πρώτος επί­
σημος Έ λ λ η ν  Γεω πόνος της Α ναγεννω μένης πατρίδος», «εθλίβετο διότι 
δεν εύρ ισκε την κ ο ινω νικ ή ν  α ντ ίλη ψ ιν  της εποχής του εις το ύψος της 
α ποσ τολή ς του  έργου  του  Γεωπόνου». «Με πολλήν π ικρ ίαν»  ομιλούσε 
«διά  τη ν  π ερ ιφ ρ ό νη σ ιν  την ο π ο ία ν  αντελαμβάνετο  εκδηλουμένην τότε

31. Παναγιωτόπουλος 2004, σσ. 171, 245 υποσ. 430, 250. Ο Άγγελος Αγγε- 
λόπουλος και ο Γεώργιος Μαύρος χαρακτηρίζουν τον Ευελπίδη ως τον πρώτο 
Έλληνα τεχνοκράτη πολιτικό, ο οποίος «συνδύαζε τη βαθειά επιστημονική γνώ­
ση με τη γενική εποπτεία του πολιτικού χώρου». Ο Δημήτριος Αθανασάτος, με- 
τέπειτα πρύτανης της ΑΓΣΑ (1979-80), προσδιορίζει τον Ευελπίδη ως τον «θε­
μελιωτή της γεωργοοικονομικής επιστήμης εν Ελλάδι». Βλ. Ευελπίδης 1972, σσ. 
38, 41, 91-92.

32. Από το 1927, οι γεωπόνοι διαμόρφωσαν την αφήγηση του «γεωργικού 
εθνικισμού», μιας ιδιότυπης μορφής της εθνικιστικής ιδεολογίας στον 200 αιώνα, 
βασισμένης στις αρχές του ριζοσπαστικού αγροτισμού. Το 1937, επί καθεστώτος
I. Μεταξά, ο «γεωργικός εθνικισμός» κατέστη η κυρίαρχη ιδεολογία του ελληνι­
κού κράτους (Πλουμίδης 2011, σσ. 99-112, 416-417).
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διά τους ανθρώπους τους αφοσιωθέντας εις την Γεωργίαν και γεωργικήν 
ανάπλασιν της Ελλάδος». Ο Δ. Ζωγράφος, γράφοντας το 1921 (δηλ. έναν 
χρόνο μετά την ίδρυση της ΑΓΣΑ), συνεχίζει τον σχολιασμό του:

Ο λογιωτατισμός και η θεσιθηρία ανεπήδησαν ευθύς αμέσως από 
τας πρώτας επαναστατικός πνοάς και η εξάσκησις παραγωγικών 
επαγγελμάτων εθεωρείτο ότι επετρέπετο μόνον εις τους μη δυναμέ- 
νους να έχωσι βλέψεις επί της κορυφής της κοινωνικής σταδιοδρο­
μίας. Και ατυχώς αι ιδέαι αύται επεκράτησαν και επί όλας δεκαε­
τηρίδας μελλοντικώς. Μέχρι του 1890 ακόμη, οι περί την Γεωργίαν 
ασχολούμενοι και εις την επιστημονικήν αυτής θεραπείαν προ- 
σκολληθέντες εθεωρούντο κοινωνικώς υστερούντες. Το επάγγελμα 
του Γεωπόνου εφαίνετο ευρισκόμενον εις το περιθώριον της κοι­
νωνικής ζωής και έπρεπεν οι νέοι, οι ολίγον προ της εποχής εκείνης 
ζήσαντες, να έχουν αρκετόν ηρωισμόν διά να αποφασίσωσι να 
ακολουθήσωσι το ευγενές και υπέροχον έργον του γεωπόνου.

Ο Δ. Ζω γράφος καταλήγει: «Αλλά η εξέλιξις επέφερε τα αποτελέσμα- 
τά της κα ι σήμερον [σ.σ. το 1921] ο Έ λλην επιστήμων γεω πόνος απολαμ­
βάνει των τιμών που αξίζουν εις την μόρφωσίν του και την μεγάλην εθνι- 
κοκοινωνικήν αποστολήν του»33. Παράλληλα με την μεγέθυνση της αγρο­
τικής κρίσης και τη συνεπακόλουθη είσοδο των γεω πόνω ν στη δημόσια 
σφαίρα, αυξήθηκε ανάλογα και ο αριθμός τους. Ενώ το 1919 στις διάφ ο­
ρες υπηρεσίες του Υ πουργείου Γεωργίας υπηρετούσαν συνολικά μόλις 
39 ανώτεροι γεωπόνοι, απόφ οιτο ι των σχολών της Ευρώπης34, το 1937 ο 
αριθμός των υπηρετούντων «Γεωπόνων του Κράτους» ήταν 486, εκ των 
οποίω ν οι 140 συγκαταλέγονταν στο «εις Α θήνας κα ι Θ εσσαλονίκην 
εδρεύον Γεωπονικόν Π ροσω πικόν»35.

II. Η  άνοδος των γεω ργοοικονομολόγω ν

Κ αταλυτικός σε αυτή τη δ ιαδικασ ία  συγκρότησης μιας νέας κατηγο­
ρίας ειδικών και εν δυνάμει οργανικώ ν διανοουμένων ήταν ο ρόλος του 
Σπυρίδω νος Χασιώτη (1862-1945), γεω πόνου κα ι εισηγητή της αγροτι-

33. Ζωγράφος 1976, σσ. 342-343.
34. Παναγιωτόπουλος 2004, σσ. 78, 118-119 υποσ. 201.
35. Αλιβιζάτος 1938, σσ. 60-61.



Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΚΡΙΣΗ ΤΟΥ ΜΕΣΟΠΟΛΕΜΟΥ (ΔΕΚ. 1920) 315

στικής πολιτικής ιδεολογίας στην Ελλάδα. Το 1892 ο Χασιώτης, ο οποίος 
ήταν εκπρόσω πος μιας νέας γενιάς γεω πόνω ν36 η οποία  προέβαλλε το 
επιστημονική προφίλ της επαγγελματικής ομάδας της, εξέδωσε το περιο­
δικό Γ εω ργική  Π ρόοδος  (-1896) κα ι εν συνεχεία τα Ν έα  Γεω πονικά  
(1900-1928), όπου αφενός εκλαΐκευσε τις γεωργικές γνώσεις και αφετέ­
ρου διέδωσε την αγροτική ιδέα κα ι δημοσιοποίησε τον κ ο ινω ν ικ ο ο ικ ο ­
νομικό ρόλο των γεω πόνω ν2. Ας σημειωθεί εδώ ότι ο Σπυρίδω ν Χασιώ­
της, ο αποκληθείς κα ι «Πατήρ της Γεωργίας»37, ήδη από το 1916 είχε ταχ­
θεί, σε αυτοτελώς εκδεδομένη μελέτη του, υπέρ της «συστηματικής συμ- 
πράξεως των Υπουργείων εις τον καταρτισμόν του γενικού του Κράτους 
προγράμματος υπέρ της γεωργίας και των άλλων της αγροτικής παραγω ­
γής κλάδω ν»38. Ασφαλώς, κομβικό σταθμό σε αυτή τη δ ιαδ ικασ ία  συγ­
κρότησης της νέας ομάδας τεχνοκρατώ ν επί της αγροτικής ο ικονομίας 
αποτέλεσε η ίδρυση (με απόφαση του Υπουργοΰ Γεωργίας Γεωργίου Κα- 
φαντάρη, αλλά κ α τ’ εισήγηση του Αλ. Π απαναστασ ίου) της Α νω τέρας 
(από το 1929 Ανωτάτης) Γεωπονικής Σχολής των Αθηνών, της οποίας τη 
διεΰθυνση ανέλαβε πρώτος ο Σπ. Χασιώτης. Μ ιλώντας στα εγκαίνια  της

36. Ανάμεσα στις άλλες ιδιότητες του, ο Σπ. Χασιώτης διατέλεσε Γενικός 
Επιθεωρητής της Γεωργίας στο Υπουργείο Γεωργίας (ίδρ. 1917), καθηγητής της 
ΑΓΣΑ, πρώτος πρόεδρος του Αγροτικού Κόμματος Ελλάδος (ίδρ. 1923), βου­
λευτής του ιδίου κόμματος (1926) και γερουσιαστής των Γεωργικών Επιμελητη­
ρίων (1929). Βλ. Παναγιωτόπουλος 2004, σσ. 32-33, 55, 211. Παναγιωτόπουλος
2010, σσ. 50-59. Ο υπότιτλος των Νέων Γεωπονικών διευκρίνιζε την ταυτότητα 
του περιοδικού: πως επρόκειτο για «μηνιαίον γεωργικόν περιοδικόν, εκδιδόμε- 
νον προς υποστήριξην των γεωργικών και κτηνοτροφικών συμφερόντων και 
προς εκλαΐκευσιν των γεωπονικών και ζωοτεχνικών γνώσεων». Διευθυντής σύν­
ταξης ήταν ο Σπ. Χασιώτης και αρχισυντάκτης και «διαχειριστής» ο Παναγιώ­
της Κουτσομητσόπουλος, επίσης γεωπόνος και τμηματάρχης του Υπουργείου Γε­
ωργίας. Το «Συμβουλιον της Συντάξεως» των Νέων Γεωπονικών στελεχωνόταν 
επίσης αποκλειστικά από γεωπόνους. Βλ. π.χ. τα τεύχη Ιανουαρίου 1920 και Ια- 
νουαρίου -  Φεβρουάριου 1923.

37. Αυτόν τον κολακευτικό χαρακτηρισμό του τον απέδωσαν οι σύνεδροι 
του Γ' Πανελληνίου Αγροτικού Συνεδρίου, που συγκλήθηκε στην ελληνική πρω­
τεύουσα το διάστημα 22-29 Μαΐου 1924. Βλ. Τα Νέα Γεωπονικά 6-8 (Ιούλιος -  
Αύγουστος 1924), σ. 49.

38. Χασιώτης 1916, σ. 43.
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Σχολής (3 Φεβρουάριου 1920) ο Χασιώτης αναφέρθηκε στην α να γκα ιό ­
τητά της ύπαρξής της σε συνάρτηση πρωτίστως με την αγροτική μεταρ­
ρύθμιση αλλά κα ι γενικότερα με την εθνική οικονομία της χώρας:

[...] χρειάζονται εν συνόλω περί τους 150 γεωπόνους για την εγκα­
τάσταση των ακτημόνων γεωργών στα απαλλοτριοΰμενα τσιφλί­
κια. Υπολογίσατε τώρα πόσοι άλοι επιστήμονες γεωπόνοι ανα- 
γκαιοΰσι διά την τοσοΰτον σκόπιμον διδασκαλίαν των γεωπονι­
κών μαθημάτων εις τα Διδασκαλεία και πόσοι δι’ ιδιωτικός επιχει­
ρήσεις υποδειγματικώς διεξαγομένας.

Και συμπλήρωσε στον λόγο του ότι η Σχολή αυτή «θα δημιουργήση 
την Ελληνικήν γεωπονικήν επιστήμην προς βαθυτέραν και λεπτομερεστέ- 
ραν γνώσιν των παραγω γικώ ν δυνάμεων του τόπου»' η ΑΓΣΑ, ως «ο φ ά­
ρος της γεωπονικής επιστήμης», θα συνέβαλλε στην «ενίσχυσιν όλων των 
παραγόντω ν της προόδου» και στην «ευημερία της χώρας»39.

Η επιδίωξη των γεω πόνω ν να διαδραματίσουν διανοητικό ρόλο δη­
μοσιολόγου -γεω ργοοικονομολόγου είναι εμφανής από το πρώτο τεύχος 
των Ν έω ν Γεω πονικώ ν  (Ιανουάριος 1920): ένας συνεργάτης του περιοδι­
κού, ο χημικός -  γεωπόνος Α ριστείδης Μ ουράτογλους (1884-1939, συν­
τάκτης του Α γρ ο τ ικ ο ύ  Ταχυδρόμον, οργάνου της Ανώνυμου Ελληνικής 
Εταιρείας Χημικών Π ροϊόντων και Λιπασμάτων), αναφέρθηκε ρητά στη 
νέα λειτουργία  που φ ιλοδοξούσαν να επιτελέσουν οι επιστήμονες γεω­
πόνοι, ερχόμενοι να καλΰψουν ένα υπαρκτό διανοητικό κενό:

[...] μερικοί από τους ανεπτυγμένους και διανοουμένους, οι οποίοι 
σήμερα πολΰ καθαρώτερα -παρά άλλοτε- βλέπουν τα γεωργικά 
πράγματα και τα μελετοΰν με θετικώτερον τρόπον, από άλλοτε- 
δυστυχώς οι τοιοΰτοι διανοούμενοι είνε ακόμη πολΰ ολίγοι- με λΰ- 
πην δε σημειώνομεν ότι η καθημερινή δημοσιογραφία -πλην ολιγί- 
στων εξαιρέσεων ήκιστα ενδιαφέρεται διά τα γεωργικά ζητήματα, 
οσάκις δε ενασχολείται με αυτά, το κάμνει με πολλήν επιπολαιότη­
τα, χωρίς μέθοδον, και προ πάντων χωρίς ωρισμένον σκοπόν και 
κατεΰθυνσιν40.

39. Τα Νέα Γεωπονικά 2 (Φεβρουάριος 1920), σσ. 18, 21-22.
40. Αρ. Θ. Μουράτογλους, «Λιπασματολογικά. Γεωργική πρόοδος και αζω- 

τολόγα φυτά», Τα Νέα Γεωπονικά 1 (Ιανουάριος 1920), σ. 2.
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Εκτός από ειδικά επιστημονικά και τεχνοκρατικά ζητήματα (εδαφολο- 
γικά, φυτοπαθολογικά, το κλάδεμα, τη λίπανση, τη βελτίωση σπόρων και 
άλλες πρακτικές οδηγίες και παρατηρήσεις), οι συνεργάτες των Ν έω ν Γεω­
πονικών τοποθετούνταν  με πληρότητα και σαφήνεια σε μια σειρά από άλλα 
ευρΰτερα ζητήματα που άπτονταν της γεωργίας και της αγροτικής οικονο­
μίας και κοινωνίας. Το 1924 ο Χασιώτης διατύπωσε, μέσα από τις στήλες του 
περιοδικού του, τον πυρήνα της σκέψης του γεωπόνου -  γεωργοοικονομο­
λόγου, που τεκμηρίωνε τη σπουδαιότητα του δημόσιου ρόλου του τελευταί­
ου: «Η σπουδαιοτέρα πηγή του εθνικού μας πλοΰτου είνε βεβαίως η γεωργία, 
η κτηνοτροφία και οι συναφείς κλάδοι, εκ των οποίων προέρχονται περίπου 
τα 80% αυτοΰ». Επομένως, η «ανόρθωσις των οικονομικών του Κράτους» 
επί της ουσίας εξαρτώντο από την αύξηση της γεωργικής παραγωγής και την 
ένταση της εργασίας των «παραγωγών» του γεωργικού και κατ’ επέκταση 
του «εθνικού πλοΰτου», δηλαδή των αγροτών41.

Κορυφαίο ζήτημα το οποίο προβλημάτισε τους Έ λληνες γεωπόνους 
ήταν, ασφαλώς, το «καπνικό», καθόσον ο καπνός ήταν το κΰριο εξαγω- 
γικό (κα ι συναλλαγματοφόρο) προ ϊόν της χώρας. Σε άρθρο γραμμένο 
τον Ο κτώβριο του 1919 ένας επιθεωρητής του Υ πουργείου Γεωργίας 
έκρουσε τον κώδωνα του κίνδυνου, ότι «ευρισκόμεθα εις τας παραμονάς 
νέας καπνικής κρίσεως». Ο συντάκτης του άρθρου περιέγραψε συνοπτι­
κά και εξήγησε τους λόγους που προκάλεσαν αυτήν την κρίση:

Ως γνωστόν από της ανακωχής και εντεύθεν υφίσταται κρίσις επί του 
εμπορίου του καπνού, ήτις αντανακλά, ως είνε ευνόητον, επί της κα­
πνοκαλλιέργειας. Αΰτη οφείλεται εκτός των άλλων λόγων κυρίως εις 
τον συναγωνισμόν εκ μέρους της Βουλγαρίας ήτις ένεκα της νομισμα­
τικής διαφοράς του συναλλάγματος της απέναντι του ημετέρου επα- 
ρουσίασεν από της ανακωχής και εντεύθεν και παρουσιάζει εις το εμ- 
πόριον καπνά από 4 τα κατώτερα μέχρι 15 δραχμών κατ’ οκάν τα 
ανώτερα της Μακεδονίας και Θράκης και εις την απροθυμίαν της Γερ­
μανικής αγοράς, ήτις είναι ο μεγαλύτερος πελάτης των Ελληνικών κα­
πνών, αδυνατεί να προμηθευθή τοιαΰτα ένεκα του ιδίου λόγου της με­
γάλης εκπτώσεως του συναλλάγματος της [...]42.

41. Σπυρ. Χασιώτης, «Μέγα πλουτοπαραγωγικόν συνέδριον εν Αθήναις», 
Τα Νέα Γεωπονικά 1-2 (Ιανουάριος -  Φεβρουάριος 1924), σ. 1.

4 1 1. Λιάμπεσης, «Η κρίσις εις το εμπόριον του καπνού και ληπτέα μέτρα της 
καπνοκαλλιεργείας», Τα Νέα Γεωπονικά 1 (Ιανουάριος 1920), σ. 3.
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Ο αρθρογράφος είχε σαφή πολιτική άποψη για την αύξηση της αντα ­
γω νιστικότητας των ελληνικών καπνών: «Μ εγάλως δέον να επισΰρη την 
προσοχήν του Κράτους το ζήτημα των καπνεργατώ ν εν γένει. Τα ημερο­
μίσθια των εργατώ ν ανήλθαν σε υψηλά επίπεδα». Και πρότεινε ουσ ια­
στικά τη συμπίεση των καπνεργατικώ ν ημερομισθίων (των αγρεργατώ ν 
αλλά και των εργαζομένων στη «βιομηχανίαν των σιγαρέττων»), προκει- 
μένου να μειωθεί το κόστος των Ελληνικών καπνώ ν κα ι να μπορέσουν 
τα τελευταία να ανταποκριθοΰν στον «συναγωνισμόν των ευθηνών πα- 
ραγομένων καπνώ ν άλλων χωρών λ.χ. της Βουλγαρίας, Κίνας, Ιαπω νίας 
και των αποικιώ ν»43.

Έ να  δεύτερο θέμα που κυριάρχησε στον δημόσιο διάλογο των ειδι­
κών της γεωργίας ήταν το «σιτικό», δηλαδή το πάγιο  έλλειμμα της Ελλά­
δας σε δημητριακά κα ι ιδίως σε σ ιτάρι (το 1923 το έλλειμμα αυτό ανερ­
χόταν στο 70% της εγχώ ριας κατανάλω σης). Το «σιτικό» έλλειμμα δεν 
ήταν μόνον ζήτημα διατροφής του πληθυσμοΰ της Ελλάδας, αλλά συνι- 
στοΰσε και ένα κρίσιμο δημοσιονομικό πρόβλημα, από τη στιγμή που η 
χώρα δαπανούσε σχεδόν το ήμισυ των συναλλαγματικώ ν της αποθεμά­
των για  την εισαγωγή σιτηρώ ν από  το εξω τερικό44. Ή δη  το 1920 ένας 
Επιθεωρητής της Γεωργίας τοποθέτησε ως εξής το πρόβλημα:

Εφ’ όσον εισάγομεν εις την Ελλάδα αρκετών εκατομμυρίων δραχ­
μών γεωργικά προϊόντα και μάλιστα σίτου εκ του εξωτερικού, ενώ 
έχομεν απέραντους εκτάσεις γαιών ακαλλιέργητων ιδία εν Μακε­
δονία, έκαστος εννοεί ευκόλως την ανάγκην της γεωργικής προ­
όδου. Αλλ’ αν αΰτη είνε δυνατή και πως θα επιτευχθή, θα πρόκυψη 
εκ της λεπτομερούς εξετάσεως της νυν καταστάσεως της γεωργίας 
μας και των δυναμένων να επενεχθώσι βελτιώσεων εις αυτήν.

Το «έλειμμα σίτου» της χώρας ήταν πράγματι ογκώδες. Έ να ς γεω πό­
νος -μ έλος του «Συμβουλίου της Συντάξεως» των Ν έω ν Γεωπονικώ ν tm -  
σήμανε ότι η εγχώ ρια παραγω γή  σίτου το 1923 ήταν 350 εκατομμύρια 
οκάδες και η χώρα ήταν αναγκασμένη να εισαγάγει 470.000.000 οκάδες 
σίτου, για  να καλύψει τις ανάγκες διατροφής του πληθυσμοΰ, ο ι οποίες

43. Ό.π., σ. 5.
44. Σακελλαρόπουλος 1991, σσ. 102, 106. Φραγκιάδης 2007, σ. 134. Πλουμί­

δης 2011, σσ. 118-120.
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εκείνη τη χρονιά ανήλθαν σε 820.000.000 οκάδες45. Δικαιολογημένα, λοι­
πόν, η σ ιτάρκεια  της χώρας κρ ινότα ν από τους γεω πόνους ως «ζήτημα 
ζωής πλέον διά  την Ελλάδα», ως «αναγκαία»  κα ι «πολυπόθητος»46. Ο 
στόχος επομένως ήταν σαφής: η Ελλάδα να καταστεί «αυτάρκης τουλά­
χιστον, αν μη κα ι εξαγωγική» σε σ ιτηρά47. Η αυτάρκεια  σε σιτηρά ήταν 
επείγουσα κα ι απόλυτη ανάγκη λόγω του χρόνιου σοβαρού επ ισ ιτιστι­
κού ελλείμματος/προβλήματος του αστικού πληθυσμού της χώρας, ο 
οποίος είχε διογκω θεί υπέρμετρα μετά την έλευση του 1,5 εκατομμυρίου 
των προσφύγων48. Η κατανάλωση σίτου από τους πρόσφυγες της Μ ικρα­
σιατικής Κ αταστροφής υπολογίστηκε το 1923 σε 90.000.000 οκάδες, δη­
λαδή να καλύπτει ένα επιπλέον ποσοστό της τάξης του 11% επί της προ­
ηγούμενης συνολικής κατανάλω σης του πληθυσμού της Ελλάδας, καθι­
στώντας έτσι ακόμα επιτακτικότερη την αύξηση της εγχώριας σιτοπαρα-

*  49γωγής .
Έ να  τρίτο ζήτημα που απασχόλησε σοβαρά τους γεωπόνους ήταν η 

ίδρυση Γεωργικής Τράπεζας. Π ρωταγωνιστές της κίνησης υπέρ της ίδρυ­
σης μιας τράπεζας αγροτικής πίστης, μιας τράπεζας κρατικής και μη κερ­
δοσκοπικής, ήταν γεωπόνοι και, γενικότερα, στελέχη του Υπουργείου Γε­
ωργίας50. Εν προκειμένω, τον Δεκέμβριο του 1922 ο Χασιώτης δημοσίευ­
σε ένα ολοκληρωμένο σχετικό προσχέδιο: το πιστω τικό αυτό ίδρυμα θα 
είχε ως πρωταρχικό σκοπό «την εξυπηρέτησιν της πίστεως των γεωργών

45. Θεοδόσιος Β. Μελάς, «Η καλλιέργεια των δημητριακών καρπών εν Ελλάδι 
και η γενίκευσις της χρήσεως των χημικών λιπασμάτων», Τα Νέα Γεωπονικά 3 
(Μάρτιος 1924), σ. 27.

46. Αρ. Μουράτογλους, «Σιτάρκεια», Τα Νέα Γεωπονικά 10-12 (Οκτώβριος 
-Δεκέμβριος 1922), σσ. 106-108. Σπυρ. Χασιώτης, «Τα γεωργικά μας ζητήματα 
A : Η σωτηρία μας εις τα χημικά λιπάσματα», Τα Νέα Γεωπονικά 5-6 (Μάιος -  
Ιούνιος 1925), σ. 51. Σπυρ. Χασιώτης, «Διά την σιτάρκειάν μας: Ριζική και άμε­
σος λύσις», Τα Νέα Γεωπονικά 7-9 (Ιούλιος -  Σεπτέμβριος 1926), σ. 73.

47. Συμ. Γούδας, «Πως θα προαχθή η γεωργία μας», Τα Νέα Γεωπονικά 10­
11 (Οκτώβριος -  Νοέμβριος 1920), σσ. 113, 116.

48. Κωστής 1987, σ. 147.
49. Θεοδόσιος Β. Μελάς, «Η καλλιέργεια των δημητριακών καρπών εν Ελ­

λάδι και η γενίκευσις της χρήσεως των χημικών λιπασμάτων», Τα Νέα Γεωπο­
νικά 3 (Μάρτιος 1924), σσ. 27, 29.

50. Κωστής 1987, σσ. 268-269.



320 ΣΠΥΡΙΔΩΝ Γ. ΠΛΟΥΜΙΔΗΣ

της χώρας» και θα δάνειζε χρήματα στους γεωργούς «επί ενεχΰρω γεωρ­
γικώ ν προϊόντω ν εκ των μη υποκειμένων εις φθοράν»51. Βέβαια, οι από­
ψεις των γεω πόνω ν για  το χαρακτήρα (δημόσιο ή ιδιωτικό) της μέλλου- 
σας Γεωργικής Τράπεζας διίσταντο. Το 1923 ένας συνεργάτης των Ν έω ν  
Γεω πονικώ ν π ρ ό τε ινε η πρωτοβουλία να προέλθει από το «ιδιωτικόν κε- 
φάλαιον» και η Γεωργική Τράπεζα να έχει τη μορφή Ανώνυμου Εταιρεί­
ας. Το σκεπτικό του ήταν ότι «το κράτος μόνον του είναι ακατάλληλον 
διά  διαχείρισιν τοιοΰτου έργου, ως στεροΰμενον πνεύματος επιχειρημα­
τικού κα ι ιδιωτικής πρωτοβουλίας κα ι ως επηρεαζόμενον τα μέγιστα εκ 
των εκάστοτε πολιτικώ ν πιέσεων»52. Ο ι συντάκτες των Ν έω ν Γεω πονι­
κών χα ιρέτισαν  λοιπόν με ικανοποίηση την αναγγελία  της ίδρυσης «Αυ­
τονόμου Γεωργικής Τραπέζης της Ελλάδος», που δημοσιοποίησε στις 21 
Α υγοΰστου 1927 στον Ο ικονομικό  Ταχυδρόμο ο Αλ. Π απαναστασίου, 
ως Υπουργός Γεωργίας53.

51. Σπυρ. Χασιώτης, «Σχέδιον οργανισμού Γεωργικής Τραπέζης», Τα Νέα 
Γεωπονικά 10-12 (Οκτώβριος — Δεκέμβριος 1922), σσ. 89-96. Της Συντάξεως, «Η 
ίδρυσις Γεωργικής Τραπέζης της Ελλάδος», Τα Νέα Γεωπονικά 10-12 (Οκτώ­
βριος -  Δεκέμβριος 1927), σσ. 82-90 (αναδημοσίευση του «σχεδίου οργανισμού 
Γεωργικής Τραπέζης»).

52. Ε. Κυπριάδης, «Η αγροτική εγκατάστασις των προσφύγων», Τα Νέα Γε­
ωπονικά 3 (Μάρτιος -  Απρίλιος 1923), σ. 23. Για τις ιδεολογικές διεργασίες και 
τις πολιτικές ζυμώσεις που οδήγησαν στην ίδρυση της Αγροτικής Τράπεζας της 
Ελλάδος (ΑΤΕ) βλ. γενικότερα Κωστής 1987, σσ. 266-287. Η σύσταση και η δομή 
της ΑΤΕ εντάσσονταν σαφώς στα πλαίσια των μέτρων αντιμετώπισης της αγρο­
τικής κρίσης του Μεσοπολέμου. Βλ. Πρόντζας 2007, σσ. 21-45.

53. Της Συντάξεως, «Η ίδρυσις Γεωργικής Τραπέζης της Ελλάδος», Τα Νέα 
Γεωπονικά 10-12 (Οκτώβριος -  Δεκέμβριος 1927), σ. 81. Πρβλ. Κωστής 1987, σ. 
266.0  Αλ. Παπαναστασίου ταυτίστηκε, ήδη από το 1909, περισσότερο από κά­
θε άλλον πολιτικό με τους αγώνες για την ίδρυση της ΑΤΕ και προσέδωσε στην 
προσπάθεια αυτή τους οραματισμούς του για περισσότερη κοινωνική δικαιοσύ­
νη. Βλ. Βερέμης 1987, σσ. 256-257. Σύμφωνα με τη μαρτυρία της πρώτης εξαδέλ- 
φης του, το ενδιαφέρον του Αλ. Παπαναστασίου για τη γεωργία και τους αγρό­
τες κεντρίστηκε από έναν από τους πρώτους γεωπόνους της Ελλάδας, τον αδελ­
φό της μητέρας του Ιωάννη Κ. Αποστολόπουλο, σπουδασμένο στη Γαλλία και 
με πλούσιο ερευνητικό έργο στη φυτοπαθολογία. Σύμφωνα με δικές του δηλώ­
σεις, του ίδιου του Παπαναστασίου, κατευθυντήρια πολιτική του γραμμή, ως 
σκέψη και ως πράξη, ήταν ο αγροτισμός και ειδικότερα «η σκέψη πως η πολιτι­
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Έ να άλλο μείζον ζήτημα που απασχόλησε επιτακτικά κατά την εν λό­
γω περίοδο τους ειδήμονες της γεωργίας, ήταν το πρόβλημα της αστυφιλίας 
και της διαρκούς συρρίκνωσης του αγροτικού πληθυσμοΰ της χώρας54. Η 
κυρίαρχη ερμηνεία, που δόθηκε από τους γεωπόνους σε αυτό το βασανιστι­
κό κοινωνικό πρόβλημα, ήταν εξαρχής και εν πολλοίς ανορθολογική (δεν 
έλαβε δηλαδή επαρκώς τότε υπ’ όψιν το υπαρκτό πρόβλημα της υπερπρο- 
σφοράς αγροτικών χεριών στην ΰπαιθρο και τη σχετική «στενότητα» του 
μέσου γεωργικοΰ κλήρου, που δεν υπερέβαινε κατά μέσον όρο τα 33,3 
στρέμματα καλλιεργήσιμης γης55) και, υπό το πρίσμα της γερμανικής Νέας 
Ιστορικής Σχολής (κυρίαρχης τότε στην ελληνική οικονομική επιστήμη και 
σκέψη), ανήγαγε τις ρίζες του προβλήματος σε ιστορικά αίτια:

Η επί αιώνας διαβίωσις του Έλληνος [υπό τους Τοΰρκους, υπό 
τους Ενετούς και τους Φράγκους] ενεφΰσισεν εις αυτόν μίαν τινα 
αποστροφήν προς την γεωργίαν, η δε τοιαΰτη δε ψυχολογική διά- 
θεσίς του διά της κληρονομικότητος μεταδιδόμενη από γενεάς εις 
γενεάν και εμεγαλΰνθη και ισχυροποιήθη56.

Οι γεω πόνοι, ωστόσο, συστρατεΰθηκαν για  να αναθεω ρήσουν την 
κατεστημένη γνώμη, η οποία  κρατούσε «μεταξΰ των Ελλήνων [σ.σ. οργα­
νικών] διανοουμένων», «ως αλάνθαστον δόγμα», «ότι η Ελλάς διά κάθε 
άλλο είνε πρόσφορος παρά διά την γεωργίαν, κα ι ότι ο Έ λλην διά κάθε 
άλλο επάγγελμα είνε κατάλληλος παρά  διά  το του γεωργοΰ». Ως πρώ τι­
στη κοινωνική αποστολή τους θεώρησαν τη διάδοση του αισιόδοξου μη­
νύματος, ότι «η Ελλάς κα ι λόγω κλίματος κα ι λόγω γεωλογικής συστά- 
σεως κα ι γεω γραφικής θέσεως ε ίνα ι προσφορω τάτη» για  σχεδόν κάθε 
κλάδο της γεω ργίας57.

κή του Κράτους έπρεπε να αλλάξη και να στηριχθή σε μια συστηματική προ­
σπάθεια για τον υψωμό, ηθικό και οικονομικό, του αγροτικού κόσμου». Βλ. 
Αποστολοποΰλου -Γεωργιάδη 1987, σσ. 52-53.

54. Σχετικά με το φαινόμενο της αστυφιλίας στη μεσοπολεμική Ελλάδα βλ. 
Πλουμίδης 2011, σσ. 51-64.

55. Ευελπίδης 1953, σσ. 18, 42, 57. Σακελλαρόπουλος 1991, σσ. 62-65.
56. Αρ. Θ. Μουράτογλους, «Η Ελλάς είνε γεωργική χώρα; Ο Έλλην είνε γε­

ωργός;», Τα Νέα Γεωπονικά 5-6 (Μ άιος-Ιούνιος 1920), σ. 70. Πρβλ. Πλουμίδης
2011, σσ. 155-160, 167-169.

57. Αρ. Θ. Μουράτογλους, «Η Ελλάς είνε γεωργική χώρα; Ο Έλλην είνε γεωρ­
γός;», Τα Νέα Γεωπονικά 5-6 (Μάιος -  Ιούνιος 1920), σσ. 70, 72.
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Έ να ς οικονομολόγος, ο Δημήτριος Κ αλιτσουνάκις, εισηγητής της 
σχολής του εξελικτικού σοσιαλισμού στην ελληνική οικονομική επιστή­
μη, εξήρε τον ρόλο που θα μπορούσε να διαδραματίσει η γεωπονική επι­
στήμη, στα πλα ίσ ια  του κρατικού παρεμβατισμού, στην ανάσχεση τού 
(σύμφωνα με τον ίδιο) «ακατασχέτου ρεύματος» της αστυφ ιλίας (στο 
οποίο προσέδωσε μάλιστα σεξιστικές αιχμές):

Εν Ελλάδι υπάρχει σήμερον τάσις του αγρότου προς εγκατάστα- 
σιν εις αστικός περιφερείας, το ακατάσχετον δε τοΰτο ρεΰμα προς 
τας μεγάλας πόλεις (αστυφιλία) υποβοηθεί και η Αγρότις, διότι 
φαντάζεται ότι ο αστικός πληθυσμός απολαμβάνει ακοπώτερον 
και προνομιακώς τα αγαθά του πολιτισμού.

Η εφαρμογή μιας καλής Αγροτικής πολιτικής εκ μέρους του 
Κράτους θα αποσοβήση τον κίνδυνον της διαρροής των αγροτικών 
πληθυσμών (αγροφυγία) και του μαρασμού της Γεωργίας και κτη­
νοτροφίας. Όταν η επιστημονική γεωπονία θα είναι κτήμα των 
αγροτών [...], τα καθαρά κέρδη της αγροτικής οικογενείας θα είναι 
πολλαπλάσια των σημερινών και θα επιτευχθή η οικονομική άνε- 
σις, άνευ της οποίας οι σύγχρονοι άνθρωποι δεν κατορθώνουν να 
συναντήσωσι την ευτυχίαν58.

Ως α πα ρα ίτη τα  βήματα για  τη συγκράτηση των γεω ργώ ν «στους 
αγρούς», πέραν των οικονομικών κινήτρων, της αγροτικής πίστης, της τε­
χνολογικής αναβάθμισης της ελληνικής γεω ργίας κλπ., θεωρήθηκαν επί­
σης ορισμένα άλλα, κοινωνικής φύσης, μέτρα: α ')  η προώθηση της ιδέας 
του «συνεργατισμού ή συνεταιρισμού» κα ι του «αισθήματος αλληλεγ­
γύης» μεταξύ των γεω ργώ ν59, κα ι β ') η βελτίωση τω ν οικ ιστικώ ν όρων 
διαβίωσης των α γροτώ ν οι γεωπόνοι, με προεξάρχοντα τον Χρυσό Ευελ­
πίδη (1895-1971), από το 1935 καθηγητή της Α γροτικής Νομοθεσίας και 
Π ολιτικής στην Π άντειο Σχολή κα ι από το 1954 τακτικό καθηγητή της 
Γεωργικής Ο ικονομίας στην Α νω τάτη Γεωπονική Σχολή των Αθηνών 
(Α ΓΣΑ )60, επεσήμαναν (μέσα από τις στήλες των Ν έω ν Γεω πονικώ ν και

58. Καλιτσουνάκις 1926, σ. 491.
59. Βασίλειος Γανώσης (νομογεωπόνος Σερρών), «Η ιδέα της συσσωμάτωσε - 

ως και συνεργασίας των ατόμων. Προς κοινόν όφελος εν τη φΰσει και τη κοινω­
νία εν γένει», Τα Νέα Γεωπονικά 6-7 (Ιούνιος -  Ιούλιος 1922), σ. 68.

60. Ευελπίδης 1972, σσ. 26-27.
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όχι μόνον) τους «κακούς όρους» διαβίωσης κα ι το ανθυγιεινό της κατο ι­
κίας των αγροτών, ιδίως εκείνης των ημερομίσθιων εργατώ ν της γης, οι 
οποίοι εξαιτίας και αυτοΰ του λόγου ήταν «κατά κανόνα αδύνατοι, κα- 
χεκτικοί και επιρρεπείς εις τας ασθενείας»61. Ο ευρύτερος κοινωνικός ρό­
λος των γεωπόνων είχε αναγνω ριστεί μάλιστα από τον πολιτικό Γ. Κα- 
φαντάρη, ο οποίος (με τη θεσμική ιδιότητα του Υπουργού Γεωργίας) κα ­
τά τα εγκαίνια  της ΑΓΣΑ το 1920, αναφέρθηκε στην «ηθικοπλαστικήν 
αποστολήν» της σχολής κα ι στην προσδοκία  από τους α ποφ οίτους της 
να γίνουν «οι ενθουσιώδεις απόστολοι οι οποίο ι θα ενσταλάζουν εις την 
εύπλαστον του αγροτικού μας πληθυσμού ψυχήν τας αρχάς της κοινω νι­
κής αλληλεγγύης, η οπο ία  αποτελεί σήμερον τον θεμελιώδη νόμον της 
υλικής και ηθικής του λαού ευημερίας»62.

Πράγματι, οι επίμονες εισηγήσεις των γεωπόνων -γεω ργοο ικονολό- 
γων (και εν συνεχεία των οικονομικών επιστημόνων) για ενεργότερη κρα­
τική παρέμβαση στην αγροτική οικονομία εισακούστηκαν από την πολι­
τική τάξη της χώρας. Οι ελληνικές προσπάθειες προς επίτευξη σιτάρκειας 
και η επιστημονική οργάνωση της γεωργίας ξεκίνησαν σχεδόν ταυτόχρονα 
με την ιταλική Battaglia del Grano. Ενώ το 1925-26 το Γεωργικό Γνωμοδο- 
τικό Συμβούλιο του Υπουργείου Γεωργίας και η κυβερνητική «Επιτροπή 
Οικονομιών» θεωρούσε τη γεωπονική επιστήμη σχεδόν άχρηστη κα ι πε­
ριττή και απειλήθηκε η οντότητα της Ανωτέρας Γεωπονικής Σχολής Αθη­
νών63, έναν χρόνο αργότερα σημειώθηκε μια νέα αρχή. Στις 12 Αυγούστου
1927 ο Αλέξανδρος Παπαναστασίου (ως Υπουργός Γεωργίας στην οικουμε­
νική κυβέρνηση Αλ. Ζάίμη) συνέταξε νομοσχέδιο «περί συγκεντρώσεως και 
διαθέσεως εγχωρίου σίτου»· το νομοσχέδιο αυτό, που εγκρίθηκε από τη Βου­
λή στις 27 Ιουνίου 1928 και αποτέλεσε τον νόμο 3598 «περί προστασίας της 
εγχωρίου σιτοπαραγωγής», σηματοδότησε τον στρατηγικό προσανατολι­
σμό του ελληνικού κράτους προς τη συστηματική προώθηση της σιτοκαλ­
λιέργειας. Παράλληλα, ο θεσμός της «συγκεντρώσεως» θέσπιζε τιμές ασφα­
λείας που θωράκιζαν το εισόδημα των εγχώριων σ ιτοπαραγωγών64. Αμέ­

61. Χρ. Ευελπίδης, «Η κατοικία των αγροτικών εργατών εν Ελλάδι», Τα 
Νέα Γεωπονικά 8-9 (Αύγουστος -  Σεπτέμβριος 1922), σ. 77.

62. Τα Νέα Γεωπονικά 2 (Φεβρουάριος 1920), σ. 23.
63. Παναγιωτόπουλος 2004, σσ. 60-61, 63.
64. Ο νόμος 3598 επέβαλε την υποχρεωτική ανάμειξη του εγχωρίου σίτου με 

αλλοδαπό μέχρι 25% σε αλευρόμυλους ημερησίας αλεστικότητας άνω των 25.000
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σως κατόπιν, στις 29 Αυγσΰστου -  1 Σεπτεμβρίου 1927, συνήλθε στην Αθή­
να, υπό την προεδρία του Αλ. Παπαναστασίου, το Ανώτατον Συμβοΰλιον 
της Γεωργίας με τη συμμετοχή 150 μελών, προερχόμενων κατά το εν τρίτον 
(«πλέον των 50») «από τας τάξεις των Δημοσίων Γεωπονικών υπαλλή­
λων». Εκεί συζητήθηκε «όλως ιδιαιτέρως» η «προαγωγή της σιτοκαλλιέρ­
γειας μέχρι του βαθμού της επιτεΰξεως της σιταρκείας της Χώρας»65.

Το έτος 1927 οροθετεί λοιπόν (όπως άλλωστε υπογραμμίζουν με ιδι­
αίτερη έμφαση ο Σίδερις κα ι ο Ευελπίδης, βλ. παρακάτω ) την αφετηρία 
της ελληνικής κρατικής παρεμβατικής εκστρατείας «προς επίτευξιν σι- 
ταρκείας»66 κα ι της στροφής «προς την Μ ητέρα γην», δηλαδή προς τα 
οξέα προβλήματα του γεωργικού τομέα της εθνικής οικονομίας. Έ κτοτε, 
οι Έ λληνες γεω πόνοι άρχισαν να προπα γα νδίζουν τη «βαθμιαίαν εξα- 
σφάλισιν της αυταρκείας της χώρας εις τρόφ ιμα»68. Η διάδοχη κυβέρνη­
ση Ελ. Βενιζέλου, υ ιοθετώ ντας π ιστά  τους προσανατολισμούς του Π α­
παναστασίου ως προς την προστασία της εγχώριας σιτοπαραγω γής και

κιλών, ενώ ειδικά για την Αθήνα, τον Πειραιά, τη Θεσσαλονίκη και την Πάτρα 
η ανάμειξη ήταν υποχρεωτική για όλους τους αλευρόμυλους («οιαδήποτε και αν 
είνε η ημερησία αλεστικότης τούτων»), Ο νόμος 3598 τροποποιήθηκε ελαφρά από 
τον νόμο 4382 του 1929. Βλ. Πρακτικά των Συνεδριάσεων [της Βουλής των Ελ­
λήνων] της Β ' Συνόδου της Α'βουλευτικής περιόδου II. 16 Νοεμβρίου 1927 -28  
Ιουνίου 1928 (εν Αθήναις 1928), σσ. 639, 1411-1412. Εφημερίς της Κυβερνήσεως 
τεύχος Α , αρ. 119 (10 Ιουλίου 1928), σσ. 875-877 (Νόμος 3598) και αρ. 303 (21 
Αυγοΰστου 1929), σσ. 2626-2630 (Νόμος 4382 «περί τροποποιήσεως του νόμου 
3598 “περί προστασίας της εγχωρίου σιτοπαραγωγής”»). Σίδερις 1934, σσ. 278, 
280, 320-321. Ευελπίδης 1939, σ. 79. Σακελλαρόπουλος 1991, σσ. 102-103. Πλου­
μίδης 2011, σσ. 112-130.

65. Αρ. Θ. Μουράτογλους, «Η πρόοδος της γεωργίας μας είνε ζήτημα χημικών 
λιπασμάτων», Αγροτικός Ταχυδρόμος 185 (15 Σεπτεμβρίου 1927), σσ. 313-314. «Το 
Α ’ Ανώτατον Γεωργικόν Συμβοΰλιον», Τα Νέα Γεωπονικά 10-12 (Οκτώβριος-Δε­
κέμβριος 1927), σ. 90.

66. Ευελπίδης 1944, σ. 44. Σίδερις 1934, σ. 263. Ο Σ. Πετμεζάς(2002, σσ. 225­
228) ομοίως χαρακτηρίζει τη μεσοπολεμική κρατική παρέμβαση στην αγροτική 
οικονομία «επιτυχή» και «λυσιτελή».

67. Ευάγγελος Α. Νικολαΐδης, «Το πρόγραμμά μας», Αγροτική Ζωή 1 (Φε­
βρουάριος 1927), σ. 1.

68. Σ. Ιασεμίδης, «Η ελληνική γεωργία και η σημασία της», Οικονομικός Τα­
χυδρόμος 76 (27 Σεπτεμβρίου 1927), σ. 6.
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του εισοδήματος τω ν Ελλήνων σ ιτοκαλλιεργητώ ν (οι οπο ίο ι συνιστοΰ- 
σαν την πλειοψ ηφ ία  του συνόλου τω ν αγροτώ ν), ανήγαγε τη σιτάρκεια 
σε «υπέρτατον α γα θόν, σω τήριον δ ιά  την Ελλάδα κα ι τον λαόν της, εκ 
πολλώ ν απόψ εω ν»69, φρόντισε για  τη ριζική ανάπτυξη της σιτοκαλλιέρ­
γειας, θέτοντα ς ως κυβερνητικό στόχο της «να επιτευχθή εις προσεχές 
μέλλον η σ ιτά ρ κεια  της Ε λλάδος κ α ι η επάρκεια  αυτής εις τρόφ ιμ α»70, 
και έστρεψε έντονα  την προσοχή της στην ανάπτυξη  της γεωπονικής επι­
στήμης κ α ι στη βελτίωση της γεω ργικής πίστης. Η αγροτική πολιτική του 
ελληνικού κράτους κ ινήθηκε γ ια  πρώτη φορά το 1928, κα ι στη διάρκεια  
της τελευταίας τετραετίας του Βενιζέλου, όχι μόνο επί «θεωρητικών» αλ­
λά κα ι επί «πρακτικώ ν κ α ι τεχνικώ ν γεω ργικώ ν κατευθύνσεω ν»71. Α νά­
μεσα σε άλλα παρεμβατικά  μέτρα, το 1928 ιδρύθηκε η Γεωπονική Σχολή 
του Π ανεπιστημίου της Θεσσαλονίκης, το 1929 η Γεωπονική Σχολή των 
Α θηνώ ν ανω τατοποιήθηκε, ιδρύθηκε η Α γροτική Τράπεζα της Ελλάδος 
(ΑΤΕ), ο ι υπηρεσίες του Υ πουργείου Γεωργίας αναδιοργανώ θηκαν, τα 
Γεωργικά Ταμεία  κ α ι τα  Γεωργικά Επιμελητήρια αποκεντρώ θηκαν, και 
ιδρυθήκαν έξι Γεωργικά Φ ροντιστήρια  ανά  τη χώ ρα72. Η χρεω κοπία  της 
Ελλάδας τον Α πρίλ ιο  του 1932 κα ι η συνεπόμενη στενότητα εύρεσης συ­
ναλλάγματος α νά γκα σ α ν το ελληνικό κράτος να επιδιώξει την ολική «γε­
ω ργική αυτά ρκεια »  της χώρας, δηλ. την πλήρη επάρκειά  της σε δ ια τρο­
φ ικά α γρ οτικ ά  πρ ο ϊόντα  κα ι ιδίως σε σ ιτά ρ ι73. Αυτή η δυσμενής οικονο­
μική εξέλιξη επέτεινε την κρατική  παρέμβαση κα ι τον προστατευτισμό 
στην ελληνική α γροτική  ο ικονομ ία .74

III. Η  α ποτίμ ησ η  της μεσ οπολεμ ικη ς κρ ίσης απ ό  τους «γεω ργοοικονομο- 
λόγονς»

Κ ατά τη νέα κλιμάκω ση της α γροτικής κρίσης στο τέλος της δεκαε­
τίας του 1920, ο ρόλος των γεω πόνω ν, των οικονομολόγων και ευρΰτερα

69. Πετρίδης 2000, σσ. 189, 191-193.
70. Σπυρίδων Χασιώτης, «Η γεωργική Ελλάς: Γενική επισκόπησις», Αγροτική 

Ζωή 30 (Ιούλιος 1929), σ. 4. Σίδερις 1934, σ. 364. Agriantoni 2006, σσ 303-304.
71. Πετρίδης 2000, σ. 153.
72. Πετρίδης 2000, σσ. 150-153, 183-186, 228-236. Παναγιωτόπουλος 2004, 

σσ. 66-67, 69-71.
73. Πλουμίδης 2011, σσ. 369-372.
74. Ζολώτας 1934, σσ. 16-17, 41-42.
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των αγροτιστώ ν διανοουμένων, στη δημόσια διατύπω ση τεχνικών προ­
τάσεων, διευρΰνθηκε και κορυφώθηκε. Οι αυτοτελείς μελέτες και αναλύ­
σεις, που δημοσιεΰθηκαν εκείνην την περίοδο, αναφορικά  με πτυχές της 
κρίσης αποτελούν το ώριμο στάδιο  της σκέψης αυτώ ν των ειδικών δια- 
νοουμένων/γεωργοοικονομολόγων. Ο Ευελπίδης, γράφοντας τον Νοέμ­
βριο του 1930, σημειώνει ότι η κυκλική κρίση που ξεκίνησε το 1928 
«οφείλεται, ως κα ι α ι προηγοΰμεναι γεω ργικα ί κρίσεις, εις την πτώ σιν 
των τιμών των γεωργικών προϊόντω ν» λόγω της υπερπαραγω γής «κατά 
την πολεμικήν περίοδον» (1914-18). Σύμφωνα με τον Ευελπίδη, η «γεωρ­
γική κρίσις» αποτελούσε «πολυσχιδές οικονομικόν φαινόμενον», δ ιάφ ο­
ρο της βιομηχανικής κα ι της χρηματοπιστω τικής κρίσης που έκανε την 
εμφάνισή της το 1929, κα ι ήταν «ένα εκ των σοβαρω τέρω ν συγχρόνω ν 
προβλημάτων προοριζόμενον να έχη σοβαρότατον αντίκτυπον οικονο­
μικόν, κοινωνικόν και, πιθανώς, πολιτικόν». Και εξηγήθηκε, όσον αφορά 
στην αυτονομία του γεωργικού κύκλου της κρίσης από τις επάλληλες οι­
κονομικές κρίσεις:

Είνε αληθές ότι η σημερινή κρίσις είνε γενικωτέρα, επεκτεινομένη 
και εις τους άλλους κλάδους της παραγωγής, ειδικώτερον δε εις την 
βιομηχανίαν. Είνε αναμφισβήτητος η επίδρασις της γεωργικής κρί- 
σεως επί όλων των κλάδων της παραγωγής, αφοΰ οι γεωργοί απο­
τελούν την μεγάλην μάζαν των καταναλωτών βιομηχανικών προ­
ϊόντων, ως και τους κυριωτέρους τροφοδότας του εμπορίου και 
των συγκοινωνιών. Παρά την αλληλεξάρτησιν όμως των κοινωνι­
κών φαινομένων, πρέπει να διαστείλωμεν τας κρίσεις της γεωργίας 
από τας κρίσεις της βιομηχανίας, καθότι αΰται δεν οφείλονται εις 
τα αυτά αίτια, δεν διέπονται από τους αυτοΰς κανόνας και δεν εί­
ναι δυνατόν να θεραπαυθώσι δι’ ομοίων μέτρων.

Ο Έ λληνας γεωπόνος, λοιπόν, αντιδ ιαστέλλει τις κυκλικές κρίσεις 
του βιομηχανικού καπιταλισμού από τις εναλλασσόμενες φάσεις υπερ­
παραγω γής και υποπαραγω γής των διαφόρω ν κλάδων της αγροτικής ο ι­
κονομίας, τονίζοντας τη σχετική αυτοτέλεια της τελευταίας75.

75. Ευελπίδης 1931, σσ. 6-8, 22, 14-15, 53.
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Π ίν α κ α ς  1: Π τώ ση  τω ν τιμώ ν τω ν ελλη ν ικ ώ ν  εξα γω γικ ώ ν  π ρ ο ϊό ν ­
τω ν το 1930 εν  σ ν γ κ ρ ίσ ε ι  π ρ ο ς  το ν  Σ επτέμβριο  του  1929 ( σε τρέχουσες  
τιμές)

Γεω ργικό προ ϊόν Π οσοστό μείω σης

Σ τα φ ίδα 9%

Κ απνά 13%

Ελιές 14%

Ο ίνος 15%

Ε λαιόλαδο 18%

Σΰκα 23%

Μ οΰστος 34%

Ε σπεριδοειδή 34%

Κ ουκούλια 43%

Πηγή: Ευελπίδης 1931, σ. 11.

Ε ιδικότερα όσον α φ ορά  στην ελληνική αγορά, ο Ευελπίδης επισημαί­
νει ό τι κ α τά  την κρίση του 1924 οι τιμές έπεσαν μεν απότομα, αλλά από 
ένα επ ίπεδο  πολΰ ανώ τερο του προπολεμικού (κατά  50%-60%), ενώ α ν­
τίθετα το 1928 ο ι επ ιπτώ σεις στους πα ραγω γούς ήταν πολΰ δριμΰτερες, 
καθώ ς τα σημεία εκκίνησης τω ν προ ϊόντω ν τους κ ινούνταν ήδη σε «ελά­
χιστα» επ ίπεδα . Η ελληνική α γροτική  ο ικονομία  υφ ίστατο  σαφώς «τον 
α ντίκ τυπον  τω ν τιμώ ν εις τα  μεγάλα κέντρα παραγω γής κα ι καταναλώ ­
σ ε ω ν , αλλά  επ ιβαρυνότα ν πολΰ περισσότερο από την εκτεταμένη, κατά 
περιφέρειες, μονοκα λλ ιέρ γεια  (π.χ. σ ίτου  στη Θ εσσαλία, της σ ταφ ίδας 
στην Π ελοπόννησο, βάμβακος στην Κ ω παίδα, καπνοΰ στην Α νατολική 
Μ ακεδονία  κλπ.), η ο π ο ία  περ ιόριζε τα  περ ιθώ ρια  αυτοκατανάλω σης, 
δ ια τρ οφ ικ ή ς α υ τά ρ κ ε ια ς κ α ι κ α τ’ επέκτασης αυτοάμυνας των γεωργών 
α πένα ντι στη διεθνή κρίση. Τα ελληνικά εξαγώμενα προϊόντα  (καπνός, 
σταφ ίδα , ελαιόλαδο, ελιές, εσπεριδοειδή κτλ.), ως «είδη πολυτελείας μάλ­
λον», π λή ττοντα ν  ακόμη περισσότερο α πό  την κρίση, ενώ η αύξηση των 
εργατικώ ν ημερομισθίω ν κ α ι του κόστους παραγω γής στην Ελλάδα από 
τον Μ εγάλο Πόλεμο κα ι εξής μείωνε ακόμη περισσότερο την ανταγω νι­
σ τικ ότη τα  τους. Η θέση τω ν γεω ργώ ν της Ε λλάδας δυσχεραίνετο για
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έναν ακόμη σημαντικό λόγο:
Σήμερον ο αγροτικός πληθυσμός δεν δΰναται να εΰρη καταφΰγιον προ- 

σωρινώς μεν οΰτε εις την βιομηχανίαν, υποφέρουσαν και αυτή από κρίσιν, 
διαρκέστερον δε οΰτε εις την μετανάστευσιν, ως εκ των ληφθέντων απαγο­
ρευτικών μέτρων υπό όλων των δεκτικών εποικισμού χωρών. Η κατάστα- 
σις λοιπόν είνε δυσχερεστάτη ιδία εις τα Κράτη τα στεροΰμενα βιομηχανίας 
και κυρίως πρώτων υλών προς ανάπτυξιν αυτής ως η Ελλάς.

Ως εκ τοΰτου, η Ελλάδα, που -σΰμφω να με τον ίδ ιο -  ανήκε στη γε- 
ωοικονομική κατηγορία  των «γεωργικών κρατών» (sic), καθίστατο, λό­
γω ακριβώ ς της μείωσης του γεω ργικού εισοδήματος, «πτω χοτέρα από 
έτους εις έτος». Ο Ευελπίδης καταλόγιζε επίσης στους Έ λληνες νέους μι- 
κροϊδιοκτήτες γεωργοΰς, που είχαν αποκατασ ταθεί μετά την αγροτική 
μεταρρύθμιση του 1917 κα ι τον προσφυγικό εποικισμό, έλλειψη της 
«απαιτουμένης τεχνικής πείρας» και κυρίως απουσία  «γεωργικής συνει- 
δήσεως», με συνέπεια την τάση της αστυφιλίας. Για την αποτελεσματικό­
τερη αντιμετώπιση της κρίσης, που παρουσίαζε «διεθνή χαρακτήρα», ο 
Ευελπίδης πρότεινε, πέραν των κρατικώ ν μέτρων που είχαν ήδη ληφθεί 
(ΰψωση δασμολογίου, συγκέντρωση των σ ιτηρώ ν κα ι την ίδρυση της 
Α γροτικής Τράπεζας) τη συνεννόηση της Ελλάδας «μετά των λοιπών γε­
ωργικών Κρατών» υπό την α ιγίδα  της Κοινωνίας των Εθνών (ΚτΕ)76.

Π ίνακας 2: Π τώ ση τω ν σ τρεμμ α τικώ ν α ποδόσεω ν τον  σ ίτου , τον  
αραβοσίτον, των οσπρίω ν και τον  καπνού, 1922-1933

Θεσσαλία 20%
Ή πειρος 20%
Μ ακεδονία 20%
Κρήτη 21%
Πελοπόννησος 22%

Πηγή: Σίδερις 1934, σ. 188.

«Σκέψεις επί του γεωργικοΰ προβλήματος» δημοσίευσε αυτοτελώς το 
1931 και ο Λέανδρος Πολύχρονης, διδάκτορας των Νομικών και Πολιτι­
κών Επιστημών και γραμματέας της Γενικής Στατιστικής Υπηρεσίας (του

76. Ευελπίδης 1931, σσ. 9-10, 15, 33, 35-36, 39, 49-50, 63-64.
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Υ πουργείου Ε θνικής Ο ικονομίας). Ο Π ολύχρονης τόνισε ότι «η γεω ργία 
δ ιέρχετα ι π ερ ίοδον κρίσεως, της οποίας είνα ι έκδηλα τ’ αποτελέσματα εις 
ολόκληρον τον κόσμον». Κ αι εξηγεί πως:

Η κρίσις την οποίαν υφίσταται σήμερον η γεωργία μας, οφείλεται 
εις παγκόσμιον υπερπαραγωγήν γεωργικών προϊόντων, συνεπεία 
της οποίας αι ξέναι αγοραί σήμερον δεν δΰνανται να προσφέρουν 
εις την χώραν μας, την αναλογίαν καταναλώσεως και τας τιμάς 
των προηγουμένων ετών. Άμεσος συνέπεια τούτου υπήρξεν ο ση­
μαντικός περιορισμός της εξαγωγής μας, και η σημαντική πτώσις 
των εξαγομένων εις την αλλοδαπήν γεωργικών προϊόντων μας.

Ο σ υγγρα φ έα ς υπογράμμισε ότι η θέση στην οπο ία  βρισκόταν τότε η 
ελληνική γεω ρ γία  ή τα ν «όντως τραγική», συμπληρώ νοντας αναφ ορικά  
με την Ελλάδα:

Υπό την πίεσιν της ανωμάλου οικονομικής ταύτης καταστάσεως, 
η Ελληνική γεωργία δεν ήτο δυνατόν, ή να υποστή και αύτη, βα­
ρύτατα το πλήγμα της κρίσεως. Τα συμπτώματα της παρ’ ημίν κα­
θολικής κρίσεως, εμφανή, οπωσδήποτε ήδη από του έτους 1928, 
επολλαπλασιάσθησαν και εξεδηλώθησαν εναργέστερόν πως κατά 
το 1929, διά να εμφανισθούν με την μεγίστην δυνατήν οξύτητα κα­
τά το παρελθόν έτος.

Η πρω ταρχική  λύση, που πρότεινε ο Π ολύχρονης ήταν να αποκτήσει 
η χώρα «επιστημονικήν τινα γεωργικήν πολιτικήν» και «η Γεωργία» να κα­
ταστεί «από ημέρας εις ημέραν μία επιστήμη». «Εις το πεδίο της τεχνικής ορ- 
γανώσεως», ο Έ λληνας ειδικός διανοούμενος πρότεινε μια σειρά από πρα­
κτικά μέτρα, όπω ς την ίδρυση μετερεωλογικών σταθμών, εδαφολογικών ερ­
γαστηρίων, την «εκλογή σποράς», την επέκταση της μηχανικής καλλιέργει­
ας, τη σταθεροποίηση της αγροτικής ιδιοκτησίας «διά της τάχιστης διανο­
μής των απαλλοτριω θεισώ ν εκτάσεων εις τους δικαιούχους γεωργούς», την 
«πρακτικω τέραν δράσιν» των γεω πονικώ ν υπηρεσιών, την ίδρυση πειρα­
ματικών αγρώ ν, προτύπω ν αγροκτημάτω ν κ.ά.77.

Π έραν της επιστημονικής -  τεχνικής οργάνω σης της αγροτικής ο ικο­
νομίας, στο επ ίκεντρο  του προβληματισμού του Π ολύχρονη βρίσκονταν 
επίσης δύο άλλα  ζητήματα: α ')  η «επισιτιστική ανεξαρτησία της χώρας»,

77. Πολύχρονης 1931, σσ. 1, 8-9, 14, 17, 20-51.



330 ΣΠΥΡΙΔΩΝ Γ. ΠΛΟΥΜΙΔΗΣ

και β ') η αστυφιλία  των γεωργών. Ό σον αφορά στο πρώτο πρόβλημα, ο 
συγγραφέας έκανε έκκληση στους υπευθύνους χειριστές της εθνικής ο ι­
κονομίας: «να εξετάσωμεν το πρόβλημα του πως θα καταστώμεν σιτάρ- 
κεις». Ο γραμματέας της Στατιστικής Υ πηρεσίας παρατήρησε ότι «επί 
των δημητριακών, είμεθα οι πρω ταθληταί της μικράς στρεμματικής π α ­
ραγωγής» κα ι εν προκειμένω παρότρυνε τους αρμοδίους να λάβουν υπ ’ 
όψιν «τι έπραξεν η Ιταλία διά την Γεωργικήν της αναγέννησιν». Με άλλα 
λόγια , τεχνικό πρότυπο  για  την κατάκτηση της σ ιτάρκειας ήταν η 
Battaglia del Grano (Μ άχη του Σίτου) του Μ ουσολίνΐ' η «εκστρατεία» 
αυτή του Ιταλού δικτάτορα, η οποία  είχε ξεκινήσει το 1925, είχε -κ α τά  
τα γραφόμενα του Π ολύχρονη- μεταβάλει τη χώρα του «εις ένα ευρύ, ευ- 
ρύτατον, γεω ργικόν μηχανικόν συνεργείον». Ακόμη μεγαλύτερο όμως 
διακύβευμα (στη σκέψη του Πολύχρονη) ήταν η αντιμετώπιση της «ακα- 
τασχέτου τάσεως της μεταναστεύσεως των αγροτώ ν προς τας πόλεις» και 
του «κινδύνου της ερημώσεως των αγρώ ν από του φυσικού πληθυσμού 
των». Το φαινόμενο αυτό, σύμφωνα πάντα  με τον φ ιλοαγροτικό δ ια νο­
ούμενο, «επροκάλεσεν εις πάσας τας τάξεις των διανοουμένω ν πανικό. 
[...] το ρεύμα της ασ τυφ ιλ ίας έλαβεν εσχάτως κολοσσια ίας διαστάσεις, 
ώστε να συγκινή κα ι να ταράσση τους πάντας. [...] καθώς τούτο απειλεί 
την παραγω γήν των κυριωτέρων γεωργικών προϊόντων». Επιπροσθέτως, 
η αστυφιλία  ενείχε κα ι μια άλλη ευρύτερη, κοινωνική απειλή:

Αλλ’ εις την γεωργικήν ταύτην προς τας πόλεις έξοδον, υπάρχει και 
έτερος κίνδυνος όστις απειλεί το Έθνος είναι η έμφραξις των επικιν- 
δύνως υπερπληθυνομένων πόλεων, υπό πληθυσμού συσσωρευομέ- 
νου εις χώρον πολύ στενόν, όπου η ατμόσφαιρα δεν ζωογονεί υγιώς, 
όπου δηλητηριάζουν τας ανθρωπίνας ψυχάς, τα μιάσματα των 
εστιών πάσης φύσεως πολιτικής και κοινωνικής αναρχίας.

Το γεωργικό αυτό ζήτημα ήταν ζωτικής σημασίας για την αστική κοι­
νωνία, επί του οποίου -όπω ς επισημαίνει ο γεωπόνος (και καθηγητής της 
ΑΓΣΑ) Ιωάννης Καραμάνος, που προλογίζει τη μελέτη-«πρέπει να επι- 
στηθή η προσοχή της Ελληνικής Κοινωνίας, εάν θέλη να ζήση» (δηλ. να 
δ ιασφαλισθεί η κλυδωνιζόμενη αστική ηγεμονία). Ωστόσο, ο Πολύχρο­
νης δεν πρότεινε κάποια  αυταρχική λύση για  την πάταξη της αστυφιλίας, 
αλλά μια λύση εξόχως προοδευτική:

Πρέπει εις τους αγρούς, οι σκαπανείς της πλουτολογικής αναμορφώ- 
σεως της Ελλάδος, να ζουν, αν όχι διασκεδαστικώτερον των κατοί­
κων των πόλεων, τουλάχιστον μετά της αυτής, αν όχι μεγαλειτέρας
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ανέσεως. [...] Πραγματοποίησις όλων των δυνατών κοινωνικών προ­
όδων εν τη υπαίθρω χώρα, οίτινες εμφανίζονται ως ικαναί να συγ­
κρατήσουν εις την γην την μάζαν των μικροϊδιοκτητών.

Α υτό, μεταξύ άλλων προϋπέθετε αλλαγή νοοτροπ ία ς των αστώ ν 
(«πρέπει να παΰσωμεν θεωροΰντες τον χωρικόν ως απλοϊκόν, και κατώ ­
τερον τρόπον τινα του αστοΰ»), αλλά και μία άλλη κομβική συνισταμέ- 
νη: την «ενεργωτέραν ανάμιξιν του επισήμου Κράτους» και την «στοργι­
κήν μέριμναν» αυτοΰ στον αγροτικό χώρο («το Κράτος έχει να εκπλήρω­
σή τας βαρυτέρας κα ι πολυαριθμοτέρας των υποχρεώσεων»)78.

Π ίνακας 3 Δ ιακύμανση  του α γρ ο τικ ο ύ  εισοδήματος σε τρέχουσες τ ι­
μές, 1927-39

Έ τη  Εκατομμύρια Δραχμές

1927 15.256

1928 16.255

1929 13.006

1930 12.522

1931 11.568 -

1932 15.535

1933 18.318

1934 19.698

1935 21.353

1936 21.594

1937 —

1938 —

1939 29.720

Πηγή: Ευελπίδης 1944, σ. 169.

78. Πολύχρονης 1931, σσ. η', 11-12, 26-27, 52, 58, 60, 62, 65-66, 70.
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Το 1934 δημοσιεύθηκε εμβριθέστατη μελέτη του Α ριστοτέλη Σίδερι 
(1889-1976), καθηγητή του Γεωργικού Δ ικαίου κα ι της Π ολιτικής Ο ικο­
νομίας στην ΑΓΣΑ και γερουσιαστή των Γεωργικών Επιμελητηρίων, για  
τη γεωργική πολιτική της Ελλάδας κατά την εκατονταετία  1833-1933. Ο 
επιφανής ο ικονομολόγος (κα ι σοσιαλίζω ν αγροτιστής διανοούμενος, 
πρώην βουλευτής Θεσσαλονίκης με τη στήριξη της Φεντερασιόν το 1915­
20, αλλά οπαδός πλέον τότε του Α γροτικού  κα ι Ε ργατικού  Κόμματος 
του Αλέξανδρου Π απαναστασίου) αποφάνθηκε ότι η μείωση των στρεμ- 
ματικών αποδόσεων δεν οφειλόταν «εις την μετάβασιν από της μεγάλης 
εις την μικράν ιδιοκτησίαν» ή στην αγροτική μεταρρύθμιση (του 1917), 
αλλά στη συρροή του νέου πληθυσμού των προσ φ υγώ ν «λόγω της αυξή- 
σεως του πληθυσμού» έπαυσαν οι αγραναπαύσεις και καλλιεργείτο πλέ­
ον η γη ακατάπαυστα, «κατ’ έτος», με συνέπεια τη μείωση της μέσης από­
δοσης. Ο Σίδερις επισήμανε επίσης ορισμένα άλλα α ίτια  αυτής της μεί­
ωσης: την έλλειψη κεφαλαίων, τη νομισματική αστάθεια, την «αναρχίαν 
εν τη εμπορική τοποθετήσει των προϊόντω ν» κα ι την «εκ των πολεμικών 
συνθηκών γενικήν πτώ σιν της αποδόσεω ς της ανθρώ πινης εργασίας». 
Μ έγιστο ιστορικό ενδιαφέρον έχει ο πυρήνας της μελέτης του Σίδερι -«ο 
ακριβής τίτλος» της, όπως ο ίδιος δηλώνει: «η εις τα γεω ργικά πράγματα 
της χώρας ανάμιξις του Κράτους» από την Α νεξαρτησία (1830) και εξής. 
Επ’ αυτού, ο Ξενοφών Ζολώτας (με την ιδιότητα του τακτικού καθηγητή 
της Π ολιτικής Ο ικονομίας στο Π ανεπιστήμιο Αθηνών) σχολιάζει ότι το 
συγκεκριμένο έργο του Σίδερι «πρόκειται περί σοβαράς κα ι εμπεριστα­
τωμένης εκθέσεως κα ι κριτικής της γεω ργικής δράσεως του Ελληνικού 
Κράτους». Ο «ακριβής τίτλος» της μελέτης του Σίδερι αποτελεί επίσης το 
κεντρικό σημείο σύγκλισης με τις δύο προγενέστερες αυτοτελείς μελέτες 
(του Ευελπίδη κα ι του Πολύχρονη) σχετικά με την αγροτική κρίση στη 
μεσοπολεμική Ελλάδα. Σύμφωνα με τον Σίδερι, πρ ιν το 1909-1910 «δεν 
δύνατα ι να γίνη λόγος περ ί εθνικοοικονομικής πολιτικής κα ι συνεπώς 
ουδέ περί συστηματικής πολιτικής του Κράτους έναντι της γεωργικής ο ι­
κονομίας». Χ αρακτηριστικό των πρώτων 80 χρόνων από την ίδρυση της 
ελληνικής πολιτείας ήταν η «μοιρολατρεία» κα ι η «αδράνεια  του Κρά­
τους» στην αγροτική οικονομία. Βεβαίως, μπορεί στο σημείο αυτό να π α ­
ρατηρηθεί πως το ύφος του Σίδερι λαμβάνει εδώ ακτιβιστική χροιά και 
τόνους υπερβολής, καθώς μια πρώτη διαμόρφωση κρατικής παρεμβατι­
κής πολιτικής στην ελληνική αγροτική οικονομία συντελέστηκε πριν τον 
Μ εσοπόλεμο, με την ίδρυση της Π ρονομιούχου Ε ταιρείας «Ενιαίας», η
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οπο ία  ανέλαβε να  δ ια χε ιρ ισ θεί το πα ρ ακρά τη μ α  της σ τα φ ίδα ς (1905- 
1910)79.

Σε κάθε περ ίπτω ση, κ α τά  τον ίδιο τον Σ ίδερι, το διάστημα 1910-12 
τέθηκε -με την ίδρυση τω ν Υ πουργείω ν Εθνικής Ο ικονομίας (1910) και 
Γεωργίας (1 9 1 7 )-η «βάσις» κα ι η «αναγκα ία  προϋπόθεσις» της «Κρατι­
κής εθνικοοικονομικής δράσεως», η οποία  τοποθετείται χρονικά από τον 
συγγραφ έα  μετά το έτος 1922 κα ι π ιο συγκεκριμένα το 1927 επί οικουμε­
νικής κυβέρνησης Αλ. Ζαΐμη. Κ ατά τον Σίδερι, «η οικουμενική Κυβέρνη- 
σις εφάνη οξΰτα τα  αντιληφθείσα  την νέαν ταΰτην αποστολήν του Κρά­
τους [εν τη πρ α γμ α τικ ή  σ φ α ίρ α  της Γεωργικής πολιτικής]». Το Κ ράτος 
άρχισε τότε να  δίδει «κεντρικός κατευθύνσεις» για  την αντιμετώπιση του 
σ ταφ ιδικού , του καπνικού , του σιτικού, του ο ινικοΰ κα ι άλλων ζητημά­
τω ν της γεω ργίας. Π ιο συγκεκριμένα, ο Σίδερις θεωρεί ιστορικό σταθμό 
post quern σε αυτήν τη νέα οικονομική δ ια δ ικασ ία  τη σύγκληση, με πρω ­
τοβουλία  του Αλ. Π α πα να σ τα σ ίου  (ως Υ πουργού Γεωργίας), του Ανω- 
τάτου Συμβουλίου της Γεωργίας (του « Α ' Γεωργικού Συνεδρίου», όπως 
ο ίδιος ο Π α πα να σ τα σ ίου  το ονομάτισε) τον Α ύγουστο του 1927, «όπου 
εξητάσθη ειδ ικώ ς η σ ιτοκ α λλ ιέρ γεια  α πό  απόψ εω ς γεω ργικής κα ι από 
απόψ εω ς εμπορικής διαθέσεω ς έθεσε την βάσιν του θεσμού της συγκεν- 
τρώσεως του σίτου». Εκτός από τον ηγέτη του Α γροτικού και Εργατικού 
Κόμματος, ο Σ ίδερις εξαίρει επίσης την πολιτική προσωπικότητα του Ελ. 
Βενιζέλου. Εν προκειμένω , επα ινεί το γεγονός ότι η κυβέρνηση των Φιλε­
λευθέρων (1928-32) «ως πρώ τον έργον της» θεώρησε αναγκα ίο  να μεταρ­
ρυθμίσει την οργάνω σ η  της «Γεωργικής διοικήσεως», α ναθέτοντας την 
κεντρική διοίκηση του αρμόδιου υπουργείου σε Γενικό «παρά τω υπουρ­
γεία»» Δ ιευθυντή  «με δ ικ α ιώ μ α τα  υπερβολικού συγκεντρω τισμού»- στη 
θέση αυτή  πρω τοδιορίσθηκε ο I. Κ αραμάνος. Ο Σίδερις σχολιάζει πως «ο 
συγχρονισμός τω ν πολ ιτικώ ν μας ανδρώ ν κα ι των επιστημόνων [...] περί 
της θέσεως κ α ι του ρόλου του Κράτους, ως οικονομικού παράγοντος κα­
θυστέρησε μεγάλως», ενώ μέχρι τότε (το 1927) «οι γεω πόνοι μόνοι σχε­
δόν [...] εκ ίνησαν το τέλμα της αγροτικής απαθείας εις όλα σχεδόν τα ση­
μεία του». Τέλος, ο σ υγγραφ έας πρότεινε τα εξής έξι «κύρια μέτρα» για

79. Σίδερις 1934, σσ. 7-8, 186, 362, 364. Για το σχόλιο του Ξ. Ζολώτα βλ. Ζο- 
λώτας 1934, σ. 45. Για τη σημασία της «Ενιαίας» στην ελληνική οικονομική ιστο­
ρία βλ. Πετμεζάς 1999, σσ. 69-70, 84.
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την χάραξη «συστηματικού πρακτικού προγράμματος γεωργικής πολιτι­
κής»: α ')  την επαύξηση του καλλιεργούμενου εδάφους, β ') την «κατάλ­
ληλον ρύθμισιν της αγροτικής πίστεως» και την εξεύρεση «εφθηνών και 
επαρκών κεφαλαίων», γ ')  τη βελτίωση των μεθόδων καλλιεργείας, δ ')  τη 
δίκαιη διαρρύθμιση της φορολογίας ανάμεσα στους κλάδους της εθνικής 
οικονομίας, ε ')  την οργάνωση της διάθεσης κα ι της εμπορίας των γεωρ­
γικώ ν προϊόντω ν, κα ι σ τ ')  την επαγγελματική οργάνωση των αγροτώ ν 
(σε συνεταιρισμούς)80.

IV Σ υμπεράσματα

Η γεωργική κρίση στη μεσοπολεμική Ελλάδα, που ξεκίνησε το 1920 
και οξύνθηκε ιδιαίτερα την περίοδο 1928-32, αποτέλεσε κομβική οικονο­
μική εξέλιξη τής εν λόγω χρονικής περιόδου, με σημαντικές κοινωνικές 
προεκτάσεις και έντονα ερεθίσματα στη διανοητική ανάπτυξη της εγχώ­
ριας οικονομικής σκέψης. Η γεωργική κρίση έπληξε καίρια  τους Έλληνες 
γεωργούς, ενίσχυσε τις τάσεις αστυφιλίας τους κα ι ακύρωσε τις υψηλές 
θετικές προσδοκίες της αγροτικής μεταρρύθμισης του 1917. Π αρ’ όλα αυ­
τά, η δραστηριοποίηση των Ελλήνων γεωπόνων και η κρατική παρέμβα­
ση στη γεω ργία, που επακολούθησε το 1927 κα ι επέκεινα, μετέτρεψαν 
την οικονομική κρίση σε εφαλτήριο για  αναδημιουργία  κα ι ανάπτυξη. 
Α ναπτύχθηκε ένας γόνιμος προβληματισμός γύρω από τα προβλήματα 
της αγροτικής ο ικονομίας κα ι κο ινω νίας κα ι δ ιατυπώ θηκαν πρω τοπο­
ριακές σκέψεις και ρεαλιστικές προτάσεις για  την έξοδο της χώρας από 
τη γεωργική κρίση. Κοινή συνισταμένη αυτώ ν των αναλύσεω ν ήταν η

80. Σίδερις 1934, σσ. 9-10, 189, 263-265, 285-286, 362-364, 369. Όντως, σύμ­
φωνα με τα πορίσματα της σύγχρονης οικονομικής ιστορικής επιστήμης, η απαλ­
λοτρίωση των τσιφλικιών (από το 1923) και άλλα κρατικά παρεμβατικά μέτρα, 
όπως ο νόμος 2948 του 1922, που προέβλεπε την προτίμηση των προϊόντων της 
εγχώριας βιομηχανίας στις κρατικές προμήθειες, συνιστούσαν βραχυπρόθεσμες 
εκτροπές από την κανονικότητα του laissez faire -  laissez passez, οι οποίες είχαν 
ως στόχο να διασώσουν την ατομική ιδιοκτησία και τον οικονομικό και πολιτι­
κό φιλελευθερισμό, και συνεπώς δεν αποτελούσαν βήματα προς τη συστηματο- 
ποίηση και την παγίωση του κρατικού παρεμβατισμού στην ελληνική οικονο­
μία, κάτι οποίο συντελέστηκε προς το τέλος της δεκαετίας του 1920. Βλ. Χατζη- 
ιωσήφ 2002, σσ. 15-17.
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επικράτηση του κρατικού παρεμβατισμού και του προστατευτισμού στη 
γεωργία. Οι τεχνοκρατικές λύσεις που πρότειναν οι Έλληνες γεωπόνοι -  
γεω ργοοικονομολόγοι και οικονομικοί επιστήμονες βοήθησαν την προ­
οδευτική πολιτική τάξη της χώρας σε δημιουργική αξιοποίηση και υπέρ­
βαση της κρίσης. Κ ατ’ αυτόν τον τρόπο, η μεσοπολεμική αγροτική κρίση 
αποτέλεσε το νομιμοποιό έναυσμα για  την ανάδειξη  μιας νέας κατηγο­
ρίας τεχνοκρατώ ν κα ι ειδικών διανοουμένων στη δημόσια σφαίρα: των 
γεωπόνων. Επιπλέον, οφείλουμε να επισημάνουμε ότι η παγκόσμια οικο­
νομική κρίση του 1929 και η ελληνική πτώχευση του 1932 μπορεί όντως 
(όπως πολύ ορθά επισημαίνει ο Μ ιχάλης Ψ αλιδόπουλος) να σηματοδό­
τησαν το χρονικό σημείο post quern της νίκης κα ι της επιβολής των εθνι­
κιστικών κα ι των παρεμβατικώ ν επί των φιλελεύθερων νεοκλασικιστι- 
κών οικονομικών απόψεων στην Ελλάδα81, αλλά η π ο ιο τική  μετα τόπ ισ η  
της ελληνικής οικονομικής σκέψης από  το ένα στο άλλο στρατόπεδο  
(από τις φιλελεύθερες/διεθνιστικές στις παρεμβατικές/εθνικιστικές ο ικο­
νομολογικές αντιλήψεις) συντελέστηκε λίγο νω ρίτερα (γύρω στο 1927­
31) εξαιτίας της εκτεταμένης γεωργικής κρίσης της πρώτης μεσοπολεμι- 
κής δεκαετίας.

81. Πρβλ. Ψαλιδόπουλος 1989, σσ. 96, 351, 473.
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ABSTRACT

THE INTER-WAR AGRICULTURAL CRISIS IN GREECE (1920s): 
SOCIAL DIMENSIONS OF THE ECONOMIC REFLECTIONS 

ON THE CRISIS

The inter-war years were characterized by a worldwide agricultural crisis, 
which hit European agriculture especially hard. Increased overseas competi­
tion and overproduction resulted in collapsing prices, and for many producers 
this meant high indebtedness, substantial losses of income, and even bankrupt­
cy. Greece, along with other by and large agricultural countries of Central and 
Eastern Europe, suffered even higher losses due to low levels of productivity, 
the lack of technical knowledge and capital, and the overflow of labour in the 
countryside. The slump in prices of Greek agricultural produce sharpened in
1928 and was not reverted before 1937 (apart from the prices of wheat); at the 
same time, by 1937 indebtedness had affected 70 per cent of the Greek farmers 
and amounted to 43 per cent of gross agricultural income.

Contemporary commentators (mostly agronomists, economists and agrar- 
ianist intellectuals) noted the underdevelopment of Greek agriculture and sug­
gested a more rigorous intervention of the Greek state in the rural sector of the 
economy. The intervention of the state in agriculture was actually initiated by 
the institution of the concentration of cereals in 1927, on the initiative of 
Alexandros Papanastassiou (1876-1936), the M inister of Agriculture in the 
Zaimis ‘ecumenical’ government; and it was expanded by the Venizelos gov­
ernment in 1928-32. Besides its severe consequences on the agrarian society, 
the agricultural crisis of the 1920s had significant positive side-effects on the 
bourgeois society, since it naturally became the stepping stone for the dynamic 
entry of a new elite of technocrats and specialized intellectuals, namely the 
agronomists, into the public sphere. Several agronomists, in their capacity as 
economistes agricoles, came about with profound analyses on the rural econ­
omy and society, and offered innovative suggestions for the overcoming of the 
crisis. Chrysos Evelpides (1895-1971), an economiste agricole (γεωργοοικο­
νομολόγος) par excellence, was the first one (in 1931) to identify the agricul­
tural crisis as ‘one of the most serious contemporary problems’ of his time, 
‘destined to have severe economic, social and, probably, political repercus­
sions’.


