
ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ I. ΝΙΚΟΛΑΤΔΟΓ

Η ΣΤΑΣΗ ΤΗΣ ΡΟΥΜΑΝΙΚΗΣ ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑΣ 

ΣΤΗΝ ΠΡΟΣΑΡΤΗΣΗ ΤΗΣ ΗΠΕΙΡΟ - ΘΕΣΣΑΛΙΑΣ ΣΤΗΝ ΕΑΛΑΔΑ

( α ντ ιφ άσε ις  και επ ιπτώ σεις)

'II κήρυξη του ρωσοτουρκικοϋ πολέμου (1877-78) και. ή συμμετοχή τής 
Ρουμανίας σ’ αύτόν, στο πλευρό τής νικήτριας Ρωσίας, έδωσαν νέα ώθηση στα 
σχέδια τής ρουμανικής προπαγάνδας1, πού ή δράση της άρχίζει άπό τά μεσα 
περίπου του 19ου αΐ.2 στα έδάφη τής τότε οθωμανικής αυτοκρατορίας. 01 νίκες 
στα πολεμικά μέτωπα, πού δημιούργησαν τις προϋποθέσεις για την ανακήρυξη 
τής Ρουμανίας σέ ανεξάρτητο κράτος, ένίσχυσαν και τις φιλοδοξίες των προ­
παγανδιστώ'; για τήν 'ίδρυση μιας μεγάλης Ρουμανίας, στήν όποία ή μοίρα θ’ ά- 
νέθετε τήν άποστολή νά έκπολιτίσει τούς λαούς τής ’Ανατολής καί νά καταλά­
βει άκόμη καί τήν Κωνσταντινούπολη3.

Οί πρώτοι ένθουσιασμοί άρχισαν νά υποχωρούν γιά νά επικρατήσει κάποια 
άπογοήτευση, οταν τό Βερολίνειο Συνέδριο αποφάσιζε4, μέ άρκετές ασάφειες, τήν 
παραχώρηση τής Θεσσαλίας καί τμήματος τής ’Ηπείρου στήν Ελλάδα. 'Η 
Τουρκία έκμεταλλεύτηκε τις ασάφειες αύτές, προσπαθώντας νά παρατείνει τις 
διαπραγματεύσεις καί προσδοκώντας ν’ άνατρέψει τις αποφάσεις τοϋ Συνέδριου.

1. Μέ τις δραστηριότητες της ρουμανικής προπαγάνδας στο βιλαέτι Ίωαννίνων καί τά 
βλαχόφωνα χωριά της Πίνδου, πρόκειται ν’ άσχοληθώ σέ ειδική μελέτη.

2. Στά 1849 γίνονται οί πρώτες ζυμώσεις γιά  τή δημιουργία πολίτικου ζητήματος 
στούς χώρους πού ζοϋσαν οί Κουτσόβλαχοι. ’Επέκταση των δραστηριοτήτων τής ρουμανι­
κής προπαγάνδας άρχίζει στά 1859, ένώ έπίσημη κρατική υιοθέτηση άπό τή ρουμανική κυ­
βέρνηση, καθώς καί ένεργητική υποστήριξη, σημειώνονται άπό τό 1863-64. Βλ. καί Μ ιχ. 
Ν. Ρω μανού , ’Απόψεις καί θέσεις γιά  τό όνομα, τήν καταγωγή καί τή γλώσσα των Κουτσό- 
βλαχων, ανάτυπο άπό τον τόμο «Μνήμη Γεωργίου I. Κουρμούλη», Ά θήναι 1983, σ. 18 σημ. 
87.

3. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 316 /8 /20-4-1879 εκθεση τοϋ γενικού προξενείου Βουκουρεστίου 
προς τό υπουργείο εξωτερικών, Ά ρχε ΐον  ’ Υ πουργε ίου  ’Ε ξω τερικών  (στο έξης AYE), Β' 
Άρχεΐον, 1875-1878, Πρεσβεία Βουκουρεστίου. Ό  πρεσβευτής Α. Ραγκαβής σημείωνε 
χαρακτηριστικά: κα ι αυτός  ό ήγεμ,ών βα νκαλ ίζε τα ι υπό το ιο ντω ν  ονείρων.

4. Μέ τήν άποδοχή τοϋ 13ου πρωτοκόλλου, πού κατοχυρώθηκε μέ τό άρθρο 24 τοϋ τε- 
λικοΰ κειμένου τής συνθήκης (1 /13 ’Ιουλίου 1878).



332 Έ λ. I. Νικολαΐδου

Ταυτόχρονα ή παραχώρηση κουτσοβλαχικών1 οικισμών της Θεσσαλίας καί 
’ Ηπείρου στην Ελλάδα αποστερούσε τη ρουμανική προπαγάνδα άπό σοβαρά 
έρείσματα κι άνέτρεπε, ώς ενα σημείο, την πραγμάτωση τών σκοπών πού είχε 
θέσει. 'Ωστόσο οι ήγέτες της άρχισαν ν’ άντλοϋν αισιοδοξία, τόσο άπό την 
ρευστότητα της κατάστασης πού δημιουργούσε ή στάση της Τουρκίας, δσο κι 
άπό τή φιλόδοξη πολιτική τής ρουμανικής κυβέρνησης πού διαμορφωνόταν άπό 
τις νωπές άκόμη επιτυχίες τοϋ στρατού της.

'Η αισιοδοξία, δμ<ος, αύτή δεν είχε τό άνάλογο άντίκρυσμά της. 01 στόχοι 
πού είχε θέσει ή ρουμανική προπαγάνδα2, δπως άπέδειξαν τά γεγονότα, δεν ε ί­
χαν ελπίδες πραγμάτωσης. ’Έτσι, δημιουργοϋνται υπόνοιες, οτι οί διαβεβαιώ­
σεις τής ήγεσίας τής προπαγάνδας προς τούς συμπαραστάτες της δόθηκαν, οχι 
γιατί πίστευαν σ’ ενα θετικό άποτέλεσμα, άλλα γιατί προσδοκούσαν ωφελήμα­
τα άπό τήν δλη έπιχείρηση.

Τό 1881, καί ιδιαίτερα τό πρώτο έξάμηνο, οί παρασκηνιακές συνεννοή­
σεις πού διεξάγονταν άνάμεσα στήν Πύλη καί τις Μεγάλες Δυνάμεις, για την 
παραχώρηση τής Ήπειρο-Θεσσαλίας στήν 'Ελλάδα, έγιναν εντονότερες. 'Η 
Πύλη προσπαθούσε ν’ άποφύγει τήν εφαρμογή τών δσων είχαν άποφασιστεΐ 
στο Βερολίνειο Συνέδριο, ένώ οί Δυνάμεις τήν πίεζαν γιά τό άντίθετο. Τήν πε­
ρίοδο αύτή ή ρουμανική προπαγάνδα ανέπτυξε τή μεγαλύτερη δυνατή δραστη­
ριότητα στούς κουτσοβλαχικούς πληθυσμούς τής αύτοκρατορίας καί ιδιαίτερα 
τής Πίνδου, Θεσσαλίας καί ’Ηπείρου- προσπαθούσε μέ κάθε τρόπο νά τους 
πείσει νά πάρουν μέρος στον αγώνα πού ξεκίνησε, μέ σκοπό τή ματαίωση τής 
παραχώρησης τής Ήπειρο-Θεσσαλίας στήν Ελλάδα.

'Ο άγώνας εναντίον τής προσάρτησης πήρε πολλές μορφές:
1) ’Αδιάκοπες μετακινήσεις καί περιοδείες τοϋ γνωστού άρχηγοϋ τής 

προπαγάνδας ’Απόστολου Μαργαρίτη καί τών συνεργατών του πρός δλες τις 
κατευθύνσεις, ιδιαίτερα στον ευαίσθητο χώρο πού άναφέραμε. Οί Κουτσόβλα- 
χοι επρεπε νά πειστούν δτι είχαν συμφέρον άπό κάθε άποψη, εθνική, οικονομική 
κλ., νά παραμείνουν οί περιοχές τους στήν Τουρκία. ’Έπρεπε, λοιπόν, νά έκδη- 
λώσουν τήν άντίθεσή τους πρός τήν παραχώρηση, υπογράφοντας υπομνήματα 
πρός τήν Πύλη καί πρός τούς έκπροσώπους τών Μεγάλων Δυνάμεων στήν 
Κωνσταντινούπολη.

1. Προτιμήθηκαν οί δροι Κ ουτσόβλαχο ι. Κ ουτσοβλαχ ικ ό  ζή τη μ α , κλπ. άντί τών δρων 
Ά ρω μοϋνο ι, Ά ρω μουν ικό  ζή τη μ α  κλπ ., γ ιατί οί πρώτοι χρησιμοποιήθηκαν άπό "Ελληνες 
καί ξένους άπ6 τήν έποχή πού άρχισαν οί δραστηριότητες τής ρουμανικής προπαγάνδας. ’Αρ­
γότερα οί ξένοι χρησιμοποίησαν τούς δεύτερους δρους, κάτι πού συνηθίζεται στις μέρες μας 
κι άπό "Ελληνες συγγραφείς.

2. Ή λ π ιζ ε  δτι θ’ άνατρέψει τις αποφάσεις τοϋ Βερολίνειου Συνεδρίου, μέ τήν υποκί­
νηση της Ρουμανίας καί σέ συνεργασία μέ τήν Τουρκία. Ταυτόχρονα υπολόγιζε στήν καθολι­
κή άντίδραση πού θά ϊφτανε ώς τήν ένοπλη εξέγερση τών κουτσοβλαχικών πληθυσμών τών 
ΰπό προσάρτηση χωρών.
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2) Συνεργασία μέ τις τουρκικές αρχές των έπίδικων περιοχών, για νά 
πείσουν άπό τήν πλευρά τους τούς Κουτσόβλαχους, ώστε νά υπογράψουν τά 
ύπομνήματα καί ταυτόχρονα νά έξουδετερώσουν μέ διώξεις καί φυλακίσεις 
ολους, δσοι ήταν άντίθετοι στις ενέργειες της ρουμανικής προπαγάνδας.

3) ’Έντονη δημοσιογραφική προσπάθεια μέσω τών ρουμανικών, τουρκικών 
ή καί έφημερίδων τοϋ έξωτερικοϋ, γιά νά διαμορφωθεί ευνοϊκή κοινή γνώμη 
γύρω άπό τά σχέδια τής προπαγάνδας.

"Ολες αύτές, δμως, οί δραστηριότητες δέν έ'φεραν άποτέλεσμα. Ή  Πύλη, 
άφοϋ έξάντλησε τά περιθώρια τών ελιγμών της, υποχρεώθηκε νά υπογράψει 
(20 ’Ιουνίου / 2 ’Ιουλίου 1881) μέ τήν Ελλάδα τή συνθήκη προσάρτησης τών 
εδαφών πού έπιδικάστηκαν στήν χώρα μας.

Οί προθέσεις καί οί έκδηλώσεις τής ρουμανικής προπαγάνδας τδ πρώτο 
μισό τοϋ 1881 όδηγοϋν σέ δυο διαπιστώσεις: α) στήν ανάμιξη τής Αυστρίας στό 
θέμα, τής οποίας εμφανής εκδήλωση ήταν ή συμπαράσταση τοϋ προξένου της 
στά Γιάννινα Remy - Berzencovich στήν προσπάθεια τοϋ Ά π . Μαργαρίτη1 
νά πείσει τούς Κουτσόβλαχους ν’ άντιταχθοΰν στήν προσάρτηση τής Ήπειρο- 
Θεσσαλίας. Ό  'Έλληνας γενικός πρόξενος στά Γιάννινα ήταν κατηγορηματικός 
σ’ αύτό. 'Υπέβαλε μάλιστα στο ύπουργεΐο εξωτερικών άντίγραφο τής διαμαρ­
τυρίας άριθμοΰ Κουτσοβλάχων τής ’Ηπείρου, Θεσσαλίας καί Μακεδονίας, τήν 
όποία εστειλαν στήν Πόλη γιά νά έπιδοθεΐ στούς έκπροσώπους τών Μεγάλων 
Δυνάμεων. 'Ο "Ελληνας διπλωμάτης σημείωνε στήν άναφορά του, δτι γιά τή 
σύνταξη τής διαμαρτυρίας έργάστηκαν δυό, κυρίως, πρόσωπα: ό Μαργαρίτης 
κι ό Αύστριακός πρόξενος, ό όποιος γιά ευνόητους λόγους ήθελε τήν εξάλειψη 
άπό τή Μεσόγειο τής έλληνικής έπιρροής εν τω παρόντι και έν τω μέλλοντι2·.

1. Για τή συμβολή τοϋ ’Λπ. Μαργαρίτη στήν άνάπτυξη τής ρουμανικής προπαγάνδας 
βλ. γενικά Th. C api.dan, M acedoromanii. E tnografie. Istorie. I.im ba (Οί Μακεδορουμά- 
νοι. Εθνογραφία, 'Ιστορία, Γλώσσα), Bucure§ti 1942, σ. 232, Ιω α κ ε ίμ  Μ αρτ ιηανοϋ , Μη­
τροπολίτου Ξάνθης,'Η  Μοσχόπολις 1330-1930, Θεσσαλονίκη 1957, σ. 277, Νεοκλέους Κ α -  
ζάζ ιι, Ή  Μακεδονία καί οΐ Ρουμάνοι, περιοδ. «Ε λληνισμός», £τος ι' (1907), σ. 469, C on ­
s ta n t in  V avou sk os, D erB eitrag  des Griechentums von Pelagonien zur Geschichte des 
Neueren Griechenlands, Θεσσαλονίκη 1963, σ. 21, M ax D em e t e r  P e y fu s s ,  Die Aromu- 
nische F rage,W ien  1974, σ. 42-45, Έ λευϋερίαζ I. Ν ικολα ίδον , Ξένες προπαγάνδες καί 
έθνική άλβανική κίνηση στις μητροπολιτικές επαρχίες Δυρραχίου καί Βελεγράδων κατά τά 
τέλη τοϋ 19ου καί τ ις άρχές τοϋ 2οΰ αί., £κδ. ΙΜΙΑΧ, ’Ιωάννινα 1978, ιδιαίτερα στο κεφά­
λαιο γιά  τή ρουμανική προπαγάνδα, σ. 157 κ .έξ., C o n s ta n t in  M iron , Kirchliche U nab- 
hangigkeitsbestrebungen der Aromunen, «D acorom ania», 4 (1977-1978), σ. 135 κ.έξ.

2. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 129 λίαν έμπ./ 24-4-1881 εκθεση προς τον πρωθυπουργό Ά λ εξ . 
Κουμουνδοΰρο, AYE, Β' Άρχεϊον, 1881, Ευρωπαϊκή ’Επιτροπή Δουνάβεως, Μακεδονικών 
ζήτημα - Μοναστηριακόν ζήτημα. Στήν έκθεση έπισυνάπτεται άντίγραφο τής διαμαρτυρίας 
τών Κουτσόβλαχων πού, κατά τή βεβαίωση τοϋ προξένου, έλήφθη εκ π η γ ή ζ  επ ισ ή μ ου . Ή  
διαμαρτυρία - πληρεξούσιο είναι συνταγμένη στά γαλλικά καί φέρει ήμερομηνία 15 /27 Μαρ­
τίου 1881.
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Καί σέ προηγούμενη άναφορά του ό πρόξενος διατύπωνε τήν ’ίδια κατηγορία1.
ΤΗταν έπόμενο δτι τέτοιες σοβαρές καταγγελίες έναντίον τοϋ Berzeoco- 

vich δέ θ’ άφηναν άδιάφορο τό έλληνικό υπουργείο εξωτερικών. Πραγματικά 
τό υπουργείο ένημέρωσε τον πρεσβευτή του στή Βιέννη, δίνοντας εντολή νά 
προβεϊ στις άπαραίτητες παραστάσεις πρός τήν αυστριακή κυβέρνηση, μετά  
πάσης δεξιότητος, δμως, για νά μή προκληθοΰν άνεπιθύμητες άντιδράσεις σέ 
μια έποχή κρίσιμη γιά τά εθνικά δίκαια2.

β) Δεύτερη διαπίστωση είναι δτι: ή μεγάλη πλειοψηφία τών Κουτσοβλά- 
χων στήν Ήπειρο - Θεσσαλία έ'μεινε άδιάσπαστα ένωμένη μέ τον ελληνισμό. 
’Ακόμη κι άπό κείνους πού είχαν παρασυρθεϊ στή ρουμανική προπαγάνδα, λίγοι 
ήταν δσοι είχαν προσχωρήσει συνειδητά σ’ αύτή κι άπαρνήθηκαν τήν έλληνικό- 
τητά τους. Οί υπόλοιποι, ή δέχονταν πιέσεις καί προσχωρούσαν ή πείθονταν 
μέ λίγα χρήματα3. Γιαυτό καί ή έπάνοδός τους στήν ελληνική οικογένεια απο­
τελούσε συνηθισμένο φαινόμενο, δπως καί τυχόν νέα μετάστασή τους στήν προ­
παγάνδα. Αύτή άκριβώς ή σταθερότητα τών φρονημάτων τής πλειοψηφίας καί ή 
ρευστότητα τών συνειδήσεων τών προσχωρούντων ήταν ενα άπό τά σοβαροτερα 
έμπόδια πού άνέστειλαν τήν πρόοδο τής ρουμανικής προπαγάνδας.

Τό βάρος τής προσπάθειας τοϋ Μαργαρίτη έ'πεσε, κυρίως, στή Θεσσαλία 
καί τήν "Ηπειρο. Στήν ’Ήπειρο ή συμπαράσταση τοϋ Berzencovich προσπό­
ρισε έναν άριθμό ύπογραφών πλαστών ή ώνίων4. Τό θέμα προκάλεσε καί τό 
ιδιαίτερο ένδιαφέρον τοϋ γαλλικοϋ προξενείου Ίωαννίνων, πού άπό τά τέλη 
τοϋ 1880 είχε ένημερώσει σχετικά τό γαλλικό ύπουργεϊο εξωτερικών. Στα 
τέλη Δεκεμβρίου 1880, άναφέρει ό πρόξενος Wiet, πολλοί ντόπιοι πρόκριτοι5 
άπηύθυναν τηλεγράφημα πρός τό πρακτορείο Havas μέ τό όποιο έξ ονόματος 
τοϋ βλαχικοϋ πληθυσμού, έξέφραζαν τήν άντίθεσή τους στις άποφάσεις τοϋ 
Βερολίνειου Συνεδρίου. Οί Βλάχοι, συνέχιζε, άρκετά πολυάριθμοι στά διεκδι- 
κούμενα εδάφη, είχαν έξελληνιστεΐ, ή προπαγάνδα δμως προσπαθούσε μέ κάθε 
τρόπο νά τούς παρασύρει μέ τό μέρος της, έχοντας καί τήν ήθική υποστήριξη 
τών τουρκικών άρχών. Κατά τον Wiet, οί ταραξίες6 βρίσκονταν σέ άδιάκοπη 
έπικοινωνία μέ πολιτικά πρόσωπα τής Ροιμης καί τοϋ Βουκουρεστίου καί τό 
πρόγραμμά τους άπέβλεπε στο νά προκαλέσει τήν προσοχή τής Εύρώπης γιά 
τούς συμπατριώτες τους στήν Τουρκία, έτσι πού νά γίνει άποδεκτήή έθνικότητά

1. Βλ. τήν ΰπ ’ άριθμ. 123/17-4-1881 έκθεση τοϋ γενικοΰ προξένου Ίωαννίνων πρός 
τό υπουργείο έξωτερικών, AYE, Β' Άρχεΐον, 1881, Κωνσταντινουπόλεως πρεσβεία, Προ­
ξενεία έν Θεσσαλία, Ή πείρω , ’Αλβανία.

2. Βλ. τό ΰπ ’ άριθμ. 986 έμπ. / 2-5-1881 έγγραφο τοϋ υπουργείου, AYE, Β' Ά ρχεΐ­
ον, 1881, Ευρωπαϊκή ’Επιτροπή Δουνάβεως κλπ.

3. Βλ. τήν ο.π., ύπ ’ άριθμ. 129 έκθεση.
4. Βλ. δ. π.
5. Ε ννοεί τούς ρουμανίζοντες.
6. Έ τσ ι χαρακτήριζε ό πρόξενος τούς πράκτορες τής προπαγάνδας.
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τους. Ισχυρίζονταν δτι οί Μεγάλες Δυνάμεις άναγνώρισαν το Μαυροβούνιο, 
πού στήν άρχή δέν είχε παρά 125.000 κατοίκους· συνεπώς ήταν εύκολότερο, 
κατά τούς συλλογισμούς τους, ν’ αναγνωριστούν οί 300.000 Ρουμάνοι πού σχη­
μάτιζαν συμπαγή πληθυσμό στις περιοχές τής Πίνδου καί οΐ 1.000.000 Ρου­
μάνοι τών γειτονικών περιοχών1. Πρόσθεταν άκόμη, δτι ήταν οί μόνοι πού θά 
μπορούσαν νά συμμαχήσουν μέ τούς ’Αλβανούς καί νά δημιουργήσουν ετσι ενα 
σοβαρό εμπόδιο άνάμεσα στούς 'Έλληνες καί τούς Σλάβους. Κατά τον Wiet 
πάντα, ό άρχηγός τών ταραξιών, κάποιος ’Απόστολος Μαργαρίτης2, ερχόταν 
καί έφευγε άπό τά Γιάννινα, γύριζε τά χωριά καί συγκέντρωνε υπογραφές 
διαμαρτυρίας γιά τήν προσάρτηση τής Ήπειρο - Θεσσαλίας στήν Ελλάδα. 
'Η διαμαρτυρία αύτή μεταφέρθηκε στήν Κωνσταντινούπολη άπό 7 άντιπρο- 
σώπους: τρεις άπ’ αύτούς ήταν άπό τήν ’Ήπειρο, τρεις άπό τή Θεσσαλία καί 
ενας άπό τή Μακεδονία. Ή  γνώμη τοϋ Γάλλου προξένου ήταν δτι ή Πύλη προσ­
δοκούσε νά έκμεταλλευτεΐ αύτή τήν άναταραχή, ή οποία θά μπορούσε νά γίνει 
σοβαρή μόνο σέ περίπτωση πού οί άρχές υποβοηθούσαν έξέγερση τών ’Αλβα­
νών ή τών Βλάχων. Κι ό Wiet κατέληγε μέ τή διαπίστωση: γιά τούς Βλάχους 
ή κίνηση υπήρχε μόνο στά χαρτιά. Ή  πλειοψηφία τους έπιθυμοϋσε άκόμη τήν 
ένωση μέ τήν Ελλάδα3.

Στο θεσσαλικό χώρο πάλι ή προπαγάνδα προσπαθούσε νά πείσει τούς 
Κουτσόβλαχους τής Πίνδου καί τής Μακεδονίας πού παραχείμαζαν έκεΐ, οτι 
θά είχαν νά ώφεληθοϋν πολλά, άν έπιτυγχανόταν τελικά ό σκοπός, ή αποτροπή 
δηλαδή τής προσάρτησης. Ή  Πύλη θά τούς παραχωρούσε άρκετά προνόμια καί 
ευεργετήματα4.

Στενός συνεργάτης τοϋ Μαργαρίτη στή Θεσσαλία ήταν ό Τοΰρκος μου- 
τεσαρίφης, ό όποιος τον βοηθούσε ποικιλότροπα, δίνοντας υποσχέσεις ή πιέζον­
τας κι άπειλιοντας τούς Κουτσόβλαχους γιά νά συγκεντρώσει τις ύπογραφές 
τους. Τούς Κουτσόβλαχους πού άντιδροϋσαν, καί ιδιαίτερα τούς ιερείς, τούς 
φυλάκιζε γιά νά φοβηθούν οί άλλοι. Κύριος στόχος ήταν ό άρχιμανδρίτης Γρηγό- 
ριος Δροσινάς πού κρυβόταν καί τελικά σώθηκε καταφεύγοντας στήν Ελλάδα5.

1. Οΐ άριθμοϊ πού παρουσίαζε ή ρουμανική προπαγάνδα γιά  τον κουτσοβλαχικό πλη­
θυσμό τής αυτοκρατορίας ήταν αυθαίρετοι' βλ. γενικά γιά  τήν ιδιομορφία τοϋ προβλήματος 
τοϋ άκριβοΰς προσδιορισμού τοϋ άριθμοϋ τών Κουτσόβλαχων στοΰ Ρω μανόν , δ .π., σ.14 κ. έξ.

2. 'Ο πρόξενος είχε μιλήσει μαζί του κι άσφαλώς μετέφερε στήν έκθεση τις απόψεις του.
3. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 35 /20--Ι-1881 έκθεση τοϋ W iet προς τό υπουργείο εξωτερικών, 

A rch iv e s  d u  M in is te r e  d e s  A ffa ir e s  E tr a n g e r e s ,  Correspondence Politique des Con­
suls, T urquie, Jan in a , vol. 11. Στήν έκθεση είναι συνημμένη ή διαμαρτυρία τών Κουτσό­
βλαχων.

4. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 184/22-4-1881 έκθεση τοϋ προξενείου Λαρίσης προς τό υπουρ­
γείο εξωτερικών, AYE, Β' Άρχεΐον, 1881, Ευρωπαϊκή ’Επιτροπή Δουνάβεως κλπ. Βλ. 
σχετικά και P e y fu s s ,  δ .π ., σ. 58.

5. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 191 /29-Ί-1881 εκθεση τοϋ προξενείου Λαοίσης προς τό υπουρ­
γείο εξωτερικών, συνημμένη στο 1022 / 2-5-1881 έγγραφο τοϋ υπουργείου, ΑΥΕ, δ.π.
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'Όπως άναφέραμε, τή διαμαρτυρία, μέ υπογραφές άνθρώπων δλως αγνώ ­
στων κα ι κοινών, άλλων μεν πεισθέντων δ ι  ολίγων χρημάτων, άλλων δ έ  π ιε- 
σθέντων1, μετέφερε στήν Πόλη άντιπροσωπεία μ’ επικεφαλής τον Μαργαρίτη2. 
Τδ έλληνικδ υπουργείο εξωτερικών, ανήσυχο γιά τήν έξέλί-ξη, έδωσε έντολή 
στον πρεσβευτή του στήν τουρκική πρωτεύουσα Α. Κουντουριώτη νάπροβεΐστίς 
άπαραίτητες παραστάσεις προς τούς πρεσβευτές τών Μεγάλων Δυνάμεων3. Οί 
τελευταίοι δέ φάνηκαν νά δίνουν μεγάλη σημασία στις δραστηριότητες τής ρου­
μανικής προπαγάνδας, άφησαν δμως νά έννοηθεΐ δτι θά μιλούσαν στδν Τούρκο 
ύπουργδ έξωτερικών γιά τή βοήθεια πού τής έδιναν οί άρχές4.

Ή  υποδοχή πού έπεφύλαξαν οί πρεσβευτές στήν άντιπροσωπεία του Μαρ­
γαρίτη ήταν ψυχρή. 'Η έκτίμηση τοϋ 'Έλληνα διπλωμάτη ήταν δτι αναχώρη­
σαν άπδ τήν πρωτεύουσα άπελπισμένοι5. Γύρω άπδ τδ θέμα τής υποβολής τών 
υπομνημάτων διαμαρτυρίας υπάρχει κάποια σύγχυση. 'Ο Max Demeter Pey- 
fuss σημειώνει δτι δ Μαργαρίτης ύπέβαλε, στις 8 ’Ιουνίου 1881, υπόμνημα 
πρδς τούς ξένους πρεσβευτές στήν Πόλη, τδ όποιο περιείχε ύπογραφές ρουμα- 
νιζόντων άπδ τά χωριά πού παραχωροΰνταν στήν Ελλάδα. Τδ περιεχόμενο τοϋ 
ύπομνήματος, κατά τον Peyfuss, δέν μας είναι γνωστό6. Πρέπει "πάντως νά 
είναι διαφορετικό άπδ τή γνωστή διαμαρτυρία καί νά ταυτιστεί μ’ έκεΐνο γιά 
τδ όποιο κάνει λόγο δ Α. Κουντουριώτης. Τις τελευταίες μέρες τοϋ πρώτου δε­
καήμερου τοϋ Μαΐου δ Μαργαρίτης βρισκόταν στήν Πόλη μαζί μέ 4 'Έλληνες 
Κουτσόβλαχους7, γιαυτδ ύποθέτουμε δτι ύπέβαλε τδ ύπόμνημά του στά μέσα 
Μαΐου κι 6χι τδν ’Ιούνιο. Τον ’ Ιούνιο θά ύποβλήθηκε στούς πρεσβευτές ή γνω­
στή διαμαρτυρία τής άντιπροσωπείας τών Κουτσοβλάχων, τής δποίας τδ κεί­
μενο τοϋ περιεχομένου έπισυνάπτεται στις έκθέσεις τοϋ ελληνικού8 καί τοϋ 
γαλλικού προξενείου ΊωαννίνωΆ  'Ύστερα άπδ τήν υπογραφή τής συνθήκης
Τον Δροσινά τον καταδίωκαν καί γιά  τή συμμετοχή του στήν έπανάσταση τοϋ 1878, πρά­
γμα πού άποδεικνύεται κι άπό τά έγγραφα πού κατασχέθηκαν στο Μετόχιο τοϋ Παναγίου 
Τάφου, στο όποιο ήταν προϊστάμενος, άλλά κ ι άπό ομολογία τοϋ ίδιου.

1. Βλ. τήν δ.π., ύπ ’ άριθμ. 184 έκθεση τοϋ προξενείου Λαρίσης.
2. Βλ. τήν ύπ ’ άρθμ. 477 / 11-5-1881 έκθεση τοϋ γενικοΰ προξενείου Θεσσαλονίκης 

πρός τό υπουργείο έξωτερικών, ΑΥΕ, δ.π.
3. Βλ. τό ο.π., ύπ ’ άριθμ. 1022 έγγραφό του.
4. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 1370 έμπ. / 15-5-1881 εκθεση τής πρεσβείας Κωνσταντινουπό­

λεως πρός τό υπουργείο έξωτερικών, ΑΥΕ, δ.π.
5. Βλ. τήν δ.π. ϊκθεση. 'Ο πρεσβευτής σημείωνε άκόμη δτι: Μ εταξύ τών π ληρε ­

ξουσ ίω ν τούτω ν ύπάρχουσ ι κ α ί τρ ε ίζ  πο ιμ ένες , ο ΐτ ιν ες  έμφα ίνοντα ι μάλλον μ ερ ιμνώ ντεζ  
π ερ ί τώ ν βοσκώ ν ή π ερ ί πα ντό ς  άλλου πολ.ιτ ικοϋ ζη τήμα τος . Γιά τήν άποτυχία τής δια­
μαρτυρίας τών ρουμανιζόντων βλ. καί P e y fu s s ,  ο.π., σ. 58.

6. Βλ. P e y fu s s ,  δ.π.
7. Βλ. τήν ο.π., ύπ ’ άριθμ. 477 εκθεση τοϋ προξενείου Θεσσαλονίκης.
8. Βλ. τήν δ.π., ύπ ’ άριθμ. 129 Μκθεση.
9. Βλ. τήν δ.π. έκθεση τοϋ W iet. Τά ονόματα τών πληρεξουσίων πού σημειώνονται 

στο κείμενο είναι: G. M ad jari, I. B allam atch i, Guitzi P apahatz i, Millo Papageorgi, 
Pertou li καί D ina ή G argala Gergoula.
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παραχώρησης, ή ΐδια επιτροπή υπέβαλε άλλη διαμαρτυρία πρός τούς ξένους 
πρεσβευτές πού έπιδόθηκε σ’ αύτούς στά μέσα ’Ιουλίου 1881 · τό κείμενο αύ- 
τής τής διαμαρτυρίας δημοσιεύτηκε στις 20 ’Ιουλίου 1881 στή ρουμανική εφη­
μερίδα «Timpul»1. Στή διαμαρτυρία εκφράζεται τό παράπονο πρός τούς πρε­
σβευτές, γιατί τό υπόμνημα πού τούς έπέδωσαν τον ’Ιούνιο δέν είχε κανένα 
άποτέλεσμα. Τό αίτημα, έγραφαν, γιά τή μή παραχώρηση στήν Ελλάδα 40 
κουτσοβλαχικών οικισμών, μέ πληθυσμό περισσότερο άπό 50.000 κατοίκους, 
δέ βάραινε στήν άπόφαση τών Μεγάλων Δυνάμεων, μέ άποτέλεσμα νά κατα­
λάβει τον ρουμανικόν λαόν άνησυχία κι άπελπισία. Οί άντιπρόσωποι πού υπέ­
γραφαν τή διαμ,αρτυρία άπηύθυναν ύστατη έ'κκληση πρός τούς πρεσβευτές νά μήν 
ολοκληρωθεί ή παράδοση τών νέων έδαφών πρός τήν Ελλάδα καί νά παραμεί­
νουν οί κουτσοβλαχικοί οικισμοί στήν Τουρκία. Κι αν όχι όλοι, τουλάχιστο τό 
διαμέρισμα τών Τρικάλων, οίκούμενον υπό τών Ρουμάνων τής Πίνδου, στο 
όποιο καί οί μουσουλμάνοι τών κοιλάδων τής Θεσσαλίας θά ήδνναντο νά εϋ- 
ρωσι άσυλον2.

Στις παρασκηνιακές ή έμφανεΐς ενέργειες τοϋ Μαργαρίτη άντέδρασαν καί 
οί ’ίδιοι οί κάτοικοι τών χωριών, κατά τρόπο πού δέν άφηνε άμφιβολίες γιά τή 
στάση τους. Ή  διαμαρτυρία τών ρουμανιζόντων Κουτσόβλαχων προκάλεσε τή 
σύνταξη καί τή δημοσίευση δήλωσης, τήν όποια ύπέγραψαν οί πρόκριτοι καί οί 
επιφανέστεροι άπό τούς κατοίκους τών χωριών Σαμαρίνας, Άβδέλας καί Σμί- 
ξης πού παραχείμαζαν στή Θεσσαλία. Στή δήλωσή τους εξέφραζαν κατηγορη­
ματικά τήν άποψη, ότι άνήκαν στήν έλληνική εθνότητα καί τό ορθόδοξο Πατρι­
αρχείο, χρησιμοποιούσαν τήν έλληνική γλώσσα στήν εκκλησία, στο σχολείο 
καί στις συναλλαγές τους καί δέν ήθελαν νά έχουν καμιά σχέση μέ τή ρουμανική 
γλώσσα, τούς ρουμανοδασκάλους καί τά σχέδια τοϋ Μαργαρίτη3.

Πρέπει νά υπογραμμίσουμε καί πάλι, ότι οί άντιδράσεις τής προπαγάνδας,

1. Τό κείμενό της εχει άναδημοσιευτεΐ στήν έφημερίδα «Σύλλογοι», τής οποίας από­
σπασμα είναι συνημμένο στήν ύπ ’ άριθμ. 699 έμπ. / 7-8-1881 εκθεση τής πρεσβείας Βου- 
κουρεστίου πρός τό ύπουργεϊο έξωτερικών, AYE, Β' Άρχεΐον, 1881, Ή  έν Κωνσταντινου- 
πόλει πρεσβεία.

2. Τή διαμαρτυρία ύπογράφουν ώς επίτροποι οί: Γ . Ματζάρης, Γκούϊτσι Π. Χατζής, 
Μίχος Παπαγεωργίου, Βασίλειος Χατζή Στεργίου, I. Βαλαμάτσης, Δίνα Γαργάλας, οί ΐδιοι 
σχεδόν πού ύπέγραφαν καί τό πρώτο. Αύτή είναι ή δεύτερη διαμαρτυρία πού άναφέρει ό P e y -  
fu s s ,  δ .π ., σ. 58 καί κάνει λόγο ό Έ λληνας πρεσβευτής στο Βερολίνο Ραγκαβής στήν ύπ ’ 
άριθμ. 365 / 8 / 20-8-1881 εκθεση  του πρός τό ύπουργεϊο έξωτερικών, AYE, Β ' Άρχεΐον, 
1881, Εύρωπαϊκή Ε πιτροπή Δουνάβεως.

3. Τό προ>τότυπο τής δήλωσης, μέ τις ύπογραφές 300 προκρίτων καί μέ ήμερομηνία 
18 Α πριλίου 1881 βρίσκεται στο AYE, Β' Άρχεΐον, 1881, Εύρωπαϊκή Επιτροπή Δουνά­
βεως κλπ. Τό περιεχόμενό της δημοσιεύτηκε στήν έφημερίδα τοϋ Βουκουρεστίου «Σύλλο­
γο ι», στό υπ ’ άριθμ. 1631 / 15 / 17-5-1881 φύλλο, συνημμένο στήν ύπ ’ άριθμ. 401 / 5-5- 
1881 εκθεση τής πρεσβείας Βουκουρεστίου πρός τό ύπουργεϊο έξωτερικών, ΑΥΕ, 6.π.
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γιά τήν προσάρτηση της Θεσσαλίας καί τμήματος τής ’Ηπείρου στήν Ελλάδα, 
δέν ήταν πρωτογενείς, άλλά είχαν στενή συνάρτηση μέ τήν πολιτική τής ρου­
μανικής κυβέρνησης, πού ήταν άντίθετη προς τις παραχωρήσεις αύτές. Τήν πο­
λιτική της έξέφραζαν, μέ όξύτατο τόνο, τά ήμιεπίσημα κυβερνητικά φύλλα τής 
εποχής, ό «Ρωμοΰνος» κι ό «Τηλέγραφος»1. ’Απαντήσεις στήν άρθρογραφία 
αύτή έδιναν οί ελληνικές εφημερίδες τοϋ Βουκουρεστίου καί κυρίως ή «ΤΙρις» 
καί οί «Σύλλογοι»2.

"Οπως είναι γνωστό, ή προσάρτηση τών παραχωρούμενοον εδαφών άρχι­
σε στις 29 ’Ιουνίου / 5 ’Ιουλίου 1881 κι ολοκληρώθηκε στις 21 ’Οκτωβρίου / 2 Νο­
εμβρίου τοϋ ίδιου χρόνου. 'Η παραχώρηση άποτέλεσε βαρύ πλήγμα στά σχέδια 
τής προπαγάνδας. Τή στέρησε πρώτα, οπως άναφέρθηκε, άπό εναν αριθμό κου- 
τσοβλαχικών οικισμών. ’Από τούς κατοίκους τών οικισμών αύτών άγρευε έ'μψυ- 
χο ύλικό γιά τή στελέχωσή της καί κυκλοφορούσε τά συνθήματά της, εστω καί 
σέ περιορισμένο κύκλο. Τής δημιούργησε έπειτα σοβαρές δυσχέρειες γιά τήν έ- 
πέκταση τών δραστηριοτήτων της στά χωριά τής Πίνδου, μερικά άπό τά όποια 
άποτελοΰσαν τά κυριότερα ορμητήριά της. Μεγάλο τμήμα τοϋ πληθυσμού τής πε­
ριοχής αύτής μετακινόταν τον χειμώνα στις θεσσαλικές πεδιάδες καί ήταν φυσικό 
νά δυσχεραίνονται οίένέργειες τών οργάνων της, ιδίως τών δασκάλων, πού άκο- 
λουθοΰσαν τις μετακινήσεις. Οί δυσκολίες προέρχονταν άπό τή στάση τών ελληνι­
κών άρχών, άλλά καί τοϋ έλληνικοΰ πληθυσμού τής Θεσσαλίας, ό όποιος έδει­
χνε ιδιαίτερη εύαισθησία άπέναντι σ’ ενέργειες πού έθιγαν τον έθνισμό του. Τέ­
λος, ή παραχώρηση άποτελοΰσε πλήγμα κι άπό τήν πλευρά οτι διχοτομήθηκε 
μιά ενιαία περιοχή, ή οποία μπορούσε ν’ άποτελέσει αύτόνομο καντόνι, μέσα 
στά πλαίσια τής ’Αλβανίας, σύμφωνα μέ τά σχέδια τών προπαγανδιστών3.

Στο μεταξύ, οί κάτοικοι τών παραχωρούμενων περιοχών καί μαζί τους καί 
οί κουτσοβλαχικοί πληθυσμοί υποδέχονταν μ’ ενθουσιασμό τον έλληνικό στρα­
τό καί τις άρχές καί βέβαια πουθενά δέν παρατηρήθηκε ούτε ίχνος άντίδρασης 
άπό τήν πλευρά τών Κουτσόβλαχων. Οί υποσχέσεις καί διαβεβαιώσεις τοϋ 
Μαργαρίτη προς τή ρουμανική καί τουρκική κυβέρνηση, οτι δηλαδή οί Κουτσό- 
βλαχοι θ’ άντιστέκονταν ένοπλα, άποδείχτηκαν λόγια κενά άπό περιεχόμενο: 
Οί γρα ικο ί είσήλβαν εν ηχω σαλπ ίγγω ν και αναπεπταμένη σημα ία , ουδέ σκιά  
δέ άντιστάσεως έφάνη, δπερ καταδεικνύει δτι ό κ. Μ αργαρίτης διά τής κωμω­
δίας ταύτης έσκόπει νά έκμνζήση χρήματα παρά τών άφελών τοϋ  Βονκουρε- 
στίου. Λέγεται δτι ή κωμωδία αί'τη εστοίχ ισε 40 χιλ. φ ρ ϊ

1. Στά όίρθρα ήταν διάχυτη ή πικρία γιά  τόν τρόπο μέ τον όποιο οί πρεσβευτές τών 
Δυνάμεων στήν Πόλη υποδέχτηκαν τό υπόμνημα τών πληρεξουσ ίω ν τοϋ  ρουμαν ικού  λαοϋ. 
Βλ. άρθρο τής έφημερίδας «Τηλέγραφος» πού άναδημοσιεύεται στούς «Συλλόγους», φυλλ. 
1680 / 25-6-1881.

2. Βλ. ένδεικτικό άρθρο μέ τόν τίτλο «Οί άγύρται», δημοσιευμένο στο 549 / 26-6-1881 
φύλλο τής «Ίρ ιδος».

3. Βλ. P e y fu s s ,  ό.π., σ. 59.
4. Βλ. εφημερίδα «Σύλλογοι» πού άναδημοσιεύει, σέ μετάφραση, άνταϊτόκριση άπό 

τήν Πόλη τής έφημερίδας «B inele P ub lic» (11-2-1884). Ή  δημοσίευση στούς «Συλλό­
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Τά γεγονότα, λοιπόν, άπέδειξαν δτι, οί μεγαλόστομες απειλές τοϋ Μαργα­
ρίτη άποτελοΰσαν μέρος τής σκηνοθεσίας πού έστησε, γιά νά εντυπωσιάσει ε­
χθρούς καί φίλους. Φυσικό ήταν νά σημειωθούν τώρα δυσμενείς επιπτώσεις στη 
δράση τής προπαγάνδας. ’Έτσι, τούς τελευταίους μήνες τοϋ 1881, κυκλοφορού­
σε ευρύτατα ή φήμη στήν περιοχή τοϋ Μοναστηριού, δτι ή ρουμανική κυβέρνη­
ση προσανατολιζόταν προς τήν άποψη νά διαλύσει έντελώς τήν προπαγάνδα, 
άφοΰ οί ενέργειες της δεν έ'φερναν κανένα αποτέλεσμα. Διαδιδόταν επίσης δτι ή 
ΓΓύλη συμπεριφερόταν περιφρονητικά πρός τή Ρουμανία, γιατί δ πρεσβευτής 
τής τελευταίας στήν Πόλη εΐχε ύποσχεθεΐ στήν τουρκική κυβέρνηση, δτι ή 
Θεσσαλία α τε δή νπδ Βλάχων τδ πλεϊστον , κατ’ αυτόν, οικουμένη θά έκώλνε 
διά τών δπλον τήν είσοδον τοϋ ελληνικού στρατού1, πράγμα πού δεν εγινε. 
Οί διαδόσεις, έ'στω κι άν δεν άνταποκρίνονταν έντελώς στήν αλήθεια, άποτε­
λοΰσαν άπήχηση γεγονότων, πού ή έξέλιξή τους μοιραία έπηρέαζε τή στάση 
τών παραγόντων πού εμπλέκονταν στδ θέμα. ’Εκείνο πού δεν εύσταθοΰσε, για­
τί έπρόκειτο γιά εύσεβή πόθο τών Ελλήνων, ήταν ή άποψη δτι ή ρουμανική 
κυβέρνηση σχεδίαζε τή διάλυση τής προπαγάνδας. Τά ’ίδια τά πράγματα διέ- 
ψευδαν τή διάδοση, άφοΰ ή δραστηριότητα τής προπαγάνδας συνεχιζόταν. Μά­
λιστα, άρχισαν νά καταβάλλονται προσπάθειες προκειμένου νά εξασφαλιστούν 
καί νέα ερείσματα γιά παραπέρα άνάπτυξη2.

Ή  μή εκπλήρωση τών υποσχέσεων τοϋ Μαργαρίτη, σχετικά μέ τήν αν­
τίδραση τών Κουτσόβλαχων στήν ένωση τής Ήπειρο - Θεσσαλίας, είχε κά­
ποιες επιπτώσεις καί στδ έσωτερικδ τής Ρουμανίας. Συγκεκριμένα, τδ καλο­
καίρι τοϋ 1881, ή διάκριση ανάμεσα σέ Μολδαβούς καί Βλάχους εγινε προσπά­
θεια νά μεταφερθεΐ, σέ δημοσιογραφικό πεδίο, άνάμεσα σέ αντόχθονες καί έτε-

γους» πρέπει νά έγινε στά τέλη τοϋ δεύτερου δεκαήμερου τοϋ Φεβρουάριου 1884, γ ιατί τό 
απόκομμα της έφημ. είναι συνημμένο στήν ύπ ’ άριθμ. 157 / 20-2-1884 έκθεση της πρε­
σβείας Βουκουρεστίου πρός τό υπουργείο έξωτερικών, AYE, Β' Άρχεΐον, 1881-1885, 
Πρεσβεία Βουκουρεστίου.

1. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 230 / 2-10-1881 Ικθεση τοϋ προξενείου Μοναστηριού πρός τό 
υπουργείο εξωτερικών, ΑΥΕ, Β ' Άρχεΐον, 1881, Ευρωπαϊκή ’Επιτροπή Δουνάβεως κλπ .

2. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 1415 Ικθεση τοϋ Νοεμβρίου 1881 (δεν έχει ήμερομηνία, πρέπει 
πάντως νά είναι πριν άπό τις 20 Νοεμβρίου, γ ιατί τότε σημειώνεται ή λήψη της στον άριθμ. 
πρωτοκόλλου τοϋ ύπουργείου έξωτερικών), πού έστειλε τό προξενείο Θεσσαλονίκης στο 
ύπουργεΐο.Στήν έκθεση χαρακτηρίζεται δλωζ άι>ντιοστατοζ κ α ί εν άντιθέσε ι πρόζ τά  π ρ ά γ μ α ­
τα  ή άποψη τοϋ προξενείου Μοναστηριού γιά  τήν κατάργηση τής προπαγάνδας κι άναφέρον- 
ται περιστατικά έντασης τής δραστηριότητάς της. Τήν έποχή αύτή ή ρουμανική κυβέρνηση 
προσπαθούσε επ ίμ ονα  νά πείσει τό διάσημο Γάλλο εθνολόγο  Rosm y, πρόεδρο τής Εθνολο­
γικής 'Εταιρείας τοϋ Παρισιοϋ, νά συνταχθεΐ μέ τις άπόψεις τών Ρουμάνων ώς πρός τήν 
εθνολογική σύνθεση τοϋ πληθυσμού  τής αυτοκρατορίας. 'Ο Rosm y είχε φτάσει στο Βου­
κουρέστι καί έπρόκειτο νά κατευθυνθεΐ πρός τή Μακεδονία. Βλ. τήν 8.π. Ικθεση καί τό 
μέ ήμερομηνία 1-10-1881 έγγραφο τής πρεσβείας Κωνσταντινουπόλεως πρός τό γενικό 
προξενείο Θεσσαλονίκης, ΑΥΕ, ο .π .
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ρόχθονες. Μέ τον δρο έτερόχθονες εννοούσαν τούς Ρουμάνους πολιτικούς, κου­
τσοβλαχικής καταγωγής, αρκετοί άπό τούς οποίους είχαν άνέλθει σέ υπουργι­
κά άξιώματα. Ή  έφημερίδα «Timpul», στις 29 ’Ιουλίου 1881, έπιτέθηκε μέ 
κύριο άρθρο της έναντίον τών έτεροχθόνων καί ιδιαίτερα εναντίον του Ζιανή, 
πρώην ύπουργοϋ τής Δικαιοσύνης, του βουλευτή Καραδα, τοϋ ύπουργοΰ τών 
έσωτερικών Κ.Α. Ρωσέτη, του ύπουργοΰ τής Δικαιοσύνης Φερεκίδη, τοϋ πο­
λιτευόμενου γιατροΰ Σερούριου. Τούς άποκαλοΰσε φύσει κα ί πνεύματι εξαμ­
βλώματα, πού δέν είχαν πατρίδα κι ορισμένη εθνικότητα, υπηρετούσαν ξένα 
συμφέροντα, ένοιωθαν μίσος γιά δλους τούς αντόχθονες Ρουμάνους, προσπα­
θούσαν νά παραμορφώσουν τή γλώσσα κι αύριο θάκαναν τό ϊδιο καί στον κοινω­
νικό οργανισμό, τήν έκκλησία καί τά σχολεία. Γιά τή σωτηρία τοϋ έθνους, συ­
νέχιζε ή έφημερίδα, έπρεπε το ταχύτερο ν’ άφαιρεθεΐ κάθε εξουσία άπ’ αύτούς 
πού δλοι μισούσαν καί πού μόνο ξένοι τούς ύποστήριζαν.

Τά πράγματα, βέβαια, δέν ήταν έτσι δπως τά παρουσίαζε ή «Timpul». 
Τούς σκοπούς της έπεσήμανε ή έλληνική πρεσβεία Βουκουρεστίου1. Οί κου- 
τσοβλαχικής καταγωγής Ρουμάνοι πολιτικοί ξεχώριζαν άνάμεσα στούς αντό­
χθονες συναδέλφους τους γιά πολλούς λόγους. "Ενας άπ’ αύτούς, βασικός, ή­
ταν ή έλληνική παιδεία τους, πού ξάνοιγε τούς πνευματικούς τους ορίζοντες καί 
δημιουργοΰσε δυνατότητες άνέλιξης. Στις έπιθέσεις τής «Timpul» απάντησε 
μέ ορθές παρατηρήσεις ή κυβερνητική «Independance Roumaine», τονίζον­
τας δτι καί οί κορυφαίοι πολιτικοί τής άντιπολίτευσης ήταν κουτσοβλαχικής 
καταγωγής καί συνεπώς μέ τήν άντικατάσταση τής κυβέρνησης πάλι οί ξένοι 
θά κυβερνούσαν. Ή  πρεσβεία πίστευε δτι δλοι, κυβερνητικοί κι άντιπολιτευό- 
μενοι, άπό τον κορυφαίο πολιτικό μέχρι τον κατώτερο υπάλληλο, ένοιωθαν 
άπέναντι στον έλληνισμό μεγαλύτερη άπέχθεια άπ’ δ,τι οί καθαυτό Ρουμάνοι. 
Αύτό τό εκδήλωναν σέ κάθε περίσταση, τόσο στις ενέργειες τής ρουμανικής κυ­
βέρνησης στο εξωτερικό δσο καί στις διάφορες ύποθέσεις στο εσωτερικό, άκόμη 
καί στήν άρθρογραφία τοϋ τύπου καί στις διαλέξεις πού έκαναν2. Οί αιτίες τής 
απέχθειας αύτής προέρχονταν άπό τό δτι στούς πολιτικούς κουτσοβλαχικής 
καταγωγής είχε γίνει συνείδηση - ή έδειχναν πώς τό πιστεύουν — δτι οί "Ελ­
ληνες καταλάμβαναν εδάφη πού δέν τούς άνήκαν. Γιαυτό καί λυπήθηκαν πολύ 
πού ή ένσωμάτωση τής Θεσσαλίας καί τμήματος τής ’Ηπείρου έγινε μέ πανη­
γυρικό τρόπο κι οχι μέ αιματοχυσία, δπως, φαίνεται, τούς είχε διαβεβαιώσει ό 
Μαργαρίτης. Τό μίσος τους μεγάλωνε, γιατί τό ελληνικό στοιχείο, τόσο κατά 
τή διάρκεια τής τουρκοκρατίας δσο καί στά κατοπινά χρόνια ήν τό πρωτεύον 
διανοητικώς και νλικώς στή Ρουμανία. Τήν εποχή εκείνη άνθοΰσε άκόμη καί

1. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 699 έμπ. / 7-8-1881 εκθεσή της, AYE, Β' Άρχεΐον, 1881, Ή  
έν Κωνσταντινουπόλει Πρεσβεία.

2. Ό  Ρωσέτης κι ό Καραδάς ήταν ιδρυτές καί τής εφημερίδας «R o m an u l» , πού ά-
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είχε στά χέρια του τό έμπόριο καί τή ναυτιλία τοϋ Δούναβη1.
Τό πλήγμα πού δέχτηκε ή προπαγάνδα μέ τήν προσάρτηση τών νέων έδαφών 

στήν Ελλάδα δημιούργησε στή Ρουμανία κι άλλου είδους αντιδράσεις. Οί πράκτο­
ρες τής προπαγάνδας γιά νά έξεγείρουν τήν κοινή γνώμη στο έσωτερικό καί νά 
δημιουργήσουν εντυπώσεις στο έξωτερικό, δημοσίευαν στις ρουμανικές έφημερί- 
δες άνταποκρίσεις άπό τήν Τουρκία. Σ’ αύτές άπό τό ενα μέρος έξαίρονταν οί 
επιτυχίες τής προπαγάνδας, μέ τήν ίδρυση νέων σχολείων, κι άπό τό άλλο πε- 
ριγράφονταν μέ τά μελανότερα χρώματα τά δεινοπαθήματατ& ν Κουτσόβλαχων 
τών χωριών τής Πίνδου πού παραχείμαζαν στήν έλληνική τώρα Θεσσαλία. ’Έτσι, 
ή «Ρουμάνια Αίμπερα», έφημερίδα πού αντιπολιτευόταν έντονα τόν υπουργό 
Παιδείας Ούρέκια, άρχισε νά δημοσιεύει άνταποκρίσεις πού έστελναν σ’ αύτόν 
οί προπαγανδιστές2, στις όποιες άλλα γεγονότα μεγαλοποιούνταν, γιά νά υπο­
γραμμιστεί τό μέγεθος τών δήθεν διωγμών τών Κουτσόβλαχων, κι άλλα ήταν 
τελείως φανταστικά. ’Έλεγαν π.χ. οί άνταποκρίσεις πώς οί Ρουμάνοι τής Πίν­
δου καί ιδιαίτερα τών χωριών Περιβολιού, Σαμαρίνας, ’Αβδέλας καί Σμίξης, 
κατέβηκαν γιά νά παραχειμάσουν, ό'πως πάντοτε, στή Θεσσαλία, άλλά στά σύ­
νορα τούς εμπόδισαν οί ελληνικές άρχές καί ύπέφεραν τά πάνδεινα επί τρεις  
ημέρας έν ύπαιθρα). Μόνον όταν ύποσχέθηκαν δτι δέ θά ξανάστελναν τά παιδιά 
τους στά ρουμανικά σχολεία άνοιξαν τά σύνορα, άφοΰ προηγουμένως τούς έπέ- 
βαλαν βαρύτατη φορολογία στά ζώα3. ’Έλεγαν άκόμη, δτι ό κίνδυνος έξελλη- 
νισμοΰ πού άπειλοΰσε τούς Ρουμάνους τής Πίνδου, μετά τήν προσάρτηση, ή­
ταν άμεσος καί μεγάλος. Οί 'Έλληνες είχαν άναπτύξει έντονη δραστηριότητα 
γιά νά εξελληνίσουν τούς Ρουμάνους κι δταν δέν τό κατόρθωναν μέ κολακείες 
κατέφευγαν στις άπειλές, δτι δέ θά τούς δέχονταν στο ελληνικό κράτος. Μέ τήν 
ίδρυση τής «Μακεδονορουμανικής Εταιρείας» οι Γραικοί Ιδόντες δτι κινόυνεύ- 
ουσι ν’ άπολέσωσι κα ί τό τελενταίον έν ’Ανατολή έρεισμά των, τούς Ρου­
μάνους, έπλημμύρισαν δλα τά  ρουμανικά χωρία μέ διδασκάλους καί δ ίδασκα- 
λίσσας δαπάναις τοϋ έν Ά θήναις προς διάδοσιν τών ελληνικών γραμμάτων

σκοϋσε έμπαθή πολιτική έναντίον τοϋ έλληνισμοΰ.
1. Βλ. τήν δ.π. εκθεση, άριθμ. 699. Πρέπει νά σημειώσουμε άκόμη τή θλιβερή διαπί­

στωση στήν όποια κατέληγε ό πρεσβευτής Στ. Άντωνόπουλος: ΓΙλήν, δπω ς π ο τ ’ αν ή , τό  
βέβα ιον ε ϊνε δ τ ι ο ί Ρ ονμοϋνο ι μ ισ ο ϋ σ ιν  ημ ά ς  δσον ούδεμ ία  αλλη  εν τή  ’Α νατολή φυλή. Τό μ ί ­
σος  τοϋτο ε ίνα ι χοσούτφ  έρριζωμένον, ώ στε  ουδέποτε, π ρέπ ε ι νά έλπ ίσ η  τ ιζ  δ τ ι θέλει μ ε τ α -  
βληθή  ή μ ετρ ια σθή , ο ΐα ι δήποτε  κ α ι αν &σιν έν τώ  μ έλλοντ ι α ί π ερ ισ τά σ ε ις  κ α ι o la  δήποτε  
δ ε ίγ μ α τα  ήθελε δώ σε ι ό 'Ε λληνισμός π ερ ί τοϋ  δ τ ι δέν εμφορε ίτα ι ύπ ό  τώ ν αυτών προς τούς  
Ρ ουμάνους α ισθημάτω ν. Ε ίναι, βέβαια, μία διαπίστωση υπερβολική, δίνει ομως τήν έξήγη- 
ση τής άντίδρασης πού προκαλοΰσαν στον έλληνισμό, τόσο οί διοιξεις τοϋ έλληνικοΰ στοιχεί­
ου στή Ρουμανία δσο καί ή δράση τής προπαγάνδας στό έσωτερικό της Τουρκίας.

2. Πιθανόν νά ήταν προϊόντα γραφείου.
3. Ή  άνταπόκριση τής «Ρουμάνια Λίμπερα» αναδημοσιεύεται στούς «Συλλόγους», 

άριθμ. φύλλ. 1830 / 11-12-1881.
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Συλλόγου, δστις άνέλαβε και υποτρόφους εξ άμφοτέρων τών φύλων εκ πολλών 
χωρίων1.

"Οσα άναφέρονται στις άνταποκρίσεις, σχετικά μέ τον «Σύλλογον πρός 
διάδοσιν τών ελληνικών γραμμάτων»2, δέ βρίσκονται μακριά άπό τήν πραγμα­
τικότητα. 'Η αύξηση τών δραστηριοτήτων του άρχισε πριν άπό τήν προσάρ­
τηση καί έντάΟηκε άργότερα. Κύρια επιδίωξή του ήταν ν’ άντιμετωπιστεϊ άπο- 
τελεσματικά ό προσηλυτισμός τών Κουτσόβλαχων στά χωριά τής Πίνδου καί 
στους χώρους μετανάστευσης τών κατοίκων τους τήν περίοδο τοϋ χειμώνα. 
Στις άρχές τοϋ 1881 ό «Σύλλογος» έξέθεσε μέ υπόμνημά του στον πρωθυπουρ­
γό ’Αλ. Κουμουνδοΰρο τις ένέργειές του γιά τούς Κουτσόβλαχους τής Πίνδου, 
στήν περιοχή τής οποίας λειτουργούσαν ρουμανικά σχολεία μόνο σέ δύο χωριά, 
τήν Άβδέλα καί τό Περιβόλι3, καθώς καί τά μέτρα πού πήρε γιά ν’ άντιμετω- 
πίσει τήν προπαγάνδα στά χωριά τής Θεσσαλίας. 'Ο «Σύλλογος» εδωσε έντο- 
λή στούς "Ελληνες δασκάλους ν’ ακολουθούν τούς μετακινούμενους κατοίκους, 
πράγμα πού δέ γινόταν νωρίτερα σε μεγάλη έκταση. ’Αποτέλεσμα τών δρα­
στηριοτήτων αύτών ήταν νά έλαττωθεΐ στό έλάχιστο ό άριθμός τών μαθητών 
πού φοιτούσαν στά ρουμανικά σχολεία καί πού είχε ιδρύσει ή προπαγάνδα στά 
Τρίκαλα καί τό Δαμάσι4 καί νά παρατηρούνται τάσεις άποσκίρτησης άπό τό 
ρουμανισμό5.

Ή  κίνηση πού άρχισε νά παρατηρεΐται άπό τήν έλληνική πλευρά, γιά ε­
παρκέστερη κάλυψη τών εκπαιδευτικών άναγκών, ήταν άποτέλεσμα τής έντα­
σης τών δραστηριοτήτων τής προπαγάνδας πριν καί ιδίως μετά τήν προσάρτη­
ση τών νέων επαρχιών. Τό γενικό προξενείο Θεσσαλονίκης άνέφερε στό ύπουρ- 
γεΐο έξωτερικών δτι πολυάριθμοι Ρουμοϋνοι διδάσκαλοι εκ Ρουμανίας προερ­

1. Βλ. «Σύλλογοι» άριθμ. φύλλ. 1837 / 20-12-1881, οπού άναδημοσιεύεται όίλλη άντα- 
πόκριση άπό τή «Ρουμάνια Λίμπερα» τής 19-12-1881. Στή συνέχεια τής άνταπόκρισης γ ί­
νεται προσπάθεια νά πειστεί ή ρουμανική κυβέρνηση νά δημεύσει τά ελληνικά κληροδοτή­
ματα στή Ρουμανία, σάν κληροδοτήματα δήθεν Ρουμάνων καί τά έσοδα νά τά διαθέσει γ ιά  
τήν προπαγάνδα τής «Μακεδονορουμανικής Ε τα ιρείας». Κύριος στόχος ήταν τά ήπειρωτικά 
κληροδοτήματα τοϋ μητροπολίτη Δοσιθέου Φιλίτη καί τής Ε λισάβετ Καστρισόια.

2. Γιά τή δράση τοϋ «Συλλόγου» βλ. γενικά Α. Π απακώ στα , Ό  έν Ά θήναις Σύλλογος 
πρός διάδοσιν τών έλληνικών γραμμάτων. Ή  δράσις τοϋ Συλλόγου κατά τήν έκατονταετίαν 
1869-1969, Ά θήναι 1970.

3. Βλ. τό ύπ ’ άριθμ. 15 / 5-1-1881 έγγραφο, ΑΥΕ, 1881, 99 /I, Άναφοραί προξενι­
κών άρχών περί τής καταστάσεως έν τή περιοχή των. Ά πό  τό ύπόμνημα φαίνεται δτι τά 
ρουμανικά σχολεία τής Σαμαρίνας καί τής Σμίξης ύπήρχαν μόνο στά χαρτιά.

4. Μέ σύσταση τοϋ προξενείου τής Λάρισας ιδρύθηκε στούς Κουτζομύλους Τρικάλων 
ελληνικό σχολείο, τό όποιο έξουδετέρωσε τό έκεΐ ρουμανικό. Στό πρώτο φοίτησαν 47 μαθη­
τές καί στό δεύτερο έμειναν 5-6.

5. Οί ΙΤεριβολιώτες π.χ. μέ άναφορά τους ομολόγησαν δτι άπ οπ τύουσ ι τον Ρ ο νμαν ι- 
αμόν, βλ. τό δ.π. ύπόμνημα, στό όποιο έξαίρεται καί ή έθνική στάση τών κατοίκων τής 
Σαμαρίνας.
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χόμενοι, άφικόμενοι προ δέκα ημερών εις τήν περιφέρειαν τής διοικήσεως Γρεβ- 
βενών, είσ ι προωρισμένοι, όπως έγκατασταθώσιν εν ΓρεββενοΙς, Περιβολίω, 
Ά βδέλλα, Σαμαρίνα και εν αλλοις βλαχοφώνοις κοινότησιν1. Κατά τήν ίδια 
εκθεση, 6 Μαργαρίτης, πού βρισκόταν στήν Κλεισούρα, σκόπευε νά πάει στά 
Γρεβενά και στά Γιάννινα, προκειμένου νά έγκαταστήσει τούς νέους δασκάλους 
στις θέσεις τους. Οΐ πληροφορίες έλεγαν δτι οί δάσκαλοι, πού ασκούσαν το ε­
πάγγελμα  σάν πρόσχημα γιά νά ενεργούν προσηλυτισμό, διώχτηκαν άπό τά 
Γρεβενά, παρά τις πλούσιες χρηματικές παροχές πού ΰποσχέθηκαν στούς κα­
τοίκους καί το ίδιο θά γινόταν καί στή Σαμαρίνα. Οί υποσχέσεις γιά χρημα­
τικές παροχές αποτελούσαν πραγματικό γεγονός, γιατί τό Βουκουρέστι έστελ­
νε στον Μαργαρίτη μεγάλα ποσά μέ συναλλαγματικές2.

Οί καταγγελίες γιά τήν ταλαιπωρία τών Κουτσόβλαχων τής Πίνδου κατά 
τήν πρώτη χρονιά τής καθόδου τους στή Θεσσαλία, είχαν τή βάση τους. Βέβαια, 
τά αίτια ήταν πολύ διαφορετικά άπό κείνα πού διακήρυτταν τά όργανα τής 
ρουμανικής προπαγάνδας, τά όποια έκμεταλλεύτηκαν τά γεγονότα. 'Η ταλαι­
πωρία τών Κουτσόβλαχων οφειλόταν στό δτι ή κυβέρνηση Κουμουνδούρου, 
έντελώς άψυχολόγητα, έθεσε σέ ισχύ δλους τούς ελληνικούς νόμους, χωρίς νά 
μελετήσει άν οί νόμοι αύτοί μπορούσαν αμέσως νά έφαρμοστοΰν στις νέες έπαρ- 
χίες καί χωρίς νά συζητήσει τό θέμα μέ τούς έκπροσώπους τών Θεσσαλών. Ή  
άπόφαση ξεσήκωσε γενική κατακραυγή καί προκάλεσε τό κοινό αίσθημα, τού 
οποίου έκφραστής στάθηκε 6 θεσσαλικός τύπος πού έκανε σφοδρές έπιθέσεις 
εναντίον τής κυβέρνησης. Στήν άμεση έφαρμογή τών τελωνειακών νόμων οφεί­
λονταν α ’ι σπαραξικάρδια ι σκηναί πού έγιναν στά σύνορα καί κράτησαν τρεις 
μέρες3.

Ή  προσάρτηση τών νέων επαρχιών εϊχε ώς συνέπεια καί τή διαφοροποί­
ηση τής στάσης τής Πύλης άπέναντι στή νέα κατάσταση πού δημιουργήθηκε

1. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 1232 / (ά. ήμ.) - 10 - 1881 Ικθεση, AYE, Β' Άρχεΐον, Ευρω­
παϊκή ’Επιτροπή Δουνάβεως κλπ.

2. Βλ. τήν ύπ ’ άριθμ. 1485 / 26-11-1881 Ικθεση τοϋ γενικού προξενείου Θεσσαλονί­
κης πρός τό υπουργείο έξωτερικών, ΑΥΕ, ο.π.

3. Βλ. κύριο άρθρο μέ τίτλο « Ή  άφ ομο ίω σ ις»  στό ύπ ’ άριθμ. 4 / 1-12-1881 φύλλο της 
έφημερίδας «Α νεξαρτησ ία» της Λάρισας. Έ γραφε χαρακτηριστικά ό άρθρογράφος: 
Κ α ι π ο ίο νζ  ανδρας, π ο ια ς  γ υ να ίκ α ς  κα ί π ο ια  βρέφη; (ένν. έταλαιπώρησαν). Τίνων π ο ιμ έ ­
νων τά  ύπ οζύ γ ια  έκρά τησαν  επ ί τ ρ ε ις  ημέρας εν ύπ α ίθρφ , εν στενώ  χώ ρφ , ύπό τούς δμ -  
βρονς κ α ί τά ς  λα ίλα π α ς  τ ή ς  Π ίνδου; Τούς Β λάχους τή ς  ’Η πείρου· τον λαόν εκείνον, 
πρός δν ή  τε Α υστρία  κ α ί ’ Ι τα λ ία  προσβλέπ ει μ ε τά  μ ε ιδ ιάμ α το ς , ή  δέ Ρ ω μου - 
νία , έκτος τή ς  γενεαλογ ική ς  στοργή ς , προσφέρει κ α ί ύ λ ικ ά ς  άμο ιβάς , κ α ί πακτω λόν  χ ρυ ­
σόν, h a  κηρνχθώ σιν  όμα ίμ ονες  κ α ί όμόφνλοι' πρός π ά ν τα  δε τα ϋ τα  αποστρέφ ας τό  π ρόσω - 
πον ό γεννα ίος ούτος λαός, συνηθρο ίσθη κ α τά  χ ιλ ιά δα ς  έν Κ αλαρρύτα ις  κ α ί τω  π ολυκλαν - 
σ τφ  Σ υρράκφ , ίν θ α  ε ίργάζετο  ή Ε υρω πα ϊκή  έπ ιτροπή , κ α ί δ ιά  κλαυθμών, δδυρμών κ α ί κ ο ­
πετώ ν, έθρήνησε γοερώ ς τον δδννηρότατον άπό τή ς  'Ε λλάδος χω ρ ισμόν  κ α ί... δ ιεκήρυξεν, 
δ τ ι ήν, έ σ τ ί κ α ί ε σετα ι ’Έ λλην, κ α ί δ τ ι οΰδενός φ ε ισθήσετα ι ινα έπ ιτύχ η  τήν  μ ετά  τή ς  Ε λ λ ά ­
δος ίνω σ ιν ...
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στον πολιτικό χάρτη τής Ευρώπης. 'Η Τουρκία προσπαθούσε τώρα νά βρει 
έρείσματα, γιά ν’ άντιμετωπίσει τις προθέσεις τής Ρωσίας. Ή  τελευταία, τα­
πεινωμένη άπό τις άποφάσεις τοϋ Βερολίνειου Συνεδρίου, συνέχιζε μ’ εντονό­
τερο ρυθμό, μέσω τών σλαβικών κρατών τής βαλκανικής, τή διάβρωση τοϋ 
τουρκικοΰ κράτους στις ευρωπαϊκές του επαρχίες. ’Απογοητευμένη ή Τουρκία 
κι άπό τή διάψευση τών ελπίδων πού στήριξε στις υποσχέσεις τής ρουμανικής 
προπαγάνδας, έ'δειξε στά τέλη τοϋ 1881 κάποιες διαθέσεις συνεργασίας μέ τήν 
Ελλάδα, γιά τήν άπό κοινοΰ άντίκρουση τών έν Ή πείρω , Θράκγι κα ι Μακεδο­
νία παρά τών ξένων τεκταινομένων. Φαίνεται δτι τήν πρωτοβουλία γιά προσέγ­
γιση τήν άνέλαβε ή έλληνική κυβέρνηση, ή οποία έ'δωσε εντολή στον πρεσβευτή 
της Α. Κουντουριώτη νά βολιδοσκοπήσει τις διαθέσεις τής όθίομανικής κυβέρ­
νησης. Ό  πρωθυπουργός Σαΐδ πασάς, στον όποιο ό Κουντουριώτης άνέπτυξε 
τις σκέψεις τής έλληνικής κυβέρνησης, άναγνώρισε τή σπουδαιότητα τοϋ θέμα­
τος κι απάντησε δτι έπιβάλλεται ή σύμπραξη άνάμεσα στις δύο χώρες γιά ν’ 
άποκρουστεΐ 6 κίνδυνος. Ό  πρεσβευτής, γιά νά διακριβώσει τις διαθέσεις τής 
Πύλης, προχώρησε περισσότερο καί παρακάλεσε τον Σαΐδ πασά νά υποδείξει 
κοινό σχέδιο ενέργειας. ’Άν κι ό τελευταίος ύποσχέθηκε ν’ ανακοινώσει κάτι 
τέτοιο σέ νέα συνάντηση, ό Κουντουριώτης άμφέβαλε άν θά τηροϋσε τήν υπό­
σχεσή του. Γιαυτό ό πρεσβευτής πρότεινε στήν έλληνική κυβέρνηση νά έγκατα- 
λείψει τήν προσπάθεια καί ν’ άρχίζει νά έμφαρμόζει δυναμική πολιτική χρησι­
μοποιώντας μέσα δμοια μέ τών άντιπάλων της. Πρότεινε μάλιστα νά στείλει 
ή κυβέρνηση έ'μπιστο πρόσωπο άπό τήν ’Αθήνα στήν Πόλη, πού σέ συνεννόηση 
μέ τό Πατριαρχείο θά κατάρτιζαν κοινό σχέδιο ένέργειας καί θά καθόριζαν τις 
δαπάνες1.

Οι άμφιβολίες τοϋ Κουντουριώτη ήταν βάσιμες. Ό  Σαΐδ πασάς δέν 
ύπέδειξε κανένα σχέδιο, άσφαλώς γιατί οί διπλωματικοί έγκέφαλοι τής Τουρ­
κίας θεώρησαν προτιμότερο νά στηρίζονται στή Ρουμανία, άπό τις προσηλυτι­
στικές ενέργειες τής οποίας δέν είχαν νά φοβηθοϋν,2 παρά νά συνεργαστούν μέ 
τήν Ελλάδα. Οί δεκδικήσεις εξάλλου τής τελευταίας στήν ’Ήπειρο καί τή Μα­
κεδονία ήταν έπικίνδυνες γιά τή συνοχή τής αυτοκρατορίας. Ό  πρεσβευτής, 
πάντως, πίστευε τώρα δτι στό μέλλον ό Σαΐδ πασάς θά εδινε θετική απάντηση 
στις ελληνικές προτάσεις, γιαυτό συνιστοϋσε νά γίνει δεκτή ή πρότασή του, 
γιά νά καταρτιστεί κοινό σχέδιο δράσης3. Ή  έλληνική κυβέρνηση συμφώνησε 
τελικά καί πρότεινε νά οριστεί άνώτερος υπάλληλος τής πρεσβείας Κωνσταν­

1. Βλ. τή μέ ήμερομηνία 17 / 29-11-1881 προσωπική έμπιστευτική έπιστολή τοΰ Α. 
Κουντουριώτη προς τον πρωθυπουργό Ά λ . Κουμουνδοϋρο, σέ απάντηση τής άπό 4 / 16-11- 
1881 έπιστολής τοΰ τελευταίου, ΑΥΕ, δ.π.

2. Βλ. Ν ικ. Β . Β λάχου, Τό Μακεδονικόν ώς φάσις το ϋ ’Ανατολικού Ζητήματος 1878- 
1908, έν ’Αθήναις 1935, σ. 191.

3. Βλ. τήν ΰπ ’ άριθμ. 3562 έμπ. / 11-12-1881 έκθεση τής πρεσβείας Κωνσταντινου­
πόλεως πρός τον Κουμουνδοϋρο, ΑΥΕ, δ.π.
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τινουπόλεως γιά τή διεξαγωγή τών συνεννοήσεων μέ τό Πατριαρχείο. Κατάλ­
ληλος κρίθηκε ό Μαθιουδάκης, ό όποιος συναντήθηκε μέ τόν Πατριάρχη ’Ιω­
ακείμ τόν Γ' καί συζήτησε τό θέμα1, χωρίς αύτό νά έ'χει έπιπτώσεις στή δια­
μόρφωση τής νέας πραγματικότητας.

Ή  διάψευση τών προσδοκιών τής ρουμανικής προπαγάνδας, πού προήλθε 
άπό τή στάση τής μεγάλης πλειοψηφίας τών κουτσοβλαχικών πληθυσμών στο 
θέμα τής προσάρτησης τής Θεσσαλίας, είχε ώς συνέπεια τις άντιδράσεις πού 
σημειώθηκαν στήν πολιτική ήγεσία τής Ρουμανίας. Παράλληλα έπέδρασε καί 
στούς διπλωματικούς ελιγμούς τής Τουρκίας πού έδειχνε κάποιες τάσεις, έπι- 
φανειακές στήν πραγματικότητα, προσέγγισής της μέ τήν Ελλάδα, σέ δ,τι ά- 
φοροϋσε τή βοήθεια πού έδινε στή ρουμανική προπαγάνδα. "Ολα αύτά, δμως, 
δέν άποτέλεσαν παράγοντες καταλυτικούς γιά τήν άνάσχεση τών δραστηριοτή­
των της. Σέ λίγο ή προπαγάνδα θά κινηθεί, πάντοτε μέ τήν ηθική καί υλική 
συμπαράσταση τής Ρουμανίας, τήν εύμενή στάση τών τουρκικών άρχών καί 
τήν υποστήριξη τών διπλωματικών έκπροσώπων ξένων δυνάμεων, καί θά κα­
τορθώσει σέ σύντομο χρονικό διάστημα ν’ άναδιοργανώσει άποδοτικά τό μηχα­
νισμό της στά έδάφη πού παρέμειναν στήν Τουρκία.

1. Βλ. τήν με  ημερομηνία 15-12-1881 προσωπική καί έμπιστευτική επιστολή τοϋ Α . 
Κουντουριώτη προς τόν Κουμουνδοΰρο, .4 ΥΚ, δ.π.
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R E S U M E
L e s  i m p r e c i s i o n s  d u  traite d e  B e r l i n  d o n n a  Γ  o c c a s i o n  a  la T u r q u i e  

d e  r e t a r d e r  les n e g o c i a t i o n s  a v e c  Γ  e s p o i r  d ’ a n n u l e r  Γ  a n n e x i o n  d e  l’E p i -  

r e - T h e s s a l i e  a  la G r e c e .  A  ses ac t i v i t e s  elle t r o u v a  la b o n n e  a s s i s t a n c e  d e  

la p r o p a g a n d e  r o u m a i n e  q u i  travaillait d a n s  ses p r o v i n c e s  e u r o p e e n n e s ,  

a  p a r t i r  d e  la m o i t i e  d u  X I X e s. L e  c h e f  d e  la p r o p a g a n d e ,  A p o s t o l o s  

M a r g a r i t i s ,  s o u t e n u  p a r  la R o u m a n i e ,  d e s  p u i s s a n c e s  e t r a n g e r e s ,  et 

tolere p a r  les a u t o r i t e s  t u r q u e s ,  se d o n n a  a  r e c r u t e r  les K o u t s o v a l a q u e s  

d e s  r e g i o n s  a  c e d e r  a  u n e  r e a c t i o n  c o m m u n e  p o u r  a n n u l e r  P  a n n e x i o n .  L a  

r e a c t i o n  p r o m i s e  a  la S u b l i m e  P o r t e  p a r  M a r g a r i t i s  etait q u ’il arriverait 

j u s q u ’a  utiliser les a r m e s .  L a  r e a c t i o n  a r m e e  n e  s’est j a m a i s  realisee m a i s  

t o u t e s  les a u t r e s  f o r m e s  d u  c o m b a t  o n t  e t e  utilisees s a n s  resultat, p. ex. 

t o u r n e e s  d e  M a r g a r i t i s  et d e  ses c o l l a b o r a t e u r s  d a n s  le P i n d e ,  e n  T h e s s a -  

lie et e n  fipire, c a m p a g n e  public i t a i r e  intense, etc. L e  p r i n c i p a l  coefficient 

d e  Γ  e c h e c  d e  la p r o p a g a n d e  v i n t  d e s  p o p u l a t i o n s  K o u t s o v a l a q u e s  elles- 

m e m e s .

E n f i n  o n  a n a l y s e  les i m p a c t s  m a l h e u r e u x  q u ’e u t  p o u r  la p r o p a g a n d e  

Γ  a n n e x i o n  d e s  n o u v e l l e s  p r o v i n c e s  p a r  la G r e c e ,  tels q u e .  a: a  e l o i g n e r  

u n  n o m b r e  i m p o r t a n t  d e s  p o p u l a t i o n s  K o u t s o v a l a q u e s ,  b )  a  c a u s e r  d e s  

p r o b l e m e s  a u  d e p l a c e m e n t  d e s  K o u t s o v a l a q u e s  d e  P i n d e  e n  T h e s s a l i e ,  

d e v e n u e  e n f i n  g r e c q u e ,  c ) a  a b a i s s e r  Γ  a u t o r i t e  d e  la p r o p a g a n d e  e n  

R o u m a n i e  et e n  T u r q u i e .  M a l g r e  c e l a  la p r o p a g a n d e  n ’a  p a s  e t e  a b a n -  

d o n n e e  et les d e u x  p a y s  o n t  c o n t i n u e  a  la renfor c e r ,  p a r c e  q u ’elle 

s e r v a i t  l e urs dessins.


