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I.

'Ο  Ευάγγελος Π. Παπανοϋτσος ώς έκπαιδευτικός καί εισηγητής μεταρ­
ρυθμίσεων του έκπαιδευτικοϋ μας συστήματος, ώς συγγραφέας πρωτότυπων 
φιλοσοφικών έργων καί μεταφραστής αντίστοιχων ξένων, έπιζητοϋσε τή με­
τουσίωση τής κριτικά1 προσανατολισμένης θεωρίας σε δημιουργική πράξη. 
Στο σημείο πού έναρμονίζονται τά θεωρητικά του μέ τά πρακτικά ενδιαφέρον­
τα παρουσιάζεται καί το φιλοσοφικό πρόβλημα τής 'Ιστορίας2. ’ Εκτός δμως 
άπό τις γενικές διαστάσεις αύτοϋ τοϋ προβλήματος, πού άπασχόλησε τον Π α- 
πανοϋτσο σ’ άρκετά κείμενά του, ιδιαίτερα ζωηρό έκδηλώνεται τό ένδιαφέρον 
του γιά τήν άνεύρεση τοϋ νοήματος τής νεώτερης ευρωπαϊκής ιστορίας ή 
οποία καταλήγει στον αιώνα μαςσέ δυο παγκόσμιες καταστροφές. Που πηγαίνει 
ή Δύση; Έ φ τασε στο τέρμα τής ιστορικής της άποστολής; Ποια είναι τά αί­
τια, τά συμπτώματα καί τά πιθανά άποτελέσματα τής παρακμής της; Μήπως 
μέ τήν έπισήμανση των αιτίων της μπορούν νά προταθοϋν μέτρα γιά τήν τελι­
κή της άποσόβηση; Τήν αφορμή γιά έντονο προβληματισμό πάνω σ ’ αύτά τά 
ερωτήματα τήν εδωσε - άρχικά στήν ήττημένη Γερμανία καί στη συνέχεια

1. ’Α π ό  τ ά  κείμενα τοϋ μεσοπόλεμου ό Ε .Π . Παπανοϋτβοζ προσανατολίζεται προς 
τήν «κριτική φ ιλοσοφ ία». "Ο π ω ς  γράφει στο  «Π ερί ’ Ε π ιστή μ η ς» (Ά θή ν αι 1937, σ . 6 ) ή 
«κριτική σύνθεση βρίσκεται πάντα πάνω άπό τίς δογματικές άκρότητες τω ν  συστη μ άτω ν  
καί τίς σχηματικές άντιθέσεις τω ν  Σ χ ο λ ώ ν » . Ή  άποψη αύτή άνανεώνεται στή  «Γ νω σιολο­
γ ία »  (1954, ’Α θήνα 1962 2 ): « Ή  κριτική σκέψη θά βρει τό  δρόμο τη ς άλήθειας, δταν μέ 
τή σύνθεση υψωθεί άπ άνω  άπό τΙς δογματικές άντιθέσεις τω ν  σχολώ ν. Κ αί σύνθεση δέ θά 
πει, δπ ω ς  Ισχυρίζονται οί δογματικοί, έκλεκτισμός ή συγκρητισμός, άλλά νέα θέση πού ξ ε -  
πέρασε τήν ελξη τ ω ν  άντίθετων δογματικών πεδίων καί μέ μιά στερεώ τερη  θεμελίωση απ ό­
κτησε μεγαλύτερην ευστάθεια» (σ . 1 2 ) .  Π ρβλ . τό  μελέτημά του : 'Ο  κριτικός φιλόσοφος
(1 961 ) πού άνθολογεΐται σ τ α  «Φ ιλοσοφικά π ροβλή μ ατα» (’Αθήνα 1964, σ σ . 1 1 -2 8 ) . Β έ ­
βαια απ αιτεί άλλη διεξοδική εργασία ή δικαιολόγηση τοϋ χαρακτηρισμού «συστηματικός 
έκλεκτισμός» (ό δρος άνήκει στόν Diderot, O eu vres com p le tes , εκδ. R . L a w in ter , τόμ . 
14 , P aris 19 72 , σ . 14 2 ) πού, νομ ίζω , άποδίδει καλύτερα τή σκέψη τοϋ Ε .Π . Π απ ανού - 
τσου .

2 . «...πρέπει νά άναγνωρισθεΐ δτι ή θεώρηση τής Ιστορίας μέ τήν πρόθεση νά έξερευ- 
νηθεϊ τ ό  βαθύτερο νόημα τοϋ ιστορικού γίγνεσθαι, καί νόμιμη είναι καί άναπ όφευκτη», Φι­
λοσοφία  καί Π αιδεία (’Αθήνα 1 9 5 8 ), σ . 195 . Π ρ βλ . Γ νω σιολογία  (Α θ ή ν α  1962 2), σ σ . 
33 2 -38 8 .
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στις υπόλοιπες δυτικές χώρες - τό πολύκροτο βιβλίο τοΰ Oswald Spengler: 
«D er Untergang des Abendlandes» πού δημοσιεύτηκε σέ δυο πολυσέλιδους 
τόμους (ό πρώτος το 1918 καί ό δεύτερος τό 1922 )*. Οί κύριες άπόψεις αύ- 
τοϋ τοΰ έ'ργου έγιναν γνωστές καί στον τόπο μας, σχολιάστηκαν θετικά ή άρ- 
νητικά, υιοθετήθηκαν ή καταδικάστηκαν, σέ συνδυασμό μάλιστα μέ τήν κρίση 
τής κυρίαρχης νεοελληνικής ιδεολογίας μετά τή μικρασιατική καταστροφή2. 
Έ δ ώ  θά επιχειρήσω νά έπισημάνω μέ ποιο τρόπο οί θεωρήσεις τοΰ Γερμα­
νού στοχαστή άντιμετωπίζονται άπό τον Ε.Π. Παπανοϋτσο. Επίσης θά άνα- 
φερθώ γενικότερα στήν άνταπόκριση πού είχε ή προβληματική τής «δύσης 
τής Δύσης» σέ πολλούς διανοητές τής χώρας μας, ανεξάρτητα άπό τις ιδεο­
λογικές τους αφετηρίες. ’Έ τσι μέ τήν άνίχνευση των πηγών πού πότισαν τά 
νεοελληνικά μεσοπολεμικά καί μεταπολεμικά ιδεολογικά ρεύματα θά διαπι­
στώσουμε καί τό είδος τής συνάρτησης πού παρατηρεΐται στή θεωρητική σύλ­
ληψη τών ντόπιων προβλημάτων μέ τις ευρωπαϊκές πολιτικές καί πνευματικές 
διεργασίες.

1. Ό  Παπανοϋτσοζ μεταφράζει: «Δύση της Δ ύ σ η ς»  (Φ ιλοσοφία καί Π αιδεία, σ . 20 2 ) 
καί «Π αρακμή τής Δ ύ ση ς»  ( Ό  Λ όγ ος  καί ό άνθρωπος, ’ Αθήνα 1971, σ . 9 7 ). Ό  Κ .Δ . 
Γεωργονληζ (Α ί περί του εύρωπαϊκοϋ πολιτισμού προβλέψεις τοΰ S p en g ler, 1960, Φ ιλο­
σοφ ία  τ ή ς 'Ι σ τ ο ρ ία ς , Ά θ ή ν α ι 1976, σ . 1 5 6 ): «Κ αταστροφ ή  τής Ε σ π ε ρ ία ς » , ό Χ ρ. Κ α σ- 
τρίτηζ («’Αναγέννηση», τ . Β ',  293 κ κ .): «Ξ επ εσμ ός  τή ς Δ ύ σ η ς» , ό Π . Κανελλόπουλοζ ( Ό  
εικοστός αιώνας, ’ Αθήνα 1951, σ . 8 9 ) : «Τ ό βασίλεμα τοϋ δυτικοϋ κ όσμ ου » καί ό Κ . Σ π ε- 
τσιέρηζ (Θ εωρία  τής κοινωνίας καί τοϋ πολιτισμού, Ά θ ή ν α ι 1967, σ . 3 3 9 ): « Ή  π τώ σ ις  
τοϋ Δυτικοϋ πολιτισμού». Μ όνο άπ οσπ ά σμ α τα  αύτοΰτοϋ  έργου, καθόσο γ ν ω ρ ίζω , μεταφρά­
στηκαν στή  γ λ ώ σ σ α  μας ( « Πανόραμα τών συγχρόνων ιδεών, μ τφ ρ . Κ .Π . Κ αλλιγα , ’Α θ ή ­
να 1958, τ . Α ' σ . 3 5 1 -3 6 4 , τ . Β ',  σ . 1 3 8 -1 4 0 ' Ή  ιδέα τοϋ πεπρωμένου καί ή άρχή τής 
αιτιότητας, μτφρ. Ε .Ν . Π λατή  «Ευθύνη», τ . Δ ,  1975, σ . 4 5 5 -5 6 ), άπό τ ό : D er  M ensch  
u n d  d ie T ech n ik  (M iinchen  1 9 3 2 ) άπ οσπ ά σμ α τα  σ τα  περιοδικά «Καινούργια εποχή» 
(Χ ειμ ώ νας 1958, μτφρ. Π .Π . Π αναγιώ τη , σ .5 2 -9 1 ) καί «Ευθύνη»  (τεϋχ. 8 , Α ύγουστος 
1972, σ σ . 351 -35 7 , μτφρ. Ά ν τ ιγ . Χ α τζη θ εοδώ ρ ου ) καί άπό τό : G ed an k en  (M iinchen  19 41 ) 
σ τό  περιοδ. «Λ ω τό ς»  (τ . Δ ,  1971, μτφρ. Γ .Ε . Στεφανάκη, σ . 1 6 6 -1 6 9 ). Ε λ λ η νόγ λ ω σσ η  βι­
βλιογραφία για  τόν S p en g ler (έκτος άπό εκείνη πού άναφέρεται στις  υπ οσημειώσεις τής 
εργασίας μ ου ) είναι ή άκόλουθη: Κ . Schroeder, Μ εταφυσική τής ιστορίας (1922 , μτφρ. 
Χ ρ . Κ αστρίτη , περιοδ. «Αναγέννηση» , τ . Β ',  σ . 293 κ κ .), J .G .d e B e u s  Τ ό  μέλλον τής 
Δ ύ σ ε ω ς  (1953, Ά θ ή ν α ι, χ .χ ., σ σ . 18— 4 4 ), G. Uscatescu, O sw a ld  S p en g ler  («Νέα Ε σ τ ία » , 
τ . Π ',  1966, σ σ . 1018 κκ., 1089 κκ., μτφρ. Γ .Δ .  Χ ουρμ ου ζιάδη ), T .W . A dorno, Ε ίχε δί­
κιο δ S p en g ler ; (1 9 6 6 ), ( « ’ Ε ποχέζ», τεϋχ. 40, Α ΰγ . 1966, σ σ . 1 3 3 -1 3 6 , μτφρ. Μ . -  Κ .) 
καί Θεόφ. Β έικου, Φ ιλοσοφία τη ς ιστορίας (Α θ ή ν α  1 9 8 0 ), σ . 6 6 -6 9 .

2. «Οί πρεσβύτεροί μας βούλιαξαν σ τό  λιμάνι τής Σμύρνης οχι μόνο τις δυνάμεις τους 
άλλά καί τ ά  ιδανικά τους ( . . . ) Ή  καταστροφή  έπνιξε κάθε πνοή ίδεαλισμοϋ», Γ . θεοτοκα, 
’Ελεύθερο Π νεϋμα (1929, έπιμέλεια Κ . 0 .  Δ η μ α ρ α , Α θ ή ν α  1973 , σ . 6 3 ) . Π ρβλ . Κ . Σ τερ- 
γιόπουλου, Ό  Τ έλλος "Α γ ρ α ς  καί τ ό  πνεϋμα τη ς π αρακμής (’ Α θήνα 19672 ) , σ . 12  κκ . καί 
Κ . Βεργόπουλου, ’Εθνισμός καί οικονομική άνάπτυξη (Α θ ή ν α  1 9 7 9 ), σ . 159 κκ.
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II.

Κατά τή διάρκεια των σπουδών του στή Γερμανία ό Ε.Π. Παπανοΰτσος, 
άν δχι νωρίτερα1, είχε την εύκαιρία νά γνωρίσει, τή σκέψη τοϋ Oswald Spen­
gler (1880 - 1936) καί τις σχετικές συζητήσεις πού παρουσιάστηκαν στήν ε­
τοιμόρροπη δημοκρατία τής Βαϊμάρης. Τό κύριο καί πολύπλευρα σχολιασμέ­
νο έ'ργο τοϋ Γερμανοϋ στοχαστή - πού ξεκίνησε ώς θετικός έπιστήμονας, ανα­
γορεύτηκε διδάκτωρ μέ τήν έργασία του για τον 'Ηράκλειτο καί έγινε παγ­
κόσμια γνωστός στο μεσοπόλεμο γιά τις φιλοσοφικοιστορικές του άπόψεις - 
κυκλοφόρησε στήν κατάλληλη στιγμή διερμηνεύοντας τις άνησυχίες των συν­
τηρητικών κύκλων τής πατρίδας του. 'Ό π ως έξηγεΐ στήν Εισαγωγή 6 Spen­
gler, ή «Δύση τής Δύσης» άποτελεϊ ενα φιλοσοφικό πρόβλημα πού συνδέεται 
μέ «δλα τά μεγάλα ερωτήματα τοϋ Εΐναι»2. Σύμφωνα μέ τή βασική θέση τοϋ 
έργου ή γραμμική άντίληψη τοϋ ίστορικοΰ χρόνου, πού καλλιεργήθηκε κυρίως 
άπό τον άγγλικό καί τό γαλλικό φιλελευθερισμό τοϋ 18ου καί τοΰ 19ου αιώνα3, 
δεν μπορεί νά ερμηνεύσει τήν άνάπτυξη των πολιτισμών πού κατά καιρούς 
διαμόρφωσαν οί άνθρώπινες κοινωνίες. ’Απομυθοποιώντας ό Spengler τήν 
αστική έπίκληση τής «άνθρωπότητας» (Hum anitat) υποστηρίζει πώς ό δρος 
αυτός δεν εχει νόημα4, έφόσον υπάρχουν μόνο καθορισμένοι «πολιτισμοί» (ή 
«ψυχές τοΰ πολιτισμού» )5 μέ δική τους έσωτερική έξέλιξη. ’Ακριβώς ή ιδιαί­
τερη πορεία τους έπισημαίνεται στά κοινά στάδια τής παιδικότητας, τήςέφη- 
βείας, τοΰ άνδρισμοΰ καί τών γηρατειών πού χαρακτηρίζουν τη βιολογική 
σταδιοδρομία τών «πολιτισμών»6. Μ’ αύτές τις απόψεις δέν ύπονοοΰσε ό Γερ­
μανός στοχαστής πώς οί «βιολογικοί» τους βηματισμοί συγκροτοΰν τήν α ­
παράβατη ιστορική τους νομοτέλεια. 'Ο  ιστορικός νόμος - πού προβλήθηκε άρ- 
χικά άπό τή φιλελεύθερη καί στή συνέχεια άπό τή σοσιαλιστική ιδεολογία - 
δέν έχει τή θέση του στις ιστορικές θεωρήσεις τοΰ Spengler: «Τή φύση πρέ­
πει κανείς νά τήν άντιμετωπίζει έπιστημονικά, γιά τήν ιστορία πρέπει κανείς 
νά κάνει ποίηση»7. Σ ’ αύτή τή μεγαλεπήβολη - έπική καί τραγική8 συνάμα -

1. Β λ. σχετική βιβλιοπαρουσίαση τοϋ Θ. Άθανασιάδη  σ το  «Ελεύθερον Βήμα» (10. 
1 2 .1 9 2 4 ).

2 . D er U n terg a n g  des A b en d la n d es , τ . A ' (M iinchen  1950*1), σ . 3.
3. D er U n terg a n g , τ . A ',  σ . 20 κκ. Π ρβλ . τοϋ Ιδιου, P reu ssen tu m  u n d  S oz ia lis - 

m us (1919, M iin ch en  1 9 527 ), σ . 82.
4 . D er U n terg a n g . τ .Α ',  σ . 27.
5 . D er U n terg a n g , τ . A , σ . 139 κκ.
6 . D er U n terg a n g , τ . A ',  σ . 143 ,147.
7. D er  U n terg a n g , τ . A ',  σ . 129.
8 . Σ έ  μια υπεράσπιση τοϋ περιεχομένου της «Δύσης τη ς Δ ύ σ η ς»  μέ τίτλο «P essim is- 

m u s ? »  (1 921 ) ό Spengler δηλώνει κατηγορηματικά π ώ ς  δέν είναι π εσσιμ ιστής, έφόσον 
βλέπει πολλά άλυτα π ροβλή ματα καί ένδιαφέρεται γιά  τήν έπίλυσή τους: R e d e n  u n d  
A u fsa tze  (M iin ch en  1 9 513 ), σ . 7 5 ,
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ποιητική σύλληψη τοϋ πολυτεμαχισμένου ίστορικοΰ γίγνεσθαι ή ένοποιητική 
του άρχή είναι τό «ιστορικό πεπρωμένο»1. 'Η  τελολογική έρμηνεία τής ιστο­
ρίας - καί μάλιστα τής παγκόσμιας ιστορίας - συνδέεται μέ τήν εύθύγραμμη 
θεώρησή της, ένώ στο Ιστορικό σύμπαν πού μελετάει δ Spengler ο! «πολιτι­
σμοί, ζωντανά οντα ΰψιστου βαθμοΰ, μεγαλώνουν μέσα σέ μιάν υπέροχη άπου- 
σία σκοποϋ, δπως τά άνθη στον άγρό»2. Ή  «παγγερμανιστική», θά ελεγα, άντί- 
ληψη τοϋ «Schicksal»3 διαχέεται στήν έπίσης γνώριμη διάκριση τής γερμανικής 
ίστοριογνωσίας άνάμεσα στον «τεχνικό πολιτισμό» (Zivilisation) καί τον «πνευ­
ματικό πολιτισμό» (Kultur)4. "Οπως πιστεύει δ Spengler, «γιά πρώτη φορά 
οί δυο αύτοί δροι, πού σήμαιναν ώς τώρα μια άκαθόριστη διάκριση ήθικοΰ χα­
ρακτήρα, χρησιμοποιοΰνται μέ μια έννοια περιοδικότητας γιά ν’ άποδώσουν μιά 
αύστηρή καί άναγκαία οργανική διαδοχή»5. 'Ο τεχνικός πολιτισμός αποτελεί τό 
αναπόφευκτο έπακόλουθο τής κουλτούρας6. Τά συμπτώματα αύτής τής μετάβα- 
σης-δπως τά εντοπίζει ό Spengler στο «φαουστικό»7, δηλαδή τό δυτικοευρω­
παϊκό πολιτισμό-εΐναι ή «παγκόσμια ειρήνη» καί ό «καισαρισμός», ή κοσμοπο­
λίτικη νοοτροπία καί ό νομαδισμός τών διανοούμενων, ό περιορισμός των γεν­
νήσεων, ή παρακμή τής χρηματικής οικονομίας, ή εξαφάνιση τής δημιουργικό­
τητας, όέκφυλισμός τής θρησκευτικότητας8. 'Η  βεβαιότητα τοΰ Γερμανού στο­
χαστή γιά τήν άκατανίκητη δύση τής Δύσης δέν επιδέχεται καμιά αντίρρηση, 
εφόσον ή «βιολογική» πορεία τών πολιτιστικών ένοτήτων οδηγείται στον άνα- 
πόφευκτο θάνατο πού προαναγγέλλει ή έμφάνιση τοΰ «έξωτερικοΰ» ή «τεχνι­
κού» πολιτισμού. Ειδικά γιάτή χώρα του ή ψυχολογία τής ήττας, ή έθνικιστική 
άντίδραση στούς έξευτελιστικούς ορούς τής συνθήκης τών Βερσαλιών μέ τήν 
ιδεολογική ένδυνάμωση («Φ ώς καί σκοτάδι, άνέβασμα καί κατέβασμα σά μιά 
ολότητα, σαν ενα πεπρωμένο, σά μιά πράξη τής ’ίδιας τρανής καθολικής προ­
σωπικότητας - αύτό είναι τό ’Έθνος μ ας»)9 καί τήν πολιτική συσπείρωση τών

1. D er U n terga n g , τ . Α ',  σ . 152 κκ.
2 . D er  U n terga n g , τ . Α ',  σ . 28.
3 . D er  U n terga n g , τ . Α ',  σ . 152 κκ. Π ρβλ. τον ίδιου, G ed an k en  (M iin ch en  1 9 41 )

σ . 3.
4 . 'Ό π ω ς  έξηγοϋσε δ Β . Brecht, «δέν υπάρχει άναιδέστερο π ρά γμ α  άπό αύτόν τόν 

πονηρό χ ω ρ ισ μ ό » : Z u r  P o lit ik  u n d  G ese llsch a ft, W erke, τ . 20 (F ra n k fu rt  a. M . 19 67 ) 
σ . 93. Π ρβλ . καί τίς παρατηρήσεις τοϋ Δ . Γλψ οϋ, Ή  σοσιαλιστική έπανάσταση  στόν π ο­
λιτισμό (1 9 3 2 ), 'Εκλεκτές σελίδεζ, τ .  Δ.' (Μκδ. Λ . ’ Α ξελοϋ , ’ Αθήνα 1 9 7 5 ), σ . 3 4 /3 5 .

5. D er U n terga n g , τ . Α ',  σ . 41.
6 . D er  U n terga n g , τ . Α ',  σ . 41.
7. D e r  U n terga n g , τ . Α ',  σ . 235 κκ.
8 . D er  U n terga n g , τ . Α ',  σ . 64, τ . Β ',  σ σ . 401 κκ., 444κκ., 544κκ., 583κκ ., 619κ.κ.
9. Ε . Marcks, A u f-u n d  N ied ergan g  im  d eu tsch en  S ch ick sa l (B erlin  1 9 2 6 ), σ . 1 . 

Π ρ β λ . A .M . Koktanek, S penglers V erh a ltn is  zu m  N a tio n a l -  S ozia lism u s in  g esch i- 
ch tlich er  E n tw ick lu n g , «Zeitschrift fiir Politik» ,  τ . 13 (1 9 6 6 ), σ . 33κκ.
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ρεβανσιστικών συντηρητικών στοιχείων άποτέλεσαν τούς ευνοϊκούς συντελε­
στές γιά τήν άποδοχή τών προβληματισμών πού εθετε ή «γερμανική φιλο­
σοφία))1 τοϋ Spengler. Ταυτόχρονα ή Δύση άντιμετωπίζεται μέ άξονα τή 
Γερμανία, δηλαδή νά σημαίνει μόνο τον άγγλογαλλικό φιλελευθερισμό και τούς 
εκπροσώπους του στή γερμανική πολιτική σκηνή - δχι δμως καί τις «γνήσιες 
δυνάμεις τής «καθαρής φυλής». "Οταν ή πατρίδα τοΰ Spengler άποσαφηνίζει 
τις πολιτικές της προθέσεις - «Πίστη χρειαζόμαστε καί θέληση γιά τήν ένό- 
τητα, τό δίκαιο, τήν άναγκαιότητα καί τό μέλλον τής αύτοκρατορίας μας, τοΰ 
γερμανικοΰ Reich άνάμεσα στο σλαβικό καί τό ρωμανικό κόσμο- σ ’ αύτό βα­
σίζεται κάθε προσδοκία μας γιά άναγέννηση»2 - αρχίζει νά εχει έξαιρετική 
απήχηση ή ιδέα τής Μεσευρώπης (μέ τήν αύτονόητη ήγεμονία τοΰ γερμανι- 
κοΰ "Εθνους πού θά φέρει τή «νέα τάξη»3 στή γηρασμένη ήπειρο).

III.

Ό  άπόηχος τών θεωρήσεων τοΰ Oswald Spengler στον τόπο μας θά 
μποροΰσε μάλλον ν’ άνιχνευθεΐ σέ πέντε επίπεδα. Στο πρώτο άνήκουν οί έκ- 
πρόσωποι τής χριστιανικής κοσμοθεωρίας πού διακρίνουν στο «κατηγορώ» τοΰ 
Γερμανού στοχαστή γιά τήν Ευρώπη εναν άνεπάντεχο συνήγορο τών άντιδυ- 
τικών τους κηρυγμάτων. Πρόκειται γιά έ'να νεοελληνικό ιδεολογικό ρεΰμα-άλ- 
λοτε περιθωριακό κι άλλοτε δχι-πού πρωτογεννιέται άπό τούς «ανθενωτικούς» 
τήςΰστεροβυζαντινής έποχής, άνανεώνεται άπό τούς φανατικούς άντίπαλους τοΰ 
τοΰ εύρωπαϊκοΰ Διαφωτισμοΰ καί συνεχίζεται στις μέρες μας μ’ εκείνους πού 
άντιπαρατάσσουν στήν ξεπεσμένη «ορθολογική» Δύση τήν ορθόδοξη χριστια­
νική πίστη καί ζωή4.

Στο δεύτερο έπίπεδο τοποθετοΰνται οί δυο τάσεις, μιά «κλειστή» καί

1. D er  U n terg a n g , τ . Α ',  σ . I X . Γ ιά  τούς προδρόμους του βλ. H .J . Schoeps, V o r -  
ljiu fer S p englers . S tu d ien  zu m  G esch ich ch tsp essim ism u s im  19. Ja h rh u n d ert (L e i­
den -  K oln  1 9 5 3 ).

2 . E . Marcks, D as D eu tsch e  R e ic h  (B erlin  1 9 2 1 ), σ . 22.
3 . Β λ. A . Rosenberg, K risis u n d  N eu b au  E u rop a s  (B erlin  1 9 3 4 ), σ . 9κκ. Π ρβλ . 

P . Kluke, N ation a lsoz ia lis tisch e  E u ro p a id e o lo g ie , «Vierteljahreshefte fur Z eitge- 
schichte», τ . 3 (S tu ttg a r t  1 9 5 5 ), σ . 240κκ.

4. Ό  Χ ρ. Γιανναράς, τό  Μ άη τοϋ 1968, εγραφ ε: «Κ ά τω  άπ ό τον άττικο ήλιο, στήν 
κάψα καί τήν αρμύρα τοΰ τόπου μου άρχισα νά ξαν αβρίσκ ω  τίς αισθήσεις μου, δηλαδή τήν 
Ο ρθοδοξία μ ο υ (.. .)  Χ ρόνια τ ώ ρ α  μεταφυτεύουμε άπ ό τή Δ ύ ση  ένα πλήθος άρρω στημ ένα 

ξεβλαστή μ ατα  καί κατασκεπ άζουμε τον τόπ ο , τόν στεροΰμε άπ ό τόν ήλιο καί τό  φ ω ς  πού 
τοΰ δόθη κε»- Π είνα καί δίψα (Ά θή ναι 1969 2 ), σ . 87. Ε ιδικά γιά τό  μεσοπόλεμο σ η μ ειώ ­
νω  τήν παρουσία μιας «άνοιχτής» χριστιανικής θεώρησης τοΰ κόσμου πού εκφράζεται μέ 
“Λ  περιοδικό «Κοσμοθεωρία» (1931 κ κ .) . Ό  διευθυντής του Ν . Λούβαριζ, μιά δεκαετία 
νωρίτερα, άναφέρθηκε σ τά  αίτια  τής εύρωπαϊκής π αρακμής καί σ τά  μέσα  γ ιά  τήν ένδεχό- 
μενη άνάσχεσή τη ς : Τ ά  αίτια  τής νόσου καί ή π ρός άνάρρωσιν τάσις  τοΰ νεωτέρου πολιτι­
σμού, «Γρηγόριος Παλαμάς», τ . 6 (1 9 2 2 ) , σ σ . 4 0 5 -4 1 3 , 4 6 9 -47 7 .
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μιά «άνοιχτή», της αρχαιολατρίας πού οί εκπρόσωποί τους άναγνωρίζουν ως 
άξονα τών έπιδιώξεών τους τό «αιώνιο» αρχαίο έλληνικό πνεϋμα καί βρίσκουν 
στη «Δύση της Δύσης» τήν άφορμή νά ξαναδηλώσουν πώς απαιτείται, στον 
άλλοπρόσαλλο κόσμο τής εποχής τους ή έπαναφορά τών άναντικατάστατων ά­
ξιων τής κλασικής αρχαιότητας1. 'Η  δεύτερη τάση, πού βλέπει κυρίως μέ γερ­
μανικά μάτια τό «μεγαλείο» τής «αιώνιας Ελλάδος»2, επιμένει νά καταδικάζει 
τό σχολαστικισμό (δπως καί τον υλισμό)3 καί ν’ αναζητεί τό περιεχόμενο τών 
«επιστημών τοϋ πνεύματος» στά έργα τών δημιουργών τοΰ «ωραίου, τοϋ με­
γάλου καί τ ’ άληθινοϋ». Μ’ αύτό τό πρίσμα υίοθετοΰνται έκλεκτικά ορισμένες 
θέσεις τοΰ Γερμανού στοχαστή, δπως στήν περίπτωση τοϋ I. Ν. Θεοδωρακό- 
πουλου πού τόνιζε: «Συμφωνώ άπόλυτα μέ τον Spengler, ό όποιος συνταυτίζει 
τόν έξωτερικό πολιτισμό (Zivilisation) μέ τήν παρακμή»4, ενώ δεν άποδέχε- 
ται τή θεώρηση τής άναπόδραστης καταστροφής τής Δύσης5. Οί πνευματικές 
της ρίζες, τό αρχαίο έλληνικό πνεϋμα, έχει τή δυνατότητα νά τήν άναζωογο- 
νήσει.

Στό τρίτο έπίπεδο άνήκουν οί «φιλελεύθεροι», δσοι δηλαδή προσπαθούν νά 
μπολιάσουν γόνιμα τις ιδέες τής νεώτερης Εύρώπης - συνεχίζοντας τούς άγώ- 
νες τών εκπροσώπων τοϋ νεοελληνικού Διαφωτισμού - στή χώρα μας πού έχει 
άνάγκη νά προσαρμοστεί στις σύγχρονες οικονομικές καί κοινωνικές άπαιτή- 
σεις. Βλέπουν τή «Δύση τής Δύσης» σάν ένα θετικό έρέθισμα γιά τήν «εγρή­
γορση τών πρωτοπόρων δυνάμεων». 'Ό π ω ς έγραφε ό Γληνός λίγο πριν σφρα­
γίσει τό «φιλελεύθερο» στάδιο τής πορείας του «άπό τό Μιστριώτη στό Λέ- 
νιν»6, άναλύοντας τά εύρωπαϊκά καί τά έλληνικά συμπτώματα τής κρίσης τοϋ 
καιροϋ του, έπιβάλλεται τό «ξύπνημα καί ξαναζωντάνεμα τής όδηγήτρας τάξης

1 . Π ρ βλ . τήν άποψη τοϋ π αιδαγωγού  πού κυριάρχησε στό  μεσοπόλεμο, τοΰ Ν. Έ ξα ρ -  
χόπουλον: « 'Ο  Ε λλη νικός πολιτισμός έδημιούργησεν άξίας, έχούσας κΰρος αιώνιον καί ά - 
κατάλυτον ύπεράνω χρόνου καί λ α ώ ν » : Ειδική Διδακτική (Ά θ ή ν α ι 1 9 6 2 ), σ . 8 .

2. Π ρβλ . G .W .F .H eg el,, V orlesu n gen  u b er  d ie G esch ich te  d er P h ilosop h ie , Sam t- 
liche JFerke, Sy.S. H . G lock n er , τ. 17 (Stuttgart -  Bad C an n sta tt 1 9 6 5 ), or. ί87κκ.

3 . Β λ. I.N . Θεοδωρακόπουλον, Φ ιλοσοφία τής παιδείας, <'Λ ο /εϊον Φιλοσοφίας και 
Θεωρίας τών επιστημών», τ . Β ' (1 9 3 0 ), σ . 2 8 /2 9 . Π ρ βλ . τοϋ 'ίδιου, Τ ά  δεκάχρονα τοΰ 
«Α ρ χ ε ίο υ » , Α Φ Θ Ε , τ . Ι Α ' (1 940) σ . 3 /4 .

4. Θεοδωρακόπουλος, Τ ό  πρόβλημα τής Φ ιλοσοφίας τή ς 'Ιστορ ία ς , Α Φ Θ Ε , τ . Δ '  
(1 9 3 2 ), σ . 145.

5. Θεοδωρακόπουλος, Ή  έννοια τής φιλοσοφίας καί ή έννοια τής ιστορίας τής φιλο­
σοφ ίας, Α Φ Θ Ε , τ . Α ' (1 9 2 9 ), σ . 76 (σημ . 6 ) :  «Τ ό μέλλον τή ς ιστορίας είναι συνεπώς ά - 
προσδιδριστον έκ τώ ν  προτέρω ν ( . . . )  Ε ις τό  μεθοδολογικόν τοϋτο σφ άλμα ϋπέπεσεν καί ό 
O sw ald  S p en g ler ( . . . ) .  Τ ό  μέλλον τής ιστορίας εκφράζει μόνον τό  δυνατόν τής ιστορίας», 
Π ρ βλ . τοϋ Ιδιου, Τ ό  π ρόβλημα τή ς φιλοσοφίας τής 'Ισ τορ ία ς , Α Φ Θ Ε , τ . Δ  (1 9 3 2 ), σ . 129. 
136, 142.

6 . Φ ράση πού άποδίδεται στον ίδιο τό  Γληνο· βλ. Γ .Δ . Ζιούτου, Ε ισα γ ω γ ή , σ τό : Δ .  
Γληνον, Τ ά  σημερινά π ροβλή ματα τοΰ ελληνισμού (Α θ ή ν α  1 9 4 5 ), σ . 11.
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άπό τό κρούσιμο τών κινδύνων άπ’ εξω καί άπό κάτω»1. Ειδικότερα γιά τίς 
απόψεις τοΰ Spengler είναι εύδιάκριτη ή διάθεση γιά τήν άπομυθοποίησή τους, 
γιά τήν αξιολόγηση τών θετικών καί τών αρνητικών τους πλευρών.Έδώ εχει 
τή θέση του καί ό Ε. Π. Παπανοΰτσος2.

Στο τέταρτο έπίπεδο διαγράφονται δυο τάσεις, ή μιά σοσιαλιστική καί 
ή άλλη κομμουνιστική, μέ κοινό σημείο άναφοράς τή χρησιμοποίηση τής κρι­
τικής γιά τή Δύση γιά ν’ άναγγελθεϊ ή βέβαιη έγκαθίδρυση ενός νέου κοινω­
νικού συστήματος σ’ αύτήν. Μέσα στίς ομοβροντίες τοΰ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου είχε έμφανιστεϊ κιόλας τό πρώτο σοσιαλιστικό κράτος, ή Σοβιετική 
"Ενωση. 'Η  σκέψη τοΰ «προφήτη τής κοσμοχαλασιάς», δπως χαρακτήρισε 6 
X . Θεοδωρίδης3 τόν Spengler, μέ τόν ιστορικό της σχετικισμό προμηνύει ί­
σως τό θάνατο τών ιδιαίτερων πολιτισμών - ένας άπ’ αύτούς κι 6 δυτικός - καί 
τή γέννηση μιας πανανθρώπινης κοινότητας. 'Η  κρίση τής ιδέας τής προόδου, 
πού διατυμπανίστηκε άπό τό Γερμανό στοχαστή καί άπό άλλους συμπατριώ­
τες του στο μεσοπόλεμο, αποτελούσε μόνο «κρίση τών φορέων αύτής τής ιδέ­
ας»4, τών οπαδών τοΰ οΐκονομικοΰ καί πολιτικοΰ φιλελευθερισμού πού οί ά- 
πόψεις τους γίνονται άντικείμενο ριζικής κριτικής τόσο άπό δεξιά δσο καί ά­
πό αριστερά.

’Εννοείται πώς άπ’ δλα τά έπίπεδα, κυρίως δμως άπό τό πρώτο καί τό 
δεύτερο5, θά προέλθουν οί γνήσιοι ερμηνευτές τοΰ Spengler, δσοι δηλαδή πί­

1. Δ . Γληνός,, Ή  έλληνική άρρώ στεια , «Αναγέννηση», τ . Α ' (1 9 2 7 ), σ . 123, 128.
2. Π ρβλ . τήν κριτική τοϋ Κ . Βάρναλη γ ιά  τήν «Τριλογία τοϋ πνεύματος» στήν «’ ^4να- 

γέννηση», τ . Β  (1 9 2 8 ), σ σ . 482 κκ. Σ τ ο  «φιλελεύθερο» ερμηνευτικό κύκλο τοϋ S p en g ler 
άνήκει ή ”Ελλη Λαμπρίδη, Ό  Σπέγκλερ καί ή μορφολογία τής 'Ιστορίας, «Νέα 'Ε στία» ,  τ . 
Ζ  (1 9 3 0 ), σ σ . 5 7 3 -5 7 8 , 6 3 2 -63 7 , τ . Η ' (1 9 3 0 ), σ σ . 704 κκ., 752 κκ., 8 0 6 κ κ .,ό Μ . Νικολα- 
ίδης, Κ άποιες άπόψεις πάνω στόν Σπέγκλερ, «Νέα 'Ε στία», τ .  Η ' (1 9 3 0 ), σ σ . 4283κκ .' βλ. 
τοϋ ίδιου, Ό  κύκλος τής έξελίξεω ς τώ ν  π ολιτισμών «Νέα Ε σ τ ία » , τ . Ι Α ' (1 9 3 2 ). σ . 903 
κκ. Π ρβλ . καί τή νεκρολογία τής "Ελλ. Λ  αμπρίδη, ’Ό σ β .  Σπέγκλερ «Νέα Ε σ τία » , τ . 
ΙΘ ' (1 9 3 6 ), σ . 795κκ·, 77. Πρεβελάκη, Δοκίμιο γενικής εισαγω γή ς στήν ιστορία τής Τέχνης 
(’Αθήνα 1 9 3 4 ), σ σ . 38 -45  καί Ν τ. Άποστολόπουλου. Ό  Σπένγκλερ καί ή παρακμή τοϋ 
εύρωπαϊκοΰ π ολιτισμοϋ (1936 , 1 9 3 8 ), στόν τό μ ο : Φ ιλοσοφία καί Τέχνη (’ Αθήνα 1 9 7 6 ), 
σ . 163-203.

3. X . Θεοδωρίδη, Ε ισα γω γή  στή φιλοσοφία (’Αθήνα 19552), σ . 65. Π ρβλ . Στρ. Σ ω -  
μερίτη, Σοσιαλιστική  προοπτική (’Αθήνα 19 3 2 ) καί 77. Αεκατσά, Γ ύ ρω  άπό τή φιλοσο­
φία τής ιστορίας, «Νέα Ε σ τ ία » , τ . (1 9 3 8 ), σ . 108 κκ. Β λ. άκόμη Α . Έλεφάντη, Ή  επαγ­
γελία τής άδύνατης έπ ανάστασης (’ Αθήνα 1 9 7 6 ) ,σ . 347κκ.

4. A . Gramsci, 'Ισ τορικ ός ύλισμός (μτφρ. Τ . Μ υλωνόπουλος, ’Αθήνα 1 9 7 3 ), σ . 65. 
Γ ιά  τήν κριτική τοΰ S p en g ler  άπό τό ίδιο έρμηνευτικό π ρίσμα βλ. Ν . Μπονχάριν, Θ εωρία  
τοϋ ίστορικοΰ ύλισμοΰ (1921, μτφρ. Π . Π ε τ ρ ίδ η - Α . Ά λ εξόπ ου λ ου , ’Αθήνα χ .χ .) ,  σ . 237 
/8  καί G. Lukaes, G esch ich te  u n d  K lassen bew u sstsein  (1 9 2 3 ), W erke, τ . 2 (D a rm ­
s ta d t  -  N eu w ied  1977a ), σ . 374.

5. Π ρ βλ . τίς παρατηρήσεις τοΰ Δ . Γληνοϋ, Ό  φ ασιστικός ιδεαλισμός στήν Ε λ λ ά δ α ,
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στεψαν πώς τό αντίδοτο στήν παρακμή του αστικού φιλελευθερισμού τής Δύ­
σης είναι ή κινητοποίηση τοϋ «ύγιοϋς λαοΰ» μέ πρωτοπορία τό φασιστικό κόμ­
μα καί τήν «προικισμένη» ήγεσία του. Ή  μεταξική δικτατορία αναζήτησε τήν 
ιδεολογική της γραμμή στήν ντόπια πνευματική άντίδραση στούς «Φραγκο­
λεβαντίνους» πού τή μπόλιασε μέ τή γερμανική θεώρηση τοΰ αρχαίου Ιλληνι- 
κοΰ άνθρωπισμοΰ. Βέβαια δέν είναι μόνο ό φασιστικός κύκλος πού επιχειρεί 
ν’ άντλήσει «άπό τήν άστείρευτον πηγήν τών αιωνίων άξιων τοΰ άρχαίου Έ λ- 
ληνικοΰ πνεύματος πολύτιμα διδάγματα»1, άλλά καί οΐ έκπρόσωποι τής αρ­
χαιολατρίας καί τής ’ Ορθοδοξίας (πού δέν συνεργάστηκαν μέ τή μεταξική δι­
κτατορία) μένουν δέσμιοι σ ’ ενα μυθοποιημένο παρελθόν, έλληνικό ή χριστιανι­
κό άντίστοιχχ. 01 φιλελεύθεροί στέκονται στο παρόν καί με κριτική αμηχα­
νία προσπαθοΰν νά συνταιριάσουν τά γόνιμα στοιχεία τοΰ παρελθόντος μέ τούς 
αναντίρρητους καί άναγκαίους νεωτερισμούς. Γιά τή νομιμοποίησή τους στή 
συλλογική συνείδηση καί τήν πραγματοποίησή τους στήν ελληνική κοινωνία α­
γωνίστηκαν οί περισσότεροι εκπρόσωποι τοΰ τέταρτου επιπέδου πού οραμα­
τίζονταν ενα καλύτερο μέλλον γι’ αύτήν.

IV.

Τό φιλοσοφικό πρόβλημα τής ιστορίας απασχόλησε ζωηρά τόν Ε.Π. Πα- 
πανοΰτσο, αν κρίνουμε τουλάχιστον άπό τήν ένταξη αύτοΰ τοΰ προβλήματος 
στή «Γνωσιολογία» καί άπό τις σχετικές μελέτες πού ακολούθησαν. ’ Ιδιαίτε­
ρα αναφέρω τήν έργασία του «Ε ’ίδη καί περιεχόμενο τής ιστορίας» πού δημο­
σιεύτηκε άρχικά στο περιοδικό του «Παιδεία καί ζωή» τό 1956 καί ανθολο­
γήθηκε δυο χρόνια άργότερα στόν τόμο «Φιλοσοφία καί Παιδεία». Οί συχνές 
αναφορές στις θέσεις τοΰ Spengler βασίζονται στήν ολόπλευρη γνωριμία τοΰ 
Παπανούτσου μέ τό έργο τοΰ Γερμανοΰ στοχαστή. Χωρίς νά επιμένω σέ μιά 
περιοδολόγηση τής συγγραφικής πορείας τοΰ "Ελληνα φιλόσοφου καί παιδα- 
γοΰ - θά άπαιτοΰσε διεξοδική άνάλυση καί συσχέτιση δλων τών έργων του καί 
είναι αντικείμενο μιας άλλης έργασίας2 - οί άναφορές στό Spengler θά πρέπει 
ν’ άναζητηθοΰν σέ τέσσερις ενότητες. 'Η  πρώτη άφορα τά έργα πριν άπό τήν 
«Τριλογία τοΰ πνεύματος» (1928) πού εγκαινιάζει τή δεύτερη ένότητα μέ τά

«Νέοι πρωτοπόροι», τεϋχ. 7 (1933), σσ. 213κκ. καί τή θέση τοϋ Κ. Τσάτσου, 'Ελληνική 
πορεία (1952, Άθήναι χ.χ·), σ. 34.

1. Α.Α. Τσίριμπας, Ή  έγκύκλιος παιδεία καί ή ϊναντι αυτής θέσις τής έλληνικής φι­
λοσοφίας (Άθήναι 1939), σ. θ. Πρβλ. Ε. Λ,εμπέαη Ή  «Παρακμή τής Δύσεως τοΰ Ο. 
Spengler, «Νέα ’Ημέρα», φύλλα 56-64 (1934-1936), τοϋ ϊδιου, Μΰθος καί πραγματι- 
κότης τής άστικής κοινωνίας (Άθήναι 1963), σ. 205κκ.

2. Βλ. καί τήν έμπεριστατωμένη παρουσίαση καί δρθή άξιολδγηση τοΰ Ιργου τοΰ 
Ε.Π.Π. άπό τδν Βασ. Α. Κύρκο, Εύάγγελος Π. Παπανοΰτσος. 'Ο φιλόσοφος, ’Αφιέρω­
μα στόν Έ . Παπανοντσο (Αθήνα 1980) σ. 23-52.
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«Περί Τέχνης» (1930), «Περί ’ Ηθικής (1932) καί «Περί ’Επιστήμης» (19- 
37). 'Η  τρίτη - αποτελεί τήν επανεξέταση τών προβλημάτων πού εθεσε στήν 
προηγούμενη φάση καί τήν οριστικοποίηση τών σχετικών λύσεων-συγκροτεϊ- 
ται μέ τον τρίτομο «Κόσμο τοϋ πνεύματος»: «Αισθητική» (1948), « ’ Ηθική» 
(1949) καί «Γνωσιολογία» (1954). Στήν τέταρτη ενότητα άπλουστεύονται 
άναλύονται ή έπεκτείνονται οί ώριμες πια απόψεις τοΰ Παπανούτσου μέ μελέ­
τες, άνακοινώσεις, άρθρα καί έπιφυλλίδες1.

Ή  πρώτη ρητή άναφορά στό συγγραφέα τής «Δύσης τής Δύσης» πα­
ρουσιάζεται σέ μιά έκτενή υποσημείωση στό «Περί Επιστήμης» σχετικά μέ 
τήν «άνάγκη τοΰ τέλους» καί μέ τήν «άνάγκη τής τάξης» (ώς «πάλης τών δύο 
βασικών άπαιτήσεων τής συνείδησης»): «Σ τό  σημείο αύτό πρέπει νά σημει­
ωθεί οτι ό ιστορικός σχετικισμός τοϋ Oswald Spengler έξηγεϊ ευφυέστατα 
μέ τήν υπόθεση τών «ψυχών τοΰ πολιτισμοΰ» (Kulturseelen) τό πώς σέ μιά 
ορισμένη εποχή, άνάλογα μέ τον ιδιαίτερο πολιτισμό της, μέ τήν ιδιαίτερη ι­
στορική φυσιογνωμία της, ή πρώτη θεωρείται άνάγκη άσθενέστερη καί ή δεύ­
τερη ισχυρότερη (δπως συμβαίνει π.χ. στήν έποχή μας) καί πώς πάλι σέ μιάν 
άλλη έποχή ή σειρά τής προτεραιότητας άντιστρέφεται, πάλι άπό λόγους ιστο­
ρικούς πού συνοψίζονται στήν ιδιορρυθμία τής Kulturseele τής κάθε έποχής»2. 
'Η  υποσημείωση κλείνει - μετά τή σύντομη μνεία τοΰ «διαλεκτικού ύλισμοΰ» 
τοϋ Κ. Marx - μέ τήν ύπόσχεση πώς «οί υποθέσεις αύτές έλπίζω νά μάς άπα- 
σχολήσουν σέ άλλο τόμο αυτής τής σειράς»3.

Κάτι τέτοιο δέν εκπληρώθηκε άπό τον Παπανοΰτσο. Στή ((Γνωσιολογία» 
δμως, δπου σχεδόν μέ τις ΐδιες λέξεις έπαναλαμβάνεται ή παραπάνω υποση­
μείωση γιά τον Spengler4, αφιερώνει αρκετές σελίδες γιά τή μελέτη τών κεν­
τρικών προβλημάτων τής φιλοσοφίας τής ιστορίας5. ’Ακολουθώντας κριτικά 
ο "Ελληνας φιλόσοφος τή γερμανική διάκριση τής Φυσιογνωσίας άπό τήν 'I -  
στοριογνωσία δέχεται πώς ή ένδεχόμενη αγεφύρωτη άντίθεσή τους - κάτι τέ­
τοιο πίστευε καί ό Spengler μέ τή δήλωσή του πώς «τή φύση πρέπει κανείς 
να τήν άντιμετωπίζει επιστημονικά, γιά τήν ιστορία πρέπει κανείς νά κά­
νει ποίηση»6 - δέν είναι ορθή καί εύκολα μπορεί νά οδηγήσει σέ παραπλανητικά 
συμπεράσματα, έφόσον άποσιωπάται ή άξια τής κριτικής καί συγκριτικής 
μεθόδου τής ιστορικής έ'ρευνας πού οδήγησε σέ άντικειμενικές διαπιστώσεις

1. Βλ. Παηανούτβου, Φιλοσοφικά προβλήματα, σ. 7.
2. Περί ’Επιστήμης (Άθήναι 1937), σ. 115.
3. Περί Επιστήμης, σ. 115.
4. Γνωσιολογία, σ. 166.
5. Γνωσιολογία, σσ. 332-388.
6. Der Untergang, τ. Α'. σ. 129. Βλ. Γνωσιολογία, σ. 339. Γιά τις άλλες άναφορές 

οτδν Spengler βλ. Ηθική (Αθήνα 1949), σσ. 139, 209, 415 καί Αισθητική (Αθήνα 19- 
56» ), σσ. 364/365, 371, 380.
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καί εξακολουθεί να μυθοποιείται ή σημασία τής φυσικής επιστήμης, οταν τή 
νομοτελειακή πρόγνωση τοϋ μέλλοντος διαδέχτηκε ή στατιστική θεώρηση τοΰ 
άπροσδιόριστου μικρόκοσμου. Στή συνέχεια 6 Παπανοΰτσος άναλύοντας τις 
προϋποθέσεις καί τά δρια τοϋ ίστορικώς «έννοεϊν» (ό δρος είναι τοΰ Dilthey) 
άναφέρεται στή διαφορά τής «προοπτικής καί τοΰ ΰφους ζωής»1 πού ύπάρχει 
άνάμεσα στόν έρευνητή τών ιστορικών γεγονότων καί τούς δημιουργούς τους, 
χωρίς δμως νά φτάνει στήν «κλειστή» πολιτισμολογία τοΰ Spengler πού ύπο- 
στηρίζει τήν άπόλυτη ιδιαιτερότητα τών μεμονωμένων πολιτισμών τής άνθρώ- 
πινης ιστορίας. 'Η  διαπραγμάτευση αυτών τών θεμάτων τής «Γνωσιολογίας» 
τερματίζεται μέ τό συμπέρασμα γιά τήν «άστάθεια τών ιστορικών ιδεών», ά- 
φοΰ στόν «τομέα τής ιστορικής γνώσης ή άλήθεια εχει μεγάλο βαθμό σχετι­
κότητας» καί οί ιδέες πού άποτελοΰν τόν άξονα τών γενικών ιστορικών σημα- 
σιολογήσεων διακρίνονται μόνο άπό τή «λάμψη καί τή γοητεία τών ποιητικών 
εύρημάτων» καί μετατρέπονται σέ «άδιάσειστες πεποιθήσεις»2 μέ συναισθη­
ματική φόρτιση.

Στο μελέτημα «Είδη καί περιεχόμενο τής ιστορίας)1, πού μνημονεύεσαι 
στή δεύτερη έκδοση τής «Γνωσιολογίας»3, επιχειρεί νά δείξει ό Παπανοΰτσος 
τήν «άστάθεια τών φιλοσοφικοϊστορικών ιδεών» παρουσιάζοντας τις σχετικές 
θεολογικές, βιολογικές καί κοινωνιολογικές θεωρίες. Γιά τις δεύτερες άναφέ- 
ρεται στή θεωρία τοΰ περιβάλλοντος τοΰ Η. Taine (πού τήν άντιμετωπίζει κρι­
τικά καί στήν «Αισθητική»)4 καί στις θεωρήσεις τοΰ Spengler. Μετά τήν προ­
καταβολική δήλωση πώς αύτές «εύκολα άνατρέπονται άπό τόν κριτικό έλεγχο» 
καί πώς «ή γνήσια κριτική φιλοσοφική σκέψη πρέπει νά τις πλησιάζει μέ πολλούς 
δισταγμούς»5 παρουσιάζει τις κύριες θέσεις τής «Δύσης τής Δύσης» μέ σεβα­
σμό στό κείμενο καί στήν άλληλουχία τών νοημάτων του. Κλείνοντας τήν έκθεση 
τώνκυριότερων ιστορικών θεωρήσεων τοΰ Spengler διατυπώνει τήν άποψη πώς 
6 Γερμανός στοχαστής έδωσε στήν ιδέα τής «βιολογικής» πορείας τών πολιτι­
σμών «ενα δριμύ τραγικό τόνο: έτόνισε τήν παντελή άπουσία σκοπών, τήν 
πικρή ματαιότητα τοΰ ανθρώπινου μόχθου. ’Έ τσι τήν έκαμε ίσως ποιητικότε­
ρη άλλά δχι καί πειστικότερη»6. Γιά νά οργανώσει τήν τεκμηρίωση τής κρι­
τικής του ό Παπανοΰτσος έντοπίζει τό πρόβλημα τής «βιολογικής» πορείας τών 
ιστορικών δημιουργημάτων στό χώρο τής Τέχνης. Καί μέ τά πέντε ακόλουθα 
επιχειρήματα7 προσπαθεί ν’ άντικρούσει τό συγγραφέα τής «Δύσης τής Δύ­

1. Γνωσιολογία, σ. 666.
2. Γνωσιολογία, σ. 387.
3. Γνωσιολογία, σ. 387.
4. Αισθητική, σ. 380/81.
5. Φιλοσοφία καί Παιδεία, σ. 201.
6. Φιλοσοφία καί Παιδεία σ. 203 /4.
7. Φιλοσοφία καί Παιδεία, σ. 204/6.
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σης»: α) ή διάκριση τών φάσεων δέν είναι τόσο σαφής καί οριστική, β ) μελε­
τούμε εναν τύπο πού τον εκανε ιδανικό ή προτίμησή μας, γ ) ή θεώρηση τής 
ανάπτυξης δέν έξηγεϊ άναγκαστικά καί τήν αιτία (ή τις αιτίες) πού τήν έπι- 
φέρει καί τή δικαιολογεί, δ) ή ποιητική αλληγορία τοϋ ιστορικού γίγνεσθαι 
δέν έχει καμιά σχέση μέ τήν έπιστημονική του εξήγηση καί ε) ή ’ίδια ή ζωή, 
στό θέμα τοϋ πολιτιστικοΰ βιολογισμοΰ, άποτελεΐ σκοτεινό πρόβλημα πού ά- 
φήνει περιθώρια γιά τήν παραδοχή τής μοίρας.

Υ.

Ό  Παπανοΰτσος ονόμασε τον Spengler «ποιητή - ιστορικό»1 βασίζον­
τας αύτό τό χαρακτηρισμό δχι μόνο στις θέσεις τοΰ Γερμανοΰ στοχαστή γιά 
τήν ποιητική υπόσταση τών ιστορικών σημασιολογήσεων, άλλά καί στα άπο- 
τελέσματα αύτών τών σημασιολογήσεων μέ τά «συμπλησιάσματα»2 - λειτουρ­
γεί ή άρχή τής «όμογένειας»3 - έπιφανειακά ανόμοιων ιστορικών γεγονότων. 
"Ετσι ή ιστορία υπάρχει γιά νά προσφέρεται ως άναγκαιο υλικό στήν ποίηση 
πού διαμορφώνει γενικές συλλήψεις γιά τό νόημα τοϋ ίστορικοΰ γίγνεσθαι. Ή  
προκρούστεια αύτή τακτική οδηγεί στήν έκμηδένιση τών γεγονότων ένός πο­
λιτισμού πού δέν εντάσσονται αύστηρά σέ προκαθορισμένα έρμηνευτικά σχή­
ματα - τήν πρώιμη αύτή κριτική τοΰ R.G. Collingwood4 μάλλον τή γνώριζε 
ό Παπανοΰτσος. Μέ τήν ί'δια άφετηρία ό A. Toynbee κατηγορεί τό συγγρα­
φέα τής «Δύσης τής Δύσης», ειδικά στό θέμα τής γέννησης τών πολιτισμών, 
γιά άσάφεια, δογματισμό καί ντετερμινισμό5. Οί δυο πρώτες κατηγορίες προ­
κύπτουν άπό τήν ποιητική φόρτιση τών θεωρήσεων τοΰ Spengler, ένώ καί μέ 
τήν τρίτη συμφωνεί ό Παπανοΰτσος έπισημαίνοντας πώς ό «βιολογισμός» στή 
θεωρία τοΰ πολιτισμού εύκολα άνοίγει τήν πόρτα στό «ιστορικό πεπρωμένο». 
Βέβαια ό "Ελληνας φιλόσοφος καί παιδαγωγός δέν εύθυγραμμίζεται μέ τήν ε­
κτίμηση τοΰ συναδέλφου του Κ.Δ. Γεωργούλη («Ή  'Καταστροφή Εσπερίας’ 
της ενεποίησεν έντύπωσιν παροδικήν εις τούς ήμιμορφωμένους έρασιτέχνας τούς 
επηρεαζόμενους άπό χτυπητούς τίτλους»)6, άλλάάναφέρεται στό πολύκροτο έ'ρ- 
γο γιά νά διατυπώσει ορισμένα έρωτήματα σχετικά μέ τό μέλλον τοΰ εύρω-

51 . Α ισθητική, σ . 364.
52. Φιλοσοφία καί Παιδεία, σ. 208.
53. Spengler, Der Untergang, τ. Α', σ. 148κκ.
54. Ο. Spengler and the Theory on Historical Cycles, «Antiquity», τ.1 (1927), 

σ. 311κκ., 435κκ. Πρβλ. Σπετσιέρη, op. cit., σ. 247.
55. Civilisation on Trial (London 1948), σ. 18. Πρβλ. καί τις παρατηρήσεις τοΰ G. 

Μϋΰ,βτ, Ο. Spenglers Bedeutung fur die Geschichtswissenschaft, «Saculum», τ. 13
(1962), σ. 380κκ.

56. 'Ιστορία της Ελληνικής φιλοσοφίας (Άθήναι 1975), τ. Α', σ. 14.
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παϊκοΰ πολιτισμού.1 Υιοθετώντας τήν άποψη τοϋ Toynbee («Δέν πιστεύω 
στή μοιραία καταδίκη τοϋ πολιτισμοΰ μας»)2καταλήγει ό Παπανοΰτσος σέ μιά 
αισιοδοξία υπό δρους: άπό τήν ϊδια ρίζα γεννιοΰνται οί δυνάμεις τής παρακμής 
καί οί δυνίμεις έκεΐνες πού μποροΰν νά τήν άναχαιτίσουν. Παρά τις «θριαμ­
βολογίες τών άφελών»3 τό μέλλον παραμένει άνοιχτό.

1. Φιλοσοφία καί Παιδεία, σ. 203, τοΰ ίδιου, Ή  κρίση τοϋ πολιτισμού μας (’Αθήνα 
1978), σ. 29, 40.

2. Φιλοσοφία καί Παιδεία, σ. 203.
3. Ή  κρίση τοϋ πολιτισμού μας, σ. 29.


