
ΘΑΝΑΣΗ I. ΠΑΠΑά ΟΠΟΥΛ ΟΥ

Η ΕΠΟΧΗ ΤΟΤ ΧΑΛΚΟΥ ΣΤΗ Ν ΗΠΕΙΡΟ*

Σέ σύγκριση μέ άλλες περιοχές τής Νότιας καί Κεντρικής 'Ελλά­
δας (π. χ. ’Αργολίδα, ’Αττική) ή γνώση μας γιά τήν ’Εποχή τοϋ Χ αλ­
κοϋ στήν ’Ή πειρο εΐναι έλλιπής καί περιωρισμένη. Ή  ελλειψη συστη­
ματικών άνασκαφών1 καί τελικών δημοσιεύσεων2 δυσχεραίνει τήν έ'ρευνα 
καί δέν έπιτρέπει άκόμη νά φθάσωμε σέ οριστικά συμπεράσματα.

Έ πίση ς , τά χρονικά πλαίσια τής εποχής εΐναι άκόμη άσαφή, άν 
καί ή προσπάθεια καθορισμοΰ τους μέ άρκετή έπιφύλαξη άπό τόν Δ ά ­
καρη3 φαίνεται νά πλησιάζη τήν πραγματικότητα καί νά συμφωνή σέ 
γενικές γραμμές μέ δ,τι ισχύει γιά τήν υπόλοιπη Ε λλά δ α  (π. 2500-  
1200/1100  π. X .) .

’Έ τσι,  πρέπει άπό τήν άρχή νά τονισθή δτι τά πορίσματα τής 
μελέτης μας, πού βασίζονται κυρίως στις προκαταρκτικές εκθέσεις τών 
άνασκαφέων, πρέπει νά θεωρούνται προσωρινά, καθώς μάλιστα οί προ­
ϊστορικές έ'ρευνες συνεχίζονται καί νέα ευρήματα έ'ρχονται νάένισχύσουν  
ή νά άνατρέψουν ύπάρχουσες γνώμες καί θεωρίες.

* *Η μελέτη αύτή, συνέχεια τής προηγούμενης γ ιά  τήν Έ π ο χ ή  τοϋ Λίθου 
(Δ ω δώ ν η ,  1974, 1 0 5 -1 4 2 ) ,  περιορίζεται έπίσης στά σημερινά δρια τής Ε λλη νική ς  
Η πείρ ο υ .  Γιά τή διόρθωση τοϋ χειρογράφου, τις πολύτιμες υποδείξεις καί τήν ά­
δεια νά χρησιμοποιήσω στοιχεία  καί φωτογραφίες άπό τό άνασκαφικό ύλικό του ευ­
χαριστώ θερμά τόν Καθηγητή κ. Σ .  Δάκαρη. Εύχαριστώ έπίσης τή Διευθύντρια τοϋ 
’Αρχαιολογικού Μουσείου Ίω αννίνω ν Δρ. Ί .  Βοκοτοπούλου γιά  τήν αδεια χρησιμο-  
ποιήσεως ύλικοϋ τών άνασκαφών της, φωτογραφιών, καί τήν πολλαπλή βοήθεια στό 
Μουσείο.

1. Μέ έξαίρεση ε κ ε ίν ε ς  τοϋ Εύαγγελίδη καί τοΰ Δάκαρη στή Δωδώνη [ Ή π ε ιρ .  
Χ ρ ο ν ικ ά , 10 (1935) 19 2 -2 1 3 ,  Π Α Ε  (1952) 279-306 ,  (1965-1972)]  καί τοΰ Δάκαρη 
καί τής Βοκοτοπούλου στήν Καστρίτσα, Νεκρομαντείο, ΓΙάργα καί Έλαφότοπο [Π Α Ε  
(1951) 173 -1 8 3 ,  (1952) 362-386, (1960) 123-127 ,  Α Δ  18Β (1963) 153-4 ,  22Β  
(1967) 345-6],

2.  Carapanos, D odone e t ses ru ines  (έφεξής Carapanos)  13 6 -1 4 0 ,  Ή π ε ι ρ .  Χ ρ ο ­
ν ικ ά ,  10 (1935) 192-213 ,  Δάκαρη, Ο ί Γ ε ν ε α λ ο γ ικ ο ί  Μ ϋθ ο ι τώ ν  Μ ο λο σ σ ω ν ,  1 -1 3 ,  Α Ε  
(1956) 1 1 4 -1 5 3  (1969) 179-207 ,  E pirus,  289-395 ,  Lepore, R icerche  su ll’ a n tico  E piro  
(έφεξής L epore),  74 κέξ. ,

3. Θ ε σ π ρ ω τ ία , 5 0 - C assopaia ,  25.
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Σύμφωνα μέ τά σημερινά στοιχεία, λείψανα τής Ε π ο χ ή ς  τοϋ Χ α λ­
κού είναι γνωστά άπό 65 θέσεις. ’Α π ’ αύτές οί περισσότερες (33) χρο­
νολογούνται στήν "Τστερη Χαλκοκρατία, ένώ ή Πρώιμη καί ή Μέση 
Χαλκοκρατία άντιπροσωπεύονται άπό 7 καί 6 θέσεις άντίστοιχα ή καθε­
μιά. Γιά τις υπόλοιπες 2 8 1 δέν υπάρχουν, γ ιά  τήν ώρα, έπαρκή στοι­
χεία  γιά νά τοποθετηθούν σέ μιά άπό τίς τρεις περιόδους τής ’Εποχής 
τοϋ Χαλκοΰ2.

Α. ΠΡΩΙΜΗ ΧΑΛΚ Ο Κ ΡΑΤΙΑ [π. 2 5 0 0 -2 1 0 0 /1 9 0 0  π. X .]
’Ελάχιστα εΐναι τά ευρήματα, κυρίως τυχαία καί έπιφανειακά, 

προέρχονται δέ άπό 7 μόνο θέσεις (άριθ. 2, 18, 21, 28, 35, 39, 58 )3.
Τά περισσότερα είναι όστρακα χειροποίητων άγγείων μέ πλαστική  

διακόσμηση (Κ. II), χαρακτηριστικά τής περιόδου στήν "Ηπειρο4, καί 
μόνο ενα ολόκληρο άγγεΐο εΐναι ώς τώρα γνωστό άπό τή Δωδώνη («χει­
ροποίητος πρόχους μετά καθέτως τετμημένου λαιμοΰ»5).

Διάκριση φάσεων τής πρώιμης Χαλκοκρατίας, άνάλογη μέ έκείνη 
πού γνωρίζομε π. χ. άπό τήν ’Αργολίδα (Λέρνα) ή τή Βοιωτία (Εΰτρηση), 
εΐναι, γιά τήν ώρα, άδύνατη. Τό μόνο πού άναφέρεται εΐναι δτι στό τ έ ­
λος καί ένώ διαρκεΐ άκόμη ή περίοδος (Π Ε III) άρχίζουν νά χρησιμο­
ποιούνται μελανά μονόχρωμα άγγεϊα μέ σαφή μινύεια στοιχεία (Κ. III), 
πρόδρομοι τής Μέσης Χαλκοκρατίας καί προϊόντα τών πρώτων, ϊσως, 
Ε λλήνων στήν ’Ή πειρο6.

Β. ΜΕΣΗ ΧΑΛΚ Ο Κ ΡΑΤΙΑ [π. 2 1 0 0 /1900-1600  π . Χ . ]
’Αντιπροσωπεύεται, δπως καί ή προηγούμενη περίοδος, άπό λίγα  

εύρήματα, πού προέρχονται άπό έξι θέσεις (άριθ. 12, 18, 21, 28, 35, 53 )7.

1. Χ Ε :  άριθ. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 13, 14,  16, 17, 19,  23, 26, 27,  31, 33, 34,  
37, 46 ,  48, 49, 50, 54, 55,  57, 61, 62 ,  64. Οί άριθμοί άνταποκρίνονται στόν κατά­
λογο θέσεων καί ευρημάτων, βλ. παρακάτω.

2. Ά π ό  τό γενικό σύνολο (74) πρέπει νά άφαιρεθοϋν 5 Ϊ Ε  (άριθ. 18 ,  21,  
28, 35, 53) καί 4 ΜΕ θέσεις (άριθ, 18, 21, 28, 35) πού συνεχίζονται άντίστοιχα  
άπό τήν ΜΕ καί Π Ε  περίοδο.

3. Οί Caskey καί Θεοχάρης παραλείπουν τήν ’Ή πειρο άπό τόν κατάλογό  
τους τών Π Ε  θέσεων, CAHS Ι ; 2 (1971) 791 καί Ι Ε Ε  Α' (1970) 91 -9 3 .

4. Βλ. Π Α Ε  (1952) 384, Θεσπρωτία, 52,  ύποσ. 152, δπου παράλληλα άπό 
όίλλες θέσεις καί σχετική βιβλιογραφία. Ή  χειροποίητη κεραμεική II καί III  δια­
τηρήθηκε σ’ ολη τήν Χαλκοκρατία καί στούς ιστορικούς χρόνους.

5. Π Α Ε  (1959) 114 πίν. 100α, ”Εργον  (1959) 76, 80-81 .
6. Π Α Ε  (1952) 384.
7. Βλ. κατάλογο θέσεων καί βιβλιογραφία, παρακάτω. Ά π ’ αύτές μόνο ή 

Δωδώνη άναφέρεται άπό τούς Caskey C A H 3 II : 1 (1973) 128 καί Μυλωνά Ι Ε Ε  Α'
(1970) ,126.
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Μέ εξαίρεση οκτώ χάλκινα μαχαίρια άπό τή Δωδώνη (ΜΙ. 191α, 
191γ, 582, 656 , 2548, 2551, 2793, A /A. 6 7 )1 και τό περιεχόμενο  
τοϋ ΜΕ κιβωτιόσχημου τάφου στο Γιαννιώτιο [χάλκινο μονόστομο μα­
χαιρίδιο (Α/Α. 69), δυο τμήματα άγγείων]2, δλα τά άλλα ευρήματα 
εΐναι δστρακα χειροποίητων άγγείων, τά περισσότερα τής κατηγορίας  
Π Ι, πού χαρακτηρίζει τήν περίοδο στήν ’Ή πειρο3.

Καθώς οί πληροφορίες μας εΐναι πάλι έλλιπεΐς και άποσπασματι-  
κές, δέν εΐναι δυνατή καί γ ι ’ αύτή τήν περίοδο ή διάκριση φάσεων άντί- 
στοιχων μέ έκεϊνες άλλων περιοχών πού έχουν συστηματικά έρευνηθή 
και μελετηθή (π .χ .  ’Αργολίδα : Κοράκου, Λέρνα καί Μεσσηνία : Μάλθη). 
Τό μόνο πού μποροΰμε ί'σως νά ύποθέσωμε εΐναι δτι ή μετάβαση άπό 
τήν Πρώιμη Χαλκοκρατία γίνεται ομαλά μέ τήν άφιξη καί ειρηνική ε γ ­
κατάσταση στόν ’Ηπειρωτικό χώρο τών πρώτων Ε λληνικώ ν φύλων 
(Θεσπρωτών)4, ή δέ χρονική διάρκεια τής περιόδου εΐναι δση καί στήν 
υπόλοιπη Ε λλάδα .

Γ. ΤΣΤ Ε ΡΗ  ΧΑΛΚ Ο Κ ΡΑ ΤΙΑ  [π. 1600-1200 /1100  π .Χ .]
Ή  περίοδος αύτή άντιπροσωπεύεται καλύτερα, σέ σύγκριση μέ τις 

δύο προηγούμενες, μέ λείψανα καί ευρήματα άπό 33 συνολικά θέσεις. 
Σέ πέντε ά π ’ αύτές παρατηρεΐται συνέχεια άπό τήν Π Ε (άριθ. 18, 21, 
28, 35 ;) ή τή Μ Ε  περίοδο (άριθ. 53 ;), μία άνήκει στή μεταβατική  
ΤΕ ΙΙ-ΙΙΙΑ  περίοδο (άριθ. 59), τέσσερεις στήν ΤΕ ΙΙΙΑ -Β  (άριθ. 21 5,

1.  E p iru s,  329, ύποσ. 6. Έ π τ ά  άπ’ αυτά (ΜΙ. 191α, γ ,  582,  656, 2 5 4 8 ,2 5 5 1 ,  
2793) χρονολογούμενα άπό τόν Δάκαρη στούς Τ Ε  χρόνους (Δ ω δ ώ ν η , αρχαιολογι­
κός οδηγός, 5, π ίν .  19) άνήκουν, νομίζω, στήν ΜΕ περίοδο. Πρβλ. Δ - Σ ,  354,  
πίν. 4 :  11,  Μυλωνά, Τό Δυτικόν Νεκροταφεΐον τής Έ λευσϊνος (έφεξής ΔΝΕ) Β' 
224, πίν. 50α (Ζ π6-χ5)  (γιά τά ΜΙ. 2548, 2793) ,  Δ - Σ ,  πίν.  4 :  9, A l t  - I th a k a  2, 
B eil .  6 2 :  8, B S A  69 (1974) 132,  fig .  2a καί M a lth i ,  36 7 -8 ,  pi.  X X X :  8 (γιά τό 
MI. 656) ,  E p iru s ,  329 καί M o nte lius ,  L a  Grece p reclass ique  A ' ,  pis.  6-7 (γιά τά MI. 
191α, 582),  B S A  69 (1974) 143, f ig .  4 : j γ ιά  τό MI. 2551) καί E p iru s,  329 καί 
B u le tin  p e r  shken ca t shoqerore, T ira n e  (έφεξής B U S S )  (1956) I .  186 καί f ig .  3 : 3 
(γιά τό MI. 1 9 1 γ) .  Τό δγδοο (A/A. 67) βρίσκει παράλληλα στήν Κύπρο, βλ. C at­
l in g ,  C B M W ,  56 (Class a ή b), f ig .  1 (EC-MC).

2. Α Δ  23B (1968) 286,  πίν. 228α,
3. Π Α Ε  (1951) 178-80 ,  (1952) 3 6 9 -3 7 3 ,  384. Πρβλ. όμοια δείγματα άπό 

Λέρνα τής Ε Η ΙΙΙ  περιόδου, H esperia  29 (1960) pi. 70 : i, Χ α ρ ια τ .  ε ίς  Ό ρ λ ά ν δ ο ν  Γ '  
151 -1 5 2 ,  π ίν .  LIV, figs.  15, 17, καί LV, fig. 21.

4. C assopaia ,  25, Θ ε σ π ρ ω τ ία ,  52, E pirus,  395, S G H , 32.  Βλ. δμως H ood ,  
The H om e o f  H eroes,  126-7 ,  δπου ύποστηρίζεται ή άποψη τής άφιξης τών πρώτων  
'Ελλήνων στούς μεταμυκηναϊκούς χρόνους.

5. Μέ πιθανή προέκταση στήν Τ Ε  ΙΙΙΓ καί τούς πρώιμους χρόνους τοΰ Σ ι ­
δήρου.
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32, 40, 47) πέντε στήν ΤΕ ΙΙΙΒ (άριθ. 15, 29, 24, 25, 38), 15 στήν 
Τ Ε Ι Ι Ι Β -Γ  (άριθ. 1, 3, 4, 11, 18, 20, 22, 28, 30, 41, 42, 51, 56, 60, 63), 
δύο στήν Τ Ε ΙΙΙΓ  (άριθ. 36, 52), ένώ οί υπόλοιπες τέσσερεις χρονολο­
γούνται γενικά στήν ΤΕ (άριθ. 53 ,65  ;) ή ΤΕ III (άριθ. 44 ,45) περίοδο.

Τό υλικό τής "Τστερης Χαλκοκρατίας πού εχομε σήμερα στή διά­
θεσή μας, αν καί λίγο συγκριτικά μέ τό ύλικό άλλων περιοχών, μάς ε π ι ­
τρέπει άκριβέστερη καί ασφαλέστερη χρονολόγηση αύτής τής περιόδου 
καί καλύτερη παρακολούθηση τής πολιτιστικής έξέλιξης τής περιοχής, 
ιδιαίτερα κατά τήν τελευταία φάση τής Ε π ο χ ή ς  τοϋ Χαλκοΰ.

ΕΤΡΗΜ ΑΤΑ

Τά ’Ηπειρωτικά ευρήματα τής ''Τστερης Χαλκοκρατίας διακρίνον- 
ται στις εξής κατηγορίες : 1) ’Αρχιτεκτονικά λείψανα - Οικισμοί, 2) 
Τάφοι, 3) Κεραμεική, 4) Μικροευρήματα (άντικείμενα προσωπικής χρή- 
σεως καί καλλωπισμού, έργαλεΐα, δπλα).

1) ’Αρχιτεκτονικά λείψανα - Οικισμοί [Πίν. 1]

Καθώς συστηματικές άνασκαφές λείπουν καί οί σχετικές πληροφο­
ρίες καί περιγραφές εΐναι ελλιπείς καί συχνά υποθετικές, εΐναι δύσκο­
λο νά καταλήξη κανείς σέ άσφαλή καί τελικά συμπεράσματα σχετικά  
μέ τόν άριθμό καί τόν τύπο τών οικισμών.

Σύμφωνα μέ τά ώς σήμερα γνωστά στοιχεία, άρχιτεκτονικά λε ί­
ψανα καί οικισμοί έχουν έπισημανθή σέ τέσσερεις θέσεις (Έφύρα, Θεσ­
πρωτικό, Κίπερη, Δωδώνη), ένώ σέ 17 άλλες ή ύπαρξη οικισμού εΐναι 
άπλώς πιθανή (Βραχανάς, Δράγανη, Καστρίτσα, Παραμυθιά - Τσαρδά­
κια, Ρίζιανη, Χειμέριο - Κιοτέτι) ή υποθετική (’Ασπροχάλικο, Βουχέ-  
τιο, Έλαφος, Καστρί, Καταμάχη, Κοκκινόπηλος, Παλιορόφορο, Τόσκεσι, 
Τρίκαστρο, Κασσώπη, Κουτσελιό).

Μέ βάση τήν κατανομή τους στόν ’Ηπειρωτικό χώρο καί τά σω- 
ζόμενα λείψανα καί ευρήματα, μπορούμε νά διακρίνωμε δύο βασικούς τύ­
πους οικισμών : α) ά ν ο ι κ τ ο ύ ς  καί  β) τ ε ι χ ι σ μ έ ν ο υ ς .

'Ο πρώτος τύπος, πού, γιά τήν ώρα, εΐναι καί ό συχνότερος [Θεσ­
πρωτικό, Δωδώνη, Δράγανη(;), Καστρίτσα(;), Κουτσελιό(;)], φαίνεται νά 
συνεχίζη τήν Νεολιθική παράδοση καί νά έξυπηρετή τις άνάγκες τοΰ 
ντόπιου πληθυσμοΰ τής ’Ηπείρου, πού άσχολεΐται μέ τήν κτηνοτροφία καί 
τή γεωργία. Οί κτηνοτρόφοι, πού ήσαν άναγκασμένοι νά μετακινούνται 
κατά έποχές, ζοΰσαν στά ορεινά καί στούς λόφους σέ ή μ ι μ ό ν ι μ ο υ ς  
άνοικτούς μικρούς οικισμούς, άποτελούμενους άπό λίγες άχυρόπλεκτες ή
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πασσαλόπηκτες καλύβες (π .χ .  Δωδώνη), ένώ οί γεωργοί σέ μ ό ν ι μ ο υ ς ,  
πεδινούς και μεγαλύτερους, άλλά ατείχιστους οικισμούς.

Χαρακτηριστικά καί αντιπροσωπευτικά δείγματα μπορούν νά θεω­
ρηθούν οί οικισμοί τοϋ Θεσπρωτικοΰ καί τής Δωδώνης, πού εΐναι γνω­
στοί άπό πρόσφατες δοκιμαστικές άνασκαφές καί έπιφανειακές ερευνες. 
Σύμφωνα μέ τήν περιγραφή τους άπό τόν Καθηγητή Δάκαρη1, ό πρώτος, 
πού εΐναι χτισμένος σ’ εναν λοφίσκο Β. τοΰ χωριοΰ Θεσπρωτικό, άποτε-  
λεΐται άπό άγνωστο ακόμη αριθμό κυκλικών (πιθανώς δέ καί ορθογω­
νίων) οικημάτων (καλυβών) μέ λίθινη κρηπίδα άπό πλάκες καί άνωδο- 
μία άπό ξύλο καί άχυρο. 'Η διάμετρός τους κυμαίνεται γύρω στά 6 μ. 
καί τό πάχος τοϋ τοίχου γύρω στά 0 .5 0 - 0 . 7 0  μ. 'Η λίθινη κρηπίδα π ε ­
ριοριζόταν μόνο στήν άνατολική, κατηφορική πλευρά τών οικημάτων καί 
χρησίμευε ώς άνάλημμα γιά τήν ίσοπέδωση τοΰ κυκλικοΰ χώρου τους. 
Μέσα στούς χώρους τών οικημάτων βρέθηκαν δστρακα ντόπιας χειρο­
ποίητης κεραμεικής καί τμήμα διάτρητης λίθινης άξίνας τής ’Εποχής  
τοΰ Χαλκοΰ. Ό  δεύτερος, τής Δωδώνης, πού βρίσκεται στήν περιοχή τοΰ 
ομώνυμου άρχαίου Μαντείου, καί πιο συγκεκριμένα στούς νότιους πρό- 
ποδες τοΰ γηλόφου δπου εΐναι χτισμένο τό ιερό τής Δωδώνης, άποτε-  
λεΐται άπό ενα 'Ιερό καί άγνωστο πάλι αριθμό ορθογώνιων καί κυκλι­
κών οικημάτων μέ βόθρους. Τά σωζόμενα λείψανα χρονολογούνται στούς 
Μυκηναϊκούς χρόνους (ΥΕ ΙΙΙΒ )2. Δέν εΐναι γνωστό άν ή κρηπίδα τους 
ήταν λίθινη, όπως στόν οικισμό τοΰ Θεσπρωτικοΰ, ή άνωδομία τους δμως 
ήταν καί έδώ ξύλινη (άπό πασσάλους, κλαδιά καί άχυρο). Καί στις δυο 
περιπτώσεις δέν γνωρίζομε τήν έκταση τών οικ ισμ ώ ν τά λίγα πάλι 
ευρήματα δέν έπιτρέπουν άκριβέστερη χρονολόγηση στις γνωστές υπο­
διαιρέσεις τής ’Εποχής τοΰ Χαλκοΰ, γιά τόν οικισμό τοΰ Θεσπρωτικοΰ, 
ένώ γιά  έκεΐνον τής Δωδώνης μποροΰμε, μέ τήν βοήθεια τών ευρημά­
των καί τής λατρευτικής παράδοσης, νά ποΰμε δτι χρονολογείται άπό 
τήν ΠΕ περίοδο3.

Ό  δεύτερος τύπος οικισμού, ό τειχισμένος, άντιπροσωπεύεται άπό 
μιά σίγουρη (Έφύρα) καί μιά πιθανή θέση (Κίπερη-Πάργας), ένώ γιά  
τέσσερεις άλλες θέσεις ή ύπαρξη τέτοιου οικισμού εΐναι υποθετική (Χει­
μέριο, Βουχέτιο - Ρωγοί) ή ή χρονολόγηση τών άρχιτεκτονικών λειψάνων 
τους άμφίβολη (Βραχανας, Παραμυθιά - Τσαρδάκια).

'Ο καλύτερα γνωστός —· καί ΐσως άντιπροσωπευτικός τοΰ τύπου —

1. Cassopaia, 94,  fig .  48 and n. 94 (Θεσπρωτικό), Θεβπρωτιά,  65 -6 6 ,  ύποσ.  
158 καί 195 (Δωδώνη).

2. Π Α Ε  (1967) 40 ,  "Εργσν, (1967) 35.
3. Θεσπρωτία,  66.
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άπό τή δοκιμαστική άνασκαφή καί περιγραφή τοΰ Δάκαρη1 οικισμός 
της Έφύρας βρίσκεται Β. τοΰ χωριοΰ Μεσοπόταμος καί Δ . τοΰ ποταμοΰ 
Κωκυτοΰ, στο λόφο Ξυλοκάστρα ή Ξυλόκαστρο (ΰψος 83.30 μ.). Δ ια ­
τηρούνται τρεις περίβολοι τειχών, ό χαμηλότερος άπό τούς οποίους θεω­
ρείται κυκλώπειος, συνολικής περιμέτρου 1.120 μ. καί έμβαδοΰ 4.24 
έκταρίων. Λείψανα άναλήμματος καί ακρόπολης στο εσωτερικό μέ πύλη 
πλάτους 2.30 μ., πλαισιωμένη άπό δύο έξέχοντα κάθετα σκέλη στή Ν. 
πλευρά καί πυργοειδή προεξοχή στή δεξιά γωνία τοΰ τείχους2, δέν έ­
χουν, γιά τήν ώρα, μέ άσφάλεια χρονολογηθή. ’Αμφίβολη εΐναι έπίσης 
ή χρονολόγηση καί δύο άλλων ορθογώνιων κτηρίων πού άνασκάφτηκαν 
άντίστοιχα στή Ν Δ . πλευρά τοΰ μεσαίου τείχους (διαστ. 6x3.50 μ.) 
καί στή Δ. πλευρά τοΰ κάτω τείχους.

Στήν άκρόπολη βρέθηκαν τό 1958 ταφές βρεφών, όστρακα II ,III ,  
μυκηναϊκά (κυρίως κύλικες ΙΙΙΑ-Β) καί μίαώοειδής χάντρα περιδεραίου 
άπό ήλεκτρο, πρόσφατα δέ (1975) ταφές ένηλίκων μέ κτερίσματα (επεί­
σακτη καί εγχώρια κεραμεική, σφονδύλια, χαλκή περόνη)3, τά όποια  
χρονολογοΰν τόν οικισμό άπό τήν ΠΕ περίοδο. Μέ βάση αύτά ό Δάκαρης 
συμπεραίνει, οτι στήν προμυκηναϊκή έποχή (ΠΕ καί ΜΕ περιόδους) ό 
οικισμός πρέπει νά ήταν άτείχιστος4 καί γνωστός μέ τό τοπικό προ- 
ελληνικό του ονομα Κίχυρος, τειχίστηκε δέ καί μετονομάστηκε σέ Έ -  
φ ύ ρ η  άπό τούς Ήλείους Μυκηναίους άποίκους τοΰ 14ου-13ου αιώνα5.

Στή θέση Κίπερη, 3 χλμ . περίπου άνατολικά τής Πάργας, μερικά 
άχρονολόγητα άκόμη λείψανα τείχους καί θεμέλια κυκλικών κατασκευών, 
πού διακρίνονται άνατολικά τοϋ μυκηναϊκοΰ θολωτοΰ τάφου (κτήμα  
Σουΐδα), υποδηλώνουν τήν ύπαρξη μυκηναϊκοΰ τειχισμένου οικισμού 
μέ άκρόπολη, άγνωστης έκτάσεως, πού άνήκει πιθανώς στήν άρχαία  
Τορύνη6.Τ ή ν  άποψη αύτή στηρίζουν ή φυσική οχυρή θέση τής περιοχής, 
ό θολωτός τάφος καί ή γλωσσική παράδοση (Τορύνη : ΜΕ-ΤΕ ονομα).

Γενικά, ό τύπος τοΰ τειχισμένου οΐκισμοΰ μέ άκρόπολη δέν εΐναι 
γνωστός στήν ’Ήπειρο νωρίτερα άπό τήν ΤΕ III περίοδο καί γ ι ’ αυτό

1. Π Α Ε  (1958) 107 -1 1 3 ,  ’Έ ρ γο ν  (1958) 95 -9 7 ,  Θεσπρωτία,  6 2 -6 3 .  Βλ. καί  
προσωπικό μου ημερολόγιο άνασκαφης 1975.

2. Πρβλ. μυκηναϊκές άκροπόλεις Μυκηνών καί Γλα.
3. ’’Εργον  (1975) 88 -90 ,  είκ. 83 -84  καί προσωπικό μου ήμερολόγιο άνα-  

σκαφής 1975.
4. Τοϋτο ϊσως υποδηλώνουν μερικά κυκλικά κτίσματα (λίθινες βάσεις άπό  

ξηρολιθιά γιά τήν προστασία τών βάσεων τών πασσαλόπηκτων κ α λ υ β ώ ν ;) ,  πού 
σώζονται άκόμη κοντά στόν μυκηναϊκό θολωτό τάφο. Πρβλ. Θεσπρωτία,  68.

5. Θεσπρωτία,  63.
6. Π Α Ε  (1960) 12 6 -7 ,  ύποσ. 1 -2 '  Θεσπρωτία,  64, 135.
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εΰλογα θεωρείται ώς έπείσακτο μυκηναϊκό στοιχείο τών άποίκων άπό 
τή Δυτική Πελοπόννησο1.

2) Τάφοι [Πίν. 2]
Συνολικά 19 τάφοι χρονολογούμενοι στήν "Ύστερη Χαλκοκρατία 

είναι γνωστοί άπό 12 θέσεις (Άνθοχώρι - Πύργος, Γρίμπιανη, Έλαφό-  
τοπος - Ζαγορίου, Καλμπάκι, Καστρίτσα, Κίπερη, Μαζαράκι - Ζίτσης 
Μεσογέφυρα - Κονίτσης, Νεκρομαντείο, Νεοχωρόπουλο - Δουρούτης, Π α­
ραμυθιά - Τσαρδάκια καί Ζεραβίνα), ένώ είναι άμφίβολη ή χρονολόγηση 
ένός τάφου άπό τό Ρωμανό καί τών λεγάμενων «αρχαίων τάφων» άπό 
τή Δράγανη.

Ά π ’ αυτούς οί περισσότεροι βρέθηκαν μεμονωμένοι, καί μόνο 3 
μικρά νεκροταφεία (2-4  τάφοι τό καθένα) εΐναι γνωστά (Καστρίτσας, 
’Ελαφοτόπου, Καλμπακίου, καί ΐσως Μαζαρακίου - Ζίτσης καί Δράγα- 
νης).

Μέ έξαίρεση τά νεκροταφεία Καλμπακίου, Έλαφοτόπου - Ζαγορίου 
καί τούς μεμονωμένους τάφους Νεχωρόπουλου - Δουρούτης καί Μαζαρα­
κίου - Ζίτσης, πού έχουν δημοσιευθή άπό τόν Δάκαρη καί τή Βοκοτο- 
πούλου2, δλοι οΐ άλλοι βρέθηκαν τυχαία καί συλημένοι.

Διακρίνονται σέ δύο τύπους : (α) τόν κ ι β ω τ ι ό σ χ η μ ο  καί  (β) 
τόν θ ο λ ω τ ό .  Στόν πρώτο τύπο, πού εΐναι ό έπικρατέστερος καί πιο  
συνηθισμένος στήν ’Ήπειρο, άνήκουν σχεδόν δλοι οΐ γνωστοί 'Υστεροελ­
λαδικοί τάφοι τής περιοχής (σύνολο 18), ένώ ό μοναδικός, ώς σήμερα, 
θολωτός τάφος τής Κίπερης θεωρείται ξένο καί έπείσακτο Νοτιοελλαδι- 
κό στοιχείο3.

Α ξιοσημείω τη  εΐναι ή παντελής άπουσία, ώς τώρα, δύο άλλων τύ­
πων τάφων, τοϋ θαλαμοειδούς καί τοϋ τύμβου, πού εΐναι γνωστοί άπό 
άλλες περιοχές4 τής χώρας μας, καί ή χρήση μεγάλων χειροποίητων άγ-

1. Θεσπρωτία,  62.
2. Δάκαρης, Α Ε  (1956) 114-153 ,  Χαριατ. είς Ό ρλάνδον  Δ ' ,  3 9 9 -4 0 2 ,  Βο-  

κοτοπούλου, Α Ε  (1969) 1 7 9 -2 0 7 .
3. Π Α Ε  (1960) 125, ”Εργον  (1960) 111, Οί Γενεαλογικοί Μϋθοι τών Μολοσ- 

σών, 6, Θεσπρωτία,  64 ,  69.
4.  "Οπως εΐναι γνω στό,  ό θαλαμοειδής είναι ό πιο συνηθισμένος τύπος μυ-  

κηναΐκοϋ τάφου, ένώ παραδείγματα τύμβων, πού εΐναι σπανιώτεροι, άναφέρονται 
άπό τή Λευκάδα (τέλος Π Ε ) ,  ’Αττική (Μαραθώνα), Μεσσηνία (Μάλθη, ΜΕ) καί 
’Αλβανία (Βάϊζα, Βοδινή, B odrishte ,  Κακάβι, P azh ok ,  M alik).  Γιά τούς ’Α λβα­
νικούς τύμβους βλ. Epirus, 201 f f . , 228 f f . ,  346 f f . ,  BSA  62 (1967) 7 7 -105 ,  66
(1971) 2 2 9 -2 4 1 .  *0  Δάκαρης  θεωρεί πιθανώτατη τήν ύπαρξη τύμβων στήν Ε λ λ η ­
νική Ή π ε ιρ ο ,  Θεσπρωτία,  69,  ύποσ. 211.
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γείων γιά ταφές βρεφών (άκρόπολη Έφύρας), πού φαίνεται νά συνεχίζη  
ΜΕ παράδοση1.

Σχετικά μέ τούς τάφους πού άνήκουν στόν κιβωτιόσχημο τύπο  
μπορούμε, μέ βάση τά γνωστά στοιχεία, νά παρατηρήσωμε τά έξης : Ε ί ­
ναι ορθογώνιοι, σκαμμένοι στο έδαφος ή στο βράχο καί επενδυμένοι εσω­
τερικά  μέ πλάκες φλύσχου ή φαιού σχιστολίθου (Καστρίτσα) ή άσβεστο- 
λίθου [(Μαζαράκι-Ζίτσης, Καλμπάκι, Έλαφότοπος(;),Νεκρομαντεϊον(;)],  
πού εΐναι κατακόρυφα τοποθετημένες στο δάπεδο ή στις πλάκες τοΰ δα­
πέδου. Δύο τουλάχιστον τάφοι άπό τό Καλμπάκι καί έ'νας άπό τήν Κα­
στρίτσα2 διατηρούσαν τις καλυπτήριες πλάκες, ένώ στούς υπόλοιπους 
δέν βρέθηκαν τέτοιες, ή δέν άναφέρονται στίς εκθέσεις τών άνασκαφέων.

Οί διαστάσεις τους — γιά δσους εΐναι γνωστές — κυμαίνονται άπό
0.96x0.45x0.55 μ. ώς 1.95x0.47x0.50 μ. Ό  άριθμός τών νεκρών σέ 
κάθε τάφο εΐναι συνήθως 1-3, άπό τούς όποιους ό ένας ή δύο στήν άρχι- 
κή τους θέση καί οί υπόλοιποι (παλαιότεροι) παραμερισμένοι στά πλάγια  
ή στή μιά στενή πλευρά τοΰ τάφου. Οί νεκροί, άν κρίνωμε άπό τις πλη ­
ροφορίες πού έχομε, θάπτονταν σέ συνεσταλμένη στάση [Καστρίτσα], ή 
«εις στάσιν μάλλον καθημένου» [Καλμπάκι (Β)] ή ΰπτιοι σέ άντιθετικές 
στάσεις μεταξύ τους στόν ’ίδιο τάφο [Έλαφότοπος ( 1 ,2 ) ,  Καλμπάκι
(Δ )]3, συνοδεύονταν δέ συνήθως4 άπό λίγα καί φτωχά κτερίσματα (χε ι­
ροποίητα ντόπια άγγεΐα, χαλκα δπλα καί έργαλεΐα καί φθηνά κοσμή­
ματα). Στόν τάφο τοΰ Νεκρομαντείου βρέθηκαν καί όστα ζώων (χοίρου, 
άγριοχοίρου, βοδιοΰ), λείψανα ϊσως τροφής ή θυσίας στο νεκρό5.

Τό πρόβλημα τής χρήσεως τών κιβωτιόσχημων τάφων άπασχολεΐ  
ακόμα τούς άρχαιολόγους καί ιστορικούς, πού έχουν δώσει διάφορες ερ­
μηνείες, χωρίς δμως νά τό έχουν λύσει οριστικά6.

Ό  θολωτός τάφος τής Κίπερης — γνωστός άπό τό 1937 — άνασκά- 
φτηκε τό 1960 άπό τόν Δάκαρη, έρευνήθηκε πάλι πρόσφατα άπό μένα 
(1975), έλπίζεται δέ νά έχωμε σύντομα τήν τελική δημοσίευσή του. Βρέ­

1. C A H iII:  1, 134.
2. Α Ε  (1956) 115, Α Δ  21 Β (1966) 288.
3. Α Ε  (1956) 116, Α Δ  21Β (1966) 288,  Α Ε  (1969) 180.
4. ’Εξαίρεση άποτελοΰν τρεις άκτέριστοι ή συλημένοι τάφοι [Καστρίτσα,  

Έλαφότοπος (4),  Καλμπάκι (Β)].
5. Βλ. Δάκαρη, Π Α Ε  (1963) 91.
6. Δάκαρης, Α Ε  (1956) 146,  Χ α ρ ισ τ .  εις Ό ρ λ ά ν δ ο ν  Δ ' ,  402,  D e sb o ro u g h ,  

LMTS,  3 7 -4 0 ,  70,  Styrenius, Submycenaean Studies,  1 6 1 -2 ,  H am m ond, Epirus, 362,  
Βοκοτοπούλου, A E ,  (1969) 206. Ή  άποψη τοϋ Styrenius γ ιά  συνεχή άπό τή ΜΕ  
περίοδο, ίστω  καί περιωρισμένη, χρήση τους, νομίζω, δτι είναι ή πιο πιθανή καί 
σωστή. Μέ αύτή συμφωνεί καί ό Snodgrass ,  The Dark Age  o f  Greece (έφεξής  
DAG),  173, 17 7 -1 8 4 .
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θηκε μισοκατεστραμμένος (λείπει ή οροφή, τό άνώφλι καί πέτρες άπό τις  
άνώτερες σειρές τοϋ τοίχου τοΰ δρόμου καί έκεΐνες πού έφραζαν τήν ε ί ­
σοδο) καί συλημένος άπό παλιά. Λεπτομερής καί άκριβής περιγραφή του 
δίνεται στήν άνασκαφική έκθεση τοΰ Δάκαρη. Σύμφωνα μ’ αύτή ό τάφος 
εΐναι μετρίου μεγέθους (διαμ. θόλου 3 .9 0 -4 .0 5  μ., σωζ. υψος 2 μ. περί­
που. Δρόμος: σωζ. μήκος 5 μ. περίπου, πλάτος 0 .7 6 -1 .0 2  μ.), μέ κα­
τεύθυνση άπό Α. προς Δ . ,  έντύπωση δέ προκαλεϊ ή έπιμελημένη κατα­
σκευή του κατά τόν έκφορικό τρόπο μέ μικρές (υψος 0 .0 8 -0 .1 0  μ.) πλα­
κοειδείς, άλάξευτες άλλά κανονικές πέτρες μαρμαροειδεΐς1, πού έχουν 
μεταφερθεΐ γιά τό σκοπό αύτό άπό άλλη περιοχή, ί'σως άπό τούς γειτο­
νικούς Παξούς.

Τό δάπεδο, τόσο τοΰ δρόμου δσο καί τής θόλου, ήταν στρωμένο μέ 
θαλασσινά χαλίκια. Πλευρικό δωμάτιο ή λάκκοι στό δρόμο ή στή θόλο 
δέν βρέθηκαν. ’Αναγνώριση καί κατάταξη τοΰ τάφου στούς γνωστούς τύ­
πους τοΰ Wace άπό τις Μυκήνες2 εΐναι δύσκολη, καθώς μεγάλο μέρος 
του εΐναι κατεστραμμένο. Κρίνοντας δμως άπό τήν πολύ έπιμελημένη  
τοιχοδομία του, θά μπορούσαμε ΐσως νά τόν κατατάξουμε στό δεύτερο 
τύπο.

Ό  τάφος είχε χρησιμοποιηθή γιά περισσότερες άπό μία ταφές, ό 
άκριβής άριθμός τους δμως δέν εΐναι γνωστός, επειδή οΐ σκελετοί βρέθη­
καν πολύ ταραγμένοι. Ά νά μ εσ ά  τους άναγνωρίσθηκαν τά οστά γυναίκας  
πού πέθανε κατά τόν τοκετό ή επίτοκης, δπως υποδηλώνεται άπό τά ο­
στάρια βρέφους ή έμβρύου πού βρέθηκαν γύρω άπό τή λεκάνη της. Τά 
κτερίσματα πού συνώδευαν τούς νεκρούς χάθηκαν μέ τή σύληση τοΰ τά­
φου καί μόνο όστρακα έγχώριας χειροποίητης κεραμεικής III καί μυκη­
ναϊκά ΙΙΙΑ -Β  βρέθηκαν κατά τόν καθαρισμό του. Μέ βάση τά κεραμει-  
κά αυτά ευρήματα ό τάφος χρονολογείται μέ άσφάλεια στήν ΤΕ ΙΙΙΑ -Β  
περίοδο.

3) Κεραμεική [Πίν.. 3 -4 ]

Τά ’Ηπειρωτικά κεραμεικά ευρήματα τής "Τστερης Χαλκοκρατίας 
προέρχονται άπό 11 συνολικά θέσεις, βρέθηκαν δέ κυρίως σέ τάφους (7 
θέσεις : Έλαφότοπος - Ζαγορίου, Μαζαράκι - Ζίτσης, Νεοχωρόπουλο -

1. Πρβλ. Π Α Ε  (1963) 204,  πίν. 176-184  (Αιτωλία : θολωτοί τάφοι Σερεμέτι  
καί Μαραθιας).

2. Mycenae, 1 6 -1 9 .  Ό  W. Cavanaugh υποστηρίζει (Mycenaean Tholos Tombs, 
etc.  M. A .  thesis ,  1971) δτι ό τάφος τής Κίπερης καί έκεΐνοι τοΰ Σερεμέτι καί 
Μαραθιας άνήκουν σέ Ιδιόρρυθμο τοπικό τύπο, μέ κοινό γνώρισμα τόν στεγασμένο  
δρόμο.
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Δουρούτης, Καλμπάκι, Νεκρομαντείο - Ά χέροντος, Κίπερη καί Καστρί-- 
τσα) καί σπανιώτερα σέ οικισμούς καί ιερά (4 θέσεις : Έφύρα - άκρό­
πολη, Καστρίτσα, Νεκρομαντείο - Ά χέροντος καί Δωδώνη).

Γενικά εΐναι λίγα καί άντιπροσωπεύονται άπό 26 σωζόμενα ολό­
κληρα άγγεϊα, 4 άλλα πού χάθηκαν (Καλμπάκι) καί άπό άγνωστο άρ ι - 
θμό οστράκων άπό 8 θέσεις (Μαζαράκι - Ζίτσης, Καλμπάκι, Έφύρα - 
άκρόπολη, Νεκρομαντείο - ιερό, Νεκρομαντείο - κιβωτιόσχημος τάφος, 
Κίπερη, Καστρίτσα καί Δωδώνη).

Ά π ό  τήν άποψη τής τ ε χ ν ι κ ή ς - κ α τ α σ κ ε υ ή ς  τους διακρί- 
νονται σέ δύο κατηγορίες: α) χ ε ι ρ ο π ο ί η τ α  καί  β) τ ρ ο χ ή λ α τ α .

Ή  πρώτη κατηγορία περιλαμβάνει τό σύνολο σχεδόν τών ευρημά­
των (24 άγγεϊα, πιθανώς δέ καί τά 4 έξαφανισθέντα άπό τούς τάφους 
τοΰ Καλμπακίου), ένώ στή δεύτερη άνήκουν 2 μόνο άγγεϊα  καί άρκε- 
τά όστρακα.

Εΐδικώτερα, τά χ ε ι ρ ο π ο ί η τ α  άγγεϊα, πού άντιπροσωπεύουν τήν 
εγχώρια κεραμεική, εΐναι πρόχειρα καί άπρόσεκτα κατασκευασμένα, 
συχνά άπό άκάθαρτο (μέ χαλίκια, τρίμματα κεράμων καί μαρμαρυγία) 
κεραμοειδή, καστανό ή τεφρό πηλό μέ διάφορες άποχρώσεις (καστανό- 
μαυρο - καστανότεφρο, καστανέρυθρο, μελανότεφρο). Ή  επιφάνεια έχει  
στά περισσότερα παραδείγματα λειανθή μέ ξύλινο ΐσως εργαλείο, ένώ 
λεπτό επίχρισμα (καστανό ή μελανό) έ'χει χρησιμοποιηθή σπανιώτερα 
(σέ 5 άγγεϊα  μόνο) καί βαφή (καστανέρυθρη) μόνο στό άρτόσχημο άλά- 
βαστρο άπό τό Μαζαράκι - Ζίτσης. Σέ δύο άγγεϊα  άπό τό Νεοχωρόπουλο  
καί τή Δωδώνη ή έπιφάνεια εΐναι κοσμημένη μέ τοπικές άνοιχτόχρωμες  
ή μελανές φυλλόμορφες κηλίδες1. Καθώς δμως ή δπτηση σέ πολλά ά π ’ 
αύτά δέν εΐναι προσεγμένη καί ομοιομερής, ή επιφάνεια παρουσιάζει  
συχνά μελανά στίγματα καί άπολεπίζεται εύκολα.

Τό σ χ η μ α τ ο λ ό γ ι ο  εΐναι φτωχό (11 σχήματα) μέ επικρατέ­
στερο σχήμα τόν ήμισφαιρικό κύαθο μέ ύπερυψωμένη λαβή, πού περι­
λαμβάνει σχεδόν τά μισά άπό τόν συνολικό άριθμό (13 παραδείγματα). 
Άκολουθοΰν τέσσερα σχήματα μέ τρία (κύπελλο, κάνθαρος) καί δύο 
(άμφορεύς, φιάλη) παραδείγματα τό καθένα. Τά υπόλοιπα έ'ξι σχήματα  
(πρόχους, άρτόσχημο άλάβαστρο2, άρύταινα, άωτο άγγεΐο, λεκάνη ή 
κάλαθος καί κύλικα) άντιπροσωπεύονται άπό ένα παράδειγμα τό κα­

ί. Χαριστ. εις Ό ρλάνδον  Δ ' ,  400,  πίν. C IX  : a,  Π Α Ε  (1967) 47, πίν. 33 : 8.  
Ό  Δάκαρης παρατηρεί δτι Ϊσως εΐναι μιά επινόηση τής εγχώριας τεχνικής ,  τυχαίως  
γνω στή άπό παλιότερα (ά γγεϊα  Κ. II καί Κ. III) ,  πού δμως επιδιώκεται συστημα­
τικά στό ά γ γε ΐο  άπό τή Δωδώνη.

2. ’Αμφιβάλλω αν τοϋτο εΐναι χειροποίητο, δπως άναφέρεται στή δημοσίευση  
[Α Ε ,  1969 ,  200).
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θένα1, ένώ δέν γνωρίζομε τό σχήμα τεσσάρων άλλων άγγείων άπό τό 
Καλμπάκι, πού χάθηκαν.

'Ο τύπος τοϋ κυάθου μέ υπερυψωμένη λαβή (κατηγορία III μελα- 
νότεφρων άγγείων) είναι γνωστός μέ έλαφρές παραλλαγές στήν τεχνική  
καί τό σχήμα άπό άλλες ελληνικές θέσεις2, καθώς καί άπό τήν περι- 
οχή τής Άδριατικής, άπ’ δπου ϊσως καί κατάγεται3.

’Αξιοσημείωτο, άπό τήν άποψη τής μυκηναϊκής επίδρασης, εΐναι 
τό γεγονός δτι 5 τουλάχιστον άγγεΐα [τό άρτόσχημο άλάβαστρο, ή άρύ- 
ταινα, τό άωτο άγγεΐο, ένας κύαθος άπό τόν τάφο τοΰ Μαζαρακίου 
(Α/Α. 14) καί μία κύλικα άπό τή Δωδώνη (Α/Α. 38)] άπομιμοΰνται μέ 
σχετική επιτυχία μυκηναϊκά πρότυπα τής ΤΕ ΙΙΙΒ-Γ  περιόδου, δπως 
συμβαίνει μέ μερικά παράλληλά τους άπό γειτονικές περιοχές (Θεσσα­
λία, Κεφαλληνία, Πύλος)4.

Σχετικά μ έ τ ή  δ ι α κ ό σ μ η σ η  μπορούμε νά παρατηρήσωμε δτι 
τά περισσότερα (συνολικά 10 άγγεΐα καί άρκετά όστρακα) εΐναι άδια- 
κόσμητα ή ή διακόσμησή τους — άν μερικά είχαν κάποτε — έχει τελείως 
καταστραφή. 'Επτά άλλα έχουν διακοσμηθή μέ πλαστικές ή μαστοει­
δείς άποφύσεις, πού ποικίλλουν σέ άριθμό άπό 1-4, ένα κύπελλο (Α/Α. 
35) εΐναι διακοσμημένο μέ πλαστική άλυσοειδή ταινία καί δισκάρια, 
ένας κύαθος (Α/Α. 14) μέ σειρά έμπίεστων στιγμών5 καί τό άρτόσχη­
μο άλάβαστρο μέ γραπτή διακόσμηση ομόκεντρων τόξων (FM. 43 ;). 
Ή  διακόσμηση τών άγγείων καί οστράκων τής κατηγορίας IV a-β εΐναι 
άμαυρόχρωμη γεωμετρική (λογχοειδή καί διαγραμμισμένα τρίγωνα, κυ­
ματοειδείς καί παράλληλες γραμμές θλώμενες σέ ορθές γωνίες, άγκι-  
στροειδεΐς σπείρες S-σχημες, ρόμβοι, άβακωτό, κάθετες γραμμές πού 
συχνά κοσμοΰν καί τήν εσωτερική επιφάνεια τών άγγείων, κ .ά .)6, ένώ 
εκείνη τών τεσσάρων χαμένων άγγείων τοΰ Καλμπακίου μάς εΐναι 
άγνωστη.

Χειροποίητα άγγεΐα μέ πλαστική διακόσμηση ( κ α τ η γ ο ρ ί α  II),

1. Μέ εξαίρεση πιθανώς τήν κύλικα, ή οποία άντιπροσωπεύεται άπό ένα ολό­
κληρο ά γγε ΐο  άπό τή Δωδώνη καί πολλά όστρακα άπό &λλες θέσεις (Έφύρα, Κί-  
περη, κ .ά . ) .

2 . Α Ε  (1969) 183 καί ύποσ. 2-7 (Μακεδονία, Κέρκυρα, Σέσκλο καί Χαλαν-  
δρίτσα - Ά χ α ί α ς ) ,  δπου άναφέρεται δτι οί μακεδονικοί κύαθοι τών Κριτσανών -  Χαλ­
κιδικής χρονολογούνται άπό τής Π Ε  έποχής. Βλ. έπίσης Ρ Ν  1 : 1, 378,  sh.  40.

3. Έ .  184 καί ύποσ. 3 -5 .
4. Χαριστ. εις Ό ρλάνδον  Α ',  401, ύποσ. 65 καί Α Ε  (1969) 200 ,  ύποσ. 6 -8 ,  

2 01 ,  ύποσ. 3 -5 .
5. Πρβλ. Α Ε  (1933) 88, 90,  είκ. 37 (Μεταξατα, τάφος Β. 8).
6. Π Α Ε  (1951) 1 8 0 -1 8 1 ,  είκ. 6 ,  (1952) 373-378 ,  είκ. 9 -1 7 ,  (1967) 43, πίν.  

1 8 γ ,  (1969) 30, πίν. 40β.

18
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πού συνεχίζουν νεολιθική παράδοση στήν ’Ή πειρο1, χρονολογούνται άπό 
τόν Δάκαρη στήν Π Ε περίοδο. Συνεχίζουν να κατασκευάζωνται στή Μέση 
καί "Υστερη Χαλκοκρατία, μέ ελάχιστες δμως εξαιρέσεις (μεγάλα π ι ­
θάρια) δέν φαίνεται νά έπιβιώνουν, δπως είχε  αρχικά υποτεθη2, στήν 
Ε π ο χ ή  τοϋ Σιδήρου καί γενικώτερα στους Ιστορικούς χρόνους.

"Ομοια παραδείγματα, χρονολογούμενα στή Χαλκή ’Εποχή, εϊναι 
γνωστά άπό άλλες έλληνικές περιοχές και χώρες τής Ευρώπης, μέ περισ­
σότερο συγγενή έκεΐνα άπό τή γειτονική Μακεδονία καί τήν Καλαβρία 
τής ’Ιταλίας3.

'Η κ α τ η γ ο ρ ί α  III των μονόχρωμων μελανών, μελανότεφρων 
καί καστανόμαυρων άγγείων άντιπροσωπεύεται ικανοποιητικά άπό τούς 
κυάθους τοϋ Έλαφοτόπου, τούς κανθάρους τής Δωδώνης, τήν άρύταινα 
καί τούς κυάθους τοϋ τάφου τοϋ Μαζαρακίου καί μερικά δστρακα άπό  
τήν έπίχωσή του, τό δίωτο κύπελλο άπό τό Νεοχωρόπουλο καί άρκετά 
δστρακα άπό τό θολωτό τάφο τής Κίπερης καί τήν άκρόπολη τής Έ φύ-  
ρας, πού συνεχίζουν τήν παράδοση τής προμυκηναϊκής έποχής (Π Ε  
ΙΙΙ-ΜΕ)4.

Τέλος, ή άμαυρόχρωμη γραπτή κεραμεική ( κ α τ η γ ο ρ ί α  IV α-β) 
τύπου Μπουμποΰστι, πού πιθανώτατα αποτελεί τοπική ιδιορρυθμία τοΰ 
Β Δ . Έλλαδικοΰ χώρου5 καί χρονολογείται στήν 'Υστεροελλαδική III6, 
άντιπροσωπεύεται κυρίως άπό δστρακα καί άγγεΐα  πού βρέθηκαν 
στήν Καστρίτσα, Δωδώνη7, Κουτσελιό, Βίτσα, ’Ά ρ τ α  καί Έ λαφότοπο,

1. Π Α Ε  (1952) 369. Βλ. έπίσης Epirus, 2 9 2 -3 0 1 ,  δπου διεξοδική περιγραφή 
καί συζήτηση των κατηγοριών II καί III  άπδ τδν H am m ond.

2. Π Α Ε  (1952) 369.
3.  Α Ε  (1969) 190-1 ,  δπου πρόσφατη συζήτηση καί σχετική βιβλιογραφία.  

Βλ. έπίσης H am m ond, Studies in Greek History (έφεξής SGH), 40 («Buckelkera-  
m ik»).

4. Π Α Ε  (1952) 372, Χαριατ. είς Όρλάνδον A ', 401 .
5. Τήν παρατήρηση αύτή οφείλω στον Καθηγητή Δάκαρη, ό όποιος άναθεω-  

ρεΐ παλαιότερη γνώμη του γ ιά  σχέση αύτής τής κεραμεικής μέ τόν πολιτισμέ των  
L ausitz  [Π Α Ε  (1952) 378, 380, 385].  Βλ. έπίσης H am m ond, Epirus, 298, 313, 353.

6. Ό  Δάκαρης ε ίχε  άρχικά ύποστηρίξει (Π ΑΕ, 1951, 1 7 3 -1 8 3 ,  1952, 362-  
386, Α Δ , 1966, 288) χρονολόγηση άπδ τά μέσα τοϋ 12ου αί. π .  X .  Βλ. δμως  
Χαριατ. είς Όρλάνδον Δ ' , 402 καί Epirus, '298, 313 ,  353,  SGH, 38 (IVa ■ LH  ΙΙΙΑ ,  
IVb : L H I I I B ) .

7.  Π Α Ε  (1967) 39 ,  πίν. 2 8 γ ,  (1968) 5 6 -5 7 .  Ή  γνώμη τοϋ H am m ond [E->i- 
rus, 313),  σύμφωνα μέ τήν δποία ή άπουσία, δπως ϊσχυε  ώς τότε (1967),  κεραμει- 
κής Κ. IV στή Δωδώνη ύποδηλώνει προσωρινή έγκατάσταση των Μακεδόνων φο­
ρέων της στήν "Ηπειρο, πρέπει τώρα νά άναθεωρηθή.
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ένώ απουσιάζει άπό τό υλικό τών τάφων Έλαφοτόπου καί Μαζαρακίου1. 
Τά όστρακα άνήκουν σέ μικρά άγγεϊα [βαθειές φιάλες μέ ταινιόσχημες  
λαβές καί έλαφρά προς τά έξω κλίνοντα χείλη, ήμισφαιρικές φιάλες μέ 
καλαθόσχημες λαβές στό έσωτερικό τους, ραμφόστομες πρόχους, ύψίποδες 
τριγωνικές κύλικες καί εύρύστομα δίωτα άγγεϊα (άμφορεΐς)], πού βρί­
σκουν παράλληλα στό σχήμα καί τή γραπτή γεωμετρική διακόσμηση σέ 
άλλες ελληνικές περιοχές2, ιδιαίτερα στή Δ. Μακεδονία καί ’Αλβανία, 
άπ ’ δπου ή κεραμεική αύτή πιθανώς κατάγεται3.

Σχετικά μέ τά δύο ολόκληρα τ ρ ο χ ή λ α τ α  άγγεϊα καί τά όστρα­
κα άπό διάφορα άλλα, πού γενικά θεωρούνται έπείσακτα Νοτιοελλαδικά  
ή Ε πτανησιακά προϊόντα4, μπορούμε νά παρατηρήσωμε τά έ ξ η ς : Ό  
πηλός τών δύο άγγείων, μερικών οστράκων άπό τό θολωτό τάφο τής 
Κίπερης καί ένός (ΤΕ ΙΙΙΓ ύψίποδης κύλικας) άπό τήν έπίχωση τοϋ τά­
φου Μαζαρακίου εΐναι κίτρινος, καθαρός καί καλοψημένος5, ένώ γιά τά 
«μυκηναϊκά, ύστερομυκηναϊκά ή υστεροελλαδικά» όστρακα άπό τό Ν ε ­
κρομαντείο, τήν Έφύρα καί τή Δωδώνη δέν έχομε σχετικές πληροφο­
ρίες. Ή  βαφή, στις περιπτώσεις πού άναφέρεται άπό τούς ανασκαφείς6, 
εΐναι θαμπή ή στίλβουσα μελανή, καστανή ή ερυθρά μέ διάφορες παραλ­
λαγές (καστανομέλανη, καστανέρυθρη, πορτοκαλόχρωμη). Ό  ψευδόστο- 
μος άμφορίσκος τής Καστρίτσας μέ λεπτό έπίχρισμα καστανότεφρο εΐ­
ναι άβαφος (ή ή βαφή του έ'χει άπολεπισθή ;).

Ή  ποικιλία τών σ χ η μ ά τ ω ν  εΐναι, καί στήν κατηγορία αύτή, 
περιορισμένη. Συνολικά εΐναι γνωστά, γιά τήν ώρα, πέντε [ψευδόστο- 
μος άμφορίσκος, κύλικα (μέ ψηλό ή χαμηλό στέλεχος), κύπελλο, άλά- 
βαστρο καί κρατηρίσκος], ένώ μερικά άλλα σχήματα ϊσως δέν έχουν ά- 
κόμη άναγνωρισθή7. Έ κτος άπό τό πρώτο σχήμα (ψευδόστομο άμφο- 
ρίσκο), πού περιλαμβάνει δύο άκέραια παραδείγματα άπό τό Μαζαράκι 
καί τήν Καστρίτσα καί λίγα δστρακα άπό τό θολωτό τάφο τής Κίπερης, 
δλα τά υπόλοιπα άντιπροσωπεύονται άποκλειστικά άπό δστρακα πού

1. Α Ε  (1969) 203 ,  δπου ή Βοκοτοπούλου έξηγεΐ  τοΰτο ώς άποτέλεσμα μετα­
γενέστερης τοϋ 13ου αί. π .Χ .  ε ισαγω γής τής κεραμεικής αυτής στήν Ή π ειρ ο .

2 .  Βλ. κατάλογο θέσεων καί σχετική βιβλιογραφία άπό Δάκαρη ( Π Α Ε ,  1952,  
378-9) καί Ham m ond (Epirus, 2 9 2 f f ) .

3. Π Α Ε  (1952) 385 καί Epirus, 296 ,  313, Θεσπρωτία,  50. Τήν έκδοχή αύτή 
άπορρίπτει ή Βοκοτοπούλου (Α Ε ,  1969, 203),  χωρίς νά δικαιολογή τήν άποψή της.

4 .  Π Α Ε  (1960) 125 ,  Α Δ  19Β  (1964) 313, Α Ε  (1956) 120,  (1969) 200 ,  204.
5. Α Ε  (1969) 203, π ίν .  30γ  : β καί προσωπικό μου ήμερολόγιο άνασκαφής

1975.
6. Λείπουν πληροφορίες γιά  τή βαφή τών οστράκων άπό τό Νεκρομαντείο.
7. Π .χ .  Π Α Ε  (1968) 56 «εύρύστομα ά γγε ϊα ,  κύπελλα, ύψίποδας κύλικας κ.6ί,».
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βρέθηκαν στήν άκρόπολη τής Έφύρας, τό θολωτό τάφο τής Κίπερης, τό 
Νεκρομαντείο καί τή Δωδώνη1.

Εΐδικώτερα τό σχήμα τών δύο ψευδόστομων άμφορίσκων άπό τήν 
Καστρίτσα καί τό Μαζαράκι εΐναι άντίστοιχα άμφικωνικό καί σφαιρικό 
(FS. 179 καί 178). 'Ο δεύτερος εΐναι διακοσμημένος στο δίσκο τοΰ ψευ­
δοστομίου μέ δύο ομόκεντρους κύκλους, στόν ώμο μέ συστήματα όκτώ 
ένάλληλων γωνιών (FM. 19 : 17 ή 25 ;)2 καί στο υπόλοιπο σώμα μέ 
συμμετρικά εναλλασσόμενες πλατειές, εντονες ταινίες (6) καί λεπτές  
γραμμές (2-4) στά μεσοδιαστήματα. Χρονολογικά άνήκει στήν ΥΕ ΙΙΙΑ 2-  
Β, ένώ έκεΐνος τής Καστρίτσας στήν ΥΕ III Β-Γ1 περίοδο- καί οΐ δύο 
έχουν παράλληλα άπό άλλες ελληνικές περιοχές3.

Ά π ό  τά υπόλοιπα σχήματα καλύτερα άντιπροσωπεύεται ή κ ύ ­
λ ι κ α  (ιδιαίτερα έκείνη μέ ψηλό στέλεχος) άπό όστρακα πού βρέθηκαν 
στήν άκρόπολη τής Έφύρας, τό θολωτό τάφο τής Κίπερης καί τή Δ ω ­
δώνη" άκολουθοΰν τό ά λ ά β α σ τ ρ ο ,  τό κ ύ π ε λ λ ο  καί  ό κ ρ α τ η ρ ί- 
σ κ ο ς  μέ λίγα δείγματα άπό τις δύο τελευταίες θέσεις4. 'Η κατάσταση 
τών οστράκων αύτών καί ή σύντομη άναφορά τους στις άνασκαφικές εκ­
θέσεις5 δέν έπιτρέπουν τήν άκριβέστερη άναγνώριση τών τύπων τών ά γ ­
γείων στούς οποίους άνήκουν σύμφωνα μέ τό καθιερωμένο σχηματολόγιο  
τοΰ Furumark6. Ή  γραπτή διακόσμησή τους— δπου υπάρχει καί άνα- 
φέρεται — άποτελεϊται κυρίως άπό τυπικά μυκηναϊκά θέματα [οριζόν­
τιες ταινίες, όμόρροπες γωνίες (F Μ. 58), σπείρες (F Μ. 46), τεθλα­
σμένες καί κυματοειδείς γραμμές (F Μ. 53 καί 61) καί ναυτίλους (F Μ. 
23)] τής ΥΕ ΙΙΙΑ -Γ  περιόδου. Μέ δύο μόνο εξαιρέσεις (ΥΕ ΙΙΙΓ όστρακο 
ύψίποδης κύλικας άπό έπίχωση τάφου Μαζαρακίου καί μερικά ΥΕ ΙΙΙΒ-Γ

1. Π Α Ε  (1958) 111, *Ε ρ γο ν  (1958) 97 ,  Π Α Ε  (1960) 125, πίν. 92 : δ, ’’Ε ρ γο ν  
(1960) 110, Π Α Ε  (1963) 91, ’’Ε ρ γ ο ν  (1963) 61-62 ,  Π Α Ε  (1967) 3 9 -4 0 ,  πίν. 28β,  
" Ε ρ γο ν  (1967) 34-35 ,  Π Α Ε  (1968) 56, πίν. 4 0 α -γ ,  ”Ε ρ γ ο ν  (1968) 4 2 -4 3 ,  είκ. 44-  
46, Π Α Ε  (1972) 97, πίν. 69β, ”Ε ρ γο ν  (1972) 45, PPS 33 (1967) 31 -3 2 .  "Ως τό 1967  
μυκηναϊκή κεραμεική δέν ε ίχε  βρεθή στή Δωδώνη, βλ. E p iru s ,  314.

2. Στή δημοσίευση ( Α Ε ,  1969,  ύποσ. 5) δέν εΐναι σωστή ή άναγνώριση τοϋ 
κοσμήματος (FM . 68 : 17).

3. Βλ. Α Ε  (1969) 199,  ύποσ. 6 -10 ,  ΜΡ,  614 (FS. 179,  nos.  4 - 6 ) .  Πρβλ. Α .  
J. Papadopoulos,  The A rch a eo lo g y  o f  th e  M ycen a ea n  A ch a ea ,  Ph. D .  thesis, L o n ­
d on  (έφεξής M ycenaean  A c h a e a ),  161, f ig .  8.

4 .  "E.S,, σελ. 9, ύποσ. 54.
5. ’Εξαίρεση άποτελεϊ ή σύντομη, άλλα καλή περιγραφή καί χρονολόγηση  

τοΰ Τ Ε  ΙΙΙΓ  οστράκου ύψίποδης κύλικας άπό τήν έπίχωση τοΰ τάφου Μαζαρακίου 
( Α Ε ,  1969, 20 2 -2 0 3 ,  πίν. 30γ  : β).

6. ΜΡ,  1 6 -7 9  καί 5 8 5 -6 4 3 .
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δστρακα άπό Δωδώνη (Α/Α. 15 καί 42), δλα τά άλλα μυκηναϊκά δ­
στρακα χρονολογούνται στήν ΥΕ ΙΙΙΑ-Β περίοδο1.

'Η άνεύρεση — εστω και σέ περιορισμένη γιά τήν ώρα ποσότητα — 
έπείσακτης μυκηναϊκής κεραμεικής στή Δωδώνη καί σέ άλλες θέσεις 
τής ’Ηπείρου, ορθά χαρακτηρίζεται άπό τόν Δάκαρη2 ώς σημαντική 
απόδειξη — κοντά στις άλλες πού μάς προσφέρουν τά μικροευρήματα — 
τών σχέσεων τής περιοχής μέ τό μυκηναϊκό κόσμο, άλλά καί τής σπου- 
δαιότητας τοϋ ίεροϋ κατά τούς Υ Ε χρόνους.

4) Μικροευρήματα
I. ’Αντικείμενα προσωπικής χρήσεως και καλλωπισμού :

Κ ο υ μ π ι ά  (ή σ φ ο ν δ ύ λ ι α )  [Πίν. 5α ]:  Συνολικά έχουν βρεθή σέ τά­
φους καί οικισμούς περισσότερα άπό 39  

παραδείγματα3 (ΜΙ. 66α, 3278, 3291, 3314, Α/Α. 4, 5, 7, 8).  Μέ έξαί­
ρεση 2 στεάτινα, δλα τά άλλα είναι πήλινα. Τό σχήμα τους ποικίλλει 
μέ έπικρατέστερα τά έλλειψοειδή σφαιρικά (16) καί τά άμφικωνικά (14), 
άκολουθούμενα άπό τά κωνικά καλυκόμορφα (5), τά κωνικά (3) καί ενα 
κολουροκωνικό. ’Αξιοσημείωτο εΐναι δτι τό στεάτινο άπό τό Νεκρομαν­
τείο (Ιερό) είναι διακοσμημένο μέ έγχάρακτες παράλληλες τεθλασμένες 
γραμμές. Μοναδικά στό σχήμα, χωρίς παράλληλα άπό άλλες θέσεις τής 
’Ηπείρου ή περιοχές τής χώραι: μας, παραμένουν τά έλλειψοειδή - σφαι­
ρικά καί τά κωνικά - καλυκόμορφα άπό τις παλιότερες άνασκαφές τοΰ 
Εύαγγελίδη στή Δωδώνη, τά όποια, μέ πολλή έπιφύλαξη καί μέ βάση 
τά κωνικά καί άμφικωνικά παραδείγματα πού βρέθηκαν στό ίδιο «προ­
ϊστορικό» στρώμα, χρονολογούμε στήν ΥΕ έποχή. 'Όλα τά υπόλοιπα, αν 
καί εΐναι τά περισσότερα πήλινα, άνήκουν, μέ βάση τά άνασκαφικά ευ­
ρήματα, μέσα στά χρονικά δρια τής ΥΕ III4. Τέλος, σχετικά μέ τή χρή­

1. ’Επανεξέταση τών όστράκω>ι της Κίπερης οδηγεί στή διόρθωση τής αρχι­
κής χρονολογήσεως στήν Τ Ε Ι Ι Ι Β ,  ένώ γιά τά δστρακα άπό τό Νεκρομαντείο (Α /Α .  
25 ,  26) καί μερικά άπό τή Δωδώνη (Α /Α . 37) δέν υπάρχει άκριβέστερη τής Τ Ε  ή 
ΥΕ III περιόδου χρονολόγηση.

2. Π Α Ε  (1967) 43, (1968) 57.
3. Βλ. Α Ε  (1956) 116, ύποσ. 2. Στό Καλμπάκι βρέθηκαν περισσότερα άπό 

τό ενα είκονιζόμενο δείγμα, άλλά χάθηκαν. Ά π ό  τό Τέροβο άναφέρει καί είκονίζει  
ό H am m ond (Epirus. 302, fig. l i b  : 9, 10, 20 καί 13b : 9, 10, 20) 5 κωνικά καί 1 
πυραμιδοειδές (δλα πήλινα),  γιά  τά όποια είναι άμφίβολο σέ ποιά άπό τις τρεις 
περιόδους τής Χαλκοκρατίας άνήκουν.

4. Γενικά τά πήλινα χρονολογοϋνται στήν ΤΕ I - II,  ένώ τά στεάτινα, τά ό­
ποια περιώρισαν πολύ τή χρήση τοΰ πηλοΰ, στήν Τ Ε  III. Βλ. Wace, ChT, 218 ,  Ble-  
gen, Prosymna, 313, Furum ark, CMP,  89,  M ylonas, Ancient Mycenae, 78,  D e sb o -  
rough, LMTS,  50.
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ση τους, πολλές γνώμες έχουν έκφρασθή μέ πιθανώτερη, νομίζω, εκείνη 
τοϋ Τσούντα (ό όποιος τά θεωρεί κουμπιά ενδυμασίας), πού έχει γίνει  
δεκτή άπό τούς περισσότερους μελετητές1.

Τ ρ ι χ ο λ α β ί δ ε ς  [Πίν. 5β] : 01 2, ώς τώρα, γνωστές τριχολαβίδες (ΜΙ.
63α-β) βρέθηκαν στον τάφο Δ  τοϋ Καλμπακίου. Έ ­

χουν τις ΐδιες περίπου διαστάσεις καί τό ΐδιο σχήμα : Είναι κατασκευα­
σμένες άπό λεπτό καί στενό χάλκινο έλασμα διπλωμένο σέ σχήμα ίσο- 
σκελοΰς γωνίας. Στήν κορυφή καί των δύο δειγμάτων σχηματίζεται άνοι- 
κτός ωοειδής κρίκος, ενώ τά ’ίσια σκέλη τους πλατύνονται βαθμιαία προς 
τά άκρα, δπου κάμπτονται ελαφρά γιά νά διευκολύνεται ή εύκολη καί 
άσφαλής σύλληψη των τριχών2. Τά σκέλη τής δεύτερης είναι στενώτερα 
καί διακοσμημένα μέ έκτυπες στιγμές πού έχουν γίνει άπό μέσα μέ α ιχ­
μηρό εργαλείο. Άμφότερες βρέθηκαν μέ άντικείμενα ΥΕΙΠ Β καί άνή- 
κουν στον YE III τύπο, πού είναι γνωστός άπό διάφορες άλλες θέσεις τοΰ 
Αΐγαιακοΰ χώρου3. 'Ο Δάκαρης, πού τις έδημοσίευσε, δέχεται δτι ΐσως 
είναι εγχώρια προϊόντα μέ φανερές έπιδράσεις τοΰ νοτιοελλαδικοΰ  
καί βόρειου (περιοχή Δουνάβεως) τύπου (στικτή διακόσμηση)4. Χ άλκι­
νες τριχολαβίδες έχουν βρεθή συχνότερα σέ τάφους παρά σέ συνοικι­
σμούς5, έχουν δέ συστηματικά μελετηθή άπό διάφορους ερευνητές6. 
Γνωστές άπό τήν ΠΕ περίοδο7 υπάρχουν καί χρησιμοποιούνται μέ έλα-

1. Διαφορετικές γνώ μες ίχουν έκφράσει οί B ie le fe ld ,  D esh a y es ,  Μαρινάτος, 
Ίακωβίδης (έπιρράμματα ενδυμασίας, σφονδύλια ή χάντρες περιδέραιου, βαρίδια εν­
δυμασίας) καί Sandars, B S A  53-54  (1958-59) 246 : «spindle whorls,  b u t to n s  or 
beads-according to need». Γιά τά δείγματα της Δωδώνης ό Ε ύαγγελίδης παρατη­
ρεί δτι «ήδύναντο νά χρησιμοποιώνται ώς περιδέραια ή ώς βαρίδια τοϋ υφαντικού  
ίστοΰ» : Ή π ε ι ρ .  Χ ρ ο ν ικ ά  10 (1935) 209.

2 .  Γιά άλλες πιθανές χρήσεις τοΰ εργαλείου βλ. Σπυρόπουλου, 'Υσ τ ε ρ ο μ ν κ η -  
ναΐκο 'ι Έ λ λ α δ ικ ο Ι  Θ η σ α υ ρ ο ί  (έφεξης Υ Ε Θ ), 114.

3. Βλ. κατάλογο παραδειγμάτων άπδ Wace, C hT ,  191,  nn. 1 -3 ,  Boardman,
The C retan  C ollection ,  31, Catling, C B M W ,  68, 228, f ig s .  5 : 9 -10  ; 22 : 3, Persson,
R T D ,  90, nos.  1 -2 ,  Blegen, P rosym n a ,  figs.  244 : 2 ; 377 : 3-4  ; 512 : 2, M arinatos,
A rch a eo lo g ia  H om erica  I : B, 34 f f . ,  T iryn s V I,  54, 122, Taf.  29 : 17, Μυλωνά, Κ ύ ­
κ λ ο ς  Β ' , 327, πίν. 101α, Δ Ν Ε  Β ' ,  247, π ίν .  51α, 102α, καί Σπυρόπουλο, Υ Ε Θ ,  
38 -4 0 ,  είκ. 7 2 -7 6 ,  πίν. 14α-ε.

4. Α Ε  (1956) 127 ύποσ. 3, καί σελ. 147.
5. Βλ. Wace, ί .ά . ,  ύποσ. 66 (δείγματα μόνο άπδ δύο συνοικισμούς : Εΰτρηση

καί Ζυγουριές).
6. Wace, Persson, Blegen, Catling, Δάκαρη, S. ά.,  D esb orou gh ,  L M T S ,  59 

καί Ίακωβίδη, Π ε ρ α τ ή  Β ' ,  284-5 .
7. Deshayes ,  Les O u tils ,  376, G o ld m a n ,  E u tre s is ,  216 ,  f ig .  286 : 3.



Ή  έποχή τοϋ χαλκοϋ στήν ’'Ηπειρο 285

φρές παραλλαγές στό σχήμα (δακτύλιο, κάμψη τών σκελών) σ’ ολόκλη­
ρη τήν μυκηναϊκή έποχή καί ώς τήν Έ ποχή  τοϋ Σιδήρου1.

Δ α χ τ υ λ ί δ ι α  [Πίν. 7α]:  ’Έχουν βρεθή συνολικά 15 (ΜΙ. 3296-3298 ,  
3315), δλα χάλκινα, προερχόμενα άπό τρεις τάφους ( Έ ­

λαφοτόπου - Ζαγορίου, τ. 1, 3 καί Μαζαρακίου - Ζίτσης). Ά π ’ αύτά 9 
σώθηκαν άκέραια, ένώ άπό τά ύπόλοιπα 6, πού εΐναι έλλιπή, βρέθηκαν 
λίγα τεμάχια. Ή  διάμετρος τοΰ κρίκου, στά δείγματα άπό τόν τάφο 1 
τοΰ Έλαφοτόπου2, κυμαίνεται μεταξύ 0 .017  μ. καί 0 .025  μ. 'Όλα  
σχεδόν εΐναι κατασκευασμένα άπό λεπτό ταινιωτό ανοιχτό έλασμα μέ τά 
δύο άκρα του ενωμένα μέ μικρό καρφί ή έλεύθερα τοποθετημένα τό ένα 
πάνω στό άλλο. Ε ξαίρεση άποτελεϊ ένα δείγμα άπό τόν Ελαφότοπο,  
πού άποτελεϊται άπό ταινιωτό έλασμα σέ σχήμα κρίκου μέ λοξά άκρα 
πού καταλήγουν σέ άντιθετικά έλισσόμενες σπείρες (όκτώσχημο)3. Θεω­
ρείται βόρειο προϊόν4, βρίσκει δέ λίγα παράλληλα, δλα μεταγενέστερα, 
στόν Αίγαιακό χώρο5. 'Η έξωτερική έπιφάνεια τοΰ κρίκου στά άλλα 
άπλά δείγματα εΐναι διακοσμημένη μέ 2-3 οριζόντιες αύλακώσεις6 ή μέ 
3 -4  οριζόντιες εγχάρακτες γραμμές7, ένώ σέ δύο δείγματα σχηματίζει  
γωνιώδη άκμή8. Κρίνοντας άπό τή διάμετρό τους καί άπό τό γεγονός 
δτι τουλάχιστον δύο9 βρέθηκαν στή φάλαγγα δαχτύλου ενός νεκροΰ, συμ- 
περαίνομε δτι δλα τά δείγματα ήσαν κατάλληλα γιά κανονική χρήση. 
Χρονολογικά, τά δαχτυλίδια άπό τόν τάφο τοΰ Μαζαρακίου εΐναι πρωϊ- 
μότερα (ΤΕ ΙΙΙΒ) άπό έκεινα τοΰ Έλαφοτόπου (ΤΕ ΙΙΙΒ-Γ).

1. Α Ε  (1956) 127, LMTS,  59,  Π ερατή Β ' ,  284.
2. Οί διάμετροι τών άλλων δειγμάτων άπό τόν ’Ελαφότοπο (τάφος 3) καί 

Μαζαράκι παραλείπονται στή δημοσίευσή τους.
3. Α Ε  (1969), πίν. 24α : ιβ.
4.  Ή  διπλή σπείρα συνηθίζεται σάν διακόσμηση δαχτυλιδιών καί ψελίων στήν  

Κεντρική Ευρώπη καί τήν παραδουνάβειο περιοχή άπό τόν 16ο ώς τόν 9ο αί.  π .Χ .  
Βλ. Α Ε  (1956) 124-125 ,  (1969) 188, ύποσ. 1, LMTS,  72,  PPS,  31 (1965) 224, Π ε ­
ρατή Β',  293, ύποσ. 9.

5. Α Α Α  1 : 3  (1968) 293 (Έξάλοφος Θεσσαλίας, Τ Ε  ΙΙ ΙΓ ) ,  Arch. Rep. (1964-  
5) 10, BCH, 89 (1965) Chr. 717, PPS,  31 (1965) 224, pi. 9e (Μυκήνες, ' ΐ π ο μ υ κ . ) ,  
Kerameikos I, 86,  είκ. 4 (Κεραμεικός, τάφος 108, 'Τπομυκ.) ,  Περατή Β ’, 293,  είκ. 
127, ύποσ. 5 (Περατή τάφος 74 καί Ά μ φ ίκ λε ια  Λοκρίδας, Τ Ε Ι Ι Ι Γ ) ,  Βεργίνα I, 139  
(Π Γ τύμβοι Βεργίνας).

6. Α Ε ,  ί.ά..,  πίν. 24α : α, ε,  ι γ .
7. Έ . ά . ,  πίν. 24α : στ,  ζ .
8. ’Έ .ά . ,  πίν .  24α : η, 30β : α. Δαχτυλίδια πού είναι διακοσμημένα μέ αύλα-  

κώσεις ή σχηματίζουν γωνιώδη άκμή είναι γνω στά άπό τάφους τής Κεντρικής 
Ευρώπης,  τής Κεφαλληνίας καί τοΰ Κεραμεικοΰ τής "Τστερης Χαλκοκρατίας καί τής  
'Τπομυκηναϊκής έποχής. Βλ. Α Ε  (1969) 187, ύποσ. 3 -5 .

9. Έ . ά . ,  πίν. 24α : α -β .
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Ψ έ λ  ι α [Πίν. 6 - 7 ] :  Ά π ό  τούς τάφους τοΰ Καλμπακίου, Έλαφοτόπου - 
Ζαγορίου και Μαζαρακίου - Ζίτσης, προέρχονται περισσότερα 

άπό 6 χάλκινα ψέλια (ΜΙ. 61, 62, 3 293-3295 ,  3315). Ά π ’ αύτά ενα 
μόνο σώθηκε άκέραιο (Καλμπάκι, τάφος Δ ) ,  άπό τρία άλλα λείπουν άντί-  
στοιχα τμήμα τοΰ στελέχους1 καί ό έ'νας δίσκος2, ένώ τά υπόλοιπα  
άντιπροσωπεύονται άπό 14 σπειροειδεΐς δίσκους καί 3 τμήματα στελέ­
χους. Γιά τά δείγματα τοΰ Καλμπακίου καί γιά ένα άπό τόν Έλαφότοπο3 
άναφέρεται δτι ή οξείδωσή τους ήταν ζωηρή ή άνοικτή πράσινη καί 
κυανοπράσινη. Εΐναι κατασκευασμένα άπό ταινιοειδές έλασμα4 ή λεπτό  
σύρμα (διάμ. 1 -2 .5  χιλ .)  συνήθως κυκλικής ή ελλειπτικής τομής5, άπο-  
τελοΰνται δέ άπό τό τοξωτό στέλεχος καί τούς δύο έπάλληλα καί άντί- 
θετα τοποθετημένους σπειροειδεΐς δίσκους. 'Ο άριθμός τών σπειρών — 
δπου άναφέρεται — κυμαίνεται σέ κάθε δίσκο μεταξύ 7 -10  (δείγματα  
Καλμπακίου) καί 166, άνάλογα δέ διαφέρει καί ή διάμετρος τών δίσκων 
άπό 0 ,013  μ. ώς 0 .045  μ. Στήν Ε λλάδ α  καί γενικώτερα στόν Αΐγαιακό  
χώρο ψέλια αύτοΰ τοΰ τύπου εΐναι, δσο γνωρίζω, άγνωστα στούς 'Υστερο­
ελλαδικούς χρόνους7, ένώ άντίθετα εΐναι συχνά καί μέ μακρά παράδοση 
στήν Κεντρική Εύρώπη (17ος-9ος αΐ. π .Χ .) .  Τά ’Ηπειρωτικά δείγματα, 
λοιπόν, ορθά καί δικαιολογημένα θεωρούνται άπό τόν Δάκαρη ώς Κεν-  
τροευρωπαϊκά προϊόντα8 (Lausitz culture), πού έφθασαν στόν Βορειο­
ελλαδικό χώρο στούς τελευταίους μυκηναϊκούς χρόνους (ΤΕ ΙΙΙΒ-Γ)9.

1. Α Ε  (1956) 116 ,  εΐκ. 2.
2.  Α Ε  (1969),  πίν. 24α : θ, ι.
3. Έ . ά . ,  πίν, 24α : θ.
4. Έ . ά . ,  πίν .  24α : ι.
5. Α Ε  (1956) 124, (1969) 187. Ή  διαφορά τομής στελέχους και σπειροειδών  

δίσκων (κυκλική, πιεσμένης σφαίρας) στό άκέραιο ψέλιο τοϋ Καλμπακίου εξηγείται  
άπό τόν Δάκαρη ώς άποτέλεσμα σφυρηλατήσεως τών σπειρών μετά τήν περιέλιξη  
τοΰ σύρματος. Ό  ίδιος παρατηρεί (£.ά.,  ύποσ. 4) δτι τό αντίθετο συνέβαινε σέ μετα­
γενέστερους (Π Γ  καί Γεωμετρικούς) χρόνους, οπότε καί ή τομή τών σφυρηλατημέ- 
νων συρμάτων είναι τετράγωνη ή ρομβοειδής.

6. Α Ε  (1969),  πίν. 24α : θ.
7. Ψέλια, διαφορετικών δμως τύπων, είναι γνω στά άπό τό χώρο τοϋ μυκη­

ναϊκού κόσμου. Βλ. πρόσφατη σχετική συζήτηση καί παραδείγματα, Ίακωβίδη ,
Περατή Β',  296-7 καί Σπυρόπουλου, ΥΕΘ,  139-140 .

8. Α Ε  (1956) 1 2 4 -5 ,  δπου διεξοδική συζήτηση καί σχετική βιβλιογραφία.  
Μέ τή γνώμη αύτή συμφωνοΰν οί H am m ond, Βοκοτοπούλου καί Ίακωβίδης (Epi­
rus, 353, Α Ε ,  1969,  187, καί Περατή Β ’, 293).

9. "Αν καί ό Δάκαρης άποφεύγει  τήν άκριβή χρονολόγησή τους (π. 16ος-12ος  
αί. π .Χ . ) ,  δμως μέ σχετική έπιφύλαξη καί μέ βάση τά άντικείμενα πού βρέθηκαν 
μαζί τους, τά ψέλια της ’Ηπείρου μποροΰν νά χρονολογηθούν στήν Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  περίοδο.
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Π ε ρ ό ν η :  Μόνο μία περόνη (Α/Α. 22), χάλκινη, είναι γνωστή. Βρέ­
θηκε στα Πράμαντα, δημοσιεύεται δέ και εΐκονίζεται άπό 

τον Hammond ( E p i r u s ,  178, 355, 359-360 , fig. 25:2). Δ ιαστά­
σεις της δέν άναφέρονται (σέ σύγκριση μέ τις άλλες συνεικονιζόμενες 
άπό τήν Β. ’Ήπειρο (Vajze) τό μήκος της υπολογίζεται π. 0 .0 8 -0 .1 0  μ.),  
είναι δέ σπασμένη καί λείπει ή κεφαλή της. Ά π ο τελ ε ΐτα ι  άπό βραχύ 
στέλεχος (κυκλικής ΐσως τομής), πού καταλήγει σέ άμβλεία αιχμή, ένώ 
στο άνώτερο τμήμα του σχηματίζονται τρία (δύο μικρά καί ενα μεγα­
λύτερο) άκανόνιστα σφαιρικά εξογκώματα. Τό άνώτερο καί μεγαλύτερο 
είναι διακοσμημένο μέ διαγραμμισμένη τεθλασμένη ζώνη. Χρονολογείται 
άπό τον Hammond στήν ΤΕ ΙΙΙΓ περίοδοί. Περόνες παρόμοιου τύπου 
(μέ κωνικές, άμφικωνικές, ήμισφαιρικές, επίπεδες ή δισκοειδεΐς κεφα­
λές, μέτρια έξογκώματα στο στέλεχος καί άπλή διακόσμηση τεθλασμέ­
νης γραμμής) χάλκινες καί λίγες σιδερένιες (σύνολο 25-30) τής ΤΕ ΙΙΙΓ  
περιόδου είναι γνωστές άπό τάφους τής Β. ’Ηπείρου (Vajze, Leskoviq καί 
Vodhine), ένώ τά δείγματα άπό τον ελληνικό χώρο (σύνολο 3 0 -4 0 )2 ε ί ­
ναι δλα μεταγενέστερα ('Τπομυκην.-Π Γ )5 καί πιο περίτεχνα στό σχή­
μα καί τή διακόσμηση. Μέ βάση αύτή τη χρονική προτεραιότητα καί 
καί τον απλό τύπο των ’Ηπειρωτικών δειγμάτων, ό Hammond υποστη­
ρίζει δτι κατάγονται άπό τό Βορρά4 καί χρησίμευαν για τήν ένωση καί 
συγκράτηση χοντρών μάλλινων ένδυμασιών, όμοιων μέ εκείνες πού φο­
ρούν καί σήμερα άκόμη οί κτηνοτρόφοι τής ’Ηπείρου.

Ε ν ώ τ ι α  [Πίν. 7α]:  Έ ν α  σύμπλεγμα δύο άνοιχτών κρίκων άπό χά λ­
κινο σύρμα κυκλικής τομής, πού βρέθηκε μαζί μέ άλλα χά λ ­

κινα κοσμήματα στον τάφο Μαζαρακίου - Ζίτσης (ΜΙ. 3315), έρμηνεύε- 
ται μέ έπιφύλαξη άπό τήν Βοκοτοπούλου σάν ενώτιο πρωτόγονου τύπου5. 
Χρονολογείται, μέ βάση τά ευρήματα τοϋ τάφου, στήν ΤΕ ΙΙΙΒ εποχή. 
Μέ εξαίρεση μερικά δείγματα διαφορετικών σχημάτων καί κατασκευής

1. Epirus, 360.
2. Βλ. κατάλογο θέσεων καί σχετική συζήτηση άπί> τούς D esb orou gh  (LMTS , 

53-54) kai H am m ond (Epirus, 355, 359-360) .
3. Μέ πιθανή έξαίρεση τά δείγματα άπό τούς Τ Β  ΙΙΙΓ - 'Τ πομ υκ .  τάφους τοϋ 

’Ά ρ γο υ ς ,  βλ. D esborough  καί H am m ond, ε.ά.
4. Βόρεια καταγω γή των έλληνικών χάλκινων περονών δέχονται επίσης οί 

Jacobstal (Greek Pins,  181),  Kraiker  (Kerameikos I, 82) καί D esb orou gh  (LMTS,  
54),  ένώ Μυκηναϊκή - Μινωική ή ’Ασιατική καταγω γή ή Sandars [B SA , 53-54  
(1958-59) 237] καί ό Deshayes (Deiras, 205) ,  τουλάχιστον γιά  τά δείγματα Γυψά-  
δων καί ’Ά ρ γ ο υ ς .

5. Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : α.
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άπό τούς βασιλικούς τάφους των Μυκηνών1, ό τύπος αύτοΰ τοΰ κοσμή­
ματος είναι άγνωστος κατά τούς ΤΕ χρόνους στην ηπειρωτική Ε λλάδα ,  
δχι δμως και στήν Κρήτη, Κύπρο καί Δωδεκάνησα, ά π ’ δπου είναι γνω­
στά αρκετά καί ώραϊα ένώτια2.

Χ ά ν τ ρ ε ς  [Πίν. 8 ] :  ’Έχουν βρεθή συνολικά περισσότερες άπό 1313 
(ΜΙ. 65, 66, 3300, 3301, 3303, 3311, 3312, 3313, 3316,  

Α/Α. 33, 34). Μέ εξαίρεση μόνο μία άπό την άκρόπολη τής Έφύρας, όλες 
οί άλλες προέρχονται άπό τάφους (Καλμπάκι, Έλαφότοπο, Μαζαράκι, 
Νεκρομαντείο), άνήκουν δέ σέ περιδέραια4 πού στόλιζαν τούς νεκρούς. 
Τά υλικά πού έχουν χρησιμοποιηθή για τήν κατασκευή τους είναι 6 δια­
φορετικών ειδών : μέταλλο (χαλκός), άπλοι καί ημιπολύτιμοι λίθοι (χα­
λαζίας, χαλκηδόνιος, όρεία κρύσταλλος), απολιθώματα οργανικών ένώ- 
σεων (ήλεκτρο) καί τεχνητές υλες (φαγεντιανή). Οί περισσότερες είναι 
χάλκινες (49), άκολουθοϋν δέ εκείνες άπό χαλκηδόνιο (44), φαγεντιανή  
(16), ήλεκτρο (12), όρεία κρύσταλλο (7) καί χαλαζία (3). Ά π ό  τά 9 
διαφορετικά άπλά γεωμετρικά σχήματά τους τά επικρατέστερα είναι : 
τό άτρακτοειδές (58)5, τό δισκοειδές (31) καί τό σφαιρικό (14 )6, ένώ 
τά ύπόλοιπα άντιπροσωπεύονται άπό λιγώτερα δείγματα (πεπλατυσμένο  
σφαιρικό άπό 9, άμφικωνικό καί τετράπλευρο άπό 3 τό καθένα, τρίπλευ­
ρο καί πολύπλευρο άπό 2 τό καθένα καί φακοειδές άπό 1 δείγμα). Τό 
σχήμα 8 άλλων (άπό τήν άκρόπολη τής Έφύρας (1) καί τούς κιβωτιό-  
σχημους τάφους του Νεκρομαντείου (5) καί τοΰ Μαζαρακίου - Ζίτσης
(2)) δεν μάς είναι γνωστό.

’Αξιοσημείωτη είναι ή παρουσία σέ μεγάλο αριθμό, συγκριτικά μέ 
άλλες περιοχές, χάλκινων (49) καί ήλέκτρινων χαντρών (12 +  ), ή οποία 
δεν μπορεί νά έξηγηθή άπλώς σαν συμπτωματική, άλλά σέ συνδυασμό

1. Schachtgrdber, 5 1 -5 2 ,  πίν. X X  : 5 3-55 καί X X X II ,  Κ ύκλος Β ',  200 ,  πίν.  
180α (0 -428-429) .

2. Βλ. κατάλογο όλων των γνωστών παραδειγμάτων και σχετική συζήτηση  
άπό τούς Higgins (GRJ, 72-73) καί Ίακωβίδη (Πεοατή Β',  299).

3. 'Ο άριθμός είναι μεγαλύτερος, άν ύπολογισθοϋν καί τά τρίμματα των ήλε— 
κτρινων άπό τό Μαζαράκι (ΑΕ,  1969, 202, π ίν .  30β : δ) καί έκεΐνες άπό τόν τάφο 
Δ  τοΰ Καλμπακίου, πού χάθηκαν (Α Ε ,  1956 ,  116 ,  ύποσ. 2).

4. "Οπως υποδηλώνει τό γεγονός  3τι οί περισσότερες χάντρες είναι διάτρη­
τες. Κανένα δμως ολόκληρο περιδέραιο δέν βρέθηκε, καθώς οί ταφές στούς περισσό­
τερους τάφους ήταν ταραγμένες.

5. Ό κ τ ώ  άπό τό Μαζαράκι φέρουν κατά μήκος ραβδώσεις (βαλανόσχημοι ή 
σιτόσχημοι).

6. Ό κ τ ώ  άπό τό Μαζαράκι φέρουν κάθετες πυκνές ραβδώσεις (πυκνορρά- 
βδωτοι).



Ή  έποχή του χαλκοϋ στήν ’Ήπειρο 291

μέ τον επίσης μεγάλο αριθμό χάλκινων δπλων καί κοσμημάτων βόρειας 
καταγωγής ένισχύει τήν άποψη επικοινωνίας της ’Ηπείρου μέ το Βορρά 
κατά τούς υστέρους μυκηναϊκούς χρόνους1. Εΐδικώτερα χάλκινες χά ν­
τρες είναι γνωστές σέ μικρό άριθμό άπό τη ΜΕ έποχή στον έλληνικό 
χώρο2, ενώ χάντρες άπό ήλεκτρο — υλικό πού εΐσαγόταν στήν Ε λλά δ α  
άπό τή Βαλτική — είναι συχνότερες στήν πρώιμη (ΤΕ I, II) παρά στήν 
ύστερη (ΤΕ III) μυκηναϊκή έποχή3.

Χάντρες άπό χαλκηδόνιο είναι γνωστές άπό τήν πρώιμη Έ ποχή  
του Χαλκοϋ στήν ήπειρωτική 'Ελλάδα4 καί τήν Κρήτη5, έχουν βρεθή 
δέ, σέ μικρό άριθμό, σέ διάφορες μυκηναϊκές θέσεις6. 'Ο σχετικά με­
γάλος άριθμός χαντρών άπό χαλκηδόνιο στά ΤΕ ’Ηπειρωτικά νεκρο­
ταφεία (44) είναι ένδιαφέρων καί ’ίσως δηλώνει μιά τοπική προτίμηση 
στον σπάνιο αύτό λίθο, άπό τον όποιο σέ άλλες έλληνικές περιοχές 
(π. χ. Μυκήνες) κατασκευάζονταν σφραγιδόλιθοι, ϊσως δέ καί άλλα κο­
σμήματα εγχώριας παραγωγής7.

Τέλος, χάντρες άπό φαγεντιανή, όρεία κρύσταλλο καί χαλαζία  
έ'χουν βρεθή σέ πολλές μυκηναϊκές Θέσεις, μέ συχνότερο τό πρώτο εΐ-

1. Βλ. Α Ε  (1956) 12 7 -8 ,  ύποσ. 1-3  καί σελ. 148, (1969) 206, Epirus, 331,  
SGH, 39 (ήλεκτρο).

2. Βλ. Τσούντα, Δ - Σ ,  πίν. 5 : 6 , 7 ,  14 (ME), Prosymna, 265 (MB), SCE I V : ID, 
563, (Κύπρος Μ Ε -Τ Ε ),  Wace,  ChT, 205 (ΤΕ II),  Περατή Β',  302 (Τ Ε ΙΙ ΙΒ -Γ ) ,  Ρ Ν  
II I ,  121 ( th o lo s  tomb IV, Μ Ε -Τ Ε  I) ,  κατά τήν κ. Hughes - B rock  είναι επείσακτα  
προϊόντα άπό τήν ’Ιταλία, B SA , 53 -54  (1958-59),  246-7 ,  II . 7, VI. 3 (ΤΜΙΙΙΑ/Β)  
Epirus, 346, 348 (L H III ) .

3. Βλ. κατάλογο παραδειγμάτων, σχετική συζήτηση καί βιβλιογραφία, Δά-  
καρη, Α Ε  (1956) 12 7 -8 ,  Sandars,  BSA 53 -5 4  (1958-59),  H am m ond, Epirus, 331 
καί πρόσφατα Ίακωβίδη, Περατή Β',  3 8 3 -4 .  ΠρόσΘ. επίσης ένα παράδειγμα άπό 
τήν ’Αγορά ’Αθηνών (Athenian Agora  XIII,  108, 247) καί μερικά άλλα άπό τϊς Μ υ­
κήνες (Κύκλος Β ' ,  35 0 -3 5 2 ,  π ίν .  102β. 1, 186β) τήν Πύλο ( Ρ Ν  III, 129) καί Ά -  
χαΐα (Mycenaean Achaea, M S, 451).  ’Αντίθετα ό S trong  υποστηρίζει (Catalogue o f  
the carved amber in the Department o f  Greek and Roman antiquities o f  the British  
Museum, 17, 18), 8χι όρθά, 8τι τό ήλεκτρο αύξήθηκε στήν Ε λλάδα  κατά τήν Τ Ε  III  
περίοδο. Ι’ιά τήν προέλευση τοϋ ήλεκτρου άπό τό Βορρά καί ιδιαίτερα άπό τή Βαλ­
τική συμφωνοΰν δλοι οί μελετητές : Καββαδίας, Π ροϊστορική  ’Αρχαιολογία ,  100,  
242, Ε. B legen, Prosymna,  286, H iggins,  GRJ,  38,  Δάκαρης, Α Ε  (1956) 127-8 ,  
Sandars, BSA,  53 -54  (1958-59) 237 -2 3 9 ,  βλ. ομως A J A ,  67 (1963) 138 ,  δπου είναι  
πιό επιφυλακτική, Ίακωβίδης, Περατή Β ’, 384, H am m ond, SGH, 30,  Beck, Archaeo­
logy  23 : 1 (1970) 7 -1 1 ,  Μυλωνάς, Κύκλος Β ',  3 5 1 ,  Taylour ,  Ρ Ν  III,  129,  H a r ­
ding καί Hughes - Brock ,  BSA  69 (1974) 1 45ff .

4. Zygouries, 197,  pi. X X  : 2, 4, 12, 15.
5. H iggins ,  GRJ,  57 (M och los ) .
6. Βλ. π .χ .  Περατή Β ' ,  302 (2 δείγματα).
7. Βλ. σχετική συζήτηση καί βιβλιογραφία, Περατή Β ’, 387, ύποσ. 1 -2 .
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δος καί σπανιώτερα τά δύο άλλα1. ’Εντύπωση προκαλεΐ ή παντελής 
άπουσία άπό τήν 'Ελληνική ’Ή πειρο2 χαντρών άπό ύαλόμαζα, πού 
είναι πολύ συνηθισμένες σέ άλλα 'Υστεροελλαδικά κέντρα3 καί θεω­
ρούνται ώς φθηνά υποκατάστατα των κατασκευασμένων άπό μέταλλα ή 
πολύτιμους λίθους4.

Μέ έξαίρεση τά δείγματα άπό τον κιβωτιόσχημο τάφο τοϋ Νεκρο­
μαντείου (Υ Ε ΙΙΙ ; )  καί τήν άκρόπολη τής Έφύρας (ΤΕ ΙΙΙΑ -Β ), δλες οί 
άλλες χάντρες χρονολογοΰνται στήν τελευταία μυκηναϊκή έποχή (ΤΕ ΙΙΙΒ, 
καί ΤΕ III Β-Γ ).

Τ α ι ν ί ε ς  [Πίν. 7 ] :  Ά π ό  τον τάφο 1 τοϋ ’Ελαφοτόπου καί έκεϊνον τοϋ 
Μαζαρακίου - Ζίτσης προέρχονται άντίστοιχα μία χρυσή 

(ΜΙ. 3299) καί μία χάλκινη ταινία (Α/Α. 3 6 )5, πού, καθώς φαίνεται, 
άποτελοΰν κοσμήματα ή πάντως τμήματα κοσμημάτων πού δεν άνήκουν 
σέ καμιά άπό τις προαναφερθεΐσες κατηγορίες. Ή  πρώτη άποτελεΐται  
άπό λεπτό έλλειψοειδές χρυσό έλασμα, διακοσμημένο στή μέση καί κατά 
μήκος μέ έλαφρά έγχάρακτη γραμμή, ένώ ή δεύτερη άπό λεπτό χάλκινο  
άδιακόσμητο έλασμα διπλωμένο σέ άκανόνιστο κυκλικό σχήμα. Ή  χρυσή 
διακοσμημένη ταινία, πού δεν είναι πρόχειρο κατασκεύασμα, άλλά έ'ργο 
τεχνίτη χρυσοχόου, ϊσως ήταν κόσμημα κόμης6 ή ενδυμασίας (έπίρ- 
ραμμα)7, ένώ άσαφής καί προβληματική παραμένει ή χρήση τής χάλ­
κινης. Χρονολογοΰνται, μέ βάση τά διάφορα άντικείμενα του τάφου, 
στήν ΤΕ ΙΙΙΒ —Γ περίοδο.

1. Βλ. κατάλογο καί σχετική συζήτηση για  τά τρία αύτά ύλικά H iggins,  
GRJ, 40 ,  4 4 -4 5 ,  Δάκαρη, Α Ε  (1956) 129-130 καί ύποσ. 3-6 και Ίακωβίδη , Π ε ρ α ­
τή Β ' ,  379-380. Στήν Περατή π .  χ .  ή άναλογία των τριών αύτών υλικών είναι : 
φαγεντιανή 11 ,  όρεία κρύσταλλος 3 ,  χαλαζίας 2.

2. Έ ν ώ  βρέθηκαν στή Β. Ή π ειρ ο  (’Αλβανία , βλ. Epirus, 229 (Vajze, τύ μ ­
βοι Α ,Β ) .  Τό ύλικό των δύο περιδεραίων άπό «χάντρες γυάλινες» τοϋ Καλμπακίου  
(Α Ε ,  1956, 116, ύποσ. 2) είναι άμφίβολο.

3. Βλ. π .  χ .  νεκροταφεία Κεφαλληνίας (ΑΕ,  1932,  42 ,  πίν. 35, 1933 ,  90,  
πίν. 3) καί Ά χ α ί α ς  [Mycenaean Achaea  (MS), 451-2 ] ,  Λεπτομερειακή συζήτηση  
γιά τήν ύαλόμαζα βλ. Higgins ,  GRJ, 41-43  καί Ίακω βίδη ,  Περατή Β 379.

4. Βλ. H iggins,  GRJ,  76.
5. Α Ε  (1969) 188, πίν. 24β : γ  καί σελ. 202 ,  πίν. 30β : α.
6. Έ .ά . ,  188.
7. Βλ. Μυλωνά, Κύκλος Β ',  32 9 -3 3 0 .  Παρόμοιες έλλειψοειδεΐς χρυσές τα ι­

νίες βρέθηκαν καί στήν Πύλο (Ρ Ν  III,  120),  δπου ερμηνεύονται ώς κοσμήματα έπ ί-  
πλω ν,  φερέτρων κλπ.
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II. ’Ε ργαλε ία :

Λ ί θ ι ν ε ς  ά ξ ί ν ε ς  [Πίν. 9 ] :  Περισσότερες άπό 18 λίθινες άξίνες
(ΜΙ. 260-262 , 201-202 , 3550, 3694α-β , Α /Α. 37, 

48-54) βρέθηκαν σέ 9 θέσεις (Κόνιτσα, Δωδώνη, ’Ά ρτα , Τόσκεσι, Κα-  
στρί, Θεσπρωτικό, Κασσώπη, Γραικικό, Λέλοβο). Ά π ’ αυτές μόνο 4 
σώθηκαν ολόκληρες (ΜΙ. 261-262 , Α /Α  37 ,48) ,  ενώ άπό τις υπόλοιπες  
έχουμε μικρά ή μεγάλα τμήματά τους. Μέ έξαίρεση τις ά ξ ί ν ε ς  άπό τό 
Καστρί, Γραικικό, Λέλοβο καί τήν Κασσώπη, τό σχήμα τών οποίων 
μάς είναι άγνωστο, όλες οί άλλες εΐναι τριγωνικές διάτρητες, μέ πα-  
χειά, κυρτή πτέρνα καί μονόστομες1. Εΐναι κατασκευασμένες άπό λείο  
ντόπιο2 πρασινωπό γρανιτοειδή ή τεφρό μέ μελανά στίγματα ή πράσινο 
όφίτη λίθο, οί δέ διαστάσεις τους ποικίλλουν άπό 6 .5 x 4 . 5 έκ. ώς 1 3 χ  
6 .5  έκ. Τά δείγματα άπό τήν Κόνιτσα, Δωδώνη καί ’Ά ρ τ α  κατατάσσο­
νται άπό τόν Hammond3 στον τύπο «Ε» τών Wace-Thompson4 καί 
χρονολογούνται στήν ’Εποχή τοΰ Χαλκοΰ5. Ά π ό  τις υπόλοιπες χρονο­
λογούνται στή Χαλκή ’Εποχή έκεϊνες άπό τό Καστρί, Γραικικό καί τό 
Θεσπρωτικό, ένώ άμφίβολη εΐναι ή χρονολόγηση τών δειγμάτων άπό τό 
Τόσκεσι, Λέλοβο καί Κασσώπη. Λίθινες άξίνες ή άξινοειδή έργαλεΐα 
χρησιμοποιούνται, περιορισμένα, σέ όλη τή διάρκεια τής Χαλκοκρατίας, 
εΐναι δέ γνωστά άπό διάφορες έλληνικές θέσεις6.

Ά κ ό ν η  [Πίν. 1 0 ]:  Ά π ό  τόν τάφο Μαζαρακίου - Ζίτσης προέρχεται ή 
μοναδική άκόνη (ΜΙ. 3317), διαστάσεων 0 .0 8 x 0 .1 5  μ. καί σχή­

ματος τετραπλεύρου πυραμιδοειδοΰς7. Εΐναι κατασκευασμένη άπό υπό­
λευκο άσβεστόλιθο καί εΐναι διάτρητη στό πλατύ άκρο της, προφανώς γιά  
νά κρέμεται άπό τή ζώνη τοΰ κατόχου της καί νά τόν συνοδεύη στις

1. Πρβλ. Τσούντα, Δ - Σ ,  3 1 9 -3 2 0 ,  είκ. 245α-β .
2. Βλ. συζήτηση άπό H am m ond, E pirus,  317.
3. Έ . ά . ,  315.
4. P re h is to r ic  T h essa ly ,  23 .
5. E p iru s,  317 (beg inning  abou t  1650 B . C . ) .  Βλ. P reh is to r ic  T h essa ly ,  24.  

Τά δείγματα άπό τή Δωδώνη τοποθετούνται άπό τόν Καθηγ. Δάκαρη είδικώτερα  
στήν Π Ε  περίοδο (Δ ω δ ώ ν η ,  άρχαιολογικός οδηγός, 4,  πίν. 20 : 1).

6. Βλ. π .χ .  Δ - Σ ,  319-322 ,  P reh is to r ic  T h essa ly ,  2 3 f f .  (Θεσσαλία), B S A ,  27 
(1925-26) 32 ,  fig$. 16, 17 (Βαρδαρόφτσα - Μακεδονίας),  M a lth i ,  3 4 4 f f . ,  f ig .  73, P N  
I I I ,  31, fig. 1 1 2 : 0 3  (Μεσσηνία), K orakou ,  109 ,  f ig .  1 3 3 : 7 ,  A s in e ,  299, fig. 206  
(’Αργολίδα) Π ε ρ α τ ή  Β ' , 33 7 -8 ,  πίν. 63δ (’Αττική).

7. Α Ε  (1969) 202,  π ίν .  30β : ε.
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μετακινήσεις του. Τά έργαλεϊα αύτά δέν παρουσιάζουν, δπως είναι φυ­
σικό, μορφολογική εξέλιξη. ’Απαραίτητα για  τό άκόνισμα μετάλλινων  
τεμνόντων οργάνων1 (π .χ .  μαχαιριών, ξιφών) είναι κατασκευασμένα  
άπό επίτηδες διαλεγμένους σκληρούς λίθους, πού χρησιμοποιούνται εΐτε  
στη φυσική τους μορφή εϊτε διαμορφώνονται σέ διάφορα, περίπου κανο­
νικά, σχήματα μέ τή μία τους τουλάχιστον έπιφάνεια επίπεδη καί λεια-  
σμένη. Οί άτρητες είναι σπανιώτερες2, ένώ οί διάτρητες, δπως ή ’Η π ε ι­
ρωτική, συχνότερες στον ελληνικό χώρο}.

Μ α χ α ί ρ ι α  [Πίν. 1 1 ]:  Έ χουν  βρεθή συνολικά 7 (Α/Α. 56, 57, 68, 
ΜΙ. 89, 191 β, 64, 3 292)4, ολα χάλκινα, προερχόμενα  

άπό 3 θέσεις (Δωδώνη, Καλμπάκι καί Έλαφότοπο). Μέ έξαίρεση ενα 
σπασμένο άπό τή Δωδώνη (Α/Α. 68), δλα τά άλλα είναι άρκετά καλά 
διατηρημένα μέ λίγες φθορές καί σχετικώς μικρά, μέ μήκος κυμαινό­
μενο μεταξύ 0 .227  μ. (Έλαφοτόπου) καί 0 .685  μ. (Καλμπακίου). Τά  
περισσότερα διατηρούν τήν κυανοπράσινη οξείδωσή τους.

'Όλα είναι μονόστομα, διακρίνονται δέ, μέ βάση τό σχήμα τής 
λαβής καί τής λεπίδας τους5, σέ τρεις ομάδες: (α) μ έ  ε ύ θ ύ γ ρ α μ μ η  
ρ ά χ η  (β) μ έ  κ υ ρ τ ή  ( δ ρ ε π α ν ο ε ι δ ή )  καί  (γ) μ έ  Τ - σ χ η μ η  
λ α β ή  (σ τ α υ ρ ό σ χ  η μ α).

Στήν πρώτη άνήκουν 4 μαχαίρια άπό τή Δωδώνη (Α/Α. 56, ΜΙ. 89, 
191 β), μέ λεπίδες στενόμακρες τριγωνικές, κόψεις ευθείες ή ελαφρά 
κοίλες άπό τή χρήση καί αιχμές οξείες. Μικρή προεξοχή στή ράχη, 
λίγο πριν άπό τήν άκρη τής αιχμής, παρατηρεΐται σ’ έ'να μαχαίρι (ΜΙ.

1. Βλ. δμως F o lt in y ,  A J A  65 (1961) 290, δπου, μέ βάση ενδείξεις άπό τήν  
Κ. Ευρώπη, υποστηρίζεται ή έκδοχή δτι ίσως χρησίμευαν ώς έμβλήματα δύναμης  
καί έξουσίας, τουλάχιστον δταν συνόδευαν νεκρούς βασιλείς ή άρχοντες.

2. Πρβλ. M a lth i ,  354, pi. X X V II : Κ  : Ν ,  A s in e ,  2 4 9 ,  f ig .  1 7 6 : 8 ,  T h erm i, 
193, O lyn th u s ,  78, Π ε ρ α τ ή  Β ' , 348-9 ,  π ίν .  128γ ,  Ρ Ν  III,  31, f ig .  1 1 2 : 1 4 .

3. Πρβλ. Α Ε  (1932) πίν .  14-15  (Κεφαλληνία), P reh is to r ic  M a c e d o n ia ,  230,  
fig. 103 : D  - F ,  Β ε ρ γ ίν α ,  260, πίν. 106 : Φβ (Μακεδονία), Ρ Ν  III ,  161, f ig .  232 : 2 
(Μεσσηνία), M ycen a ea n  A ch a ea  (M S), 468 ( Ά χ α ΐ α ) ,  S ch a ch tg ra b er , 1 1 0 ,  118 ,  1 4 9 ,  
162, 223-4  (Μυκήνες), B S A ,  47 (1952), 95 (Εύβοια), N T D ,  48, f ig .  4 9 : 2  (’Α ρ γο­
λίδα), A n n u a rio ,  27-28  (1965-66) ,  176, 201, 6-7 (192 3 -2 4 ) ,  1 1 2 -1 1 3 ,  246 (Ρόδος).

4. 'Επτά δλλα μαχαίρια άπό τή Δωδώνη (ΜΙ. 191α, γ ,  582, 656 ,  2548, 2551 ,  
2793) χρονολογούμενα άπό τόν Δάκαρη στούς Τ Ε  χρόνους (16 -12ος αΐ. π .Χ . ) ,  άνή­
κουν, νομίζω, στήν Προμυκηναϊκή έποχή. Βλ.  παραπάνω, σελ. 2 καί ύποσ. 9.

5. Μέ βάση τό σχήμα τής λαβής κατατάσσουν τά Α ίγιακά μαχαίρια ή S a n ­
dars [P P S  21 (1955) 174 -1 9 7 ,  B S A  53 -5 4  (1958-59) 2 3 2 -4 ] ,  ό D e sb o ro u g h  (L M T S , 
59-61) καί έν μέρει ό D eshayes (Les O u tils  I ,  302 -3 3 0 ,  II ,  123-140) ,  ένώ ό Ί α -  
κωβίδης χρησιμοποιεί ώς κριτήριο τό σχήμα κυρίως τής λεπίδας γ ιά  τήν κατάταξη  
των μαχαιριών τής Περατής (Π ε ρ α τ ή  Β ' ,  3 43-348) .
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89), ένώ δμοια προεξοχή είχε ’ίσως καί ένα άλλο (ΜΙ. 191β)1. 'Η 
ράχη τής λεπίδας είναι ένισχυμένη σέ δύο δείγματα (Α/Α. 56, 57), 
ένώ ή ύπαρξη περιχειλώματος στα άλλα δύο είναι άμφίβολη. Οί λαβές 
(ή φτέρνες) δύο μαχαιριών είναι ΐσοπλατεΐς μέ τις λεπίδες (Α/Α. 57, 
ΜΙ. 89) και στενότερες στα δύο άλλα. 'Η ξύλινη ή οστέινη επένδυση 
τών λαβών ήταν στερεωμένη μέ 2 -3  χάλκινα καρφιά, τοποθετημένα σέ 
άκανόνιστη τριγωνική διάταξη ή σέ σειρά κατά μήκος ή έγκάρσια τοΰ 
κεντρικού άξονα.

'Η Sandars στή γνωστή μελέτη της γιά τά Αΐγαιακά μονόστομα 
μαχαίρια περιλαμβάνει καί κατατάσσει στον τύπο 6b ένα μόνο (ΜΙ. 
89)2, ένώ παραλείπει τά υπόλοιπα τρία, τά όποια δέν βρίσκουν άκριβή 
άντίστοιχα στούς τύπους της. ’Α π ’ αυτά τό ένα μέ τήν πιθανή προε­
ξοχή (ΜΙ. 191 β) ΐσως ανήκει, 3πως υποστηρίζει μέ έπιφύλαξη ό Ham­
mond3, στον ίδιο τύπο (6b) μέ τό προηγούμενο (ΜΙ. 89), ένώ τά άλλα 
δύο πριονοειδή άπό τις άνασκαφές τοϋ Καραπάνου (Α/Α 56, 57), έπίσης 
σ' αυτόν ή στον τύπο 6α. Παρόμοια μαχαίρια, τόσο τοΰ τύπου 6b 6σο 
καί τών δύο πριονοειδών ’Ηπειρωτικών δειγμάτων, είναι γνωστά άπό 
άλλες περιοχές4. Σχετικά μέ τήν προέλευση καί τή χρονολόγηση τοΰ 
πρώτου (ΜΙ. 89) οί γνώμες τών μελετητών διαφέρουν5, φαίνεται δμως 
δτι άνήκει στήν ΤΕ περίοδο, σύγχρονό του δέ ίσως είναι καί τό δεύτε­
ρο, τοΰ ίδιου ίσως τύπου (ΜΙ. 191 β) Τά δύο πριονοειδή (Α/Α 56, 57) 
χρονολογοΰνται άπό τον Hammond, μέ βάση άνάλογο δείγμα άπό τή 
Λευκάδα (τάφος R. 17a), στούς ΤΕ II ή ΤΕ III χρόνους6, νομίζω δμως 
δτι άνήκουν στήν ΜΕ περίοδο7.

1. "Οπως ύποστηρίζει ό H am m ond (Epirus, 329),  χωρίς δμως νά είναι βέ­
βαιο, άφοϋ ή άκρη τής α ιχμ ή ς  του είναι ελαφρά σπασμένη.

2. P P S  21 (1955) 183 ,  196,  fig .  4 : 4.
3.  Epirus,  329.
4. Στόν κατάλογο τής Sandars (έ .ά.)  μέ παραδείγματα άπό Λευκάδα, Ιθ ά κ η  

καί Βοιωτία, πρέπει νά προστεθούν καί μερικά όίλλα άπό τή Μεσσηνία καί ’Αλβα­
νία [βλ. H am m ond ,  BSA  69 (1974) 141-143 ,  f ig .  4]  καί SGH, 23 καί BUSS (1955)
1, pi. 2 : 5  (Mati valley).

5. Ή  Sandars υποστηρίζει  (PPS,  ϊ .ά . )  δτι ό τύπος κατάγεται άπό τά ΜΕ  
πρότυπα τοϋ Σέσκλου, ε ίχε  δέ ιδιαίτερη διάδοση στή Δ .  'Ελλάδα καί είδικώτερα  
στήν “Ηπειρο καί τά Ίόνια  νησιά. Ό  Δάκαρης χρονολογεί τοΰτο στούς Τ Ε  III  χρό­
νους (Α Ε ,  1956,  123) ,  ένώ ό Ham m ond στή ΜΕ ή Τ Ε  I περίοδο (Epirus, 329,  η.
2, B SA , ί .& .,  SGH, S.&.).

6 .  Epirus, 329. ’Αργότερα δμως ό Hammond (BSA, 137-8)  άναθεωρεϊ
τή γνώ μη του αότή, χρονολογεί στή ΜΕ έποχή τόν τάφο R. 17a καί έμολογεϊ  δτι 
δέν ί χ ε ι  έπαρκή στοιχεία γιά  τή χρονολόγηση τοϋ μαχαιριοϋ άπό τή Λευκάδα.

7. Πρβλ. Δ - Σ ,  π ίν .  4 : 1 3 - 1 4  (ΜΕ) καί H am m ond, £.ά.
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Στή δεύτερη ομάδα άνήκουν τά δύο δρεπανοειδή μαχαίρια άπό τό 
Καλμπάκι καί τόν Έλαφότοπο (ΜΙ. 64, 3292), τά όποια δημοσιεύονται 
τόσο προσεκτικά και μέ κάθε λεπτομέρεια άπό τόν Δάκαρη1 καί τήν 
Βοκοτοπούλου3, ώστε νά περιττεύη έδώ επανάληψη τών δημοσιευθέν- 
των στοιχείων καί άπόψεων. ’Αρκετό θά εΐναι νά λεχθή δτι καί οΐ 
δύο μελετητές συμφωνούν γιά τή βόρεια καταγωγή τοΰ τύπου2, τά χρο­
νολογούν δέ αντίστοιχα στούς Ύ ΕΙΙΙΒ  καί πρώιμους Τ Ε Ι Ι Ι Γ  χρό­
νους.

Στήν τρίτη όμάδα άνήκει τό σπασμένο μαχαίρι μέ Τ-σχημη λαβή 
άπό τή Δωδώνη (Α/Α. 68), γιά τό όποιο άναφέρεται δτι βρέθηκε καί 
τμήμα τής λεπίδας του4. Δέν εΐναι δμως γνωστό, γιά τήν ώρα, αν είχε  
ή δχι καρφιά στερεώσεως τής λαβής οΰτε άν εΐναι μονόστομο ή άμφί- 
στομο, γ ι ’ αύτό κατατάσσεται μέ επιφύλαξη στον τύπο 3 (a ή b ;) τής 
Sandars. Μαχαίρια αύτοΰ τοΰ τύπου εΐναι γνωστά άπό άλλες θέσεις5, 
φαίνεται δέ, δπως παρατηρεί καί ή Sandars, δτι ή χρήση τους ήταν 
χρονικά καί τοπικά περιορισμένη6. 'Η καταγωγή τής Τ-σχημης λα­
βής πρέπει νά άναζητηθή σέ Μεσοανατολικά άμφίστομα πρότυπα7.

Χρονολογικά τό Η πειρω τικό  δείγμα, μέ βάση μια φυλλόσχημη 
αιχμή δόρατος άπό τήν ίδια θέση (ΜΙ. 704), τοποθετείται στήν ΤΕ ΙΙΙΒ 
περίοδο8, εΐναι δέ, νομίζω, έπείσακτο Κρητομυκηναϊκό προϊόν.

1. Α Ε  (1956) 125-6 ,  εϊκ. 2 : 4 .
2. Α Ε  (1969) 18 4 -7 ,  είκ. 2 -3 ,  πίν. 24γ  καί δ (οένω).
3. Βλ. καί Sandars,  A J A  67 (1963) 137. Τοϋτο, νομίζω, ισχύει  περισσότερο 

γιά  τό διακοσμημένο μαχαίρι τοΰ Έλαφοτόπου καί λιγώτερο γιά  τό άδιακόσμητο  
τοΰ Καλμπακίου. Τό τελευταίο, γ ιά  τό όποιο δέν άποκλείω έλληνική κα τα γω γή ,  
βρίσκει παράλληλα (μέ τετράπλευρη άπόληξη) στον έλληνικό χώρο (π .χ .  Μυκήνες,  
Κόρινθο, Ζυγουριές, Κρήτη, Κύπρο, ’Αχαΐα),  τά όποια ερμηνεύονται ώς γεωργικά  
εργαλεία (φαλτσέτες ή κουρίδες\ καί χρονολογούνται άπό τήν άρχή τής Τ Ε  περι­
όδου ώς τούς 'Υπομυκηναϊκούς - Π Γ  χρόνους. Γιά σχετική συζήτηση καί βιβλιο­
γραφία βλ. Deshayes ,  Les Outils I,  35 0 -1 ,  C at l ing ,  CBMW,  8 3 f f . ,  Σπυρόπουλου, 
ΥΕΘ,  9 8 -100  καί Παπαδόπουλου, Mycenaean Achaea  (M S),  4 6 5 -4 6 6 .

4. Α Δ  20B (1965), 350, ύποσ. 26.
5. Στόν κατάλογο τής Sandars [PPS 21 (1955) 1 7 9 -1 8 0 ,  181 ,  n. 1, 194 μέ 

παραδείγματα άπό Μυκήνες, Δεντρά, Γυψάδες, Σταμνιούς - Πεδιάδος Κρήτης καί 
A shm olean  Museum ’Οξφόρδης] πρόσθ. ένα άκόμη άπό τήν Κρήτη, BSA  63 (1968)  
95, 107, f ig .  3 : 10,  pi .  23g.

6. PPS,  ϊ .ά . ,  179 «Class 3 appears to  be a sh o rt - l iv ed  k n ife  o f  the third  
Late B ronze  Age (though perhaps appearing f irs t  just  b e fo re  the end o f  L H I I )  
and confined  to  the Argolid  and Crete».

7. ’Έ .ά . ,  18 0 -1 .
8. Πρβλ. RTD,  103,  pi. X X X II :  5.
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Ά μ ό ν ι  (’Ά κ μ ω ν )  [Πίν. 1 0 ] :  Ά π ό  τον θησαυρό Καταμάχης προέρ­
χεται ενα μικρό όρειχάλκινο άμόνι (ΜΙ. 4984)  

(διαστάσει;: υψ. 0 .114  μ., βάση 0 .0 4 x 0 .0 5  μ.) πυραμιδοειδούς σχή­
ματος, μέ μικρό στρογγυλό έξαρμα (ΰψ. 0 .002  μ.) στή μιά του στενή 
πλευρά, άκανόνιστη έλλειψοειδή οπή στειλεώσεως καί καμπύλη εδρα 
κρούσεως άπό τή χρήση. 'Η μελανοπράσινη οξείδωσή του διατηρείται 
μέ έξαίρεση τή μιά στενή πλευρά του, δπου εχει άποξεσθή. 'Η Βοκο- 
τοπούλου, πού τό δημοσιεύει μαζί μέ τά άλλα άντικείμενα τοϋ θησαυ- 
ροΰ, τό χρονολογεί στούς τελευταίους μυκηναϊκούς χρόνους (ΤΕ ΙΙΙΒ-  
Γ )1. ’Ακριβή άντίστοιχά του άπό άλλες θέσεις δέν γνωρίζω. Έ χρησί-  
μευε ϊσως γιά τήν κατασκευή χάλκινων αγγείων, εργαλείων καί δπλων 
ή, δπως υποστηρίζει ό Δάκαρης, ώς υλοτομική σφήνα2. Τό εργαλείο 
αύτό είναι σπάνιο στή Χαλκή ’Εποχή, άντιπροσωπευόμενο άπό λίγα, 
διαφορετικού σχήματος, κατασκευής καί μεγέθους, συνήθως αχρονολό­
γητα παραδείγματα, άπό διαφορετικές θέσεις [ ’Ακρόπολη ’Αθηνών, 
Σαμπα Πεδιάδος καί 'Α γία Τριάδα (Κρήτης) καί ναυάγιον τής Χελιδο-  
νίας άκρας]3.

Σ μ ί λ η  [Πίν. 10] : ’Από τό θησαυρό Καταμάχης προέρχεται επίσης μία 
μικρή χάλκινη σμίλη (ΜΙ. 4985),  (διαστάσεις: σωζ. μήκος 

0 .13  μ ., διάμ. καυλοϋ 0 .021  μ.) μέ κοίλο καυλό σπασμένο στήν περι­
φέρεια τής βάσης του καί αιχμή συμπαγή σχήματος ήμίτομου πέλεκυ  
μέ καμπύλη κόψη. ’Ανάγλυφα τρίγωνα κοσμούν τή βάση τοϋ καυλοΰ, 
ένώ ή μελανοπράσινη οξείδωση εχει άποξεσθή. Χρονολογείται άπό τήν 
Βοκοτοπούλου στήν ΥΕ ΙΙΙΒ-Γ  περίοδο4 καί παράλληλά της είναι γνω ­
στά άπό τήν Κύπρο (socketed chisels), Κρήτη καί τό ναυάγιο τής Χελι-  
δονίας άκρας5. Ή  καταγωγή τοϋ τύπου τοϋ ύλοτομικοΰ αύτοΰ έργα- 
λείου δέν είναι ασφαλής, άν καί ό Catling υποστηρίζει δτι ϊσως προέρ­
χεται άπό τή Μέση ’Ανατολή6.

Π ε λ έ κ ε ι ς  [Πίν. 12-3] : Συνολικά έ'χουν βρεθή 22 σέ περισσότερες 
άπό 8 θέσεις (Καταμάχη, Δωδώνη, Ρίζιανη, Τέροβο, Πρά-

1. A A A  V : 1 (1972) 115 ,  119, είκ. 2 ζ  καί 3.
2. Θ ε σ π ρ ω τ ία , 65.
3. Βλ. M onte lius ,  La Grece Preclassique, είκ. 497,  Deshayes ,  Les Outils, 

άριθ. 2321 είκ. XL : 3, πίν. LXIII : 1 καί άριθ. 2323, είκ. XLI, πίν. LXIII : 4, 
C atling ,  CBMW,  100, 108, 107, 292, Σπυρόπουλου, YE®,  78, 10 0 -1 ,  π ίν .  18.

4. A A A  V : 1 (1972),  115, 119, είκ. 2 : η καί 4.
5. Βλ. C atl ing ,  CBMW , 98,  n. 7.
6. ’Έ .ά .  καί ύποσ. 8 -10 .

19
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μαντα, Τσέργιανι, Σιρούπολις καί Ά ρ τ α ) .  Γιά δύο πελέκεις (Α/Α. 82, 
91) άναφέρεται γενικά δτι βρέθηκαν στήν ’Ήπειρο, χωρίς νά ονομάζεται 
ή άκριβής θέση1. "Ολοι είναι χάλκινοι, διατηρημένοι, μέ έξαίρεση 
ενα σπασμένο άπό τή Δωδώνη (Α/Α. 92), σέ πολύ καλή κατάσταση, 
καί διακρίνονται σέ τρεις ομάδες : (1) μ ο ν ό σ τ ο μ ο ι (2) δ ι π λ ο ί  καί
(3) σ τ α υ ρ ο π ε λ έ κ ε ι ς .

Στήν πρώτη δμάδα ( μ ο ν ό σ τ ο μ ο ι )  άνήκουν 4 παραδείγματα  
(Α/Α. 87, 90, ΜΙ. 113, 114) μήκους κυμαινόμενου μεταξύ 0 .165  μ. καί
0.195 μ. Μέ έξαίρεση ενα άπό τή Δωδώνη, ιδιόμορφου τύπου μέ ψηλό καυλό 
καί δισκοειδή πτέρνα (Α/Α. 87)2, τό σχήμα τών ύπόλοιπων 3, αν καί 
διαφέρει λίγο-πολύ στις λεπτομέρεις, είναι βασικά τό ’ίδιο : εύθύγραμμη 
μικρή πτέρνα, κυκλική οπή στειλεώσεως, λεπίδα πλατειά τριγωνικής 
τομής, μέ λιγώτερο ή περισσότερο κοίλη ράχη, κατά μήκος τής οποίας 
υπάρχει περιχείλωμα δηλωτικό τής κατασκευής τους σέ μήτρα. Σχετικά  
μέ τή χρήση, καταγωγή καί χρονολόγησή τους, ό Καθηγητής Hammond  
στή δημοσίευσή τους3, υποστηρίζει δτι ήσαν δπλα (b a t t le -a x e s )  Β ό­
ρειας (Ουγγρικής ή Σλαβονικής) καταγωγής, πού έ'φθασαν στήν ’Ήπειρο  
γύρω στο 1250- 1150 π. X. Στή γνώμη αύτή τοϋ Hammond, πού φαί­
νεται πιθανή καί έλκυστική, καθώς υποστηρίζεται μέ καλά παράλληλα  
καί επιχειρήματα4 καί συμφωνεί μέ τήν τάση τών τελευταίων χρόνων 
νά άναζητήται ή προέλευση πολλών χαλκών ’Ηπειρωτικών άντικειμέ-  
νων στο Βορρά5, θά μπορούσε ϊσως νά άντιταχθή δτι ή πιθανότητα  
ντόπιας καταγωγής τών μονόστομων αύτών πελέκεων6 — άν καί ή ’Ή ­
πειρος δέν είχε παράδοση στήν μεταλλουργική τέχνη κατά τήν ’Εποχή

1. M o nte liu s ,  A rc h .  / .  A n th ro p .  25 (1898) 459, f ig .  40 καί B u c h h o lz ,  Z ur  
H e rk u n ft der K re tisch e n  D oppelaxt  (εφεξής B u ch h o lz) ,  47, Taf .  IX : f .

2. Carapanos,  97, pi. 53 : 4.
3. E p iru s,  331-333 ,  336, f ig .  22 : B l - 4 ,  pi.  XXIb (2). Βλ. επίσης SG H ,  42,  

f ig . ,  3 : J, k, L.
4. ’Έ .ά .  διεξοδική συζήτηση καί παράλληλα, δπου υποστηρίζεται δτι ό τύ ­

πος τοϋ μονόστομου πελέκεως £φθασε στήν ’Ή πειρο είτε άπό τήν περιοχή Laibach
τής Σλαβονίας μέσω τής Ά δριατικής είτε άπό τήν Ουγγαρία μέσω τής Σερβίας
(Vardar route),  Κ. ’Αλβανίας καί ϊσως Μακεδονίας. Βλ. έπίσης Δάκαρη, Α Ε  (1956) 
153 ,  ύποσ. 2 «οί εις τάς συλλογάς τοΰ Δ .  Μουσείου Ίω αννίνω ν κ α ί ’’Αρτης φυλασ­
σόμενοι πελέκεις μέ μίαν άκμήν παρουσιάζουν έπίσης στενήν συγγένειαν  προς τούς 
πελέκεις τοϋ τύπου Σκούταρι - Δαλματίας».

5. Βλ. Δάκαρη, Α Ε  (1956) 114 κ .έ . ,  Βοκοτοπούλου, Α Ε  (1969) 169 κ.έ.
6. Βλ. Α Ε  (1956) 120 «'Υπάρχουν ΐκαναί ενδείξεις δτι είς τήν προϊστορικήν

’Ήπειρον ούδόλως ή είς μικράν μόνον κλίμακα ήσκεϊτο ή μεταλλοτεχνία» καί E p i­
rus,  325 « fo r  Epirus was primitive in culture  and had no  m etal».  Πρβλ. έπίσης
καί ένα παράδειγμα άπό τή Μακεδονία (C asson , 298).
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τοΰ Χαλκοΰ — καί χρήσης τους ώς υλοτομικών εργαλείων1, δέν πρέπει 
νά αποκλείεται εντελώς, ένώ ή έπιχειρούμενη χρονολόγησή τους μέ 
βάση τυπολογικά μόνο κριτήρια δέν πρέπει νά θεωρήται άσφαλής καί 
οριστική.

'Η δεύτερη ομάδα ( δ ι π λ ο ί )  περιλαμβάνει 17 δείγματα (Α/Α.  
82, 83, 86, 90, 92, 93 , 94, ΜΙ. 115, 116, 439 , 942, 1853, 4979-4983),  
τά περισσότερα άπό τά όποια εΐναι δημοσιευμένα άπό τούς Montelius  
(Α/Α 82)2, Hammond (Α/Α. 83, 86, ΜΙ. 115, 439, 942)3, Βοκοτο- 
πούλου (ΜΙ. 49 7 9 -4 9 8 3 )4 καί Buchholz (Α/Α. 90, 92)5. Ά π ό  τά 
αδημοσίευτα, δύο (Α/Α. 93, ΜΙ. 1853) περιγράφονται καί εΐκονίζονται 
στις άνασκαφικές εκθέσεις τών Εύαγγελίδη6 καί Δάκαρη7, ένώ τά δύο 
άλλα (Α/Α . 94, ΜΙ. 116) άναφέρονται άπλώς άπό τόν Δάκαρη8 καί τήν 
Βοκοτοπούλου9 ώς παράλληλα (καί σύγχρονα;) εκείνων άπό τή Ρ ί-  
ζιανη καί τήν Καταμάχη.

Τό μήκος τους — ο που εΐναι γνωστό — κυμαίνεται μεταξύ π. 0 .165  
μ. καί 0 .28  μ ., κοινά δέ γνωρίσματά τους εΐναι ή έλλειψοειδής οπή 
στειλεώσεως καί ή παντελής σχεδόν άπουσία αύλακώσεων10 γιά τό χ ύ ­
σιμο τοΰ μετάλλου στις στενές επίπεδες ή τρίεδρες πλευρές11. Διαφέ­
ρουν δμως στή διαμόρφωση τών άκμών, σύμφωνα μέ τήν όποία διακρί-

1. Τό σχήμα τους εΐναι παρόμοιο μέ έκεϊνο τών σύγχρονων μονόστομων  
υλοτομικών τσεκουριών, πού χρησιμοποιούν οί σημερινοί κάτοικοι τής περιοχής.

2. Arch. f .  Anthrop. 25 (1898) 459,  fig. 40.
3. E p iru s,  333-336  (C l ,  C2, C3, D l ,  D 2 ) ,  fig. 22 : C2, C3, D l .
4.  A A A  V . l  (1972) 113 -1 1 9 ,  εϊκ. 2, σχέδ. 1-3 .
5. B u ch h o lz ,  47 (nos. 7-8),  T af.  IX  : f .
6. Π Α Ε  (1952) 290, είκ. 12 ’Εσφαλμένα οί Ε ύαγγελίδης καί H ammond τό

χρονολογούν στούς αρχαϊκούς χρόνους. Βλ. Βοκοτοπούλου, A A A  V : 1 (1972) 116,
ύποσ. 6.

7. Π Α Ε  (1968) 57, πίν. 3 8 γ .  'Η χρονολόγηση στούς άρχαϊκούς χρόνους, νο ­
μίζω, δχι ορθή.

8. Α Δ  17Β (1961-2) 196,  ύποσ. 39.
9. ,4,4,4, έ .ά.,  116.

10. Μέ έξαίρεση ένα δείγμα  (ΜΙ. 4983) μέ εγκοπές στό ένα στόμιο τής οπής 
του γ ιά  τό χύσιμο τοΰ μετάλλου καί δύο άλλα (ΜΙ. 115 ,  1853) μέ μακρόστενες κοι­
λότητες στήν άνω έπίπεδη πλευρά, δηλωτικές τής κατασκευής τους σέ μήτρα άπό 
δύο τεμάχια.

11. Ά π ό  τούς 5 πελέκεις τοΰ θησαυρού Καταμάχης, 2 έχουν έπίπεδες πλευρές
(ΜΙ. 4979 ,  4983) καί 3 τρίεδρες (ΜΙ. 4980,  4983 ,  4981).  'Όλα τά άλλα δείγματα
άπό τίς άλλες θέσεις έχουν έπίπεδες πλευρές μέ έξαίρεση δύο μόνο άπό τή Δωδώνη 
(Α/Α. 82, 83) μέ ράχη στις πλευρές τους, δηλωτική τής κατασκευής τους σέ μήτρα.
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νονται σέ δύο κατηγορίες, αντίστοιχες μέ τούς τύπους III καί IV του 
Buchholz1.

Στήν πρώτη άνήκουν 5 πελέκεις μέ έλαφρά άποστρογγυλωμένες  
άκμές (Α/Α. 86, 94, ΜΙ. 116, 439, 1853), ένώ στή δεύτερη οί υπόλοιποι 
12 μέ έντονα έξέχουσες ήμικυκλικές (πτερυγωτές) άκμές. Σέ δύο τής 
δεύτερης κατηγορίας άπό τή Δωδώνη υπάρχει περιχείλωμα τής οπής 
στειλεώσεως καί στά δύο στόμιά της (Α/Α. 83) ή μόνο στο ενα (ΜΙ. 
942)2. Τό περιχείλωμα αύτό καθώς καί τις έξέχουσες ήμικυκλικές άκ­
μές των δειγμάτων τής δεύτερης κατηγορίας θεωρεί ό H am m ond3 ξένα 
στοιχεία. Μέ βάση τά στοιχεία αύτά υποστηρίζει Βόρεια (Ουγγρική)  
επίδραση στήν τεχνική κατασκευής τών ’Ηπειρωτικών αύτών πελέκεων 
καί για ενα τουλάχιστον (Α/Α. 83), πού βρίσκει άκριβές παράλληλο στο 
Kilindir, ά π ’ εύθείας εισαγωγή άπό τήν Ουγγαρία, μέσω Σερβίας (διά­
βαση κοιλάδα Βαρδάρη) γύρω στο 1250-1150  π. X.

'Η πράσινη — μελανοπράσινη ή τεφροπράσινη οξείδωση διατηρείται 
σχεδόν σέ δλα τά περιγραφόμενα καί εΐκονιζόμενα παραδείγματα μέ ελά­
χιστες εξαιρέσεις (π .χ .  πελέκεις Καταμάχης ΜΙ. 4979, 4981) δπου εχει  
άποξεσθή ολικά ή μερικά άπό τόν χωρικό πού τούς βρήκε.

Διακόσμηση άπλή άπό ζεύγη έγχάρακτων γραμμών (άνά 2 στις 
παρυφές τών κύριων όψεων καί άνά 4 στις στενές πλευρές) εχει μόνο ενας 
πέλεκυς άπό τό θησαυρό τής Καταμάχης (ΜΙ. 4979)4, ένώ δλοι οί υπό­
λοιποι είναι άδιακόσμητοι.

Οί ’Ηπειρωτικοί διπλοί πελέκεις είναι βαρειά, συμπαγή, πραγμα­
τικής χρήσεως άντικείμενα (υλοτομικά έργαλεΐα ή δπλα)5, ένώ ό τύ­

1. Buchholz, 8, Abb. 1, Deshayes ,  Les Outils,  257 (τύπος Β καί ύποδιαιρέ- 
σεις του).

2. ’Έ ργον  (1959) 7 6 ,  είκ. 81 καί Epirus, 333-4 (C l ,  C2).
3.  Epirus, ί .ά .
4. A A A  V : 1 (1972) 114 ,  είκ. 2, σχέδ. 1. Πρβλ. δμοια διακόσμηση ’Η π ε ι ­

ρωτικών δπλων καί ένός μαχαιριού, άπό Καλμπάκι (ΑΕ,  1956, 115, είκ. 1) ,  Έ λ α -  
φότοπο καί Μαζαράκι (Α Ε ,  1969, 185, 192, είκ. 2, 4).

5. Τούς κατατάσσω καί τούς έξετάζω  ώς έργαλεΐα, ακολουθώντας τόν C a t­
l ing (CBMW,  88 -89) .  Τό μέγεθος καί τό πάχος τους άποκλείουν θρησκευτική - άφιε- 
ρωματική χρήση, γ ια  τήν όποια χρησιμοποιούνταν μικροί (0 .0 5 -0 .1 2  μ.) καί λεπτοί  
πελέκεις. Βλ. F o lt in y ,  AJA  65 (1961) 2 8 5 f f . ,  Epirus, 335, 407.  Ή  γνώ μη τοϋ 
H am m ond (ε.ά.) δτι ήσαν άποκλειστικά δπλα (battle - axes) δέν νομίζω δτι είναι  
ορθή, άφοϋ τίποτε δέν αποκλείει μερικοί ά π ’ αύτούς, πού μοιάζουν λίγο - πολύ μέ 
έκείνους πού χρησιμοποιούνται καί σήμερα (τύπος III ιδιαίτερα) άπό τούς κατοί­
κους τής δασώδους καί ορεινής αύτής περιοχής, νά ήσαν ύλοτομικά έργαλεΐα.
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πος τοϋ άναθηματικοΰ— λατρευτικοΰ ή νομισματικού — άπουσιάζει έντε- 
λώς, ως τώρα, άπό τή Χαλκή Έ π ο χ ή 1 τής περιοχής.

Παράλληλά τους είναι γνωστά άπό πολλές θέσεις τής ήπειρωτικής 
Ε λλ ά δ α ς2, άπό τήν Κύπρο (θησαυρός Μαθιάτι)3, τό ναυάγιο τής Χε-  
λιδονίας άκρας4 καί τήν Μεγιδδώ5, τά περισσότερα άπό τά όποια 
χρονολογούνται στήν ύστερη παρά στήν πρώϊμη φάση τής ΤΕ III περι­
όδου6.

Ή  έλλειψοειδής οπή στειλεώσεως τ ώ ν ’Ηπειρωτικών πελέκεων καί 
ή άπουσία αύλακώσεων γιά τό χύσιμο τοΰ μετάλλου τούς κατατάσσουν 
στόν Έλλαδικό τύπο7, γιά τόν όποιο δλοι οί μελετητές συμφωνούν οτι 
είναι δάνειο καί εξέλιξη τοΰ Μινωϊκοΰ, γνωστοΰ άπό τήν ΠΜ II περί­
οδο8.

Τά δημοσιευόμενα παραδείγματα άπό τόν Hammond (τύποι C καί 
D) καί τήν Βοκοτοπούλου (θησαυρού Καταμάχης) χρονολογούνται, μέ 
τυπολογικά μόνο κριτήρια, στούς ΤΕ ΙΙΙΒ - Γ χρόνους9, περίπου δέ σύγ- 
χρονά τους φαίνονται καί τά υπόλοιπα10.

Σχετικά μέ τήν αρχική προέλευση αύτοΰ τοΰ εργαλείου οί γνώμες  
τών ειδικών διαφέρουν (Catling, Hammond : άπό τόν Αΐγαιακό χώρο,

1. Μικροί αναθηματικοί,  τής αρχαϊκής δμως έποχής, βρέθηκαν στή Δωδώνη,  
βλ. Carapanos, 100-1, pi. 5 4 :  6, 7, 9, 10 καί Π Α Ε  (1956) 155, πίν. 59β.

2. Βλ. κατάλογο άπό : Buchholz ,  Buchholz, 46-50 ,  Dashayes,  Les Outils II,  
107, (πίνακας), Catling. CBMW, 89, n. 5, Σπυρόπουλο, ΥΕ Θ , 134-5 . ΙΙρόσθ έπ ί ­
σης δσα άναφέρει ό H am m ond άπό τήν ’Αθήνα, Λευκάδα καί ’Ακαρνανία (Epirus, 
335-336) καί δύο άλλα άπό τό ’Αγρίνιο καί τή Χαλανδρίτσα - Άχα'ί'ας : A A A  III : 3 
(1970) 312-313 ,  είκ. 1 -4 .

3. Catling, ί .ά . ,  ρΐ. 52 : 45, 47.
4. AJA  65 (1961) ρΙ. 88, f ig .  24.
5. Megiddo II, pi.  1 8 3 : 1 4 ,  15 (περίοδος VI).
6. Βλ. π . χ .  ’Αθηνών, ’Αγρίνιου, Χαλανδρίτσης, τά δύο κυπριακά δείγματα  

καί Σπυρόπουλου, ΥΕ Θ , 135.
7. Είναι δμως γνω στά καί λίγα  έλλαδικά παραδείγματα μέ αύλακώσεις, 

βλ. ΥΕΘ , έ.ά.
8. Βλ. Hawkes, BSA  37 (1936-37) 141-2 ,  B uchh o lz , Buchholz, 8, 19, Catl ing ,  

CBMW, 88, Σπυρόπουλου, ΥΕ Θ , 135.
9. Epirus, 336-7, A A A  V : 1  (1972; 118.

10. Γιά τά όποια δέν υπάρχει άκόμη άκριβής χρονολόγηση, είναι δμως λ ί γ ο - 
πολύ δμοια τών δημοσιευθέντων. Δύο παραδείγματα (Α/Α. 82, ΜΙ. 116) τοποθε­
τούνται γενικά στήν ΤΕ περίοδο (Βλ. Buchholz, 47,  5 0 , , δύο άλλα (Α/Α. 92, ΜΙ.
1853) έσφαλμένα στούς άρχαίκούς χρόνους, ένώ ή άπλή αναφορά τών υπόλοιπων δέν
διευκολύνει τήν ασφαλή χρονολόγησή τους.
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Hawkes, B u ch h o lz: άπό τήν Β. Μ εσοποταμία)1. Στον μυκηναϊκό 
κόσμο ό διπλούς πέλεκυς χρησίμευε ώς έργαλεϊο ή δπλο, ένώ στήν Κρήτη 
ή χρήση του ήταν σχεδόν αποκλειστικά θρησκευτική - λατρευτική2.

Στήν τρίτη ομάδα ( σ τ α υ ρ ο π ε λ έ κ ε ι ς ) 3 ανήκουν τά υπόλοιπα  
2 παραδείγματα (Α/Α. 95-96) άπό τις άνασκαφές τών Καραπάνου καί 
Δάκαρη στή Δωδώνη4, μήκους 0 .12  μ. καί 0 .142  μ. άντίστοιχα. Καί 
οί δύο εΐναι χυτοί, μονόστομοι, μέ δύο πλευρικές αποφύσεις, οί όποιες 
χωρίζουν τό στέλεχος τους σέ δύο μέρη : τή λεπίδα καί τήν πτέρνα. 
Ερμηνεύονται ώς άναθηματικοί5, δμοιοι μέ εκείνους τών ιστορικών 
χρόνων άπό τήν ’ίδια θέση, αν καί γιά τόν δεύτερο ό Δάκαρης δέχεται,  
κρίνοντας άπό τό κανονικό πάχος του (0.07 μ.), δτι προοριζόταν καί 
γιά πρακτική χρήση6.

'Η χρονολόγησή τους άπό τόν Hammond καί τόν Δάκαρη άντί- 
στοιχα στήν πρώιμη Έ ποχή  τοΰ Σιδήρου καί στήν Πρωτογεωμετρική 
ή Γεωμετρική έποχή εΐναι άμφίβολη7, ένώ τοποθέτησή τους στήν Έ ­
ποχή τοΰ Χαλκοΰ, μέ βάση μερικά τυπολογικώς συγγενή παράλληλά  
τους άπό άλλες περιοχές8, φαίνεται πιο πιθανή.

Τά έργαλεΐα αύτοϋ τοΰ τύπου έ'χουν μελετηθή διεξοδικά άπό τούς 
R. Maxwell - Hyslop, Catling, Deshayes καί Hammond, οί όποιοι, 
δμως, δέν συμφωνούν στό πρόβλημα τής άρχικής καταγωγής (Hyslop, 
D e sh a y e s : άπό τήν περιοχή τής Κασπίας, Catling, H a m m o n d : άπό τήν 
’Ανατολία καί τήν Ε γ γ ύ ς  ’Ανατολή)9, τής τυπολογικής κατάταξης10

1. Βλ. C B M W ,  89, E p iru s ,  335, B S A  37 (1936-37) 14 1 -3  (δπου σχετική συ­
ζήτηση γιά  τήν εμφάνιση καί διάδοση τοΰ διπλοΰ πέλεκυ στήν Εύρώπη) καί B u ­
chholz,  21, 30.

2. Catling, £.ά.
3. Catl ing,  2.ά. «Trunnion axe». Γιά τήν ορολογία βλ. επίσης Σπυρόπου-  

λου Υ Ε Θ ,  135, ύποσ. 9.
4. Carapanos, 101, p i .  5 4 :  7, Π Α Ε  (1967),  46, πίν. 32γ.
5. C arapanos, ε.ά., E pirus, 407, f ig .  28 : 2 καί ύποσ. 6.
6. Π Α Ε ,  1 ά .
7. E pirus,  407, Π Α Ε  (1967) 46. Στήν μυκηναϊκή έποχή χρονολογούν τόν 

πρώτο ή H yslop  [Iraq  15 (1953) 79, f ig .  3 : 2, Type III] καί οί C at l ing  (C B M JV ,  87),  
Σπυρύπουλος { Υ Ε Θ ,  137-8).

8.  Βλ. π .χ .  παραδείγματα άπό Ά σ ί ν η ,  θησαυρό Ά νθ η δ όνος ,  Ρόδο, ’Ιταλία  
καί λίθινη μήτρα άπό Τροία. Γιά συζήτηση καί βιβλιογραφία βλ. Deshayes ,  Les 
O u tils ,  113 κ.έ.,  Catling, C B M W ,  87-88 ,  H am m ond, E pirus,  408-9 ,  καί ύποσ.,  Σ πυ-  
ρόπουλου, Υ Ε Θ ,  135-139 .  ΓΙρόσθ. έπίσης ίνα παράδειγμα (Π Ε ή Τ Ε  ;) άπό τήν  
Ά χ α ί α  (Τείχος Δυμαίων) [ Α Δ ,  18Β (1963) 113, πίν. 155γ] ,

9. Έ .ά .
10. Βλ. Deshayes ,  Les O u tils ,  114, R .  M axwell -  H y s lo p ,  £.ά.,  σ. 74, δπου 

συνοψίζονται οί κατά καιρούς έπιχειρηθεΐ<ίες ταξινομήσεις.
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καί τής πιθανής χρήσης τους (ξυλουργικά ή μεταλλουργικά έργαλεΐα)1.
Τά Η πειρ ω τικά  δείγματα κατάγονται ϊσως, δπως υποστηρίζει ό 

Hammond2, άπό τήν Τροία, ή δέ χρήση τοϋ δευτέρου τύπου ώς ξυλουρ- 
γικοϋ έργαλείου είναι πιθανή.

Κ ο υ β α ρ  ί σ τ ρ ε ς  ’Έχουν βρεθή σέ τρεις θέσεις (Νεκρομαντείο : άγνω­
στος άριθμός, άκρόπολη Έφύρας : 1 πήλινη, Δωδώ­

νη : 3 πήλινες, Α/Α. 97, 98, ΜΙ. 277) λείπουν δμως στοιχεία σχετικά  
μέ τις διαστάσεις καί τό σχήμα τους, καί γιά εκείνες τοϋ Νεκρομαν­
τείου άγνοοϋμε επίσης  καί τό ύλικό κατασκευής τους. ’Ακριβής χρονο­
λόγησή τους, επομένως, δέν είναι δυνατή, άν καί οί Δάκαρης καί H am ­
mond τοποθετούν τις κουβαρίστρες του Νεκρομαντείου καί τής Δωδώ­
νης στήν προϊστορική έποχή3 καί έκείνη τής Έφύρας στους ΤΕ χρό­
νους ή στήν πρώϊμη Έ π ο χ ή  τοϋ Σιδήρου4.

Κουβαρίστρες κατασκευασμένες άπό διαφορετικές ΰλες (λίθο, πηλό, 
κόκκαλο) είναι γνωστές άπό τήν ΠΕ περίοδο5 καί εξακολουθούν νά υ­
πάρχουν σ’ ολόκληρη τή μυκηναϊκή έποχή6, χρησιμοποιούνται δέ, δπως 
καί σήμερα, γ ιά  τό τύλιγμα κλωστής7.

III. "Οπλα:

’Ε γ χ ε ι ρ ί δ ι α :  [Πίν. 16-17α-β] : ’Από 7 θέσεις (Καλμπάκι, Μαζαράκι, 
Δωδώνη, Μεσοπόταμο (Λυκούρεσι), Παραμυθιά, Κα- 

στρίτσα καί Καλύβια - ’Ελαφοτόπου) προέρχονται συνολικά 9 χάλκινα  
έγχειρίδια. ’Α π ’ αύτά 4 (ΜΙ. 3305, 3331, 3332, Α/Α. 104) διατηρούνται 
ολόκληρα, σέ’καλή κατάσταση, ένώ τά υπόλοιπα 5 (ΜΙ. 59, 3306, 3307,  
3216, 3333) βρέθηκαν σπασμένα καί έλλιπή.

Σύμφωνα μέ τό σχήμα τής λαβής διακρίνονται σέ δύο ομάδες : (α) 
μ έ  γ λ ω σ σ ο ε ι δ ή  λ α β  ή—μ α χ  α ι ρ ό σ χ η μ α  καί  (β) μ έ Τ—σ χ  η μ η 
λ α β ή  — σ τ α υ ρ ό σ χ η μ α .

1. C at l ing ,  CBMW, 88 ,  (carpenter's too ls) ,  Deshayes,  Les Outils, 113 (la­
mes a m o ig n o n s) ,  M aryon A J  18 (1938) 243 («metal - w o rk er ’s anvils or  stakes»).

2. Epirus, 409.
3. Π Α Ε  (1963) 91 «προϊστορικά ευρήματα», Enirus, 301.
4. Π Α Ε  (19581 112. (κτέρισμα παιδικής ταφής).
5. Βλ. Α Ε  (1899) 100, Zygouries, 196, 198, M althi, 356, Aghios Kosmas, 

142-3, είκ. 166.
6. Prosymna, 286, 460, figs. 285 : 19. 575 : 8, 728. M althi, 338, f ig .  46,  

Α Ε  (1933) 80, 93, είκ. 38, Deiras, 109, 231, pi. XCV1I (DM. 105, 106), Π ερατή  
Β ' , 353, πίν. 90β, (A. 96),  Π Α Ε  (1965) 136, πίν. 180α ( Ά χ α ΐ α  - Τείχος Δυμαίων).

7. Βλ. Π ερατή Β ' , 353.
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'Η πρώτη ομάδα περιλαμβάνει, τά 3 παραδείγματα άπό τόν τάφο 
τοϋ Μαζαρακίου - Ζίτσης (MI. 3 3 0 5 -3 3 0 7 )1. Τά δύο άπό] αύτά (ΜΙ. 
3306, 3307) περιγράφονται άπό τή Βοκοτοπούλου ώς «άποτμήματα χ α λ ­
κών μαχαιρών»2, δέν άποκλείεται δμως νά είναι, δπως νομίζω, κρί­
νοντας άπό τό σχήμα, τό πλάτος καί τό πάχος τής λεπίδας τους, έ γ χ ε ι ­
ρίδια τοΰ ’ίδιου ή παραπλήσιου τύπου μέ τό σχεδόν άκέραιο σωζόμενο 
τρίτο εγχειρίδιο (MI. 3 305)3. Μήκος άκεραίου έγχειριδίου 0 .1 5 4  μ., 
οξείδωση άνοιχτή πράσινη. 'Η γλωσσοειδής λαβή φέρει οπές στοιχηδόν 
γιά τή στερέωση τής ξύλινης ή οστέινης έπένδυσής της (τό ενα άπό τά 
δύο καρφιά σώζεται), ένώ ή άμφίστομη λεπίδα του είναι, δπως καί στά 
δύο έλλιπή έγχειρίδια, ΐσοπλατής καί ισοπαχής σ ’ ολο τό μήκος της. 
Χρονολογείται μέ βάση τά άλλα ευρήματα τοΰ τάφου καί παρόμοια έ γ ­
χειρίδια άπό τήν Κύπρο4, — δπου ό τύπος αύτός είναι ιδιαίτερα γνω ­
στός καί ά π’ δπου ϊσως καί κ α τά γετα ι—-στήν ΤΕ ΙΙΙΒ περίοδο. Σύγ-  
χρονά του είναι πιθανώς καί τά, άχρονολόγητα στή δημοσίευση, άλλα 
δύο δείγματα (ΜΙ. 3306, 3307).

Στή δεύτερη ομάδα (μέ Τ — σχημη λαβή — σταυρόσχημα) άνήκουν 
τά υπόλοιπα 6 έγχειρίδια (ΜΙ. 59, 3216, 3331, 3332, 3333. Α /Α. 104). 
Τό μήκος τους κυμαίνεται μεταξύ 0 .288  μ. καί π. 0 .40  μ., σύμφωνα δέ 
μέ τά τυπολογικά κριτήρια τών Gordon, Sandars, Catling καί D esb o ­
rough5, τά περισσότερα θά επρεπε νά θεωρηθοΰν βραχέα ξίφη (dirks) 
μάλλον παρά έγχειρίδια. Προτίμησα δμως τήν κατάταξή τους στά έγ χ ε ι ­
ρίδια μέ κριτήριο δχι τό μήκος, άλλά τό σχήμα6, πού είναι λίγο - πολύ 
ΐδιο σέ δλα καί χαρακτηριστικό έγχειριδίων μάλλον ή ξιφών: Τ — σχη-

1. Α Ε  (1969) 1 9 4 -5 ,  πίν. 27β : ζ ,  β, α.
2. Έ . ά . ,  σ. 195.
3. Καί ή Βοκοτοπούλου, άλλωστε, δέν άποκλείει τήν πιθανότητα, τουλάχι­

στο γιά τό ενα (ΜΙ. 3306) ,  νά ήταν έγχειρίδιο [Α Ε ,  σ. 195 «είναι πιθανώ-
τερον, δτι τό μαχαιρίδιον θά ήτο άμφίστομον, παρόμοιον προς τό προηγούμενον»  
(δηλ. τό ΜΙ. 3305)].

4 . Catling, CBMJF, 127, («daggers with long-tongued butts») και είδικώ-  
τερα pi. 15 : d, H ala Sultan Tekke, Tom b 6 (ΤΕ Ι Ι Ι Β ) . Βλ. έπίσης Σπυρόπουλου, 
ΥΕΘ,  220, πίν. 36α (β' άπό άριστερά) άπό τόν άδημοσίευτο θησαυρό τοϋ Ό ρχομενοΰ .

5. Antiquity  27(1953) 67 [έγχειρίδια : δσα 2χουν όλικό μήκος 0 .355 μ. (44 
ιντσες) ή λιγώτερο], AJA  67(1963) 130 (μήκ. 0 .30  μ. ή λιγώτερο), CBMW,  110  
[0.25m. (λάθος, ίσως 0 .35  μ.) ή λιγώτερο], LMTS,  67 (μήκ. 0 .30  μ. ή λιγώτερο).

6. Πρβλ. καί Δάκαρη (άνασκαφικές έκθέσεις στά Π Α Ε  καί Α Δ ,  καί δημο­
σίευση έγχειριδίου άπό Καστρίτσα, PPS,  1967).  Έ π ίσ η ς  Blegen, Prosymna,  336  
(Type d), D o n o v a n ,  P N I I I ,  188. ‘O Catling άναγνωρίζει τις δημιουργούμενες άνω-  
μαλίες στήν κατάταξη μέ κριτήριο τό μήκος (This produces anom alies ,  since w ea­
pons over 0 .25m. long, c learly  daggers on  fo r m ,  are retained under the heading  
«sw ords»,  CBMW,  110).
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μη λαβή1 μέ μηνοειδή μύκητα (έπίμηλον), μέ (ΜΙ. 3331, 3332, Α /Α.  
104) ή χωρίς λαιμό κάτω ά π’ αύτόν (ΜΙ. 59, 3216) καί συνήθως ψηλό 
περιχείλωμα2 στή μιά (ΜΙ. 59, 3 2 1 6 )3 ή καί στις δυο πλευρές, πού 
συνεχίζεται καί πλαταίνει στον ορθογώνιο ή κυρτό (ΜΙ. 3216) ώμο4. 
'Η ξύλινη ή οστέινη επένδυση, πού δέν σώζεται σέ κανένα παράδειγμα, 
στερεωνόταν μέ 5 καρφιά5, άπό τά όποια 3 συνήθως στον καυλό, τοπο­
θετημένα στοιχηδόν καί 2 στον ώμο οριζόντια, ή δλα τοποθετημένα στοι­
χηδόν (ΜΙ. 3333, A/A. 104)6. 'Η λεπίδα, επιμήκης, στενεύει λίγο - πο­
λύ στό μέσον7 καί καταλήγει σέ όξεΐα αιχμή. Μέ έξαίρεση δύο παρα­
δείγματα (ΜΙ. 59, 3331), δπου σχηματίζει κεντρική ράχη, σέ δλα τά 
άλλα είναι ισοπαχής καί επίπεδη. 'Η λεπίδα τοΰ ένός έγχειριδίου άπό 
τό Καλμπάκι (ΜΙ. 59) έ'χει διακοσμημένη τή ράχη καί στις δύο πλευρές 
μέ τρία ζεύγη8 έγχάρακτων γραμμών, ένώ δλες οί άλλες είναι άδιακό- 
σμητες. Μέ έγχάρακτες παράλληλες γραμμές είναι έπίσης διακοσμημένα 
καί τά περιχειλώματα τής λαβής δύο εγχειριδίων [ΜΙ. 3332 (2 ζεύγη 
γραμμών) καί A/A. 1049].

Τυπολογικά τά εγχειρίδια αύτά ανάγονται στον τύπο b τοΰ Furu-

1. Γιά τό Τ -σχημο σχήμα τής λαβής ή Sandars [έ.ά. καί B S A  53-54  (1958-  
59) 233] υποστηρίζει δτι κατάγεται άπό τήν Α ίγυ π το  καί τή Μ. ’Ανατολή, έμφα- 
νίζεται δέ στήν περιοχή τοΰ Αιγαίου κατά τήν Υ Ε ΙΙΙΑ  περίοδο.

2. Έ ξαίρεση άποτελεϊ τό έγχειρίδιο τής Καστρίτσας (ΜΙ. 3331) μέ χαμηλό  
περιχείλωμα, βλ. P P S ,  33 (1967) 34.

3. Παράλληλά τους μέ περιχείλωμα στή μιά πλευρά μόνο εΐναι όίγνωστα. Βλ. 
Sandars, έ.ά. σ. 137.

4. Τό πλάτος, δπου εΐναι γνω στό,  κυμαίνεται μεταξύ 0.044 μ. (ΜΙ. 59) καί
0 .049  μ. (ΜΙ. 3216).

5. Περισσότερες οπές συνηλώσεως έχουν δύο έγχειρίδια άπό τό Καλμπάκι  
(ΜΙ. 59, όπές : 5 +  ) καί Παραμυθιά (ΜΙ. 3216, οπές:  7), οί έπί πλέον δμως οφεί­
λονται σέ επισκευή τους κατά τήν άρχαιότητα.

6. Α Δ  23 Β (1968) 294 ,  πίν. 235 β : Β ,  M ontelius,  La Grece P reclassique , 
pi. X I I I :  2, A E  (1956) 141, εΐκ. 9 : 1 5 ,  E pirus,  319 ύποσ. 1, f ig .  19:  F. Ό  άρι- 
θμός τών καρφιών τοΰ έγχειριδίου τής Δωδώνης (Α/Α. 104) είναι α μ φ ίβ ο λ ο ς ,  άφοΰ 
στις δημοσιεύσεις είκονίζεται μέ 5 (U ndset) ,  4 (Montelius) ή 3 (Δάκαρης) καρφιά.

7. ’Από τή φθορά, έξαιτίας τής μακρόχρονης χρήσης καί τοΰ άκονισμοΰ τών  
άκμών.

8. Ό  H am m ond εσφαλμένα άναφέρει 4 ζεύγη (E p iru s,  330). Βλ. Α Ε  (1956)  
118,  ύποσ. 1 (κατάλογος δλων τών γνω στών έγχειριδίων μέ παρόμοια διακόσμηση'.  
Πρόσθ. παράδειγμα Έξαλόφου Θεσσαλίας, [ A A A  1 : 3 (1968) 292, εΐκ. 2]. Σ χ ε τ ι ­
κά μέ τήν προέλευση αυτής τής διακόσμησης ό Δάκαρης υποστηρίζει οτι εΐναι μυ­
κηναϊκή ( Α Ε ,  1956 ,  119),  ένώ ή Sandars [ A J A  67(1963) 131] καί ό Ίακωβίδης  
(Π ε ρ α τη  Β ' , 361) Συριακή.

9. E pirus, 319 («with incised lines»). Πρβλ. Π Α Ε  (1963) 138, πίν. 115 β 
(άπό ’Ή λ ιδ α ) .
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mark1 (μεταξύ b l  καί b3), πού είχε μεγάλη διάδοση στο μυκηναϊκό 
κόσμο. Δείγματά του είναι γνωστά άπό τήν Κρήτη, Δωδεκάνησο, Ίόνια  
νησιά, ήπειρωτική Ε λλάδα, Σικελία καί Κορνουάλη (συνολικά περισσό­
τερα άπό 3 5 )2, τά όποια χρονολογούνται άπό τό τέλος τοϋ 15ου3 
ως καί τόν Ι ΐ ον  αί. π .Χ .,  τά περισσότερα δμως άνήκουν στον 12ο4.

Ά π ό  τά ’Ηπειρωτικά έγχειρίδια άρχαιότερο (ΤΕ ΤIIΑ : 2 )5 είναι 
εκείνο τής Παραμυθίας (ΜΙ. 3216), ένώ όλα τά άλλα άνήκουν στο τέλος 
τής μυκηναϊκής εποχής [ΤΕ ΙΙΙΒ (ΜΙ. 59, 3331, 3333) καί ΤΕ ΙΙΙΒ -Γ  
(ΜΙ. 3332, Α/Α. 104)]«.

Σχετικά μέ τήν καταγωγή τους, οί Δάκαρης καί Hammond συμ- 
φωνοΰν δτι είναι έπείσακτα Νοτιοελλαδικά (μυκηναϊκά) προϊόντα7, αν 
καί ή πιθανότητα προέλευσής τους άπό τή γειτονική Θεσσαλία8 ή ντό­

1. CMP, 94, fig. 4. Πρβλ. τον I d τοϋ N a u e  (Die vorromischen Schwerter,
10, πίν. V : 3) τον τέταρτο τοΰ H elb ig  (Das homerische Epos aus den Denkmdlern 
erldutert, 242-243) ,  τον ένατο τοϋ Remouchamps (Criechische Dolch und Schwertfor- 
men, 1 7 -1 8 ) ,  τούς B ii (MI. 3216) καί F  (τά υπόλοιπα) της Sandars (A J A , ε .ά.  
133-139  καί 149-152) καί τον F ii τοΰ Catl ing [BSA 63(1968) 96 -7 ] ,

2. Στούς καταλόγους τής Sandars (ε.ά.,  σσ. 149-152) καί τοϋ Ίακωβίδη  
(Π ερατή Β ' , 362-363) πρέπει νά προστεθοΰν 3 έγχειρίδια άπό τή Θεσσαλία [ Ά γ ρ ι -  
λιά - Τρικάλων, Α Α Α  1 :3 (1 9 6 8 )  292. Ίω λκό,  Α Α Α  1 1 1 :2 (1 9 7 0 )  2 0 1 -2 ,  είκ. 8 
άνω, Sandars τύπος E i-ii ]  3 άπό τήν Ά χ α ΐ α  Mycenaean Achaea (M S),  488, 493] 
493] 1 άπό Μεσσηνία (Πύλος, Τάφος Ε. 6, Ρ Ν  II I ,  188, f ig .  243 : 6), 2 άπό Κρή­
τη [Σελλόπουλο, Τ. 4, BSA  69(1974) 229, 244, fig. 16 : 3, pi. 40a. Arch. Rep. 
(1972-73) 58, fig. 35) 2 άπό Ε λευσίνα ,  Δ Ν Ε , 69, 310, πίν. 12 : χ3 ,  68 : χ  13.

3. Ε κ ε ίν α  τοΰ τύπου Ε ii τής Sandars [Βλ. A J  Α 67(1963) 133 καί B SA
69(1974) 244, ή καί νωρίτερα άκόμη (LMII). Βλ. παράδειγμα Κνωσοΰ, Arch. Rep. 
ε .ά .] ,  ένώ τά ύπόλοιπα, τύπου F τής Sandars, χρονολογούνται άπό τό τέλος τοΰ
14ου καί τις αρχές τοΰ 13ου αί. π .Χ .  Βλ. A JA  ε .ά . ,  σ. 133, PPS 33(1967] 34,
Π ερατή Β ' , 363.

4. Πρβλ. Benton,  PPS  18(1952) 23 7 -8 ,  Θεοχάρη, Α Α Α  1 : 3 ( 1 9 6 8 )  292-3 ,  
Ίακωβίδη, Π ερατή Β ' , 363. Γιά τήν τυπολογική καί χρονολογική έξέλιξή τους, βλ. 
Furumark, CMP, 93 -9 6 ,  Δάκαρη, Α Ε  (1956) 136-145, Sandars, ί .ά . ,  Catling,  
CBMW, 129, Desborough .  LM TS, 67-69 .

5. Δάκαρης, Α Δ  20 Β (1965) 350, PPS 33(1967)35. Πρβλ. Sandars,  &Λ.,  
133, pi. 25 : 30, 31, 32.

6. Α Ε  (1956) 144 (MI. 59 : έσφαλμένη ή Υ Ε ΙΙΙΒ -Γ  χρονολόγηση), P P S, έ'.ά.
σσ. 30-36 (ΜΙ. 3331),  Α Δ  23Β (1968), 294 (ΜΙ. 3333),  Α Δ  18Β (1963) 154, Ε-
pirus, 323 (ΜΙ. 3332) καί Α Ε  (1956) 142-3  (Α/Α. 104).

7. Α Ε  (1956) 119, 121 (άπό τά Ίόν ια  νησιά), PPS, ί.ά .., 34, Epirus, 323.  
Βλ. επίσης Βοκοτοπούλου, Α Ε  (1969) 194.

8. Ή  ύπόθεση αύτή (ΑΕ, ε .ά . ,  123, 145, 147), ένισχύεται άπό τήν πρόσ­
φατη άνακάλυψη 3 παρομοίων έγχειριδίων στον τύμβο τοΰ Έξαλόφου, Ά γ ρ ιλ ιά  - 
Τρικάλων καί Ίωλκό (βλ. άνωτ.,  ύποσ. 2).



‘Η εποχή τοΰ χαλκοϋ στήν Ήπειρο 307

πιας κατασκευής τους1 δέν πρέπει νά άποκλείεται. "Οσο γιά τή χρήση 
τους, άν καί δέν έχομε κανένα θετικό στοιχείο, πιθανώτερη φαίνεται ή 
έκδοχή δτι προωρίζονταν γιά πόλεμο2 μάλλον παρά γιά κυνήγι3.

Ξ ί φ η  [Πίν. 17 γ-δ] : Συνολικά έχουν βρεθή 7, δλα χάλκινα, προερχό­
μενα άπό 5 θέσεις (Δωδώνη, Μεσογέφυρα - Κονίτσης, Στρούνιο ή 

Πέραμα, Ζεραβίνα καί Μαζαράκι - Ζίτσης).
’Α π ’ αύτά, 3 διατηρούνταν σέ σχετικά καλή κατάσταση (MI. 206Β,  

3304, Α/Α. 114), 2 άλλα βρέθηκαν σπασμένα καί ελλιπή (ΜΙ. 206Α,  
Α /Α . 109), ένώ γιά τά υπόλοιπα 2 άπό τό Στρούνιο (Α/Α. 112, 113), 
πού χάθηκαν, δέν εχομε σχετικές πληροφορίες.

Διακρίνονται, μέ βάση τό σχήμα τής λαβής4, σέ τρεις ομάδες : 
(α) σ τ α υ ρ ό σ χ η μ α ,  (β) κ ε ρ α τ ό σ χ η μ α  καί  (γ) Τ ύ π ο υ  N a u e  II.

'Η πρώτη ομάδα ( σ τ α υ ρ ό σ χ η μ α )  άντιπροσωπεύεται άπό τό 
βραχύ ξίφος τοϋ Μαζαρακίου (ΜΙ. 3304), μήκους 0 .4 1 8  μ., πού εχει 
δημοσιευθή άπό τήν Βοκοτοπούλου5. 'Η σταυρόσχημη λαβή μέ τό χ α ­
μηλό περιχείλωμα φέρει 3 οπές συμμετρικά τοποθετημένες (1 στόν καυ- 
λό καί 2 στόν ώμο) γιά τά καρφιά πού στερέωναν τήν ξύλινη ή οστέινη 
επένδυσή της6, καταλήγει δέ στήν κορυφή σέ γλωσσίδιο γιά τήν τοπο­
θέτηση τοΰ έπιμήλου. 'Η άτρακτόσχημης τομής λεπίδα είναι σέ κάθε 
πλευρά καί σ’ δλο τό μήκος τής ράχης της διακοσμημένη μέ δύο ζεύγη 
εγχάρακτων γραμμών7. Τυπολογικά τοποθετείται μεταξύ τών τύπων 
Di καί D ii  τής Sandars8, μέ βάση δέ τά άλλα εύρήματα τοΰ τάφου καί

1. Ή  έκδοχή αυτή άπορρίπτεται άπό τούς Δάκαρη καί Ham m ond [Α Ε , ϊ .ά . ,  
120, Epirus, 325, BSA  6 6 Ί 9 7 Ι )  239] έπειδή, δπως ύποστηρίζουν, ή περιοχή δέν £χει 
μέταλλο καί ό πολιτισμός της ήταν πρωτόγονος καί «ούδόλως ή είς μικράν μόνον 
κλίμακα ήσκεΐτο ή μεταλλοτεχνία». Ό  Δάκαρης δμως πρόσφατα IΘεσπρωτία , 56) 
άναθεωρεϊ τή γνώμη του καί δέχεται, τουλάχιστον γιά τις χάλκινες αιχμές,  δτι 
«ϊσως κατασκευάζονταν στήν ’Ήπειρο». Πρβλ. έπίσης, J. D . Cowen, Bericht iiber 
d. V. Internat. Kongress / .  V or-und  Friihgeschichte (H am burg 1958) 214, Sandars, 
ϊ .ά . ,  133, Ίακωβίδη, Π ερατή Β ' , 363.

2. Τό σχήμα τους (έπιμήκης καί αιχμηρή λεπίδα, κατάλληλη γιά  πλήξη καί 
διάτρηση) ύποδηλώνει τήν πολεμική τους χρήση.

3. Πρβλ. Π ερατή Β ’, 363.
4. Τό ίδιο κριτήριο χρησιμοποιείται καί άπό τήν Sandars, AJA  67(1963)119.
5. Α Ε  (1969) 19 2 -4 ,  είκ. 4, πίν. 27β : ε.
6. ’Ίχνη  της δέν σώθηκαν έκτός άπό λεπτότατο καστανόχρωμο φλοιό πού

έρμηνεύεται ώς πιθανό κατάλοιπο κολλητικής ουσίας, βλ. Α Ε , ε.ά.
7. Πρβλ. Α Ε  (1956) 117, είκ. 1 (έγχειρίδιο Καλμπακίου)
8. A JA  67(1963) 123-132  καί 146-149 .  Α Ε  (1969) 193. Τύπος α2 τοΰ F u -

rumark.
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παράλληλά του άπό τήν Κρήτη, Ρόδο καί Κεφαλληνία1 χρονολογείται 
στό τέλος τής ΤΕ ΙΙΙΒ περιόδου.

Στή δεύτερη ομάδα (κ ε ρ α τ ό σ χ  η μ α) άνήκουν 5 παραδείγματα  
(MI. 206Α -Β , Α/Α. 109, 112, 113), μήκους κυμαινομένου μεταξύ 0 .50  μ. 
καί 0 .857  μ. Μέ έξαίρεση τά δύο ξίφη άπό τά Στρούνιο, πού χάθηκαν 
(Α/Α. 112, 113) καί γιά τά όποια ό Hammond άναφέρει δτι ήσαν δμοια 
μέ έκεΐνα τής Μεσογέφυρας2, τά υπόλοιπα έχουν δημοσιευθή άπό τούς 
Καραπάνο3, Undset4, Δάκαρη5, Sandars6 καί H am m ond7. Κοινά γνω-  
ρίσματά τους, μέ ελαφρές παραλλαγές, εΐναι ή κερατόσχημη λαβή μέ 
περιχείλωμα διακοσμημένο μέ 4 έγχάρακτες γραμμές καί ή μεγάλη έπι-  
μήκης λεπίδα μέ τήν όξεΐα αιχμή καί τή στενή ήμικυλινδρική ράχη πού 
εΐναι διακοσμημένη έπίσης μέ 4 έγχάρακτες γραμμές. Σάν γενική ιδιορ­
ρυθμία τους θεωρείται ή ύπαρξη, έκτος άπό τις πιθανές 2 στοιχηδόν οπές 
τοΰ καυλοΰ8, 4 (άντί τών συνηθισμένων 2) οπών στούς ώμους γιά τά 
καρφιά στερεώσεως τής ξύλινης ή οστέινης έπένδυσης τής λαβής9. Ή  
έ'λλειψη γλωσσιδίου γιά τή στερέωση τοΰ έπιμήλου καί ή ύπαρξη τρι­
γωνικών καί ήμικυκλικών έγκοπών στά άκρα τοΰ καυλοΰ καί τών προ­
φυλακτήρων τής λαβής εΐναι πρόσθετες ιδιορρυθμίες πού χαρακτηρίζουν 
μόνο τό ενα άπό τά δύο ξίφη τής Μεσογέφυρας (MI. 2 0 6 Α )10.

Τυπολογικά άνήκουν στον Τύπο Ci τής Sandars11, ό όποιος είχε  
μεγάλη διάδοση καί εΐναι γνωστός άπό τά μέσα ή τό β' μισό τοΰ 15ου

1. A JA  67(1963) 147, ρΐ. 24 : 19 (Ζαφέρ Παπούρ-χ), 149, ρΐ.  2 4 :  24 (Ίαλυσός, 
Τ. IV), Α Ε  (1932) 39, πίν. 16Α (Λακκίθρα, Τ. Α6).

2. Epirus, 321. Σύμφωνα μέ τον H ammond, γ ιά  τά δύο ξίφη άπό τή Μεσο- 
γέφυρα - Κονίτσης έσφαλμένα άνχφέρεται άπό τόν Δάκαρη δτι βρέθηκαν στό Πέραμα

3. Carapanos, 102, pi. 57 ; 1.
4. Z fE  (1889) 247, fig. 21.
5. Α Ε  (1956) 131-135, είκ. 6, 7.
6. A JA  67 (1963) 145, ρΐ.  21 : 3, 4.
7. Epirus, 318-9, καί 321-2, ύποσ. 1, fig. 19 : Α -Β , Ε, ρΐ. ΧΧΙα, δπου έ­

σφαλμένα θεωρεί τό Β ώς σταυρόσχημο. Βλ. Βοκοτοπούλου Α Ε (1969) 193, ύποσ. 4.
8. Κρίνοντας άπό το άκέραιο παράδειγμα τής Μεσογέφυρας, γ ια τ ί  σ ’ δλα τά 

άλλα ή λαβή είναι σπασμένη καί 6 άριθμός τών οπών τοΰ καυλοΰ άγνωστος. Ή  
Sandars άναφέρει 1-3 οπές γ ιά  τά δείγματα Ci [A JA , 67 (1963) 119].

9. Α Ε  (1956) 133, A JA  67(1963) 120, 145-6, pis. 22 : 5 καί 28 : 64, δπου 
άναφέρεται δτι ισάριθμες όπές £χουν ενα άδημοσίευτο ξίφος άπό τό Τέτοβο - Γιουγκο- 
σλαυίας καί ενα όίλλο άπό τό Καραγλάρ Βουλγαρίας. Ή  έπενδυτική δλη δέν είναι 
γνωστή, άφοΰ δέν σώθηκαν ίχνη της.

10. Α Ε , £.ά., είκ. 7. ’Έλλειψη γλωσσιδίου παρατηρεΐται έπίσης στά δμοια ξ ί­
φη άπό Γρεβενά, ’Όλυμπο, 'Α γ .  Θεοδώρους Θεσσαλίας καί Καραγλάρ Βουλγαρίας.

11. A JA , ε.ά ., σσ. 119-121 καί 144-146.
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αί. π .Χ .1 στον Αίγαιακό χώρο (Κρήτη), άπ’ δπου καί κατάγεται2. 'Ο 
κατάλογος τής Sandars3 περιλαμβάνει παραδείγματα άπό τήν Κρήτη, 
τήν ήπειρωτική 'Ελλάδα, τά νησιά, τήν Γιουγκοσλαυία καί τή Βουλγαρία 
(συνολικά 20). Σ ’ αυτά πρέπει να προστεθούν 1 άπό τήν ’Αλβανία (Pa- 
zhok)4 2 άπό τήν Ά χ α ΐ α 5 καί 2 άπό τήν Α γο ρ ά  Α θηνώ ν6.

Σχετικά μέ τήν προέλευση τών ’Ηπειρωτικών ξιφών, τά όποια χρο­
νολογούνται στήν ΤΕ II - ΙΙΙΑ περίοδο7, ό Δάκαρης καί ό Hammond  
συμφωνοϋν δτι είναι έπείσακτα προϊόντα, ό πρώτος άπό τήν Κρήτη ή τή 
γειτονική Θεσσαλία8, ό δεύτερος άπό τή Νότια Ε λλ ά δ α 9, ένώ ή San­
dars δέν άποκλείει τήν πιθανότητα ντόπιας κατασκευής τους άπό τεχνί­
τες πού είχαν άσκηθή στή Ν. Ε λ λ ά δ α  ή στήν Κρήτη10.

Στήν τρίτη ομάδα ( Τ ύ π ο υ  N a u e  II)!1 άνήκει τό ξίφος τής Ζε-  
ραβίνας (Α/Α. 114), μήκους 0 .59  μ ., πού χάθηκε12. Ευτυχώς εχει δημο- 
σιευθή προσεκτικά άπό τόν Hammond13, ό όποιος τονίζει τήν μοναδι­
κότητα τοϋ σχήματός του σέ σύγκριση μέ άλλα συγγενή του απο τις 
Μυκήνες, Φωκίδα, Τίρυνθα, Μουλιανά - Κρήτης (τάφος Β) καί Αίγυπτο,  
θεωρεί δέ αύτό επείσακτο Κεντροευρωπαικό προϊόν πού εφθασε στήν 
’Ήπειρο κατά τήν ΤΕ ΙΙΙΒ -Γ  περίοδο (1250-1100 π .Χ . ) 14. Α ξιοσημείω το

1. "Ε.ά., σ. 120, δπου σημειώνεται ή πιθανότης χρονολογήσεως τών παρα­
δειγμάτων άπό τήν ήπειρωτική 'Ελλάδα στις άρχές τοΰ 14ου αί. π.Χ.

2. ”Ε.ά. 119 καί 125, δπου ή βόρεια κατα γω γή  τοΰ τύπου άποκλείεται («The
C re tan  palaces give evidence o f  b ronze  - working on the spot; so do houses at
M alth i  and  at T r ia n d a ,  Rhodes. In b a rb a r ian  lands there is no such evidence»).

3. "Ε.ά. σσ. 144-146.
4. K o rk u ti ,  Communications, 9 f ., pi. 111:6.
5. Mycenaean Achaea (MS), 489 (PMX. 53 καί Berlin 30743).
6. Athenian Agora, X III ,  175-6, pi. 36 (111:17, 18).
7. Σύμφωνα μέ τά αλλα τοϋ ϊδιου τύπου άπό τήν Κρήτη καί τήν ήπειρ. Ε λ ­

λάδα πού άναφέρει ή Sandars ,  ε.ά. Βλ. έπίσης Epirus, 322 (1450-1350 B.C.).
8. Α Ε  (1956) 134-135, ύποσ. 1.
9. Epirus, 322.

10. A JA  67 (1963) 125. Βλ. δμως Hammond, BSA  66 (1971) 240, n. 50.
11. J. Naue, Die vorromischen Swerter (Miinchen 1903).
12. Βλ. Βοκοτοπούλου, Α Ε  (1969) 194, ύποσ. 2.
13. Epirus, 319, 323-4, fig. 19 : c, pi. XXIc.
14. ’’Ε.ά ., σσ. 323-4 καί ύποσημειώσεις, δπου σχετική βιβλιογραφία, καί σελ. 

351. Έ π ίσ η ς  SGH, 43, η. 2. Στό σχήμα εϊναι συγγενέστερο μέ τά δείγματα άπό 
τις Μυκήνες καί τή Φωκίδα. 'Ο C atl ing  δμως [BSA 63 (1968) 99] δέν δέχεται αύ- 
τή τή χρονολογία, άλλα μέ βάση παράλληλα άπό τήν ’Αθήνα (Κεραμεικός - ’Αγορά) 
τό χρονολογεί άργότερα, δηλ. στά μέσα τοϋ 10ου αί. π.Χ. 'Ο H am m ond επανέρχε­
ται καί άνασκευάζει τή γνώμη τοΰ Catl ing  [BSA, 66 (1971) 230 ff .] .
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είναι δτι δέν άνήκει σέ καμιά άπό τις 4 γνωστές ομάδες τοΰ Catlingl  
καθώς ή κορυφή τής λαβής του είναι ΐσια.

Ό  μή μυκηναϊκός αύτός τύπος ξιφών εχει μελετηθή έξαντλητικά  
άπό τούς Cowen2, Catling3, Desborough4 κ .ά .5, χωρίς νά ύπάρχη 
ακόμη οριστική λύση καί συμφωνία στο πρόβλημα τής καταγωγής του. 
'Η γνώμη δμως τοΰ Catling δτι προέρχεται άπό τήν Κεντρική Ευρώπη6, 
φαίνεται ή πιο πιθανή καί έχει γίνει δεκτή άπό τούς περισσότερους  
μελετητές7.

Στόν μυκηναϊκό κόσμο εΐσάγεται πιθανώς στό τέλος τής ΤΕ ΙΙΙΒ  
περιόδου8, χρησιμοποιείται ευρύτατα στήν επόμενη ΤΕ ΙΙΙΓ, δπως φαί­
νεται άπό τήν μεγάλη του διάδοση σέ θέσεις τής ηπειρωτικής 'Ελλάδας, 
Κρήτης, Κύπρου, Δωδεκάνησου καί Ίονίων νήσων9, καί έπιβιώνει, κατα­
σκευασμένο άπό σίδηρο, στήν πρώιμη ιστορική εποχή10.

1. A ntiquity  35 (1961) 115-122, fig. 2 και CBMIF, 113-116.
2. BRGK  36 (1955) 52 ff . (όλα τά Ευρωπαϊκά δείγματα) καί PPS  32 (1966) 

292-312.
3. PPS 22 (1956) 102 ff . καί A ntiqu ity  καί CBMW &Α. ("Ολα τά Αίγαιακά 

δείγ ματα).
4. LM TS, 67-68.
5. 'Ό π ω ς  π.χ. τούς Childe, H awkes, Milojcic ,  Schaeffer ,  Sp rock ho ff ,  Peake, 

Maxwell-Hyslop, E. Vermeule, Miil ler-Karpe, Fo lt iny ,  L orim er,  Snodgrass ,  καί 
Σπυρόπουλο. Βλ. γ ιά  άναφορές καί σχετική βιβλιογραφία, Catl ing  CBMW, 113, 
ύποσ. 1 καί Σπυρόπουλου, ΥΕ Θ , 163-169 και ύποσημειώσεις.

6. A ntiquity  καί CBMW, £.ά. ’Αρχικά δμως είχε έσφαλμένα ύποστηρίξει δπως 
ό ’ίδιος ομολογεί, 'Ελλαδική κατα γω γή  τοϋ τύπου [PPS  22(1956) 125]. Βλ. καί 
BSA  63(1968) 98-104, ’Ανδρόνικου, Βεργίνα, 261.

7. Μέ έξαίρεση τούς Childe, Hawkes, Schaeffer,  Ε. Vermeule, πού ύποστη­
ρίζουν δτι κατάγεται άπό τήν ’Ε γ γ ύ ς  ’Ανατολή καί τόν Σπυρόπουλο, πού δέχεται 
μυκηναϊκή προέλευση τοΰ τύπου.

8. LM TS, 68. Οί Childe (The Danube in. Prehistory, 250) καί H am m ond  (E- 
pirus, 324) δμως τοποθετούν νωρίτερα (στό 1250 π.Χ.) τήν εμφάνιση τοΰ τύπου 
στόν Έλλαδικό χώρο. Οί Catling  καί D esborough δέχονται δτι έφθασαν άπό τήν 
Εύρώπη στήν Ε λλάδα  μέσω τής Ά δρ ια τ ικής  ή άπό τή Ν. ’Ιταλία, μέ βαρβάρους 
μισθοφόρους πού είχαν μετακαλέσει οί Μυκηναϊοι πρίγκηπες γ ιά  βοήθεια στά χρό­
νια τών μεγάλων αναστατώσεων στήν Ά ν α τ .  Μεσόγειο.

9. Βλ. κατάλογο τοΰ C atl ing  στά PPS  καί CBM W, Κ.ά. Σ ’ αύτά πρέπει νά 
προστεθούν ενα άπό τήν ’Αρκαδία [ A A A  II  : 2 (1969) 226-8, figs. 1-2, p lan  1] 1 
άπό τή Μακεδονία (Βεργίνα) [Α Δ  17Α (1961-2) 242, πίν. 146α (Τύμβος C)] καί 4 
άπό τή Β. Ή π ε ιρ ο  (’Αλβανία), Epirus, 320-1, fig. 20 : Η-Κ.

10. A ntiquity, 35 (1961) 122, CBMW, 116, Lorim er, Monuments, 2 6 7 f f ., LM TS, 
68, S nodgrass ,  Early Greek Armour and Weapons (έφεξής EG AW ), 106, Type I.
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Α ι χ μ έ ς  δ ο ρ ά τ ω ν1 [Πίν. 18-20] : Συνολικά έχουν βρεθή 2 2 2, άπό τις
όποιες οί 18 προέρχονται άπό 14 θέσεις (Καλ­

μπάκι, Γρίμπιανη, Κίπερη, 'Αγία Κυριακή, Δωδώνη, Άνθοχώρι, Λ αχα-  
νόκαστρο, Κακουσιοί, Παραμυθιά, Κόνιτσα, Γαρδίκι, Πεστά - Σκλίβα-  
νης, Μαζαράκι καί Μπιζάνι ;) 1 άπό κατάσχεση καί οί υπόλοιπες 3 εΐναι 
άγνωστης προέλευσης. "Ολες είναι χάλκινες, έξ ολοκλήρου χυτές καί, μέ 
έξαίρεση μία σπασμένη καί ελλιπή άπό τή Δωδώνη (ΜΙ. 910), οί υπό­
λοιπες έ'χουν έλαφρά μόνο σπασίματα καί φθορές καί είναι σχετικά καλά 
διατηρημένες3. ’Οξείδωση κυανοπράσινη ώς άνοικτή πράσινη. Τό μή­
κος τους ποικίλλει άρκετά, κυμαινόμενο μεταξύ 0 .105  μ. καί 0 .30  μ.

Σύμφωνα μέ τό σχήμα τής λεπίδας διακρίνονται σέ δύο ομάδες : 
(α) φ υ λ λ ό σ χ η μ ε ς  καί  (β) φ λ ο γ ό σ χ η μ ε ς 4.

Στήν πρώτη ομάδα ( φ υ λ λ ό σ χ η μ ε ς )  άνήκουν 13 παραδείγματα  
(ΜΙ. 221, 704 , 910, 3127, 3308, 3309, 3326, 4076, 4375 Α/Α. 121, 123, 
124, 125). Μέ έξαίρεση τρία άδημοσίευτα (ΜΙ. 910, 4076, 4375), τά 
υπόλοιπα έχουν δημοσιευθή άπό τόν Δάκαρη5, Hammond6 καί Βοκο- 
τοπούλου7. "Ολα έχουν κυκλικής τομής κωνικό αύλό (ομηρικός «καυ- 
λός» ή «αύλός»)8 μέ δύο διαμετρικά άντίθετες όπές γιά τή στερέωση 
τοΰ ξύλινου δόρατος9. Διαφέρουν όμως στό περίγραμμα τής φυλλόσχη-

1. Λόγχες ονομάζονται άπό τούς Ίακω βίδη  (Περατή Β ', 357) και Σπυρόπουλο 
(ΥΕ Θ , 152).

2. Ό  μεγάλος αριθμός αιχμών στήν ’Ήπειρο σέ σύγκριση μέ άλλες περιοχές 
ίσως δηλώνει ιδιαίτερη προτίμηση τών κατοίκων στή χρήση τοΰ δπλου αύτοϋ, ερ­
μηνεύεται δέ άπό τόν Δάκαρη (Θεσπρωτία, 46) ώς άποτέλεσμα ή ντόπιας κατα­
σκευής του ή τοΰ μυκηναϊκού άποικισμοϋ τής περιοχής κατά τόν 14ο π.Χ. αί. Ά π ό  
δσο γνωρίζω άνάλογος άριθμός αιχμών ϊχε ι  βρεθή μόνο στήν Ά χ α ία  [22 παρα­
δείγματα, βλ. Mycenaean Achaea (M S ), 483],

3. Α ξ ί ζ ε ι  νά σημειωθή δτι συστροφή τοΰ άκρου τής α ιχμής δέν παρατηρή­
θηκε. Τό £θιμο τούτο, έφαρμοζόμενο γ ιά  άποτροπιαστικούς ΐσως λόγους, είναι γ ν ω ­
στό άπό άλλες περιοχές. Βλ. Α Ε  (1932) 25, 39, πίν. 16 : Α. 6, Astrom, MCBA  
275, n. 1, A J A  44 (1940) 22, Mycenaean Achaea (MS), 484.

4. Ό  Catling σέ πρόσφατη μελέτη του [B SA  63 (1968) 106] προτιμά τή δ ιά­
κριση ομάδων αιχμών σύμφωνα μέ τόν τόπο εύρέσεως ένός πολύ γνωστού δε ίγμ α ­
τος, π.χ. «Mouliana Class» ή «Kephallenia  Class».

5. Α Δ  20Β (1965) 350-1, ύποσ. 26, σχέδ. 3β -γ ,  πίν. 415ε-δ (Δωδώνη, Π α ­
ραμυθιά) και PPS 33 (1967) 33, fig. 2, ρΐ. 1 : 6  (Παραμυθιά).

6. Epirus, 340, fig. 23 : Η ,  J , L, pi. XXI : c (Λαχανόκαστρο, Κακουσιοί, 
άγνωστης προέλευσης).

7. Α Ε  (1969) 195-197, εΐκ. 6, 7 : δ, 8 : ίβ, πίν. 27β : στ, δ, 28α : δ, 28β : ίβ 
(Μαζαράκι, Ά νθοχώρι,  άγνωστης προέλευσης, ΜΙ. 221).

8. Ί λ .  Ν. 162, 608, Π . 115, Ρ. 607.
9. Σώζετα ι ή όξεΐα άπόληξη τοΰ ξύλινου δόρατος στήν αιχμή άπό τό Μαζα­

ράκι, Α Ε  (1969) 195, άρ. 5· ΙΙρβλ. Π Α Ε  (1925), 46 (Κάτω Γουμένιτσα - Ά χα ΐα ς ) .
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μης λεπίδας, πού είναι πλατειά, σχεδόν τριγωνική, σέ 3 δείγματα (ΜΙ. 
704, 3127 , Α/Α. 125) καί στενή, άτρακτοειδής ή έλλειψοειδής, στα υπό­
λοιπα (Α/Α. 121, 123, 1241, ΜΙ. 221, 3308, 3309, 3326*, 910). 'Η 
επίπεδη ή κυρτή ράχη συνεχίζεται, σταδιακά μειούμενη, ως τήν όξεΐα  
ή στρογγυλευμένη άκή. ’Αξιοσημείωτη είναι ή σχεδόν ολοκληρωτική 
απουσία σχισμής στον αύλό καί ένισχυτικοΰ δακτυλίου (ομηρικός «πόρ- 
κης»3) στο χείλος του4, στοιχεία δηλωτικά τής μονοκόμματης κατα­
σκευής τους μέ χύσιμο τοΰ μετάλλου σέ μήτρα, πού μπορούν να οφεί­
λονται σέ τοπική ιδιορρυθμία καί προτίμηση.

Διακόσμηση εγχάρακτη άπό τρεις παράλληλες κυματοειδείς γραμ­
μές παρατηρήθηκε στήν άρχή τής λεπίδας ένός μόνο παραδείγματος άπό 
τό Μαζαράκι (MI. 3 309)5.

Τυπολογικά άνήκουν στούς τύπους Α καί C τοϋ Snodgrass6, βρί­
σκουν δέ παράλληλα στον έλληνικό χώρο7, άπ ’ δπου πιθανώς κατά­
γονται8. Βόρειας, Ευρωπαϊκής καταγωγής ϊσως εΐναι μόνο ή διακοσμη­
μένη αιχμή τοΰ Μαζαρακίου (ΜΙ. 3309), πού συγγενεύει μέ δμοιες τοΰ 
πολιτισμού Urnenfelder τής Halstatt Α -Β  περιόδου9.

Ή  δεύτερη όμάδα ( φ λ ο γ ό σ χ η μ ε ς )  περιλαμβάνει τά υπόλοιπα 9 
παραδείγματα (ΜΙ. 60, 3193, 3310, 3324, 3325, 3328, 3330, Α /Α. 119, 
129), πού έχουν δημοσιευθή άπό τόν Δάκαρη10, Ham m ond11 καί Βοκο-

1. Πρβλ. Foltiny, Zur Chronologie der Bronzezeit des Karpatenbeckens, pi. 50:8.
2. Πρβλ. CBMW, pi. 14 : f, k.
3. Ί λ .  Z. 319-20, Θ. 494-5.
4. 'Ένα μόνο παράδειγμα (MI. 3326) έχει σχισμή καί ένισχυτικό δακτύλιο, 

βλ. Α Δ  23Β (1968) 293, πίν. 237 α : Γ.
5. Α Ε . (1969) 195, άριθ. 6, είκ. 6 : β, πίν. 27β : δ. Ε γ χ ά ρ α κ τη  διακόσμηση 

μικρών παράλληλων γραμμών στή λεπίδα ϊχ ε ι  καί μιά αιχμή άπό τήν Ά χ α ΐα  (ΡΜΧ. 
75), βλ. Mycenaean Achaea (MS), 484 καί μερικές άπό τήν Πρόσυμνα, Prosymna, 
339, fig. 510.

6. EG AW , 116, 120, fig. 7 : a ,  c.
7. Στόν κατάλογο τοϋ Snodgrass, (ϊ.ά.) , πού περιλαμβάνει δε ίγματα άπό τά 

Μουλιανά, Καλλιθέα, Δελφούς, Περατή, Τίρυνθα (Τύπος A, LM IIIB  : 2 -Τ Μ ) ,  πρέ­
πει νά προστεθούν 10 φυλλόσχημες αιχμές άπό τήν Ά χ α ΐα ,  [βλ. Mycenaean Achaea 
(MS), 483-485] καί πάνω άπό 20 άναφερόμενες άπό τόν Ίακω βίδη  (Π ερατή Β ', 357- 
9) άπό Κρήτη, Βαφειό, Πρόσυμνα, Δωδεκάνησα, Δώριο, Μυκήνες καί Κύπρο.

8. Βλ. EGAW , ϊ .ά . ,  Π ερατή Β ', 359, Α Ε  (1956) 124, Σπυρόπουλου, ΥΕΘ , 154. 
Οί Milojcic καί H am m ond δμως ύποστηρίζουν βόρεια, κεντροευρωπαϊκή προέλευση 
τοΰ τύπου [Α Α  63-64 (1948-49) 25, RGZM  2 (1955) 160, Epirus, 340],

9. Βλ. Βοκοτοπούλου, Α Ε  (1969) 196, ύποσ. 1.
10. Α Ε  (1956) 115, 123-4, 131, είκ. 1, 5, Π Α Ε  (1960) 123, πίν. 92γ.
11. Epirus, 340, fig. 23 : G , I.
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τοπούλου1, τρία δέ (ΜΙ. 60, 3325, 3330) περιλαμβάνονται στούς κατα­
λόγους τών Desborough2 και Snodgrass3.

’Αξιοσημείωτη είναι ή πολυεδρική διαμόρφωση τής εξωτερικής έπι- 
φανείας τοϋ κυκλικής τομής κωνικοΰ αύλοΰ σέ 4 αιχμές (ΜΙ. 3325 : 
Ιδεδρος, ΜΙ. 3330, 3310 καί Α/Α. 129:  12εδρος)4. Διαμπερής οπή 
κοντά στή βάση τής λεπίδας γιά τή στερέωση τοϋ ξύλινου δόρατος5, 
φλογόσχημη λεπίδα μέ στρογγυλούς ώμους πού συγκλίνουν άπότομα (ΜΙ. 
3324, 3325, 3330, Α/Α . 119) ή ελαφρά (οί υπόλοιπες 5) στό μέσον, κυρ­
τή ράχη πού συνεχίζεται μέ βαθμιαία μείωση ώς τήν οξεία τριγωνική άκή.

'Η άπουσία σχισμής στόν αύλό καί ένισχυτικοΰ δακτυλίου στό χ ε ί ­
λος του6 χαρακτηρίζει καί τις φλογόσχημες αιχμές. Τέλος πρέπει νά 
σημειωθή ότι τό κοίλο τοϋ αύλοΰ συνεχίζεται σέ άρκετό βάθος τής ράχης 
τής λεπίδας τών περισσότερων παραδειγμάτων7, στοιχείο  πού σίγουρα 
διευκόλυνε τήν άσφαλέστερη στειλέωση τοΰ ξύλινου δόρατος.

Τυπολογικά άνήκουν στόν τύπο Β τοΰ Snodgrass8 (lanceolate),  
πού γενικά άπό δλους τούς μελετητές θεωρείται βόρειας, Κεντροευρω- 
παϊκής καταγωγής9. Λ ίγα  παράλληλά τους άπό άλλες ελληνικές θέσεις,

1. Α Δ  23Β (1968), 293, πίν. 237α : Α, Α Ε  (1969) 197-199, είκ. 6 : γ ,  7 : α,
ε, ι, ia, 8 : ιγ ,  πίν . 27β : γ ,  28α : α, β, γ ,  ε, ζ,  η, ι, 28β : ιγ .  'Ο κατάλογος της
Βοκοτοπούλου (£.ά., σ. 197, ύποσ. 1) περιλαμβάνει 15 άπό τις 22 ήπειρωτικές αιχμές.

2. LMTS, 66-7.
3. EGAW , 119 (Type Β : B l ,  Β5 καί στό τέλος τής σελίδας χωρίς άριθμό. Οί

Snodgrass καί Desborough  ορθά, νομίζω, κατατάσσουν τήν αιχμή άπό τό Καλ-
μπάκι στις φλογόσχημες, σέ άντίθεση μέ τούς Δάκαρη καί H am m ond πού τήν θεω­
ρούν άντίστοιχα «νοτίου προελεύσεως» καί «φυλλόσχημη».

4. Αιχμές μέ πολυεδρικό αύλό είναι έξαιρετικά σπάνιες στή Χαλκή Έ π ο χ ή .  
Μόνο μία φλογόσχημη άπό τήν Ά χ α ΐα  (ΡΜΧ. 346) μέ ΙΟεδρο αύλό μοΰ είναι γ ν ω ­
στή άπό τό μυκηναϊκό χώρο, βλ. Mycenaean Achaea (MS), 485. ’Αντίθετα είναι 
συχνότερες στούς πρώιμους ιστορικούς χρόνους [βλ. BCH  62 (1938) ρΐ. 3 4 - 5  (Δελ­
φοί) καί Jd l 77 (1962) 89, είκ. 7 : 4 καί 90, είκ. 8 : 6 (πρώιμοι Γεωμετρικοί τά ­
φοι Κεραμεικοΰ] καί ιδιαίτερα συνηθισμένες στήν ’Ιταλία (βλ. EGAW , 128, η. 19).

5. Σέ τρεις αιχμές (Καλμπακίου, Γρίμπιανης καί Μαζαρακίου) βρέθηκαν στό 
κοίλο τοΰ αύλοΰ τμήματα τοΰ ξύλινου δόρατος [βλ. Α Ε  (1956) 124, 131, είκ. 1, 
(1969) 198],

6. Ή  έλλειψη τέτοιου δακτυλίου δέν μπορεί νά θεωρηθή ώς σίγουρο μετα­
γενέστερο γνώρισμα τών αιχμών, βλ. Evans, The Shaft Graves and Beehive Tombs 
o f  Mycenae, 39, PM  IV , 843, άλλά Lorim er, Monuments, 255, n. 1.

7. Βλ. A E  (1969) 196-197, είκ. 6 ; γ ,  7 : ε, ι, ia.
8. EG AW , 119, fig. 7 : b.
9. Childe, P P S  14 (1948) 185, n. 4, Milojcic, A A  63-64 (1948-49) 15, 

Δάκαρης, A E  (1956) 131, Desborough, LMTS, 66-67, Catling, CBMW, 121, 
Sandars ,  A ntiqu ity  38 (1964) 258-62, Βοκοτοπούλου, A E  (1969) 199, Snodgrass,  ε.

20
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πού χρονολογούνται στήν τελευταία μυκηναϊκή περίοδο (ΤΕ ΙΙΙΓ) καί 
στούς ιστορικούς χρόνους1, δείχνουν δτι ή χρήση τους στον αΐγαιακό 
χώρο, δπου πιθανώς έφθασαν μέσω ’Ηπείρου καί τής Ά δρ ια τικ ή ς2 γ ύ ­
ρω στό 1300-1200  π .Χ .3, ήταν περιορισμένη, έστω καί αν ό τύπος έπι-  
βίωσε στήν 'ιστορική έποχή.

'Η Lorimer4 καί πρόσφατα ό Snodgrass5 έχουν άσχοληθή μέ τό 
πρόβλημα τής χρήσης, διάδοσης καί χρονολόγησης τών αιχμών δοράτων, 
άλλα μιά νέα, πληρέστερη καί συστηματικώτερη μελέτη τους εΐναι άπα-  
ραίτητη. 'Ο τύπος αυτός τοΰ δπλου εΐναι γνωστός στον ελληνικό χώρο 
άπό τήν ΜΕ έποχή6 καί τούς πρώιμους μυκηναϊκούς χρόνους7, χρησι­
μοποιείται δέ, μέ διάφορες παραλλαγές στό σχήμα, σ’ δλη τή μυκηναϊκή 
έποχή καί έπιβιώνει στούς ιστορικούς χρόνους*. Ά π ό  παραστάσεις ταφι- 
κών στηλών, έμπίεστων έγχειριδίων, κοσμημάτων, τοιχογραφιών καί 
άγγείων9 συμπεραίνομε δτι οί αιχμές χρησιμοποιούνται τόσο γιά κυνήγι

ά., σσ. 119, 208 («a Mycenaean o r ig in  f o r  the  type is, on p resen t evidence, 
impossible») καί Κωστούρου, A A A  V : 2 (1972) 327.

1. Βλ. κατάλογο D esborough, ϊ .ά. (’Ιθάκη - Πόλις : 1, Κεφαλληνία - Μετα-
ξατα : 2, Ά χ α ΐα  - περιοχή Πατρών : 2, Κρήτη - Μουλιανά : 1 καί Θ ή β ε ς -A s h m o -  
lean M useum : 1) καί Snodgrass, ί .ά . ,  άπό τόν κατάλογο τοΰ όποιου δμως λείπουν 
τά 2 ’Αχαϊκά παραδείγματα, άναφέρονται δέ δύο άλλα άπό τούς Δελφούς (άχρονο- 
λόγητο) καί τήν Κόρινθο (κλασσικής εποχής). Πρβλ. έπίσης Epirus, 351 (’Αλβανικά 
δείγματα).

2. Κρίνοντας άπό τό γεγονός δτι τά ήπειρωτικά δείγματα είναι περισσότερα 
καί, μέ έξαίρεση έκεϊνο τών Μουλιανών, πρωιμότερα (ΤΕ ΙΙΙΒ) τών άλλων έλληνικών 
δμοιων αιχμών, βλ. καί LMTS, 67 καί EGAW , 134.

3. LM TS, 67 («before or during the course  o f  LH IIIC»), Epirus, 348, fig. 
23F (αιχμή άπό Vajze ’Αλβανίας).

4. Monuments, 254 ff .
5. EGAW, 134-139.
6. R. Seager, Mochlos, 75, fig. 45, XX12, (MM III) ,  Μυλωνά, Κ ύκλος Β ',  

30, 325 (άρ. Α-258) (MB III), Π ερατή Β ', 359, Epirus, 339 (Βόρειος ’Ήπειρος).
7. Schachtgraber, 206, Κύκλος Β ’, 325, πίν. 57γ, 123β, 150α.β (Γ-276, Λ- 

299, Ν-308), Monuments, 256.
8. Βλ. κατάλογο παραδειγμάτων άπό Ίακω βίδη  (Π ερατή Β ',  357-9) καί 

Snodgrass (E G A W , 115-134). ’Επίσης Milojcic. RGZM  2 (1955) 159-160, εΐκ. 3 : 7.
9. BSA  25 (1921-23) 134, fig. 3 0 :  V il la ,  136, fig . 31 : X Ia ,  131, pi.  X X : 

IV, Schachtgraber, 95-96, άρ. 394, πίν. X CIII-XCIV, 49, άρ. 35, πίν. XXIV, 74, 
άριθ. 241, πίν. XXIV, T soun tas -M ana t t ,  The Mycenaean Age, pi. XVIII (W a r r io r  
Vase), Κύκλος Β ’, 33, 34, πίν. 12 : A-490 καί P N  II ,  pis. 121 (16 H  43), 122 (18 
H  43 καί 21 H  48), 123 (26 H  64), 124 (29 H  64) (Πύλος).
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(«σιγΰναι»)1 δσο καί κυρίως για πόλεμο (ομηρικά «εγχη»)2 ώς επιθετικά  
δπλα γιά πλήξη καί διάτρηση τοϋ αντιπάλου3.

Ά π ό  τά ’Ηπειρωτικά δείγματα μόνο δύο φυλλόσχημες - έλλειψοει- 
δεϊς (ΜΙ. 3308, Α /Α . 124) φαίνεται δτι ανήκαν σέ κυνηγετικά ακόντια4, 
ένώ δλες οί άλλες (φυλλόσχημες καί φλογόσχημες) προορίζονταν μάλλον 
γιά πολεμική χρήση,

'Η ακριβής χρονολόγηση τών ’Ηπειρωτικών αιχμών εΐναι δύσκολη, 
καθώς γιά άρκετές άπ’ αυτές (13 συνολικά : ΜΙ. 3326, 221, 3193, 3324,  
3328, 910, 4076, 4375, Α /Α. 119, 123, 124, 125, 129) δέν γνωρίζομε
τόν τόπο ή τις συνθήκες εύρέσεώς τους. Γενικά δμως μπορεί νά ύπο- 
στηριχθή δτι οί φυλλόσχημες εΐναι πρωϊμότερες5 τών φλογόσχημων,  
πού εΐναι άγνωστες, σύμφωνα μέ τά σημερινά στοιχεία, στόν ’Ηπειρω­
τικό χώρο πριν άπό τήν ΤΕ ΙΙΙΒ έποχή6 (χωρίς φυσικά νά αποκλείεται 
ή συνύπαρξη τών δύο τύπων στούς τελευταίους μυκηναϊκούς χρόνους). 
Ά π ό  τις χρονολογημένες, πρωϊμότερη εΐναι ή φυλλόσχημη τής Παραμυ­
θίας (ΜΙ. 3127) (ΤΕ ΙΙΙΑ -Β ), άκολουθοΰν 7 άλλες (ΜΙ. 60, 3325;, 3330;, 
704, 3308, 3309, 3310 : ΤΕ ΙΙΙΒ), ένώ έκείνη άπό τό Άνθοχώρι (Α/Α.  
121) τοποθετείται άπό τή Βοκοτοπούλου7 στήν ΤΕ ΙΙΙΒ - 'Τπομυκη- 
ναϊκή περίοδο. Οί 13 άχρονολόγητες, μέ βάση παράλληλά τους άπό άλ­
λες περιοχές, θά μπορούσαν μέ έπιφύλαξη νά τοποθετηθούν στά χρονικά 
πλαίσια τής "ΐστερης Μυκηναϊκής έποχής (ΤΕ ΙΙΙΑ -Γ )8.

1. B SA  37 (1936-37) 187-191 καί 47 (1952) 236. Βλ. έπίσης Π ερατή Β ',  
359, EGAW , 115, η. 3, καί Α Ε  (1889) 130 κ.έ. Βλ. καί τοιχογραφίες Τίρυνθας, 
Tiryns II, pi. I :  6, pp. 5-6 καί pi.  XI : 5.

2. Monuments, 256, καί 258-9 (γιά τή χρήση τοΰ δρου στόν "Ομηρο).
3. Ό  Snodgrass (EGAW' 136) παραδέχεται δτι «the problem of  d is t ingui­

shing between throwing and th rus ting  - spears remains unsolved», ένώ ό H ammond 
(Epirus, 339) υπενθυμίζει τή διάκριση τοΰ Evans μεταξύ αιχμών δοράτων (spear­
heads) και αιχμών άκοντίων (javelin  - heads), τήν οποία καί άκολουθεϊ. Βλ. έπίσης 
Μυλωνά, Κ ύκλος Β ', 325 καί Δ Ν Ε  Β ’ , 246.

4. Μέ στρογγυλεμένη άκή καί έλαφρά έπίπεδη (Μαζαρακίου) ή καθόλου ράχη 
(Κάκουσιών) καί πιθανώς μικρό κοντό. Πρβλ. Π ερατή Β ',  358-9, είκ. 157, καί ΥΕΘ , 
155, πίν. 18.

5. Βλ. Α Ε  (1969) 199, Α Α Α  V : 2 (1972) 326-7.
6. Βλ. Βοκοτοπούλου Α Ε , ί .ά .  Μέ έξαίρεση ίσως τή φλογόσχημη τής Κίπε- 

ρης, ή άρχική χρονολόγηση ( Ϊ Ε  I I I  Β) τής οποίας πρέπει νά άναθεωρηθή υστέρα άπό 
τήν πρόσφατη έπανεξέταση καί άκριβέστερη χρονολόγηση (ΤΕ I I I  Λ-Β) τοΰ κερα- 
μεικοΰ ύλικοΰ.

7. Α Δ  23 Β (1968) 293, π ίν. 237α (Β ).
8. Βλ. Δάκαρη PPS, 33 (1967) 35-36, Θεσπρωτία, 56, καί Σπυρόπουλου 

ΥΕ Θ , 152 κ.έ.
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Λ ί θ ι ν ε ς  α ι χ μ έ ς  β ε λ ώ ν  : ’Έχουν βρεθή σέ τρεις μόνο θέσεις
(Δράγανη, Νεκρομαντείο καί ’Αετός, Α /Α .  

138, 139, 140). 'Η αιχμή άπό τόν ’Αετό είναι μισχωτή, ένώ δέν 
είναι γνωστός ό αριθμός οΰτε τό σχήμα άπό τις δύο άλλες θέσεις. 'Ο Δά-  
καρης άναφέρειΐ δτι είναι κατασκευασμένες άπό πυριτόλιθο καί χρονο­
λογούνται στήν Έ ποχή  τοΰ Χαλκού. Πυριτολιθικές αιχμές βελών τής 
Χάλκης ’Εποχής είναι γνωστές άπό άλλες έλληνικές περιοχές2 καί άπό 
τή γειτονική ’Αλβανία3, έ'χουν δέ μελετηθή άπό τόν W ace4 καί τή 
Lorimer5, οί όποιοι υποστηρίζουν γιά τά Νοτιοελλαδικά παραδείγματα  
Αιγυπτιακή προέλευση, ένώ ό Karo τις άνάγει σέ βόρεια πρότυπα6. 
Τά ’Ηπειρωτικά δείγματα δμως, πού φαίνεται δτι συνεχίζουν τήν παρά­
δοση τής ’Εποχής τοΰ Λίθου7, είναι πιθανώτατα ντόπιας καταγωγής 
καί κατασκευής, άφοΰ ό πυριτόλιθος, σ’ άντίθεση μέ τή σπανιότητα καί 
τήν κακή ποιότητα εκείνου τής Νότιας Ελλάδας, είναι άφθονος καί άρί- 
στης ποιότητος στήν περιοχή8.

Ό  τύπος αύτός τοΰ δπλου, πού προωριζόταν κυρίως γιά κυνήγι καί 
λιγώτερο γιά πόλεμο9, κατασκευαζόταν έπίσης στόν Αίγαιακό χώρο

1. Θεσπρωτία, 64, 66, Π Α Ε  (1963) 91.
2. Στόν κατάλογο τοϋ Wace (ChT, 222, ύποσ. 6-12) καί τής L o r im er ,  (Mo­

numents, 278, ύποσ. 2) μέ παραδείγματα άπό τίς Μυκήνες, Κακόβατο, Θορικό, Πρό- 
συμνα, Δενδρά καί Μάλθη, πρέπει νά προστεθούν μερικά άκόμη άπό τόν Ταφικό Κύ­
κλο Β' τών Μυκηνών (Κύκλος Β ', 346-7, πίν. 123 δ) τό άνάκτορο τοΰ Νέστορος 
(Ρ Ν Ι,  59, 62, 100, 155, 202, 234, 259, 286, 291, 306, 311, 321, 322, 325, 329, 
347, figs. 267, 264, 283, 294, 300, 302, 307, 308, 315, 319, 320, Ρ Ν I I I ,  7, 16, 
24, 25, 28, 31, 32, 37, 42, 46, 49, 51, 60, 102, 104, 113, 127, 135-137, 139, 140, 
143, 146, 158, 162, 169, 178, figs. 104, 107, 109, 110, 112, 106, 114, 115,
194, 226, 230, 231, 236) τόν "Αγιο Κοσμά - ’Αττικής (Μυλωνά, Aghios Kosmas, 144) 
καί Χοιροσπηλιά - Λευκάδας [Velde, ZfE , (1912) 856, fig. 8, D o rp fe ld ,  A lt - Ithaka  
(1927) Suppl. 70 right],

3. Epirus, 338 (Vajze, Tumuli A, B).
4. ChT, 59, 187, 222.
5. Monuments, 278.
6. Schachtgrdber, 208, πίν. C l : 536-540.
7. Βλ. Θ. Παπαδόπουλου, « Ή  Έ π ο χ ή  τοΰ Λίθου στήν ’Ήπειρο» (Δωδώνη,

1974), 130-1, είκ. 4 : ι-κ.
8. Ό  Τσούντας χαρακτηριστικά υποστηρίζει (Δ -Σ , 328) οτι ό πυριτόλιθος πού 

χρησιμοποιούν άκόμη καί σήμερα οί Θεσσαλοί προέρχεται άπό τήν ’Αλβανία καί τήν 
Ή πειρο .

9. Βλ. Monuments, ’έ.όί. Κύκλος Β ',  347. Τοϋτο δηλώνεται καί σέ παραστά­
σεις διαφόρων μινωϊκών καί μυκηναϊκών άντικειμένων, οί περισσότερες άπό τ ίς  
όποιες είναι θηρευτικές [π .χ .  χρυσό δαχτυλίδι καί έγχειρίδιο μέ ένθετη διακόσμηση
τάφου IV Μυκηνών (JHS 45 (1925) 34 fig. 35, P M  IV, 575, fig. 557) καί σφραγι-
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καί άπό όψιανό, Μηλιακής πιθανώς προελεύσεως1, καί σπανιώτερα άπό 
χαλκό2. 'Η χρήση του, πού προϋποθέτει τή γνώση τοΰ τόξου, χρονο- 
γεΐται άπό τή Νεολιθική έποχή, συνεχίζεται στούς ΠΕ καί ΜΕ χρόνους 
(λίθινες)3, καθώς καί σ’ ολόκληρη τή Μυκηναϊκή έποχή (χάλκινες καί 
λίθινες)4 καί έπιβιώνει στούς ιστορικούς χρόνους5.

Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α

"Οπως τονίσθηκε στήν άρχή αύτής τής μελέτης, εΐναι δύσκολο νά 
καταλήξη κανείς σέ τελικά συμπεράσματα γιά τήν Έ ποχή  τοΰ Χαλκού 
στήν ’Ήπειρο. Τοΰτο προϋποθέτει συστηματικές άνασκαφές, μελέτη καί 
δημοσίευση τών ευρημάτων, συζήτηση τών προβλημάτων πού δημιουρ- 
γοΰνται άπό τή συσχέτιση μέ πολιτιστικά στοιχεία άλλων περιοχών καί 
γενικώτερα καλά θεμελιωμένη καί πλήρη γνώση τοΰ προϊστορικού 
’Ηπειρωτικού χώρου. Καί, γιά τήν ώρα, μάς λείπουν πολλά άπό αυτά τά 
στοιχεία.

δόλιθο κορνεάλης άπό Κνωσό (F ur tw ang le r .  A nt. Gemmen, pi. II  : 24)] και σπανιώ- 
τερα πολεμικές [π .χ .  στεάτινο ά γ γε ϊο  άπό Κνωσό (P M III ,  106, fig. 59) καί άση- 
μένιο ρυτό πολιορκίας τάφου IV Μυκηνών (Schachtgraber, 106, 174-5, είκ. 35, 83-
4, No 481)].

1. Βλ. ChT, 222 καί Monuments, $.ά.
2. Βλ. κατάλογο τοΰ Wace (ChT, 59, ύποσ. 6) καί της L orim er (Monuments, 

ί.ά.., ύποσ. 5) στον όποιο πρέπει νά προστεθούν δείγματα άπό τον Ταφικό Κύκλο 
Β' τών Μυκηνών (Κύκλος Β ',  326, π ίν .  72α), τό άνάκτορο τοϋ Νέστορος (Ρ Ν I,  
234, 240, 303, 306-7, 311, 321-2, figs. 295, 292-3, 306, 308, 316, Ρ Ν  II I ,  2 4 ,7 5 ,  
100, 104, 112, 123-4, 226, 232, figs.  109, 194, 195, 291), τήν Ίαλυσό - Ρόδου 
[Anuuario, 6-7 (1923-24) 220, fig. 142) καί Κύπρο, (CBMW, 130 ff .) .

3. Βλ. Buchholz, J d l  77 (1962) 1-58, δπου καί κατάλογος τών Αίγαιακών 
παραδειγμάτων, Prosymna, 254, 458 (οπου ό Blegen ύποστηρίζει δτι οΐ λίθινες α ιχ­
μές προηγούνται χρονολογικά τών χάλκινων) Κύκλος Β ',  347 καί Buchholz - K ara-  
georghis, Prehistoric Greece and Cyprus, 48, fig . 20 (διάγραμμα τυπολογικής εξέλι­
ξης τών αίγαιακών αιχμών βελών : N L/LM  I I IC ) .

4. 'Οπότε χρησιμοποιούνται γ ιά  πρώτη φορά καί χάλκινες (βλ. CBMW, Ι.ά.)
χωρίς νά έκτοπίζουν τις λίθινες. Βλ. παραδείγματα, παραπάνω, ύποσ. 2 καί C a t­
ling, σσ. 132-3, δπου τυπολογική κατάταξη  (4 τύποι) καί κατάλογος δλων
τών Αίγαιακών χαλκών παραδειγμάτων.

5. Στήν Κρήτη διαπιστώνεται αύτή ή έπιβίωση, ένώ στήν ήπειρωτική 'Ελ­
λάδα, μέ έξαίρεση Ινα παράδειγμα άπό τόν Κεραμεικό (Πρωτογεωμετρικό) καί 4 
άλλα άπό τή Βεργίνα (πρώιμη Έ π ο χ ή  τοϋ Σιδήρου), σημειώνεται περιοδική απου­
σία του στούς Πρωτογεωμετρικούς καί Γεωμετρικούς χρόνους. Βλ. σχετική συζή­
τηση καί παραδείγματα άπό τόν Snodgrass (E G A W , 142, 148, 156) καί L orim er 
(Monuments, 227).
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Τά συμπεράσματά μας έπομένως έχουν προσωρινό χαρακτήρα, βασί­
ζονται δέ κυρίως καί σχεδόν άποκλειστικά στή μελέτη τών αρχαιολογι­
κών δεδομένων πού έπιχειρήθηκε παραπάνω καί λιγώτερο σέ δ,τι νομί­
ζομε ορθό άπό τις γνώμες καί τά συμπεράσματα προηγουμένων μελετη­
τών τής ’Ηπείρου1.

Είδικώτερα καί πιο συγκεκριμένα διαπιστώνονται μέ λιγώτερη ή 
περισσότερη άσφάλεια τά ακόλουθα : 1) συνέχεια κατοίκησης τής περιο­
χής άπό τήν προηγούμενη Νεολιθική έποχή στήν Έ ποχ ή  τοΰ Χαλκοϋ (π .χ .  
οικισμός Καστρίτσας Ά ετ ο ϋ ,  περιοχή Κωκυτοΰ - Παραμυθίας)2, ένώ 
άπουσία λειψάνων μονίμων οικισμών τής ΠΕ καί ΜΕ περιόδου καί ή 
χρήση παραδοσιακών τύπων άγγείων καί λίθινων έργαλείων σ’ ολόκληρη 
τήν Έ ποχή  τοΰ Χαλκοϋ υποδηλώνουν τήν έπιβίωση τοΰ κτηνοτροφικοϋ- 
νομαδικοΰ τρόπου ζωής τών κατοίκων. Ά π ό  τόν άριθμό καί τήν κατα­
νομή δμως τών θέσεων τής Ε π ο χ ή ς  τοΰ Χαλκοϋ, πού εΐναι, συγκριτικά 
μέ τις Νεολιθικές, περισσότερες (65-12)  καί έ'χουν έπισημανθή σ ’ δλη 
τήν έκταση τοΰ Ήπειρωτικοΰ χώρου, μποροΰμε νά ύποθέσωμε σημαν­
τική αύξηση τοΰ πληθυσμοΰ. Τοΰτο, ϊσως, οφείλεται άφ’ ένός μέν στή 
βελτίωση τών συνθηκών ζωής, στήν καλύτερη κοινωνική οργάνωση καί 
στήν άξιοποίηση τών φυσικών πόρων τής περιοχής καί τών δυνατοτήτων 
τών κατοίκων, άφ’ ετέρου δέ στόν άποικισμό τής περιοχής άπό τήν Ν. 
Ε λλάδ α  καί τόν ερχομό νέων κατοίκων άπό τό Βορρά3, κατά τούς 
τελευταίους ΤΕ χρόνους.

2) Οί λίγες θέσεις (7 καί 6 άντίστοιχα στήν καθεμιά) καί τά φτω­
χά ευρήματα τής Πρώιμης καί Μέσης Χαλκοκρατίας, (κεραμεική εγχώ ­
ρια II και III, ένας κιβωτιόσχημος τάφος, λ ίγα χάλκινα μαχαίρια), δέν 
επιτρέπουν άκόμη τή διαμόρφωση όποιασδήποτε εικόνας σχετικής μέ τήν 
κατάσταση καί τόν πολιτισμό τής περιοχής σ’ αυτούς τούς χρόνους, πολύ 
δέ περισσότερο συσχέτιση μέ άλλες καλύτερα έρευνημένες περιοχές 
(π .χ .  Α ργολίδα, Μεσσηνία). Πολιτιστικές σχέσεις, επιδράσεις καί έπα-  
φές μέ τήν Ν. Ε λλά δ α  καί τή Μακεδονία χρονολογούμενες άπό τόν Ham­
mond4, μέ βάση τήν κεραμεική, στήν τελευταία φάση τής ΠΕ καί στήν 
ΜΕ περίοδο, χρειάζονται ενίσχυση καί επιβεβαίωση καί άπό άλλα εΐδη 
ευρημάτων (π .χ .  τάφους, οικισμούς).

1. Εύαγγελίδη, Δάκαρη, Βοκοτοπούλου, Lepore, H am m ond, βλ. παραπάνω, 
σελ. 271, ύποσ. 2.

2. Π Α Ε ,  (1951) 183, (1952) 369, 384, Cassopaia, 26, 29, Θεσπρωτία, 64, 66.
3. Βλ. Δάκαρη, Οί Γενεαλογικοί Μϋθοι τών Μολοσσών, 8 κ .έ . ,  Θεσπρωτία, 

50, Cassopaia, 27, Epirus 353, 389 f f . ,  SGH, 37 f f ., Lepore, 86 ff .
4. Epirus, 312, 341.
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3) 'Η γνώση μας γιά τήν τρίτη περίοδο τοΰ Χαλκοΰ είναι καλύτερη 
καί πληρέστερη, καθώς ό άριθμός τών ΤΕ θέσεων είναι παραπάνω άπό 
διπλάσιος σέ σύγκριση μέ εκείνον τών δύο προηγούμενων περιόδων μαζί 
(33-13) καί τά ευρήματα περισσότερα καί καλύτερα μελετημένα καί 
χρονολογημένα. ’Αξίζει δμως ιδιαίτερα νά σημειωθή δτι : (α) δλα σχε­
δόν τά ευρήματα άνήκουν στήν ΤΕ III καί τά περισσότερα στις ΤΕ ΙΙΙΒ  
καί Γ φάσεις, ένώ οί πρώιμες 'Τστεροελλαδικές φάσεις (ΤΕ I καί II) 
παραμένουν, γιά τήν ώρα, σχεδόν άγνωστες (β) μέ έλάχιστες έξαιρέσεις 
(θολωτός τάφος Κίπερης, κλίβανος Δωδώνης, ακρόπολη ’Εφύρας), τά 
περισσότερα είναι κτερίσματα άπό κιβωτιόσχημους τάφους, καί (γ) τά 
περισσότερα είναι χάλκινα δπλα καί εργαλεία, ένώ τά αγγεία είναι λίγα  
καί τά κοσμήματα σπάνια.

’Από τή μελέτη τών ΤΕ λειψάνων καί ευρημάτων συμπεραίνομε 
δτι (α) οί κάτοικοι, έντονα συντηρητικοί καί αύστηρά προσκολλημένοι 
στόν παραδοσιακό τρόπο ζωής, συνεχίζουν νά ζοΰν σέ άτείχιστους γεωρ- 
γοκτηνοτροφικούς ήμιμόνιμους ή μόνιμους οικισμούς άποτελούμενους 
άπό λίγες κυκλικές (ή καί ορθογώνιες καί έλλειψοειδεΐς) άχυρόπλεκτες 
ή πασσαλόπηκτες καλύβες, χτισμένες σέ λόφους ή σέ βουνοπλαγιές κον­
τά σέ πηγές καί σέ βοσκοτόπια, δπως συνηθίζουν καί σήμερα άκόμη οί 
Βλάχοι κτηνοτρόφοι τής περιοχής1. Καθώς δέν άντιμετωπίζουν κίνδυνο 
εχθρικής έπιδρομής καί ζοΰν ειρηνικά μεταξύ τους δέν νιώθουν τήν άνάγ- 
κη νά οχυρώσουν μέ τείχη τούς μικρούς οικισμούς τους νωρίτερα άπό 
τούς ΤΕ III χρόνους. Χρησιμοποιούν χειροποίητα πήλινα άγγεΐα, δπως 
επίσης ξύλινα, λίθινα καί χάλκινα σκεύη, έργαλεΐα καί δπλα κυνηγιοΰ.

Τειχισμένοι οικισμοί μέ ακρόπολη — μίμηση μυκηναϊκών προτύ­
πων — καί σημαντική αύξηση τοΰ άριθμοΰ χάλκινων έργαλείων καί δπλων, 
άπό τά όποια άλλα θεωροΰνται ώς Νοτιοελλαδικά, άλλα ώς Κεντροευ- 
ρωπαϊκά καί άλλα ώς ντόπια προϊόντα, παρατηρούνται στούς τελευ­
ταίους ΤΕ χρόνους καί ιδιαίτερα στήν ΤΕ ΙΙΙΒ-Γ  έποχή, έρμηνεύονται 
δέ ώς άποτέλεσμα εξωτερικών επιδράσεων, άλλά καί άντιμετωπίσεως 
νέων συνθηκών καί δρων διαβιώσεως τών κατοίκων τής περιοχής. 'Η 
άσφαλειά τους δηλ. στήν ταραγμένη αύτή έποχή άπαιτοΰσε οχύρωση τών 
οικισμών καί προσαρμογή στά νέα μέσα πολεμικής τέχνης πού είχαν 
άναπτυχθή στόν Αΐγαιακό καί τόν Ευρωπαϊκό χώρο.

(β) Σέ άντίθεση μέ δ,τι συνηθίζεται στήν υπόλοιπη Ε λλάδ α , συνε­
χίζουν νά θάβουν τούς νεκρούς τους σέ μικρούς κιβωτιόσχημους τάφους2,

1. Δέν πρέπει νά άποκλείεται ή πιθανότητα ύπάρξεως λίθινων οικοδομημά­
των, αν καί ώς σήμερα δέν έχουν βρεθή. Βλ. Θεσπρωτία, 68.

2. "Αν δεχθοΰμε τή γνώμη τοΰ Styrenius, βλ. παραπάνω, σελ. 278, ύποσ. 6.
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μέ μόνη έξαίρεση τό θολωτό τάφο τής Κίπερης, πού γενικά θεωρείται 
ώς Νοτιοελλαδικό στοιχείο τών Μυκηναίων άποίκων.

(γ) Οί έξωτερικές σχέσεις καί έπαφές τής περιοχής εΐναι σημαν­
τικές, άλλά ασταθείς καί χρονικά περιωρισμένες στό τέλος τής ΤΕ έπο-  
χής (14-13ος αΐ. π .Χ .) ,  εΐναι δέ κυρίως έμπορικές καί λιγώτερο πολιτι­
στικές. Τά παράλια τής ΝΔ. ’Ηπείρου (Θεσπρωτία, Κασσωπαία) μέ τούς 
δρμους καί τις έκβολές τών πλωτών στον κάτω ροϋ ποταμών Άράχθου,  
Λούρου, ’Αχέροντα καί Καλαμα, εύνοοΰν τήν έγκατάσταση ναυτικών βά­
σεων καί τήν ίδρυση αποικιών τής Μυκηναϊκής Έλλάδαςί (π .χ . Έ φύ-  
ρα, Τορύνη), πού διευκολύνουν τις έμπορικές συναλλαγές της2, άλλά 
καί έξασφαλίζουν τόν έ'λεγχο τής σημαντικής θαλάσσιας όδοΰ τής Ά δρ ια -  
τικής, πού όδηγεϊ στή Δύση καί τήν Κεντρική Εύρώπη. Παράλληλα οί 
χερσαίες διαβάσεις τής κοιλάδας τοϋ Λούρου καί τής Πίνδου (Μετσό­
βου - Ζυγοϋ) διευκολύνουν πιθανώς3 τήν έπικοινωνία τής Κεντρικής καί 
’Ανατολικής ’Ηπείρου μέ τις γειτονικές περιοχές τής Αιτωλοακαρνανίας, 
τής Θεσσαλίας καί τής Μακεδονίας. Οί Ή πειρώτες άνταλλάσσουν τά έγ-  
χώρια προϊόντα τους (κτηνοτροφικά, ξυλεία, βέλη καί πυριτόλιθο) μέ 
Κρητομυκηναϊκά προϊόντα (κυρίως χάλκινα έργαλεΐα καί δπλα καί λ ιγώ ­
τερο άγγεΐα καί κοσμήματα).

Οί έμπορικές σχέσεις δμως τής περιοχής δέν περιορίζονται στον 
Ελληνικό  χώρο, άλλά έκτείνονται εύρύτερα στήν Κεντρική Εύρώπη. ’Από  
έκεΐ φθάνουν μέσω τής θαλάσσιας όδοΰ τής Ά δριατικής καί τών χερ­
σαίων διαβάσεων τής ’Ιλλυρίας, Σερβίας καί Δ. Μακεδονίας διάφορα 
προϊόντα (κυρίως χάλκινα έργαλεΐα, δπλα καί κοσμήματα, π .χ .  πελέ-  
κεις, δρεπανοειδή μαχαίρια, φλογόσχημες αιχμές, ξίφη Τύπου N aue II, 
σπειροειδή κοσμήματα καί χάντρες άπό ήλεκτρο)4, πού χαρακτηρίζουν  
τόν σύγχρονο πολιτισμό (Lausitz culture) τών παραδουνάβειων περιοχών5.

Ό  χαρακτήρας επομένως τών εξωτερικών σχέσεων τής ’Ηπείρου 
στήν ΤΕ έποχή εΐναι ιδιόμορφος, καθώς συναντώνται διάφορα ξένα άνο-

1. Ό  Δάκαρης υποστηρίζει (Cassopaia, 28) δτι οί άποικοι Μυκηναϊοι π ιθα ­
νώς προέρχονται άπό τή Δ. Πελοπόννησο, ά π ’ δπου κατάγονται καί οί άποικοι τών 
ιστορικών χρόνων τοϋ 7ου π.Χ. αΐ. , ή ακόμα καί άπό τά γειτονικά Ίό ν ια  νησιά 
της Κεφαλληνίας καί ’Ιθάκης.

2. Ή  άποψη αύτή ένισχύεται καί άπό τήν ομηρική παράδοση, σύμφωνα μέ 
τήν όποία ό Όδυσσέας έπισκέφθηκε πολλές φορές τούς φίλους καί συμμάχους του 
Θεσπρωτούς, βλ. Α Ε  (1956) 120-1, καί (1969) 204, ύποσ. 7.

3. Ή  άποψη αύτή, άν καί φαίνεται λογική, δέν στηρίζεται άκόμη σέ άρχαιο- 
λογικά δεδομένα.

4. Βλ. H am m ond, SGH, 39.
5. ’Έ . ά . ,  40, ύποσ. 2.
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μοιογενή στοιχεία (Μυκηναϊκά - Κεντροευρωπαϊκά), πού συνυπάρχουν μέ 
τά παραδοσιακά έγχώρια καί δίνουν τό μέτρο δραστηριότητας τών κα­
τοίκων της.

'Η έμπορική διακίνηση τών άγαθών είχε ώς άποτέλεσμα καί τήν 
βαθμιαία πολιτιστική ανάπτυξη τής περιοχής, οί κάτοικοι τής οποίας 
δέχονται έπιδράσεις τις όποιες άξιοποιοΰν καί προσαρμόζουν στις τοπι­
κές βιοτικές άνάγκες τους μέ λιγώτερη ή περισσότερη επιτυχία (π .χ .  
οχύρωση οικισμών, ταφή νεκρών μέ κτερίσματα, έ'στω καί αν αύτά είναι 
λίγα καί φτωχά, άπομιμήσεις μυκηναϊκών άγγείων, βελτίωση οπλισμού 
μέ τή χρησιμοποίηση πιο άποτελεσματικών δπλων1). Πρέπει, δμως, νά 
τονισθή δτι ό πρωτογονισμός καί ή συντηρητικότητα συνοδεύουν τόν 
πολιτισμό τής περιοχής σ’ δλα του τά στάδια καί επιβιώνουν στήν ιστο­
ρική έποχή (π .χ .  χειροποίητη κεραμεική).

Τέλος, σχετικά μέ τή λεγόμενη «Δωρική εισβολή» γύρω στο 1200  
π.Χ . καί τό πρόβλημα άν τά Βόρεια καί τά Βορειοδυτικά φύλα άφωρμή- 
θηκαν άπό τήν ’Ήπειρο ή δχι, οί γνώμες τών μελετητών διαφέρουν. ’Έ ­
τσι οί Δάκαρης2, Hammond3, Desborough4 καί Sandars5, στηριζό- 
μενοι κυρίως στή μαρτυρία τών κιβωτιόσχημων τάφων καί τών κεντρο- 
ευρωπαϊκής καταγωγής δπλων καί εργαλείων υποστηρίζουν τήν άπο­
ψη δτι οί βόρειοι εισβολείς χρησιμοποίησαν ώς ενδιάμεσο σταθμό καί 
ορμητήριό τους τ ή ν ’Ήπειρο, στήν οποία καί έπέστρεψαν (Sandars, D esbo­
rough) μετά τ((.ν πυρπόληση καί λεηλασία τών μυκηναϊκών κέντρων.

’Αντίθετα ή Βοκοτοπούλου6 διστάζει νά άποδεχθή αύτή τήν άποψη, 
άφοΰ, δπως σωστά υποστηρίζει, δείγματα τών χαρακτηριστικών ’Η πει­
ρωτικών χειροποίητων κυάθων δέν έ'χουν βρεθή άκόμη στή Ν. Ε λλάδ α  
καί ό τύπος τοΰ κιβωτιόσχημου τάφου άμφισβητεΐται δτι αποτελεί άπο- 
δεικτικό στοιχείο μετακινήσεως ΒΔ. φύλων άπό τήν ’Ήπειρο στο Νότο.

Περισσότερα στοιχεία καί νέες άνασκαφές ϊσως φωτίσουν καλύτερα 
τά πράγματα καί επιτρέψουν μιά σωστή καί τελική άπάντηση στο δύ­
σκολο αύτό πρόβλημα, πού συνδέεται μέ τις συνθήκες μεταβάσεως άπό 
τή Χαλκοκρατία στήν πρώιμη ιστορική έποχή καί στήν γενικώτερη φυλε­
τική σύσταση καί διαμόρφωση τοΰ Ελληνικού ’Έθνους.

1. Έ . ά . ,  42.
2. Α Ε  (1956) 144, Οί Γενεαλογικοί Μϋθοι τών Μολοσσών, 8, Α Δ  18 Β 

(1963) 313, Θεσπρωτία, 50, 69.
3. Epirus, 354, 374-376, 389-395 C ross land  - B irchall,  Bronze Age M igra­

tions in the Aegean, 194, SGH, 36 f f . ,  CAH3 I I  : 2, 690.
4. LM TS  37-38, 224, 231-2, 245-257, C A H ^ ll:  2, 660, 664, GDA, 337, PPS 

31 (1965) 213-228.
5. A ntiqu ity  38 (1964), 259-260.
6. A E  (1969) 206.

21
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Α.  Χ ρ ο ν ο λ ο γ ι κ έ ς

ΧΕ Χάλκη ’Εποχή NL Neolith ic
Π Ε Πρωτοελλαδική ΕΗ Early Helladic
ΜΕ Μεσοελλαδική ΜΗ Middle Helladic
Ϊ Ε 'Υστεροελλαδική LH Late Helladic
ΤΜ Ύ πομινωική SM Submycenaean
Π Γ ΙΙρωτογεωμετρική PG Protogeom etr ic
ΣΕ Σιδήρου Έ π ο χή

Β. Δ ι ά φ ο ρ ε ς

A/ A Αΰξων Άριθμός καταλόγων μου
MI Μουσεΐον Ίωαννίνων (άριθμός καταλόγου
PMX P a tra s  Museum Catalogue o f  Bronzes



324 Θ. I. Παπαδοπούλου 

Κ Α Τ Α Λ Ο Γ Ο Σ

Α/ Α Θ έ σ ε

1 Ά νθοχώ ρι - Πύργος
2 Γιαννιώτιο - ’Ά ρτης
3 Γρίμπιανη
4 Δράγανη

Άριθ. Ό λ ικ .  
πίν. άριθ. Τ ύ π ο ς

1 κ ιβωτιόσχημος
1 κιβωτιόσχημος
1 κιβωτιόσχημος ;
— «άρχαΐοι τάφοι»

5 Έλαφότοπος - Ζαγορίου κιβωτιόσχη μοι

6 Έφύρα - άκρόπολη — μεγάλα χειροποίη­
τα άγγεϊα

7 Καλμπάκι 4 κιβωτιόσχημοι

8 Καστρίτσα 2 f  κιβωτιόσχημοι

9 Κίπερη 2β 1 θολωτός

10 Μαζαράκι - Ζίτσης 2α 1 + 2 ;  κιβωτιόσχημοι

11 Μεσογέφυρα - Κονίτσης 1 κιβωτιόσχημος ;
12 Ν εκρομαντε ίο-’Αχέροντος 1 κιβωτιόσχημος

13 Νεοχωρόπουλο - Δουρού- 1 κιβωτιόσχημος
της

14 Παραμυθιά - Τσαρδάκια 1 κιβωτιόσχημος

15 Ρωμανό [Λάκκα - Σούλι] 1 κιβωτιόσχημος
16 Ζεραβίνα 1 κιβωτιόσχημος;

Δ ι α σ τ ά σ ε ι ς

μήκ. Ι.ΟΟΧβάθ. 0.80 μ.

(1) 1 .9 0 X 0 .4 2 χ θ .5 5 μ . ,
(2) 1 .6 7 X 0 .4 5 X 0 .40μ.,
(3) 1 .9 5 X 0 .47 Χ 0 .5 0 μ . ,
(4) μήκος 2 00Χ ;
ΰψ. 0.44μ.

(Α) μήκ. 1 9 0 χ π λ ά τ .0 .4 0  
μ., (Β-Δ) ;

(1) 0 .9 6 Χ 0 .45X 0 .55 μ ,
(2) 1 .65X 0.63-0 .66X 0.60  

μ.
Δρόμος: σωζ. μήκ. π. 5.00 

μ., πλάτ. 0.76-1.02 μ. 
θόλος:διάμ.3.90-4.05μ.

(1) 1 .7 5X 0 .48 X 0 .80  μ.

'Η  έποχή τοϋ χαλκοΰ στήν ’Ήπειρο

Τ Α Φ Ω Ν

Ταφές Κ τ ε ρ ί σ μ α τ α

— χάλκινη αιχμή δόρατος
1 χάλκ. μαχαιρίδιο +  2 άγγε ϊα
— χάλκινη αιχμή δόρατος

5 +  χάλκινα έργαλεΐα +  δπλα - κο­
σμήματα - κεραμεική

Δ η μ ο σ ί ε υ σ η

Α Δ  23 Β '1968)293, πίν. 237α (Β) 
Α Δ  23 Β (1968) 286, πίν. 228α 
Α Ε  (1956) 131, εΐκ . 5 
Ή π ειρ . ' Ε στία  10 (1961) 583, Θε­

σπρωτία, 64 
Α Δ  22Β (1967) 345-6, πίν. 249α-δ, 

Α Ε  (1969) 179-191, εΐκ. 1-2, πίν. 
23-26

2βρέ- πήλινη κουβαρίστρα 
φη
5 χάλκινα έργαλεΐα +  δπλα - κο­

σμήματα - κεραμεική 
3 +  κεραμεική

1 +

3 χάλκινα έργαλεΐα +  δπλα - κο­
σμήματα - κεραμεική

— 2 χάλκινα ξίφη
1 κεραμεική +  κοσμήματα

— κεραμεική

— χάλκ. αιχμή δόρατος -}- έγχε ι-
ρίδιο

— «προϊστορικά όστρακα»
— χάλκινο ξίφος

Π Α Ε  ( I 958) 111-2, πίν. 86α, β, Θε­
σπρωτία, 62-63 

Α Ε  (1956) 114-153

Α Δ  19 Β (1964) 312-313, πίν. 35 1 δ, 
Α Δ  21 Β (1966) 288

Α Δ  24Β (1069) 252, πίν. 255, Α Ε  
(1969) 191-203, είκ. 4-6, πίν. 
27, 29-30 

Α Ε  (1956) 131-5, Epirus, 318, 321 
Π Α Ε  (1963) 91, “Εργον (1963) 62, 

Θεσπρωτία, 63 
Α Δ  21Β 11966) 287, πίν. 290 β-δ, 

Χαρ. είς ’Ορλάνδον, Δ ' ,  399-402, 
πίν. CIX

Α Δ  20Β (1965) 349-3 .0, σχέδ. 2 -3γ ,  
πίν. 415δ, PPS 33 ( 1967.. 34, pi. I, 
figs. 2-3 

Cassopaia, 29, Epirus, 30 2 
Epirus, 319, 3 J3 -4 , pi. XXI. c

χάλκινη αιχμή δόρατος +  κερα- Π Α Ε  (1960) 123-7, ’Έ ργον  (1960) 
ραμεική 110, Θ εσπρωτία, 64

Χρονολόγηση

Τ Ε Π Ι Β - Γ
ΜΕ
Τ Ε  ΙΙΙΒ  ;
ΧΕ ;

Τ Ε  11 ΙΒ - Γ

Τ Ε  1ΙΙΓ-ΤΜ 

ΤΕ  ΙΙΙΒ 

ΤΕ Ι Ι ΙΒ -Γ

Τ Ε  ΙΙ ΙΑ -Β

ΤΕ  ΙΙΙΒ

Τ Ε  ΙΙΙΑ-Β  
Γ Ε  III

ΤΙΟ ΠΙ

Τ Ε  ΙΙ ΙΑ :2 -Β  

ΧΕ
Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ
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I ΑΝΤΙΚ ΕΙΜ ΕΝΑ  Π Ρ Ο ­
Σ Ω Π ΙΚ Η Σ  Χ Ρ Η Σ Ε Ω Σ  
ΚΑΙ ΚΑΛΛΩΠΙΣΜΟΥ

Κουμπιά ή σφονδύλια)

Τριχολαβίδες
Δαχτυλίδια

Τέλια

Περόνες

’Ενώτια
Χάντρες

Θ. I. Παπαδοπούλου 

Κ Α Τ Α Λ Ο Γ Ο Σ

Α/Α Ά ρ ^ μ ό ς  ° α̂ θ;  i Pv10· Π ρ ο έ λ ε υ σ η

Καλμπάκι [Τάφος Δ] 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 

[τάφος 1]
Μαζαράκι - Ζίτσης 
Δωδώνη 
Δωδώνη 
Δωδώνη

1 66(a) 1 + 5α
2 3291 1 5α

3 3314 7 5α
4 — 1
5 _ 1
6 3278 24

7 — 1

g ________ 3
9-10 63α-β 2 5β

11 3296 8 7α

1 2-13 3297-8 2 7α

14 3315 5
15 62 1
16 61 2 6
17 62 1 6

18-20 3293-5 2 +  7α

21 3315 ; 7

22  —  1

2'ί 3315 1;
24-25 65-66 4 +  8

Νεκρομαντείο - ’Αχέροντος 
[ιερό]

’Εφύρα - άκρόπολη 
Καλμπάκι [τάφος Δ] 
Έλαφότοπος Ζαγορίου 

[τάφος 1]
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 

[τάφος 3]

Μαζαράκι - Ζίτσης 
Καλμπάκι [τάφος Γ] 
Καλμπάκι [τάφος Δ] 
Καλμπάκι [τάφος ;] 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 

[τάφος 1]
Μαζαράκι - Ζίτσης

Πράμαντα

Μαζαράκι - Ζίτσης 
Καλμπάκι [τάφος Δ]

26-28 3303,3301 89 8
3300

29-32 3313,3311 3 2 +  8
3312,3316

33 — 5

34 — 1

Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
[τάφος 1]

Μαζαράκι - Ζίτσης

Νεκρομαντείο - ’Αχέροντος 
[κιβωτ. τάφος]

Έφύρα - άκρόπολη

Ή  έποχή τοϋ χαλκοΰ στήν Ή π ε ιρ ο  

Μ Ι Κ Ρ Ο Ε Τ Ρ Η Μ Α Τ Ο .  Ν
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πηλός άμφικωνικό
πηλός άμφικωνικό

πηλός άμφικωνικό
πηλός κωνικό
πηλός άμφικωνικό
πηλός έλλειψοειδή - σφαι­

ρικά (16) 
κωνικά - καλυκό­

μορφα (5) 
κωνικά (1), άμφι- 

κωνικά (2) 
στεατίτης κουλουροκωνικό

στεατίτης (1), πηλός (2) κωνικό (1), άμφι-
κωνικά |2)

χαλκός 
χαλκός 
χαλκός

χαλκός 
χαλκός 
χαλκός 
χαλκός 
χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

2.2 X 2 .5 Α Ε  (1956) 116, ύποσ. 2, 128 ΤΕ  ΙΙ ΙΒ  
1 .8 X 2 .2 Α Ε  (1969) 180, 183, πίν. 24β: α Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ

"Τψ. 2.5-3.2 Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : ζ ΤΕ  ΙΙΙΒ  
6 X 6  Π Α Ε  (1952) 282, είκ. 2β ΧΕ

-  Π Α Ε  (1969) 30 ΤΕ  I I I
Ή π ειρ . Χρονικά  10 (1935) ΧΕ 

206-7, πίν. 3β : 1-9, 9β : 12,
18, 23, 25, 5β :5 , 9β:6, 27, 28,
Epirus, 301

Π Α Ε  (1963) 91 , ”Εργον (1963)62 Τ Ε  II I

Ά νασκαφή 1975 ΤΕ Ι - Ι Ι ,  III

«τσιμπίδας» Μήκ. 6.7, 6.5 Α Ε  (1956) 126, είκ. 2 : 5 , 6  Τ Ε  ΙΙ ΙΒ
απλός κρίκος Διάμ. 1 .7-2.5 Α Ε  (1969, 180, 187,πίν. 24α:α-η Τ Ε  ΙΙ ΙΒ -Γ
άπλός κρίκος( 1), μέ

σπειροειδή σφεν- — Α Ε  (1969) 188, πίν. 24α : ιβ-ιν Τ β  Ι Ι ΙΒ -Γ
δόνη (2)

άπλός κρίκος — Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : α Τ Ε  ΙΙ ΙΒ
Διαμ. δίσκων Α Ε  (1956) 116, είκ. 2 καί σσ. Τ Ε  ΙΙΙΒ 

3-4.5 124-5μέ σπειροειδή ά- 
πόληξη

μέ σπειροειδή Α­
πόληξη 

μέ 3 σφαιρ. έξογ- 
κώματα 

διπλός κρίκος

Διάμ. δίσκων Α Ε  (1969) 180, 187, π ίν. 2 4 α ' Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  
1 .3-3 .5  θ, ι, ια

— Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : α ΤΕ ΙΙΙΒ

Epirus, 178, 355, 36 ), fig . 25:2 ΤΕ Ι Ι ΙΓ

— - ..... .. Διάμ. 1.6 Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : α ΤΕ  ΙΙΙΒ
χαλκηδόνιος (I),  ήλεκτρο πεπλατυσμ. σφαι- Διάμ. μεγίστη /I/s’ ( 1956) 127-128 129 είκ ΤΕ ΙΙΙΒ

(1), όρεία ρική (1), 9-21.5 χιλ. 2 : 9 - 1 3
κρύσταλλος (2) άτρακτοειδής (1),

σφαιρική ( I ) , 
φακοειδής 1)

χα^ ο λ  (4?>’ άτρακτοειδεϊς (49), Διαστ. ήλέκτρι- Α Ε  (1969) 180, 1 8 7 - I 88 πίν Τ Ε  ΙΙ ΙΒ -Γ
(31), ήλεκτρο (9) δισκοειδεΐς (31), νων 5-7 χ ιλ . -  24β : ε, β, δ

τρίπλευρες(2), τε- 2.1X 1.7 έκ. 
τράπλευρες (3), 
πολύπλευρες (2,

φαγεντιανή (16), δρεία άτρακτοειδεϊς ( 8 ,  Διάμ. 2.2(5 /4£·(Ι969) 201-202, πίν. 30β : Τ Ε  ΙΙΙΒ
κρύσταλλος(5), σφαιρικές (1 3 ) , σφαιρικές άπό στ, η, δ

χαλαζίας (3 ',  χαλκηδόνιος πεπλατυσμ. σφαι-όρεία κρύσταλλο)
(7), ήλεκτρο (1 +  ) ρικές (8 +  ), άμ-

φικωνικές (3;
χαλκηδόνιος . _  Π Α Ε  (1963) 91 “Εργον (1963)62 Τ Ε  II I

ήλίκτρο Θ εσπρω τία , 63 Τ Ε  ΙΙΙΑ -Β
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Α/Α ’Αριθμός
ΜΙ.

Ό λικ .
άριθ.

Αριθ.
πίν. Π ρ ο έ λ ε υ σ η

Ταινίες 35

36

3299 1

1

7β

7α

Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
[τάφος 1]

Μαζαράκι - Ζίτσης

Ε Ρ Γ Α Λ Ε ΙΑ

’Αξίνες 37
38-4; 260-262

3550,3694α
201-202

1
10 +

β,
9

Κόνιτσα
Δωδώνη

’Αξίνες 48
49

50

51
52
53

54

—

1
•1

1

1
1

1

’Ά ρτα
Τόσκεσι (Ά χλαδέα) 

Λέλοβο

Καστρί (Πανδοσίας) 
Θεσπρωτικό
Κασσώπη (Α ρχα ία  Ά γ ο  

ρά)
Γραικικό

’Ακόνη 55 3317 1 ΙΟγ Μαζαράκι - Ζίτσης

Μαχαίρια 56-57 Δωδώνη

58

59

89

191α

1

1

11 Δωδώνη

Δωδώνη

60 191 β 1 11 Δωδώνη

61 191 γ 1 11 Δωδώνη

62 582 1 11 Δωδώνη

63 656 1 11 Δωδώνη

64 2548 1 11 Δωδώνη

65 2551 1 11 Δωδώνη

66 2793 1 11 Δωδώνη

67 — Δωδώνη

Ά μ ό ν ι  (’Ά κμων)

68
69
70
71

72

64
3292

4984

1
1
1
1

1

11
11

10α

Δωδώνη
Γιοννιώτιο - Ά ρ τ η ς  
Καλμπάκι [τάφος Α] 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 

[τάφος 1]
Καταμάχη

Σμίλη 73 4985 1 ΙΟβ Καταμάχη

Ή  έποχή τοϋ χαλκοϋ στήν Ή πειρο 329

"Τ λ η χ  η μ α Διαστάσεις Δ η μ ο σ ί ε υ σ η Χρονολόγηση

χρυσός

χαλκός

Μήκ. 9 .2 , πλ. Α Ε  (1969) 188, πίν. 24β : γ  Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  
3.5 χιλ.

«κυκλοτερώς συν- Διάμ. 4 Α Ε  (1969) 202, πίν . 30β : α ΤΕ  ΙΙΙΒ
εστραμμένη»

γρανιτώδης λίθος 
γρανιτώδης λίθος

τεφρός λίθος 
πράσινος όφίτης λίθος

διάτρητη, τύπου«Ε» 6 . 5 χ 4 . 5  Epirus, 315. fig. 18 : 1 ΧΕ
διάτρητες τύπου «Ε»(cx) 8 .5Χ 5 .5 ,  Ή π ειρ . Χρονικά, 10 (1935) ΧΕ (ΠΕ)

(β) 7X 5  200, πίν. 7α, 10α, Epirus, 315
Δωδώνη, αρχαιολογικός οδηγός, 

4, π ίν. 20 : 1

ύπόλευκος άσβεστόλιθος

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκό;

χαλκός
χαλκός
χαλκός
χαλκός

όρείχαλκος

χαλκός;

διάτρητη, τύπου«Ε» 
διάτρητη

διάτρητη

διάτρητη

διάτρητη, πυραμι­
δοειδής 

μονόστομα

μονόστομο

μονόστομο-τριγω­
νικό 

μονόστομο

άμφίστομο

άμφίστομο-τριγω­
νικό 

άμφίστομο

άμφίστομο-φυλλό-
σχημο

μονόστομο

άμφίστομο-φυλλό-
σχημο

άμφίστομο

μονόστομο-Τ-σχημο 
μονόστομο 
δρεπανοειδές 
δρεπανοειδές

πυραμιδοειδές

μέ κοϊλον καυλόν, 
«socketed»

1 3 χ 6 . 5  Epirus, 315 ΧΕ
"Τψ. 6 Α Δ  24Β (1969) 253, πίν. 256 γ ,  Χ Ε ;

Cassopaia, 29, ύποσ. 93
— BCH  78 ( I 954) Chr. 1 36, Epirus, ΧΕ ;

315
— Cassopaia, 29, ύποσ. 93 ΧΕ
— Cassopaia, 29 ΧΕ
— Cassopaia, 29 ΧΕ ;

— BCH 76 (1952) Chr. 226, E p i r u s X E
315

"Γψ. 8, πλ. 1.5 Α Ε  (1969) 202, πίν. 30β : ε Τ Ε  Ι Ι ΙΒ

Μήκ. 11 Carapanos, 96, ρΐ. 53 : 5-6 ΜΕ (ή ΤΕ
Ι Ι - Ι Ι Ι  ;)

Μήκ. 20.7 Π Α Ε  (1952) 295, είκ. 21 PPS ΤΕ 
21 (1955) 182, 196 fig. 4:4 
Epirus, 328-9 fig. 21 : D  1 

Μήκ. 5.5 Ή π ε ιρ . Χρονικά  10 (1935) 242, ΜΕ
π ίν . 2 I β : 29 

Μήκ. 10.7 Ή π ειρ . Χρονικά  10 (1935) 242, ΤΕ
πίν. 21 β : 5

Μήκ. 10.9 Ή π ειρ . Χρονικά  10 (1935) 242, ΜΕ
π ίν . 2 I β : 2

Μήκ. 6.7 Δωδώνη, αρχαιολογικός οδηγός, ΜΕ
πίν. 19

Μήκ. 8.3 Δωδώνη, άρχαιολογικός οδηγός, ΜΕ
πίν  19

Μήκ. 9.8 Δωδώνη, άρχαιολογικός οδηγός, ΜΕ
πίν. 19

Μήκ. 10.7 Δωδώνη, άρχαιολογικός οδηγός, ΜΕ
πίν. 19

Μήκ. 11.6 Δωδώνη, άρχαιολογικός οδηγός,ΜΕ
πίν. 19

— Ή π ειρ . Χρονικά  10 (1935) 242, ΜΕ
πίν. 21 β : 33 

Α Δ  20Β (1065) 350, ύποσ. 26 Τ Ε  ΙΙΙΒ
— Α Δ  23Β (1968) 286, πίν. 228α ΜΕ

Μήκ. 6.85 Α Ε  (1956) 125-6, είκ. 2 : 4 Τ Ε  ΙΙ ΙΒ
Μήκ. 22.7 Α Ε  (1969) 184-7, είκ. 2, πίν. Τ Ε  Ι Ι ΙΓ

24γ , δ άνω
"Τψ. 1 1 4 ,  πλ. Α Α Α  V : 1 (1972) 115, είκ. 2ζ Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  

4 χ 5  καί 3
Μήκ. 13 Α Α Α  V :  1 (1972) 115, είκ. Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ

2η καί 4
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Πελέκεις

Α / Λ Αριθμός Ό λ ικ .  Ά ριθ .  „  ,
Α /Λ  ΜΙ. άριθ. πίν. Π ρ ο έ λ ε υ σ η

74-78 4979-4983 14,15 Καταμάχη

79 439

80-81 115-116

13 Ρίζιχνη 

12β,13 Τέροβο

Κουβαρίστρες

I I I  ΟΠΛΑ 
Ε γχε ιρ ίδ ια

82
83
84

85
86 
87

89

90

91
92
93
94

95-96

97
98
99

942

1853

114

113

1690

277

100 59
101-3 3305-7

104 —

1
1
1

1
1
1

1

1

1

ΐ;
ι
ι
ι

«’Ήπειρος»
Δωδώνη 

15γ Δωδώνη

13 Δωδώνη
Πράμαντα (Χρηστοί) 
Δωδώνη

12α Τσέργιανι

12α Σιρούπολις (Πεστιανά -
Ά ρτης)

Δωδώνη

Τέροβο
«’Ήπειρος»
Δωδώνη
’Ά ρ τα

15δ Δωδώνη

Νεκρομαντείο -Ά χέροντος
Έφύρα
Δωδώνη

16 Καλμπάκι [τάφος Α] 
16,17 Μαζαράκι - Ζίτσης

Δωδ ωνη

105 3332 1 16 Μεσοπόταμος (Λυκούρεσι)

106 3216 1 16 Παραμυθιά - Τσαρδάκια

107 3331 1 16 Καστρίτσα

ϋιφη

108 3333 1 16 Καλύβια - Έλαφοτόπου
(Καλμπάκι)

109 — 1 Δωδώνη

110-1 206Α-Β 2 17δ Μεσογέφυρα - Κονίτσης
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χαλκός

χαλκός (ή όρείχαλκος 

χαλκός

χαλκός
χαλκός
χαλκός

χαλκός
χαλκός
χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός
χαλκός;
χαλκός
χαλκός

χαλκός

πηλός
πηλός

διπλοί, τύπου IV

διπλός, τύπου I I I  

διπλοί,τύπου IV ,III

διπλός, τύπου IV 
διπλός, τύπου IV 
διπλός, τύπου IV

διπλός, τύπου III  
διπλός, τύπου I I I  
μονόστομος

μονόστομος

μονόστομος

διπλός, τύπου

μονόστομος 
διπλός, τύπου IV 
διπλός, τύπου IV 
διπλός, τύπου I I I

σταυροπελέκεις

Μ ήκ.(1)25.8,(2) A A A  V : 1 (1972) 113-119, εΐκ. ΤΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
25.3, (3) 21.1. 2, σχέδ. 1-3
(4) 19.8, (5)19.3 

Μήκ. 22.3 Α Δ  17Β (1961/2) 196, πίν. Τ Ε Ι Ι Ι (Β -Γ ; )
225β, Epirus, 335, (D.2).

Μήκ. (1) 18 Epirus, 335, fig. 22 : D . l , A A A  ΤΕ  Ι Ι Ι(Β -Γ ;)
(2) 25.5 V :  1 (1972) 116, Buchholz,

50 (No. 20).
Μήκ. π. 16 5 Epirus, 335, fig . 22: Ε ΤΕ  ΙΙ Ι(Β -Γ ;)
Μήκ. 17 Epirus, 333 (C.1) ΤΕ  Ι Ι ΙΒ -Γ
Μήκ. 13.4 ’Έ ργον  (19591 76, είκ. 81, Epi- ΤΕ  Ι Ι ΙΒ -Γ  

rus, 334, fig. 22 : C.2 
Μήκ. 18.4 Π Α Ε  (1968) 57, πίν. 38γ Τ Ε Ι Ι Ι ( Β - Γ ; )
Μήκ. 28 Epirus, 334, f ig .  22 : C. 3 ΤΕ  Ι Ι ΙΒ -Γ

"Τψ. 11 Carapanos, 97, ρΐ. 53 : 4, Epirus, ΤΕ  Ι Ι ΙΒ -Γ
331-2 (Αι

Μήκ. 19.5 Epirus, 332, f ig .  22 : Β. 1, pi. ΤΕ Ι Ι ΙΒ -Γ
X XI. b (2)

Μήκ. 16.5 Epirus, 332, fig. 22 : Β. 2 Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ

— Buchholz, 47 (No. 7), Musee B e - Τ Ε  ;
nak i  Guide, 94, No. 22

— Epirus, 332 (B. 4) Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ
Μήκ. π. 17 Buchholz, 47, (No. 8), T af .  IX : f ΤΕ (ΙΙΙΒ-Γ;)
Σωζ. μήκ. 5 Π Α Ε  (1952) 290, εΐκ. 12 Τ Ε  (ΙΙΙΒ-Γ)

— Α Δ  17 Β (1961/2) 196, ύποσ. ΤΕ  (Ι ΙΙΒ -Γ ;)
39, A A A  V : 1 (1972) 116 

Μήκ. (1) 12, (2) Carapanos, 101, pi. L1V :7 ,  Τ Ε  I I I ,  Π Γ ;
14.2 Π Α Ε  (1967) 46, πίν. 32γ
— Π Α Ε  (1963) 91 ΧΕ
— Π Α Ε  (1958) 112 Τ Ε  Ι Ι ΙΓ - Σ Ε

"Γψ. 5-7 Epirus, 301 ΧΕ

χαλκός
χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

χαλκός

Τ-σχημο Μήκ. 32.8 Α Ε  (1956) 115, 1 16-123, είκ. 1 Τ Ε  ΙΙΙΒ
1 :  μέ γλωσ. λαβή, Μ ή κ .(1)15.4,(2) Α Ε  (1969) 194-5, είκ. 5, πίν. ΤΕ  ΙΙΙΒ  

2: μαχαιρόσχημα 6.2, (3) 10.7 27β : ζ, β, α
Τ-σχημο

Τ-σχημο

Τ-σχημο

Τ-σχημο

Τ-σχημο

κερατόσχημο

κερατόσχημα

Μήκ.

Μήκ. 36.8 

Μήκ. 28.8 

Μήκ. 39

40 Montelius, pi· X III  : 2 , ( 1956) Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  
141, είκ. 9 : 1 5 ,  Epirus, 319, 
fig. 19 : F

Α Δ  18 Β (1963) 153, σχέδ. 4, Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ  
πίν. 187ε

Α Δ  20Β (1965) 349-350, σχέδ. ΤΕ Ι Ι ΙΑ  : 2 
2, πίν. 415δ 

Α Δ  23Β (1968) 291, πίν. 235β : Τ Ε  ΙΙΙΒ  
A, PPS  33 (1967) 30-36, 
ρΐ. 1 : 2 ,  fig. 1 

Σ ω ζ μήκ. 33.5 PPS 33 (1967) 30, n. 1, Α Δ  23Β ΤΕ  ΙΙΙΒ  
(1968ι 294, πίν. 235β : Β 

Μήκ. 58 Carapanos, 102, pi. 57 : 1, Epi- Τ Ε  Ι Ι - Ι Ι ΙΑ
rus, 319, fig- 1 9 : Ε  

Σωζ . μήκ. 58.8 Α Ε  (1956)131-135, είκ. 6, 7, ΤΕ  Ι Ι - Ι Ι ΙΑ  
και 85.7 A J A  67 (1963) 145, ρΙ. 21 :

3-4, Epirus, 318-9, fig. 19 :
Α-Β, pi. XXI.α
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Αιχμές δοράτων

Αιχμές βελών

Α/Α ’Αριθμός
ΜΙ.

Ό λικ .
άριθ.

Άριθ.
πίν.

112-3 _ 2
114 — 1

115 3304 1 17 γ

116 60 1 20
117 3 (25 1 20
118 3330 1 20
119 — 1 18

120 704 1 19

121 — 1 18

122
123

124

33.6 1
1

1

18

125 _ 1
126 3127 1 19

127 3324 1 20

128 3328 1 20

129 — 1 20

130 221 1 19

131 3193 1

132-4 3308-10 18,20

135 910 1 19
136 4076 1
137 4375 1

138
139 —

140 — 1

Π ρ ο έ λ ε υ σ η

Στρούνιο
Ζεραβίνα

Μαζαράκι - Ζίτσης

Καλμπάκι [τάφος Α] 
Γρίμπιανη
Κίπερη [θολωτός τάφος] 
'Α γ ία  Κυριακή - Πάργας

Δωδώνη

Ανθοχώρι - Μετσόβου

άττό κατάσχεση (Γ. Ζώη) 
Λαχανόκαστρο- Πωγωνίου

Κακουσιοί

Παραμυθία - Τσαρδάκια

Κόνιτσα

Γαρδίκι

Πεστά - Σκλήβανης ;

18,20 Μαζαράκι - Ζίτσης

Δωδώνη
Δωδώνη
άπό παράδοση [Ζάγκα] 

Μπιζάνι ;
Δράγανη
Νεκρομαντείο - ’Αχέροντος 
’Αετός
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χαλκός
χαλκός

κερατόσχημα ; 
Τύπου N aue II Μήκ. 59

χαλκός σταυρόσχημο Μήκ. 41.8

χαλκός
χαλκός
χαλκός
χαλκός

φλογόσχημη
φλογόσχημη
φλογόσχημη
φλογόσχημη

Σωζ. μήκ. 29.4 
Μήκ. 22.2 
Μήκ. 10.7 
Μήκ. 13.5

χαλκός φυλλόσχημη Μήκ. 10.5

χαλκός φυλλόοχημη Μήκ. 16.7

χαλκός
χαλκός

φυλλόσχημη
φυλλόσχημη

Μήκ. 30 
Μήκ. 18

χαλκός φυλλόσχημη Μήκ. π. 19

χαλκός
χαλκός

φυλλόσχημη
φυλλόσχημη

Μήκ. 20 
Μήκ. 15.5

χαλκός φλογόσχημη Μήκ. 29

χαλκός φλογόσχημη Σωζ. μήκ. 19.5

χαλκός φλογόσχημη Μήκ. 20

χαλκός φυλλόσχημη Μήκ. 18.7

χαλκός φυλλόσχημη Μήκ. 18.8

χαλκός

χαλκός
χαλκός
χαλκός

α-β : φυλλόσχημες,Μήκ.(α;19.2,(β) 
γ  : φλογόσχημη 17.4, (γ) 10.7 

φυλλόσχημη Σωζ. μήκ. 5.7 
φυλλόσχημη Μήκ. 13 

— Μήκ. 10.7

πυριτόλιθος
πυριτόλιθος
πυριτόλιθος μισχωτή

_ 1
-- 1

Epirus, 321 ΥΕ Ι Ι - Ι Ι Ι Α  ;
Epirus, 319, 323-4, fig. 19 : C, Τ Ε  ΙΙ ΙΒ -Γ  

pi. XXI. c 
Α Ε  (1969) 192-4, είκ. 4, πίν . ΥΕ ΙΙΙΒ  : 2 

2 7 β : ε
Α Ε  (1956! 115, 123-4, είκ. 1 ΥΕ ΙΙΙΒ 
Α Ε  (1956 131, είκ. 5. ΥΕ ΙΙ ΙΒ  ;
Π Α Ε  (1960) 123, πίν. 92γ ΥΕ ΙΙ ΙΒ  ;
Α Δ  23Β (1968) 293, πίν. 237α : ΥΕ Ι Ι ΙΑ -Γ  ; 

A, (1969) 198, είκ. 8 ιγ , 
πίν . 28γ : ιγ 

Α Δ  20Β (1965) 350-1, ύποσ. ΥΕ ΙΙΙΒ 
26, σχέδ. 3β, πίν. 415ε 

Α Δ  23Β (1968) 293, πίν. 237α : ΥΕ ΙΙΙΒ- ΥΜ 
Β, Α Ε  (1969) 198, είκ. 8 : ιβ 

Α Δ  23Β ( ί 968) 293, πίν . 237α:Γ ΥΕ ΙΙΓΑ-Γ ; 
Epirus. 340, fig. 23 : Η ,  pi.  ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ  ;

XXI. c (bottom right)
Epirus, 340, fig. 23 : J, pi.  XXI. YE Ι Ι ΙΑ -Γ  ; 

c (centre)
Epirus, 340, fig. 23 : L YE ΙΙ ΙΑ -Γ  ;
Α Δ  20B (1965) 350, σχέδ. 3γ, ΥΕ III  A - Ιί 

πίν. 415δ
Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, είκ. ΥΕ Ι Ι ΙΑ - Γ  ;

7α, πίν. 28α : α 
Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, εϊκ. ΥΕ Ι Ι ΙΑ -Γ  ;

7ε, πίν . 28α : ε 
Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, είκ. ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ  ;

7 ια, πίν. 28α : ια 
Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, είκ. ΥΕ Ι Ι ΙΑ -Γ  ;

7 δ, π ίν. 28α : δ 
Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, είκ. ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ  ;

7 ι, πίν. 28α : ι 
Α Ε  (1969) 195-199, είκ. 6, ΥΕ ΙΙΙΒ 

πίν. 27β : στ, δ, γ  
’Αδημοσίευτη ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ
’Αδημοσίευτη ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ
’Αδημοσίευτη ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Γ

Θ εσπρωτία, 64 ΧΕ
Π Α Ε  (1963) 91 ΧΕ
Θεσπρωτία, 66 ΧΕ
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Κ Α Τ Α Λ Ο Γ Ο Σ  Κ Ε Ρ Α  Μ Ε Ι Κ Η Σ

Α/Α Άριθμός Άριθ.
ΜΙ. πίν.

1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10

11 
12
13
14
15

16

17

18

19

20 
21
22-23

24

25

26 

27

3282
3283
3284
3285
3286
3287
3288
3289
3290
3320

3321
3322
3323

35

36

37

38
39

40

41

42

43

3578

3642

3713-

3692

4α

4γ

3β

28 3339
29 45-45α-46
30 —

31-33 286-288 
34

Π ρ ο έ λ ε υ σ η

Ελαφότοπος - Ζαγορίου 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
Ελαφότοπος - Ζαγορίου 

Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου
Ελαφότοπος - Ζαγορίου 
Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
Ελαφότοπος - Ζαγορίου 

Έλαφότοπος - Ζαγορίου 
Μαζαράκι - Ζίτσης

Σ Ζ Ϊ μ α

κύαθος, χειροποίητος 
κύαθος, χειροποίητος 
κύαθος, χειροποίητος 
κύαθος, χειροποίητος 
κύαθος, χειροποίητος

Θ-
-8

κύαθος, χειροποίητος 
τάφος 2 κύαθος, χειροποίητος 

πρόχους, χειροποίητη 
τάφος 3 κύαθος, χειροποίητος

ψευδόστομος άμφορίσκος

Μαζαράκι - Ζίτσης 
Μαζαράκι - Ζίτσης 
Μαζαράκι - Ζίτσης 
Μαζαράκι - Ζίτσης 
Μαζαράκι - Ζίτσης [έπίχωση τά­

φου]
Νεοχωρόπουλο - Δουρούτης

Νεοχωρόπουλο - Δουρούτης

Νεοχωρόπουλο - Δουρούτης

Νεοχωρόπουλο - Δουρούτης

Καλμπάκι [τάφος Α]
Καλμπάκι [τάφος Γ]
Καλμπάκι [τάφος Δ]

Έφύρα - άκρόπολη

Νεκρομαντείο-’Αχέροντος [ιερό]

Νεκρομαντεΐο-’Αχέροντος [κι- 
βωτ. τάφος]

Κίπερη [θολωτός τάφος]

4β Καστρίτσα [κ ιβωτ. τάφος] 
Καστρίτσα 
Δωδώνη

3β Δωδώνη 
Δωδώνη

Δωδώνη | προϊστορικός

Δωδώνη J κλίβανος

Δωδώνη

4β Δωδώνη 
Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Δωδώνη

Κουτσελιό

άρτόσχημο αλάβαστρο, χειροποίητο};) 
άρύταινα, χειροποίητη 
κύαθος, χειροποίητος 
κύαθος, χειροποίητος 
έγχώρια όστρακα II ,  I I I  καί ΤΕ  Ι Ι ΙΓ  

κύλικας 
άμφορεύς, χειροποίητος

δίωτο κύπελλο, χειροποίητο

άωτο αγγείο ,  χειροποίητο

κυάθιο ή άρυτήρ, χειροποίητο

«πήλινον άγγεΐον , άπολεσθέν» 
«πήλινον άγγεΐον , έξαφανισθέν»
«δύο πήλινα ά γγε ϊα  έξαφανισθέντα 

και προϊστορικά όστρακα II» 
όστρακα II , I I I  καί μυκηναϊκά (κυ- 

λίκων ύψιπόδων κυρίως)
«όστρακα ύστερομυκηναϊκά»

«όστρακα μυκηναϊκά»

όστρακα μυκηναϊκά (κύλικες, κύπελ­
λα, άλάβαστρα, ψευδόστομοι άμ- 
φορίσκοι), έγχώρια  όστρακα III 

ψευδόστομος άμφορίσκος 
έγχώρια όστρακα IV a-β 
κύαθος, χειροποίητος

κάνθαροι, χειροποίητοι 
«μυκηναϊκά όστρακα» καί όστρ. IV

κύπελλο, χειροποίητο

λεκάνη ή κάλαθος, χειροποίητος

«όστρακα ύστερομυκηναϊκά, κυλίκων, 
κυπέλλων καί κρατηρίσκων» 

κύλικες, χειροποίητες 
έγχώρια όστρακα IV

όστρακο ύστερομυκηναϊκοΰ κυπέλλου 
ή κρατηρίσκου 

«μυκηναϊκά όστρακα κυλίκων καί 
άλαβάστρου» 

μυκηναϊκό (;) όστρακο καί όστρ.
κυλίκων 

έγχώρια όστρακα IV a -β
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Υ Σ Τ Ε Ρ Η Σ  Χ Α Α Κ Ο Κ Ρ Α Τ Ι Α Σ

ι α κ ο σ μ η σ η

άδιακόσμητος 
πλαστικές άποφύσεις (4' 
πλαστικές άποφύσεις (2) 
μαστοειδείς άποφύσεις (3) 
μαστοειδείς άποφύσεις (3)
άδιακόσμητος 
πλαστική απόφυση (1) 
άδιακόσμητη 
πλαστικές άποφύσεις (2) 
ένάλληλες γωνίες [FM. ι9  : 17 

ή 25]
ομόκεντρα τόξα (;) [FM. 43 : ;
άδιακόσμητη
άδιακόσμητος
σειρά έμπιέστων στιγμών

άδιακόσμητος

άδιακόσμητο

άδιακόσμητο

άδιακόσμητο

"Υ ψ ο ς 
σέ έκ.

6.5-10.3
6.5-8.5
6.5-8.5
5.5-7.8 
7.5
6.4-7.2 

5-8 
π. 10.7 

6 
10.1

| 6.5 
6.8 
6-7.3 
6
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37

7.7 

6.5

4.8

«κατάτό πλεΐστονάνευ χρώματος»

άδιακόσμητος 
άμαυρόχρωμη γεωμετρική 
μαστοειδείς άποφύσεις

μαστοειδείς άποφύσεις (3) 
γραπτή : ταινίες,  όμόρ. γωνίες, 

σπείρες, ναυτίλοι 
πλαστική : άλυσοειδής ταινία 

καί δισκάρια 
φυλλόμορφες μελανές κηλίδες

ΐχνη γανώματος

άδιακόσμητες 
άμαυρόχρωμη γεωμετρική

γραπτή : ταινίες υπό τό χείλος

γραπτή : ταινίες, τεθλασμένη

τά όστρακα κυλίκων άδιακόσμητα

άμαυρόχρωμη γεω μετρική

11.3

12.5

16.5

Α Ε  (1969) 181, πίν. 25β : α 
Α Ε  (1969) 182, πίν . 25β : β
Α Ε  (1969) 182, πίν . 25β : γ
Α Ε  (1969) 182, πίν. 25β : δ
Α Ε  (1969, 182. πίν. 25β : ε
Α Ε  (1969) 182, πίν. 25γ : α
Α Ε  (1969) 1 8 ' ,  πίν. 25γ : β
Α Ε  (1969) 182, πίν. 25γ : δ
Α Ε  (1969) 182, πίν . 25γ : γ
Α Ε  (1969) 199, πίν . 29α : β

Α Ε  (1969) 200, πίν. 29γ : δ 
Α Ε  (1969) 200, πίν. 30α : β 
Α Ε  (1969) 200, πίν. 30α : α 
Α Ε  (1969) 201, πίν. 30α : γ  
Α Ε  (1969) 202, πίν. 30γ

Α Δ  2 1Β (1966) 287, Χαρ. εις Ό ρλά ν­
δον, Δ ',  400, πίν. C lX a  

Α Δ  21Β (1966) 287, πίν. 290β, Χαρ.
είς Ό ρλάνδον, Δ 1, πίν. Ο Χ β  

ΑΔ  2 1Β (1966) 287, πίν. 290γ, Χαρ.
εις Ό ρλάνδον, Δ", πίν. Ο Χ β  

Α Δ  21Β (1966) 287, πίν. 2908, Χαρ.
εις Ό ρλάνδον, Δ ', πίν. Ο Χ β  

Α Ε  (1956) 115 
Α Ε  (1956) 116 
Α Ε  (1956) 116

Π Α Ε  (1958) 111, ' Εργον (1958) 97, 
Θ εσπρωτία, 63 

Π Α Ε  (1963) 91, ”Εργον (1963) 61-62, 
Θ εσπρωτία  63 

Π Α Ε  (1963) 91, “Εργον (1963) 62

Π Α Ε  (1960) 125, π ίν. 92 δ, "Εργον 
(1960) 110, Θεσπρωτία, 64

Α Δ  19Β (1964) 312, πίν . 351δ 
Π Α Ε  (1952) 373-381, 385 
Ή π ειρ . Χρονικά  10 (1935) 198, πίν. 

2α : 6
Α Ε  (1969) 183, πίν. 25 δ 
Π Α Ε  (1968) 56, πίν. 40α- y ,  “Εργον 

(1968) 42-3, είκ. 44-46 
Π Α Ε  (1967) 47, πίν. 33γ, ”Εργον 

09 67 )  34-5 
Π Α Ε  (1967) 47, πίν . 338, "Εργον 

(1967) 34-5 
Π Α Ε  (1967) 39, 42-3, πίν . 28β

Π Α Ε  (1967) 39, πίν. 26δ, 28α *
Π Α Ε  (1967) 39, π ίν. 28γ, >"Εργον, 

(1967) 37, είκ. 33 
Π Α Ε  (1967) 40, ’Έ ργον  (1967) 34-5

Π Α Ε  (1972) 97, πίν. 69β, ' Εργον 
(1972) 45 

PPS 33 (1967) 31-32

Π Α Ε  (1952) 279, είκ. 1

ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ ΙΙ ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ ΙΙ ΙΒ -Γ
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ ΙΙΓΑ:2-Β

ΥΕ ΙΙΙΒ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ ΤΙΙΒ-Γ 
ΥΕ ΙΙ ΙΒ -Γ

Υ Ε Ι Ι Ι ;

ΥΕ III;

ΥΕ III;

ΥΕ III;

ΥΕ ΙΙΙΒ

ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Β

Υ Ε Ι Ι Ι

ΥΕ

ΥΕ ΙΙ ΙΑ -Β

Υ Ε ίΙ Ι ΙΒ -Γ Ι  
Υ Ε Π ΙΓ -Υ Μ  
ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  ;

ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  
ΥΕ ΙΙ ΙΑ :2 -Β

ΥΕ ΙΙΙΒ  -Γ;)

ΥΕ ΙΙΙΒ

ΥΕ III

ΥΕ II I
VE ΙΙΚΓ-ΥΜ ;)

ΥΕ ΙΙΙΒ  

ΥΕ ΙΙ ΙΑ :2 -Β  

ΥΕ Ι Ι ΙΒ -Γ  

ΥΕ ΙΙ ΙΓ-Υ Μ
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Κ Α Τ Α Λ Ο ΓΟ Σ Θ ΕΣΕΩ Ν  ΚΑΙ ΕΥΡΗ Μ Α ΤΩ Ν  Τ Η Σ  Ε Π Ο Χ Η Σ  ΤΟ Τ ΧΑΛΚΟΤ

Α/Α Θ έ σ ε ι ς  Ε υ ρ ή μ α τ α  Δ η μ ο σ ί ε υ σ η  Χρονολόγηση

1 'Α γ ία  Κυριακή αιχμή δόρατος Α Δ  23Β 11968)293, πίν. 237α (Α) Τ Ε Ι Ι Ι Β - Γ
2 ’Αετός κεραμεική +  αίχμή βέλους Θεσπρωτία, 66 ΠΕ
3 ’Ανθοχώρι-Πύργος κιβωτ. τάφος +  χάλκινα Α Δ  23Β (1968)293, πίν. 237α (Β) ΤΕ Ι Ι ΙΒ -Γ
4 Ά ρ τ α λίθινη άξίνη +  χάλκ. δ ι ­ Epirus, 315, A A A ,  V :  1 t1972)

Άσπροχάλικο
πλός πέλεκυς 116 ΧΕ, ΤΕ (ΙΙΙΒ-Γ ;) 

ΧΕ

5 λίθινα έργαλεΐα +  οϊκι- 
σμός ;

Cassopaia, 29-30

6 Αύλότοπος κεραμεική Θεσπρωτία, 66 ΧΕ ;
7 Βάξια κεραμεική +  χάλκινα Epirus, 180, 30 ϊ ΧΕ
8 Βήσσανη κεραμεική Epirus, 302-3 Χ Ε ;
9 Βουχέτιο [Ρω γοί] οικισμός ; Cassopaia, 30, 32 ΧΕ ;

10 Βραχανας οικισμός ; +  κεραμεική Θεσπρωτία, 64 ΧΕ ;
11 Γαρδίκι κεραμεική +  αιχμή δό­ Epirus, 302, A E  (1969) 197,

ρατος ε ΐ κ . 7 : ε, πίν . 28α : ε ΤΕ  ΙΙ ΙΒ -Γ
12 Γ ιαννιώτιο-Άρτης κιβωτ. τάφος +  κεραμ. + Α Δ  23Β (1968) 286, πίν. 228α

Γ κούμανη
χάλκινα ΜΕ

13 κεραμεική +  λίθινα έρ­ Θεσπρωτία, 66
γ αλεϊα ΧΕ ; 

ΧΕ
14 Γ ραικικό διάτρητη λίθινη άξίνη BCH  76 (1952) Chr.  226, Epi­

rus, 315
15 Γρίμπιανη κιβωτ. τάφος ; +  αίχμή Α Ε  (1956) 131, είκ. 5 Τ Ε  ΙΙΙΒ  ;

Δίστρατο
δόρατος

16 κεραμεική Epirus, 303 ΧΕ ;
17 Δράγανη οικισμός ; +  τάφοι +  λί­ Θεσπρωτία, 64

Δωδώνη
θινα έργαλεΐα ΧΕ

18 οικισμός 4-κεραμεική + Carapanos, 136-140, Ή π ειρ .
χάλκινα +  λίθ. έργ. Χρονικά  10 (1935) 193-212,

είκ. 1-3, πίν. 21β, Π Α Ε  
(1952) 279-282, 290, 295, 
είκ. 1-4, 12-12α, 21, (1959)
114, πίν. ΙΟΟβ, (1967) 46, 
πίν. 33-34, (1968) 57, πίν.
38 : γ  (1969) 30, Α Δ  20Β 
(1965) 350, ύποσ. 26, Epi­
rus, 328-9, 331-336, Θε­
σπρωτία, 65-66 Π Ε -Μ Ε -Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ

19 Ελαφος λίθινα έργαλεΐα +  οίκι- Cassopaia, 29-30 ΧΕ
σμός ;

20 Έλαφότοπος-Ζα- κιβωτ. τάφοι +  κεραμ. +  Α Ε  (1969) 179-191, πίν. 23-26 Τ Ε Ι Ι ΙΒ -Γ
γορίου χάλκινα

21 Έφύρα οικισμός4-ταφές +  κεραμ. Π Α Ε  (1958) 107-113, Θεαπρω- Π Ε -Μ Ε -Τ Ε  ΙΙΙΑ-Β
+  χάλκ. +  κοσμήμ. τία , 62-63 ( Ι Ι ΙΓ -Τ Μ ;)

22 Ζεραβίνα κιβωτ. τάφος ;+ χάλκ ινα  Epirus, 319, 323-4, pi. XXI : c  Τ Ε Ι Ι Ι Β - Γ

Ή  εποχή τοϋ χαλκοϋ στήν ’Ήπειρο

Α/Α Θ έ σ ε ι ς Ε υ ρ ή μ α τ α Δ η μ ο σ ί ε υ σ η Χρονολόγηση

23 Θεσπρωτικό οικισμός +  κεραμ. +  λίθι­
να έργαλεΐα

Cassopaia, 29-30 ΧΕ

24 Καλμπάκι κιβωτ. τάφοι +  κεραμ. +  
χάλκινα +  κοσμήμ.

Α Ε  (1956) 114-153, είκ. 1-2 Τ Ε  ΙΙΙΒ

25 Καλύβια-Έλαφο- χάλκινο έγχειρίδιο PPS 33 (1967) 30, n. 1, ΑΔ
τόπου [Καλμπάκι ] 23Β (1968) 294, πίν. 235β:Β Τ Ε  Ι Ι ΙΒ

26 Κασσώπη οικισμός ;+ κ ε ρ α μ .+ λ ί -
θινα έργαλεΐα Cassopaia, 29 ΧΕ

27 Καστρί [ΙΙανδοσία] οικισμός}; +  κεραμ. +  λί-
θινα έργαλεΐα Cassopaia, 29 ΧΕ

28 Καστρίτσα οικισμός ; +  κιβωτ. τάφοι 
+  κεραμ. +  χάλκινα

Π Α Ε  (1951) 173-183, (1952) 
362-386, Α Δ  19Β (1964) 
312-313, πίν. 351δ-ε, 352α, 
21Β (1966) 288, 23β (1968) 
291, πίν. 235β (A), PPS 
33 (1967) 30-36 Π Ε -Μ Ε -Τ Ε  Ι Ι ΙΒ -Γ

29 Κακουσιοί αιχμή δόρατος Epirus, 303, fig. 23j , pi. XXI : c Τ Ε  ΙΙΙΒ
30 Καταμάχη οικισμός ; +  χάλκινα A A A  V : 1 (1972) 112-119, 

Θεσπρωτία, 65 ΤΕ Ι Ι ΙΒ -Γ
31 Κάτω Λαψίστα κεραμεική Α Ε  (1969) 190, πίν. 25α ΧΕ
32 Κίπερη οίκισμός +  θολωτ. τάφος Ι Ί Α Ε  (1960) 123-127, Θεσπρω­

+  κεραμ. +  χάλκινα τία , 64 Τ Ε  ΙΙ ΙΑ -Β
33 Κοκκινόπηλος οικισμός ; +  λίθινα έρ­

γαλεΐα
Cassopaia, 29 ΧΕ

34 Κόνιτσα λίθινη άξίνη Epirus, 315, fig. 1 8 : 1 ΧΕ
35 Κουτσελιό οικισμός ;+κεραμεική BSA 32 (1931-32) 133-135, 

Εύαγγελίδη, Oi άρχαϊοι κά­
τοικοι τής ’Η πείρου, 9 , 12 Π Ε -Μ Ε -Τ Ε  ;

36 Λαχανόκαστρο αίχμό δόρατος Epirus, 340, pi. XXI : C, Α Ε  
(1969) 198 Τ Ε  ΙΙ ΙΓ

37 Λέλοβο λίθινη άξίνη BCH  78 (1954) Chr. 136, Ε-
pirus, 315 ΧΕ ;

38 Μαζαράκι-Ζίτσης κιβωτ. τάφος +  κεραμ.+ 
χάλκ. +κοσμήμ.

Α Ε  (1969) 191-203 Τ Ε  ΙΙΙΒ

39 Μεγάλη Γορίτσα λίθινα έργαλεΐα +  κερα- Α Ε  (1956) 146, ύποσ. 3
μεική Π Ε  ;

40 Μεσογέφυρα-Κο- κιβωτ. τάφος +  χάλκινα Α Ε  (1956) 131-135, είκ. 6-7,
νίτσης Epirus, 318-9, 321 Τ Ε  Ι Ι ΙΑ -Β

41 Μεσοπόταμος [Λυ- έγχειρίδιο Α Δ  18Β (1963) 153-4, είκ. 4,
κούρεσι] πίν. 187ε, Epirus, 319-320 Τ Ε  ΙΙ ΙΒ -Γ

42 Μουσείο Ίω α νν ί- αιχμή δόρατος Α Δ  23Β (1968)293, πίν. 237α (Γ)
νων [άπό κατά­ ΤΕ  Ι Ι ΙΒ -Γ
σχεση]

43 Μπιζάνι αιχμή δόρατος Αδημοσίευτη Τ Ε  III
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A/A Θ έ σ ε ι ς Ε υ ρ ή μ α τ α Δ η μ ο σ ί ε υ σ η Χρονολόγ

44 Νεκρομαντείο ’Α- κιβωτ. τάφος +  κεραμει- Π Α Ε  (1963) 91, "Εργον (1963)
χέροντος κή +κοσμήμ. 61-62, Θεσπρωτία, 63 YE III

45 Νεοχωρόπουλο Δου- 
ρούτης

κιβωτ. τάφος +  κεραμει- 
κή

Α Δ  21Β (1966) 287, πίν. 290 
β-δ, Χαριστ, εις Ό ρλάνδον, 
Δ ',  399-402, πίν . CIX YE III

46 Παλιορόφορο [ ’Ελά­
τε ια]

οικισμός ; +κεραμεική Cassopaia, 29 XE

47 Παραμυθιά-Τσαρ- οΐκισμός +  κιβωτ. τά ­ Α Δ  20Β (1965) 349, πίν. 415δ,
δάκια φος +  χάλκινα Θ εσπρωτία, 64-65 YE ΙΙΙΛ2-Β

48 Πεδιάδα Κωκυ- 
τοϋ-Παραμυθιας

λίθινα έργαλεΐα Θεσπρωτία, 64 XE

49 Περιοχή 'Αγίου 
Γ  εωργίου

λίθινα εργαλεία Cassopaia, 29 XE;

5 ο Περιοχή χωριού 
Λούρου

λίθινα έργαλεΐα Cassopaia, 29 XE;

51 Πεστά-Σκλίβανης αιχμή δόρατος Α Ε  (1969) 197, ύποσ. 1, είκ. 
7 : ια, πίν. 28 : ια YE Ι Ι ΙΒ -Γ

52 Πράμαντα χάλκινη περόνη Epirus, 178, 355, 360, fig. 25 :2 YE Ι Ι ΙΓ
53 Ρίζιανη οικισμός ; +  κεραμεική +  

χάλκινα
Α Δ  17R (1961-2; 196, πίν. 

225β, Θεσπρωτία, 65 ME; YE
54 Ρο>μανό [Λάκκα- 

Σούλι]
«κιβωτ. τάφος +  προϊστ. 

κεραμεική»
Epirus, 302, Cassopaia, 29 XE

55 Σαλαώρα λίθινα έργαλεΐα Epirus, 318 XE
56 Σιρούπολις [11ε- 

σ τ ιανά-Ά ρτης]
χάλκινος πέλεκυς Epirus, 332 YE ΙΙΙΒ -Γ

57 Σιστρούνιο [Λάκ- 
κα-Σούλι]

κεραμεική Epirus, 302 XE

58 Σκάλα-Φιλιατών κεραμεική Θεσπρωτία, 66 IIE
59 Στρούνιο-Περάμα- 

τος Ίωαννίνων
χάλκινα Epirus, 321 YE I I -IIIA ;

60 Τέροβο κεραμεική +  χάλκινα Epirus, 335, A A A  V : 1 (1972) 
116 YE Ι Ι ΙΒ -Γ

61 Τόσκεσι [Ά χλαδέα] οικισμός ; f  λίθινη άξίνη Α Δ  24Β {1969) 253, πίν. 256γ,
Cassopaia, 29 XE;

62 Τρίκαστρο οικισμός ; Cassopaia, 29-30 XE;
63 Τσέργιανη χάλκινος πέλεκυς Epirus, 332 YE Ι Ι ΙΒ -Γ
64 Φιλιάτες «προϊστορικά βστρακα» Epirus, 86, 303, Θεσπρωτία, 66 XE;
65 Χειμέριο-Κιοτέτι οικισμός ; + ακρόπολη ; Θεσπρωτία, 63 YE;
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I

Π ίν. 1 : (α) ’Ακρόπολη Έφύρας, (β) ’Ακρόπολη Καστρίτσας



Π ίν. 2 : (α) Κιβωτιόσχημος τάφος Μαζαρακίου, (β) Θολωτός τάφος Κίπερης



Π ίν. 3 : Δ είγμ α τα  έγχώ ριας προϊστορικής κεραμεικής : (α) κατηγορίας II , (β) 
κατηγορίας II I , (γ) κατηγορίας IV



3321
Π ίν. 4 : Δείγματα έπείσακτης μυκηναϊκής κεραμεικής (3320, 3339) καί έγχώ -  

ριας μυκηναΐζουσας (3692, 3321)



Πίν. 5 : (α) Κουμπιά (ή σφονδύλια), (β) Τριχολαβίδες



Πίν. 6 : Ψέλια
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Π ίν .  7 : Ψέλια (3293-3295), Δαχτυλίδια (3296-3298, 3315) Ταινίες (3299, Α/Α 36)
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Π ίν .  8 : Χάντρες
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■ y:
Π ίν. 10 : (α) Ά μ ό ν ι ,  (β) Σμίλη, (γ) Ά κόνη
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Π ίν. 11 : Μαχαίρια



Πίν. 12 : (α) Μονόστομοι πελέκεις, (β) διπλός πέλεκυς



Π ίν. 13 : Διπλοί πελέκεις



Πίν. 14 : Διπλοί πελέκεις





33 0 5

Πίν. 16 : Έγχειρίδια



206 . a - β

Ι ^ β Η Μ Η
Πίν. 1 7 : ( α - β )  ’Εγχειρίδια, ( γ - δ )



Π ίν. 18 : Α ιχμ ές δοράτων



9 I ο

k

70 4

Π ίν . 19 : Α ιχμ ές δοράτων



20 : Αιχμές δοράτων
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