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Ή  φιλοσοφία διατηρεί βέβαια ένεργό καί ακμαίο τό θεωρητικό έν- 
διαφέρον μας για τόν κόσμο, άλλά τά άποτελέσματα της θεωρητικής αύτης 
δραστηριότητος δέν είναι ώς έπΐ τό πλεΐστον θετικά, γιατί δέν εξετάζουμε 
κριτικά τΙς προϋποθέσεις του φιλοσοφεΐν. Φιλοσοφεΐν βασικά δέν σημαίνει 
κατασκευή πάνω σέ ένα υπεσχημένο δόγμα γιά μιάν όποιαδήποτε μεταφυσική 
καί κοσμοθεωρία, άλλά καθαρή, κριτική καί έλεγχόμενη σκέψη. "Οταν μάλι­
στα πρόκειται γιά ένα τόσο σημαντικό καί έσχατο φιλοσοφικό πρόβλημα, 6- 
πως είναι άπό τόν Hegel ιδιαίτερα καί δστερα τό «νόημα τοϋ κόσμου»1, ε ί­
ναι βασικά αναγκαία μιά κριτική των ϊδιων του προϋποθέσεων.

'Ο Wittgenstein2 εΐσηγεΐται &τι τό νόημα τοΰ κόσμου, ώς συνόλου των 
γεγονότων καί καταστάσεων, «πρέπει νά βρίσκεται έξω άπό τόν κόσμο». 'Η 
άναζήτηση τοϋ νοήματος τής ζωής δέν προσδιορίζεται άπό τό τί συμβαίνει 
στόν κόσμο τής έμπειρίας. Έ τσι πρόβλημα νοήματος τής ζωής είναι χωρίς 
σημασία καί είναι άδύνατο νά γίνεται λόγος γ ι’ αυτό, μιά καί ένα τέτοιο πρό­
βλημα υπερβαίνει τά δρια τοϋ κόσμου καί κατά συνέπεια τά δρια αύτοΰ πού 
μπορεί νά λεχθή μέ τή γλώσσα3.

Ανάμεσα σέ μιά τέτοια άπόλυτη στάση σιωπής4 καί στήν τακτική τής 
παραδοσιακής φιλοσοφίας νά προβάλλη ανέλεγκτες γενικές θεωρίες γιά τό 
νόημα τοΰ κόσμου (π. χ. οπτιμισμός, πεσσιμισμός, μελιορισμός), βασισμένες 
σέ μιάν ορισμένη πρό-ληψη νοήματος, σέ μιά προ-κατανόηση τοϋ κόσμου, 
έχει, νομίζω, σημαντική καί κρίσιμη θέση μιά κριτική καί άναλυτική των 
προϋποθέσεων: ποιές άναγκαΐες καί πραγματικές προϋποθέσεις πρέπει πάν­
τοτε νά προβάλλονται5, προκειμένου νά γίνη λόγος ή διάλογος περί «νοήμα­

1. He ge l ,  Grundlinien der Philosophic des Rechts, Samtliche Werke, εκδ.
H. Glockner, τόμ. 7ος, Stuttgart 1964, 36 : ή φιλοσοφία παρουσιάζεται ώς κατανόηση 
τοϋ νοήματος τοϋ κόσμου.

2. Tractatus logico - philosophicus, London / New York 1963, 6.41. Πβ. μαζί
I . 1 - 1 . 13.

3. Tractatus, 5.6:  « Τ ά δ ρ ι α  τ η ς  γ λ ώ σ σ α ς  μ ο υ  σημαίνουν τά δρια τοΰ 
κόσμου μου».

4. Ή στάση αύτή τοΰ Wittgenstein δέν είναι βέβαια παράξενη, άν λ. χ. Ιχη κα­
νείς ΰπόψη τίς γενικές προτάσεις του : «τό σύνολο των άληθινών προτάσεων είναι... τό 
σύνολο των φυσικών επιστημών. Ή φιλοσοφία δέν είναι καμιά άπό τίς φυσικές επι­
στήμες. 'Ο σκοπός της φιλοσοφίας είναι ή λογική διασάφηση τών σκέψεων. Ή φιλο­
σοφία δέν είναι καμιά διδασκαλία, άλλά μιά δραστηριότητα. Τό άποτέλεσμα τής φιλο­
σοφίας δέν^εϊναι «φιλοσοφικές προτάσεις» άλλά άποσαφήνιση προτάσεων» (Tractatus, 
4 .11 -4 .112 ) .

5. A. D i e m e r, Was heisst Philosophie ? Dusseldorfer philosophische Bau- 
steine II, Diisseldorf 1970, 28.
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τος τοϋ κόσμου» ; Πρόκειται γιά ένα κριτικό πρόβλημα πού ή διαπραγμά­
τευσή του έπικαλεΐται βασικά μιά διασάφηση τής σημασίας τοϋ 6ρου «νόημα 
τοϋ κόσμου».

Τί σημαίνει «νόημα τοϋ κόσμου»; "Αν «ό κόσμος είναι τό σύνολο των 
γεγονότων»! καί των καταστάσεων, θά ήταν άδύνατο νά γίνεται λόγος γιά 
νόημα τοϋ κόσμου χωρίς νά προϋποτίθεται ενα «καθολικό χρονικό»2 ή άρ- 
χεΐο γεγονότων καί καταστάσεων. ’Έτσι τό νόημα τοϋ κόσμου θά συνίστατο 
στό νόημα τοϋ συνόλου των περιπτώσεων αύτών. ’Αλλά τό άνθρωπίνως δυ­
νατό είναι νά γνωρίζουμε κατά κάποιο τρόπο τό νόημα ένός μόνον άπειρο - 
ελάχιστου κλάσματος των γεγονότων καί καταστάσεων πού συνθέτουν τό 
καθολικό γεγονός τοϋ κόσμου3. Πώς, λοιπόν, είναι δυνατό νά έκτιμηθή τό 
νόημα τοϋ κόσμου, μιά καί δέν είναι δυνατό νά έχουμε καμιάν έμπειρία τοϋ 
συνόλου του ; Μ’ άλλα λόγια, κάθε πρόταση γιά τό νόημα τοϋ κόσμου κεΐ- 
ται πέρα άπό κάθε έμπειρία4. Εκείνος πού βεβαιώνει δτι 6 κόσμος έχει νόη­
μα καί έκεΐνος πού τό άρνεΐται, σκέπτονται πέρα άπό τήν έμπειρία. Έτσι 
μιά κοινή συμφωνία πάνω σ’ αύτό έξασφαλίζει μιά πρώτη άναγκαία προ­
ϋπόθεση γιά νά έρθουν δύο ή περισσότεροι φιλόσοφοι σέ συζήτηση μεταξύ 
τους. Καί μιά τέτοια προϋπόθεση δέν έπιτρέπει καμιά πρόληψη νοήματος, 
καμιάν a priori κατανόηση τοϋ κόσμου. Αύτό σημαίνει 6τι ή προϋπόθεση «τό 
νόημα τοϋ κόσμου κεϊται πέρα άπό τήν έμπειρία» δημιουργεί μιάν έσχατη

1. W i t t g e n s t e i n ,  Tractatus, 1.1, 1.2.
2. Μ. B l a c k ,  A Companion to Wittgenstein’s «Tractatus», Cambridge 

1964, 30.
3. Πβ. J, H o s p e r s ,  An Introduction to Philosophical Analysis, 2η £κδ.. 

London 1967 (1953), 308. δπου ό περιορισμός αύτός έπισημαίνεται ώς προς τό πρό­
βλημα τής αίτιότητος.

4. Τό επιχείρημα πού πρόβαλε ό B e r g s o n ,  Les deux sources de la Morale 
et de la Religion, Paris 1948, 277, γιά νά στηρίξη έναν «εμπειρικό οπτιμισμόν», δτι 
«ή άνθρωπότητα κρίνει καλή τή ζωή στό σύνολό της μιά καί έπιμένει σ’ αύτήν», άπο- 
τελεϊ argumentum e silentio. Είναι δυνατό νά επαναπαύεται κανείς άπροβλημάτιστα 
στό δεδομένο, αύτό πού ϊσως φαίνεται αύτονόητο, δτι ό κόσμος Ιχει νόημα μιά καί ή 
μεγίστη πλειονότητα των ανθρώπων συγκατατίθεται νά ζή ; ’Αλλά τό επιχείρημα τοϋ 
Bergson προϋποθέτει δτι ή έπιμονή τής άνθρωπότητος νά συνεχίζη τή ζωή της είναι 
θέμα έλευθέρας καί συνειδητής εκλογής. ’Εάν λοιπόν ή αύτοκτονία άποτελή τή μόνη 
δυνατότητα πού δείχνει δτι ή ζωή είναι ϊνα γεγονός τό όποιο μπορεί νά άνακληθή, 
δτι ή ζωή δέν είναι άναπόφευκτη δπως ό θάνατος, ό Bergson θά πρόβαλλε πιο επιβλη­
τικό τό επιχείρημά του, άν έννοοϋσε δτι δέν υπάρχουν σοβαρές περιπτώσεις αυτοκτο­
νίας, πού νά όφείλωνται στό φιλοσοφικό έπιχείρημα γιά τό άνόητο καί τό παράλογο 
τοϋ κόσμου. Ό  C a m u s  λ. χ. (Le mythe de Sisyphe, Paris 1942' πβ. τήν εισαγωγή 
τοϋ L’ homme revolte, Paris 1951), πού παρουσιάζει τήν αύτοκτονία μ’ αύτό τό νόημα 
ώς μοναδικής σημασίας φιλοσοφικό πρόβλημα, συνθέτει άπλώς έναν τεχνητό δραματικό 
διάλογο, στα πλαίσια τοϋ όποιου «ζωή» καί «θάνατος», «νόημα» καί «παράλογο» 
άνταλλάσσουν επιχειρήματα.
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φιλοσοφική βάση, στο έπίπεδο της όποιας είναι άδιανόητη όποιαδήποτε δια­
φοροποίηση άπόψεων, οΐ όποιες δέν βασίζονται σέ κριτική άνάλυση των προ­
ϋποθέσεων του προβλήματος στό όποιο άναφέρονται.

Άντιπαρατάσσονται οί δύο άποφασιστικές θέσεις : «ό κόσμος εχει νόη­
μα» καί «ό κόσμος δέν εχει νόημα». Στή διαμάχη πρέπει αρχικά να ύπεισέλθη 
τό άναλυτικο - φιλοσοφικό πρόβλημα: τί έννοεΐται στίς δύο άντιμαχόμενες 
άπόψεις μέ τούς δρους «κόσμος» καί «νόημα»; Μήπως εκείνος πού βεβαιώνει 
δτι ό κόσμος εχει νόημα καί έκεϊνος πού τό άρνεϊται ξεκινούν άπό διαφορε­
τικές προϋποθέσεις; Είναι άραγε δεσμευμένοι έκ των προτέρων μέ έννοιες 
των δρων αυτών πού κάνουν τον Ινα νά άποκρούη τή σύνδεσή τους, ένώ οδη­
γούν τόν άλλο άναγκαστικά στή σύναψή τους;

Δύο κλασικά παραδείγματα άπό τήν παραδοσιακή φιλοσοφία είναι εύ­
γλωττα: ό Leibniz προϋπέθετε βασικά στό κοσμοείδωλό του (1) μιάν άπει- 
ρία μονάδων πού άποτελοϋν «αιώνια ζωντανά κάτοπτρα τοϋ σύμπαντος» καί 
(2) μιά «προδιατεταγμένη άρμονία» πού σάν νόμος προσδιορίζει τΙς σχέσεις 
των μονάδων μεταξύ τους1. Διακρίνεται λοιπόν άπό μιά προ-κατανόηση τοϋ 
νοήματος τοϋ κόσμου: ό κόσμος, «ό άριστος των δυνατών κόσμων», προϋπο­
τίθεται ως πολυσύνθετος άλλά άκριβέστατα συντονισμένος μηχανισμός, ρυ­
θμισμένος έκ κατασκευής νά λειτουργή σύμφωνα μέ μιάν άρχή αρμονίας, πού 
άποτελεϊ a priori άρχήν οπτιμισμού, μιας θεωρίας δηλαδή νοήματος τοϋ κό­
σμου ή όποία κινείται πέρα άπό τόν κόσμο τής εμπειρίας καί δέν επιδέχεται 
καμιάν έμπειρική έπαλήθευση ή διάψευση. 'Ο Schopenhauer έξάλλου ξεκίνα 
άπό μιάν έκπληξη πρό τής πραγματικότητος καί άπό μιά «μεταφυσική ά- 
νάγκη»2 πού δέν προϋποθέτουν τόν κόσμο ώς πρόβλημα (ή σύνολο προβλη­
μάτων) άλλ* ώς αίνιγμα3. Γιά νά έξηγηθή τό αίνιγμα τοΰ κόσμου άπαιτειται 
μιά θεμελιακή «φιλοσοφική άλήθεια», ή όποία προσφέρεται άπό τό υποκεί­
μενο ώς «άντικειμενικοποίηση τής βούλησης»4 καί καλύπτει κατ’ έπέκτασιν 
τόν κόσμο δλο: ό κόσμος είναι άσυνείδητη βούληση, δηλαδή άγών, πόλεμος, 
άνάγκη, πάθος, τάση γιά ύπαρξη χωρίς νόημα καί χωρίς σκοπό, «ό χείρι- 
στος τών δυνατών κόσμων»5. 'Η άρνηση νοήματος τοΰ κόσμου προϋποθέτει 
κι έδώ μιάν a priori κατανόηση τοΰ κόσμου, τών κινήτρων καί τών λειτουρ­
γιών του. Επιπλέον μιά τέτοια «άρνηση νοήματος» δέν μπορεί νά άποδειχθή, 
γιατί κάθε άπόδειξη προϋποθέτει τό «νόημα» ώς υπερβατικόν δρον τής δυνατό-

1. Monadologie, 56, 60, 78 (Die philosophischen Schriften, £κδ. C. I, Ger- 
hardt, Berlin 1875-90, VI, 618 κ.έ.

2. Die Welt als Wille und Vortstellung, Samtliche Werke, Stuttgart/Frank­
furt am Main 1960, II 207 κ.έ.

3. "Οπ. π. I 577-78.
4. "Οπ. π. I 161.
5. 'Όπ. π. II 747 κ.έ.

η  η
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τητος. Τόσο τό νόημα 8σο καί τό άνόητο τοϋ κόσμου δέν νοοΰνται μέ άνα- 
φορά στόν κόσμο τής έμπειρίας καί δέν επιδέχονται επαλήθευση ή διάψευση.

Μιά κριτική λοιπόν άνάλυση των προϋποθέσεων τοΰ προβλήματος «νόη­
μα τοΰ κόσμου» έπισημαίνει ορισμένες έ'σχατες θέσεις σάν τΙς άκόλουθες: (1) 
Μποροΰμε νά γνωρίζουμε μόνον ένα άπειροελάχιστο κλάσμα τοΰ συνόλου των 
γεγονότων καί καταστάσεων τοΰ κόσμου. Αύτό όδηγεΐ άναπόφευκτα σέ μιά 
έφεκτική στάση καί άποκλείει τήν δυνατότητα διατύπωσης μιας όποιασδήποτε 
γενικής θεωρίας. Ώς έκ τούτου (2) δέν ύπάρχει καμιά δυνατότητα γιά έναν 
εμπειρικά έξακριβωμένο προσδιορισμό τοΰ νοήματος τοΰ κόσμου καί έπομέ- 
νως (3) μιά όποιαδήποτε θεωρία ή πρόταση γιά τό νόημα τοΰ κόσμου κινεί­
ται πέρα άπό τήν έμπειρία. Συνεπώς 8,τι είναι δυνατό νά λεχθή γιά τό νόημα 
τοΰ κόσμου θά έπρεπε νά προϋποθέτη πραγματικές ή άναγκαϊες θέσεις σάν 
αύτές. "Ο,τι δμως λέγεται άνέλεγκτα καί πέρα άπό κάθε κριτική καί άνα- 
λυτική των προϋποθέσεων είναι άπλή θεωρία καί προτιμώτερο θά ήταν νά 
είχε άφεθή στή λήθη.

Τό πρόβλημα άλλωστε τοΰ νοήματος τοΰ κόσμου, κριτικά θεωρημένο, 
δέν έπικαλεΐται τή «λύση» του άλλά τή διερεύνηση τής σημασίας του. 'Η 
λύση τοϋ προβλήματος αύτοΰ θά σήμαινε τή διάλυση, τήν εξαφάνισή του. 
Γιατί τό πρόβλημα τοΰ νοήματος τοΰ κόσμου θά μποροΰσε μόνον νά λυθή 
δταν θά λυνόταν τό πρόβλημα τοΰ κόσμου (δλα τά δυνατά προβλήματά του). 
Ή  λύση δμως αύτών των προβλημάτων δέν θά άφηνε κανένα περιθώριο πλέον 
γιά τό πρόβλημα τοΰ νοήματος τοΰ κόσμου. Ή  λύση λοιπόν τοΰ προβλήμα­
τος αύτοΰ θάΗσοδυναμοΰσε μέ τόν άφανισμό του.

Μ’ αύτό άκριβώς τό νόημα παρουσιάζονται δλα τά έσχατα φιλοσοφικά 
προβλήματα, δπως άλήθεια, ελευθερία, ιστορία, ζωή κλπ. Ή  διερεύνησή τους 
συνίσταται βασικά στήν κριτική άνάλυση καί έξήγηση των δρων πού πάντοτε 
πρέπει νά τίθενται καί νά λαμβάνωνται ύπόψιν γιά νά έχη ό φιλοσοφικός λό­
γος συνέπεια καί νόημα.


