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Vorwort des Verfassers zur englischen
Ausgabe.

Y

Mehr als sechs Jahre sind verflossen [1895], seitdem ich
an die Abfassung des vorliegenden Buches gegangen bin1,
Schon war das Werk zu ecinem betrichtlichen Teil ausge-
arbeitet, und einige Bogen waren bereits gedruckt, als 1890
und 1891 die Arbeitslast, die auf mir als akademischem Lehrer
rubt, sich so stark vermehrte, dals es mir unmoglich wurde,
das Buch sogleich zu vollenden. Daher die lange Zeit, die
seit seiner ersten Ankiindigung und seinem Erscheinen ver-
flossen ist,

Das Buch will Studierenden der klassischen
Sprachen dienen, die, ohne Sprachwissenschaft
zu ihrem Spezialstudium zu machen, cinige Be-
kanntschaft mit ihren Prinzipien und der An-
wendung derselben aufdas Lateinischeund Grie-
chische zu erwerben witnschen. Darum bilden
Teil Il und Il praktischeinevergleichende Gram-
matik dieser Sprachen. Da das Buch nicht fir Sprach-
wissenschafter geschrieben ist, so habe ich mit Ausnahme
einiger weniger Fille Beispicle aus dem Sanskrit und anderen
Sprachen, deren Kenntnis bei meinen Lesern nicht vorauszu-
setzen war, grundsiitzlich vermieden. Hingegen schien es mir
geraten, iberall, wo die Moglichkeit dazu vorlag, Formen
aus dem Englischen oder Gliedern der Sprachgruppe heran-

e i s omes aw

! Der Titel des Originals lautet <A Short Manual of Comparative
Philology for Classical Students’. Die deutsche Titelfassung recht-
fertigt die oben von mir gesperrte Stelle des Vorworts. H.
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zuziehen, zu der das Englische gehort, wenn sie Verwandte
in den klassischen Sprachen besafsen. Aus demselben Grunde,
d. h. um vom Leichten zum Schweren vorzuschreiten, hicht
umgekehrt, sind viele Beispiele im ersten Teil dem Englischen
entlehnt. Obwohl nun aber einige — notwendigerweise un-
vollstindige — Belehrung iiber die Verschiedenheit der eng-
lischen und klassischen Sprachformen gegeben ist, so habe
ich natiirlich nicht versucht, dem Englischen
mehr Raum zu gewidhren, als zur Erkldrung des
Griechischen und Lateinischen notig war.
Durchaus habe ich mich bemiiht, mir die Bediirfnisse des
Lernenden vor Augen zu halten. Daher wird wiederholt der-
selbe Gegenstand in verschiedenen Teilen des Buches be-
sprochen, da es in meiner Absicht lag, auf diese Weise die
verschiedenen Tragweiten gewisser wichtiger sprachwissen-
schaftlicher Thatsachen zu beleuchten, Originalitdt war
nicht mein Ziel, denn ich war der Ansicht, dafs not-
wendigerweise originell sein bei einem derartigen Gegenstande
haufig soviel bedeutet, als Hypothesen aufstellen, deren Be-
weis die Natur-des jeweiligen Falles oder die durch den Raum
gebotenen Grenzen unmoglich machen. Nichts ist in
einem elementaren Werke iiber einen verhiltnis-
mifsig neuen Gegenstand mehr zu verwerfen, als
ncue Dogmen aufzustellen, deren Richtigkeit
oder Fehlerhaftigkeit zu priifen dem Lernenden
kein Mittel zu Gebote steht. Im Gegenteil muls sein
Glaube an die Resultate der Forschung als eines Ganzen stark
ins Wanken geraten, wenn er findet, dals man von dem, was ihm
als unumstifsliche Wahrheit iiberliefert worden, jetzt das Um-
gekehrte beweist. Andererseits aber wire ¢s auch innerhalb des
mir zu Gebote stehenden Raumes, selbst wenn es ratsam ge-
wesen wire, unmoglich gewesen, alle die verschiedenen Ansichten
der Gelehrten iiber die vielen noch unerledigten Probleme zu
besprechen, die das Buch behandelt. Ich habe darum in den
Text aufgenommen, was mir nach reiflicher Erwigung in
solchen Fillen als das Wahrscheinlichste erschien, wihrend
ich abweichende Ansichten, soweit si¢ Erwihnung verdienten,
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in dic Fufsnoten verwiesen habe. Wo keine der vorhandenen
Erkliirungen in zufriedenstellender Weise fiir alle Punkte des
jeweiligen Kalles ausreichte, oder wo sich aus andern Griinden
kein sicheres Resultat erreichen liefs, habe ich meinen Be-
denken im Text oder in den Fufsnoten Ausdruck verliehen.
Die Anmerkungen sollen weder eine Bibliographie umfassen,
noch notwendigerweise immer den Vater der erw#hnten An-
sicht nennen, sondern sollen nur angeben, wo eine Be-
sprechung des in Rede stehenden Gegenstandes zu finden ist.
Fortgeschrittenen sei die Bibliographie in Brugmanns Grund-
rifs empfohlen, der mit Ausnahme der Syntax jetzt in einer
englischen Ubersetzung vorliegt. Biicher und Abhandlungen,
die seit der Vollendung von Brugmanns Phonologie und Mor-
phologie erschiecnen sind, sind in gréfserem Umfange zitiert in
der Annahme, dafs diese Verweise dem Lernenden niitzen
kénnen.

Der erste Teil des Buches ist so einfach als méglich ge-
halten, und symbolische Zeichen sind in ihm moglichst ver-
mieden. In den anderen Teilen waren sie unumginglich; um
aber den Anfinger nicht zu verwirren, der hoffentlich von
diesem Buche zum Studium grofserer Werke iibergehen wird,
habe ich die von Prof. Brugmann verwendeten gebraucht.
Sein Grundrifs ist gegenwiirtig die Hauptquelle der Belehrung;
kein anderes Werk kann sich mit ihm messen. Darum schien
es geratener, das Zcichensystem dieses Gelehrten anzunehmen,
wenn es auch etwas kompliziert ist, als den Lernenden, dem
es mit seiner Sache Ernst ist, durch den Ubergang aus einem
System in das andere zu verwirren. Nicht ohne Zigern habe
ich mich dazu entschlossen; nur der Verschiedenheit der Ter-
minologie und des Zeichensystems ist, glaube ich, in England
der weit verbreitete Irrtum zuzuschreiben, als sei die moderne
Sprachwissenschaft, die Brugmann und andere vertreten, etwas
nach Charakter und Resultaten von der alten Verschiedenes,
die Curtius und Schleicher lehrten. Gewifs besteht zwischen
beiden ein Unterschied: aber dieser Unterschied ist cin gra-
dueller, nicht cin wesentlicher. Die Prinzipien der neuen
Schule sind von Curtius und Schieicher anerkannt und aus-
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gesprochen worden; nur wandten die #lteren Sprachforscher
diese Grundsiitze nicht so streng an, als ihre Nachfolger.
Ohne Zweifel bringt diese verschiedene Handhabung der Prin-
zipien hie und da betridchtliche Differenzen in den Resultaten
mit sich: aber es ist nicht mehr Grund vorhanden, die Grund-
lagen der Wissenschaft deswegen fiir erschiittert zu halten,
als zu cinem Zwecifel in Bezug auf die Prinzipien der Physik,
weil dic Theoric der Taubildung, die viele Generationen lang
in Handbtichern der Logik als Muster wissenschaftlicher In-
duktion fungierte, jetat einer anderen Platz gemacht hat,

Die Syntax des Nomens war hereits beendet, als Del-
britcks umfangreiche Behandlung (die Fortsetzung zu Brug-
manns’ Grundrifs) crschien. Meine Behandlung des Gegen-
standes beruhte, wie ¢s notwendigerweise mit jeder derartigen
Arbeit der Fall ist, auf Delbrticks dlteren Biichern und Ab-
handlungen, und ich fand keinen Grund, etwas daran zu
indern, Kinige seiner neuen Ansichten sind in den Fufsnoten
gegeben, doch glaube auch ich, wie viele seiner Rezensenten,
dafs im Gegensatz zu der Behauptung des Sprichworts Del-
briicks zweiter Gedanke nicht immer der bessere ist.

Uber den aufserordentlich schwierigen Gegenstand der
vergleichenden Syntax der Tempora und Modi ist bis jetzt noch
kein vollstindiges Werk vorhanden, das als Autoritdt gelten
kinnte. Ich konnte daher nur gehen, was ich als eitodi{dazrog
vermochte, obwohl ich mich firs Griechische und Sanskrit der
Fithrung Delbriicks in seinen Syntaltischen Forschungen an-
schliefsen  konnte,  Ilier wie  tiherall ist das Lateinische
schwieriger und ist vom vergleichenden Standpunkt aus weniger
analysiert worden, als die andern Sprachen. 1Die syntaktischen
Beispiele habe ich zwanglos den gewishnlichen Grammatiken
entnommen, besonders aber fur die iltere Latinitdt Holtzes
Syntaxis priscorum scriptorum Latinorum und fir das Grie-
chische Kriigers vorziiglicher Griechischen Sprachlehre. 1In
der Anordnung natitrlich weiche ich von ihnen ab.

Der Uberblick tiber die griechischen und italischen Dia-
lekte und dic mitgeteilten Proben werden sich hoffentlich fir
den Anfinger ntitzlich erweisen, dem bis jetst etwas derartiges
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in englischer Sprache noch nicht zugiinglich war, Verweise auf
die Quellen, denen die Texte entlehnt sind, sind beigefiigt.
Aus praktischen Griinden ist der Anhang wie der iibrige Teil
des Buches in Paragraphen geteilt und beginnt mit § 601

Von dem, was ich anderen zu danken habe, erwihne ich
vor allem die Hilfe, die mir meines Lehrers Brugmann
Vorlesungen und Schriften geboten haben. Ohne sein grofses
Werk, den Grundrifs der vergleichenden Grammatik der indo-
germanischen Sprachen, wiirde eine Zusammenfassung, wie die
vorliegende, kaum mioglich gewesen sein. Fiir den syntak-
tischen Teil gewithrten mir Delbriicks Arbeiten den gleichen
Nutzen. Doch habe ich die Litteratur in beiden Fillen selbst
durchgearbeitet, soweit sie mir zu Gebote stand, und habe
selbstiindig meine Schliisse daraus gezogen.

Weiteren Dank schulde ich meinen Freunden fiir ihre
Unterstlitzung bei Ausarbeitung verschiedener Teile des Buches.
Dr. Peile, Master of Christ’s College, mein Lehrer und Vor-
ginger auf demselben Gebiet, hat mich mit seinem Rate
unterstiitzt und einige Teile bereits im Manuskript gelesen,
Dr. J. S. Reid am Gonville and Caius College, die Herren
Neil und Whibley am Pembroke College lasen den ersten
Teil in erster Korrektur. Mein Freund und friitherer Lehrer
Rev. E. S. Roberts stellte mir sein ausgebreitetes Wissen
in der Geschichte des Alphabets und der griechischen
Dialekte zur Verfugung, Vor allem erkenne ich die Giite
der Herren Dr. Postgate am Trinity College, Prof.
Strachan am Owens College, Manchester, und Prof. Streit-
berg in Freiburg (Schweiz) dankbar an, die sich der Miihe
unterzogen haben, das ganze Buch in erster Korrektur zu
lesen, und dic mir oft wesentliche Hilfe geleistet haben. Sie
haben mich vor manchem Fehler bewahrt; ftir die noch vor-
handenen bin ich allein verantwortlich.

Trotz der Wachsamkeit so vieler Augen, zu denen ge-
rechter Weise auch die des Korrektors der Cambridge Uni-

1 In der vorliegenden Bearbeitung schliefsen sich die Paragraphen-
nummern 571 ff. an die des Textes an.
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versity Press gerechriet werden miissen, war es bei einem
Werke dieser Art unmdglich, alle Druckfehler zu vermeiden.
Die von mir bemerkten, soweit sie Verwirrung anrichten
konnten, habe ich unten (S. XXXVIII) zusammengestellt mit
einigen wichtigen anderen Bemerkungen, die durch Unter-
suchungen nétig wurden, welche erst nach dem Druck des be-
treffenden Teiles meines Werkes bekannt geworden waren. '

Cambridge, d. 15. April 1895,
' P. G.
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Vorwort des Ubersetzers.

Das vorliegende Elementarbuch hat so entschiedene Vor-
zitge, dals der Unterzeichnete mit Freuden der Aufforderung
des Herrn Verlegers Folge leistete, eine deutsche Bearbeitung
zu Ubernehmen. Diese Vorziige sehe ich vor allem in der
kurzen und doch angenehmen Darstellungsweise, der scharfen
Gliederung des Stoffes und der verhiltnismii(sigen Vollstindig-
keit des Inhalts, Allgemeine Prinzipien, Laut-; Formen- und
Satzlehre sind hier in einem handlichen Buche vereinigt, und
als wertvolle Beigabe erscheint im Anhang eine verhiltnis-
m#fsig reiche Auswahl griechischer und italischer Inschriften,

Das Werkchen ist als Leitfaden fiir Studierende der klas-
sischen Philologie gedacht, und nach einem solchen lag zweifels-
ohne lidngst ein sehr dringendes Bediirfnis vor. Die Diszi-
plin der klassischen Philologic schreitet gegenwiirtig auf einem
Pfad, der von dem der Sprachwissenschaft oft stark divergiert,
eine Thatsache, die die natiirliche Entwicklung der Verhdlt-
nisse mit sich gebracht hat. Die Zeiten sind vorither, in
dencn man als Spezialphilologe das ganze Gebiet der Sprach-
wissenschaft nebenbei mit beherrschen konnte: die Sprach-
wissenschaft selbst ist eine so umfangreiche Disziplin ge-
worden, dals ihr Studium die volle Arbeitskraft cines Gelehrten
erfordert. Iiir den Altphilologen andererseits liegt der Schwer-
punkt seiner Wissenschaft nicht in der Betrachtung der
Sprachformen, wie sie historisch geworden sind: ihm ist
der geistige Schatz der klassischen Litteratur die Haupt-
sache, Er beschriinkt sich folgerichtig auf das Studium der
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Formen nur insofern sie die Triger jenes Inhalts sind. Im
Lateinischen, wo eine — bis auf wenige Bildungen, die ver-
schiedenen Sprachperioden angehéren — einheitliche Schrift-
sprache vorliegt, braucht dieses Studium nicht unbedingt histo-
risch zu sein. Im grofsen und ganzen sind hier die Sprach-
formen starr geprigt und iiberdauern sogar das Monchs-
latein. Im Griechischen hingegen liegen die Verhiltnisse
anders: die Epik und Lyrik fordern zu ihrem Verstindnis
gebieterisch eine griindliche Kenntnis der Dialekte, um so mehr,
als die handschriftliche Uberlieferung oft sehr mangelhaft und
die Erklirung der Scholiasten meist, gelinde gesagt, sehr un-
zuverlissig ist. Der einzige Ariadnefaden, der aus diesem
Labyrinth fiihren kann, ist hier das historisch-ver-
gleichende Sprachstudium. '

Brugmanns griechische Grammatik oder gar sein
Grundrifs sind aber fir den Anfinger entschieden zu zeit-
raubend und auch zu hoch. Der angehende Student sieht
sich hier einer Art von Sprachbetrachtung gegeniiber, zu der
ihm seine Schulgrammatik, die ihn neun Jahre lang geleitet
hat, keinen Schliissel zu geben vermag. Dazu verwirren ihn
eine Menge unbekannter Zeichen und erschlossener Formen,
letztere oft konstruiert nach Wortern, die Sprachen entnommen
sind, die er nicht kennt. Er ist nicht imstande, sich selbst
ein Urteil iiber Richtigkeit oder auch nur Wahrscheinlichkeit
der ihm vorgefiihrten sprachlichen Thatsachen und Vorginge
zu bilden: die geringe Zeit, die die Verhiltnisse, wie sie
nun einmal jetzt an unsern Universititen liegen!, ihm auf
dies Gebiet zu verwenden erlauben, geniigt ihm nicht, sich
eingehender mit demselben zu befassen: kein Wunder, dafs
unter solchen Umstinden, obwohl sehr mit Unrecht, sprach-
wissenschaftliche Studien von den Altphilologen gegenwiirtig
sehr vernachlissigt werden.

Dieser fiir die Altphilologie so wichtigen Hilfswissenschaft
" ist das vorliegende Buch wohl geeignet, wieder Boden zu ge-

1 So vor allen Dingen die amtlichen Bestimmungen, die fiir die
Ablegung des Staatsexamens gelten.

-
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winnen, Es fithrt den Leser in die wissenschaftlich einzig
mdgliche Sprachbetrachtung ein und giebt ihm aulserdem die
notwendige Einleitung zum Verstindnis grifserer Werke,
namentlich des Grundrisses: es klirt zuniichst tiber das Wesen
und die Methode der heutigen Sprachwissenschaft auf und
fithrt beides in einer fibersichtlichen, kurzen und verhéltnis-
miifsig vollstindigen Anwendung durch. Dies rechtfertigt eine
deutsche Bearbeitung des Buches.

Meine Hauptaufgabe war, die im Original der englischen
Sprache entlehnten Beispiele durch deutsche zu ersetzen., Um
die Zusammenhénge so klar als moglich zu zeigen, habe ich dabei
in dem der Lautlehre gewidmeten Teile moglichst die voll-
stindige Reihe der gotischen, althochdeutschen (mittelhoch-
deutschen) und neuhochdeutschen Formen gegeben. Aufserdem
schien es mir nétig, in kurzen Fulsnoten die hauptsiichlichsten
deutschen Lautgesetze anzufithren, damit dem Leser nicht das,
was ihm als Erklirung dienen soll, als neues Riitsel entgegen-
tritt. Oft habe ich auch nur auf Wilmanns’ Deutsche Gram-
matik  (Lautlehre, Strafsburg 1893) verwiesen. Die ger-
manischen Auslautsgesetze habe ich im Anschlufs an Streitbergs
vorziigliche! Urgermanische Grammatik (Heidelberg 1896) er-
ldutert. Eine férmliche deutsche Lautlehre zu schreiben, konnte
nattirlich dabei nicht meine Aufgabe sein.

Am meisten umgestaltet erscheint in der deutschen Ausgabe
die Einleitung: doch bin ich nirgends aus dem vom Ver-
fasser vorgezcichneten Rahmen herausgetreten. Dalfs ich mich in
dem phonetischen Teile durchaus an Sievers’ Grundziige
dey Phonetik (4. Aufl., Leipzig 1898) angelehnt habe, wird sicher
nur gebilligt werden und bedarf keiner Begriindung.

In den syntaktischen Teilen sind die Zitate neu ver-
glichen worden. Insbesondere wurden die aus Plautus nach
der neuen Textausgabe von Gtz und Schsll revidiert, die
kiirzlich bei Teubner erschienen ist. Dals die dem Buche
angehiingten Indices sorgfiilltiz durchgesechen und vervoll-
stiindigt worden sind, versteht sich von selbst. Dafiir aber

! vorziiglich trotz Kluges Rezension (Literaturblatt f. germ. u.
rom. Philologie, 1896, Nr. 6).




— X1 —
ist das ‘Inhaltsverzeichnis® (Table of Contents), das der
englischen Ausgabe vorausgeht, als entbehrlich gestrichen
worden.

Der Herr Verfasser hatte die Giite, mir eine ziem-
lich umfangreiche Liste von Besserungen zum Original wie
zu vorliegender Bearbeitung zugehen zu lassen, wofiir ihm
auch hierdurch mein herzlichster Dank abgestattet sei. Be-
sonders aber bin ich meinem werten Freunde Herrn Dr.
W. Foy, Assistenten am Kgl. Ethnographischen Museum
in Dresden, verpflichtet, der mit grofser Sorgfalt eine Kor-
rektur gelesen hat und dessen reiches und sicheres Wissen
jedem Bogen meist an mehr als einer Stelle zu Gute ge-
kommen ist. Auch ihm sage ich hiermit meinen herzlichsten
Dank.

Vieles habe ich selbst geiindert: hoffentlich erweisen sich
auch diesc Anderungen.als Besserungen. Den Urheber aber
der jeweiligen neuen Fassung zu nennen, das verbot schon
das Wesen des Buches, das eben ein Elementarbuch sein
will. Die Vermehrung der Fufsnoten, die dadurch nétig ge-
worden wire, hitte seinen Umfang nur vergrofsert, ohne fiir
den Lernenden Wert zu haben.

Zwickau (S.), d. 29. Mai 1896.
- J. o
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Abkilrzungen.

1.

A. J.P. = American Journal of Philology.

Archiv [fiir lateinische Lexicographie und Grammatik.

B. B. = Beitriige zur kunde der indogermanischen sprachen, heraus-
fe eben von Dr Ad. Bezzenberger und Dr W, Prellwitz.

Bartlg ?rixae, Studicn [zur indogermanischen Sprachgeschichte. 1890.
1891.

Baunack, Johannes und Theodor, Ins%chrift v[on]} Gortyn. 1885.

n " n n Studien [auf dem Gebiete des grie-
chischen und der arischen Sprachen. 1886.]

Bechtel, Hauptprobleme [der indogermanischen Lautlehre seit Schleicher.
1892,

Bechtel,]l. I., = Inschriften des ionischen dialekts, 1887 (Abhand-
lungen der hist.-phil. Classe der kgl. Gesellschaft der Wissen-
schaften zu Gottingen: 34. Bd.).

Berichte dfer] k[oniglichen] s[dchsischen] [esellschaft] d[er] W[issen-
sclmftﬁn].

Blass = Uber die Aussprache des Griechischen von IY. Blass (3. Aufl.).

Bronisch, Die oskischen 1- und e¢- Vocale, 1892.

Brugmann, Karl, Gr. (od. Grundr. = Grundrifs der vergl. Gramm. der
idg. Sprachen von K. Brugmann und B. Delbriick).

Brugmann, Gy Gr. = Griech. Grammatik, 2. Aufl. 1889, (In [wan
fiillers Handbueh d. klass. Altertums-Wissenschaft, Bd. 2.)

Buck, C. D.. Vocalismus [der oskischen Sprache]. 1892.

Bull[etin de la) Soc[iété] Ling{uistique),  1869—.

C. I. G. = Corpus Inscriptionum Graccarum.

C. L L. = Corpus Inseriptionum Latinarum.

C. R. or Class. Rev, = (Classical Review,

Cauer? = Delectus inseriptionum Gracearum propter dialectum memo-
rabilium, iterum composuit I’. Caver. 1883.

Cavv. = Fouilles d’Epidaure par I, Cavvadias. Vol, I, 1898,

Curtius, G., Gricch. Verbum. 1880,

Curtius, G., Studien [zur griechischen wnd lateinischen Grammatik].
10 Bdd. (der letzte erachien 1878).

D. L. = Sammlung der griechirchen Dianlekt-Inschriften, herausgegeben
von Dr. H. Collitz und Dr. F. Bechtel, 1885— (unvollendet).

Delbriick, B., A. L. I. = Ablativ Localis Instrumentalis. 1867.

,, » S.F. = Syntaktische Forachungen. 5 vols. 1871—88.
- » Syntax (in Brugmann and D.'s (;rundriss ; 8. Brugmann).

Dittenberger, Guil., Sylloge inscriptionum Graecarum. 1883,

l)mcgei, é\., Hist[orische] Synt{ax der lateinischen Sprache]. 2 Bdd.
2. Aufl, 1878,
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Fleciiéeziseﬁg [Neue] Jahrbiicher [fiir Philologie und Péidagogik]. Im

Goo%wggg, W. W., [Syntax of the Greeck] Moods and Tenses. New ed.

Hermes, .herausgegeben von G. Kaibel und C. Robert.

Hoffmann [O., Die griechischen Dialekte in ihrem historischen Zu-
sammenhange mit den wichtigsten ihrer Quellen]. 1891—. 2 Bdd.

erschienen.
Hibschmann [H., Zur] Casuslehre. 1875.
I. F. = Indogermanische Forschungen: Zeitschrift fiir indogermanische

S)srach- und Altertumskunde herausgegeben von K. Brugmann und

W. Streitberg.

Inscriptiones Gracciae Septentrionalis I. ed. Dittenberger. 1892.

” Graecae Siciliae et Italiae, ed. Kaibel. 1890.

K. Z. = Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung begriindet von
A. Kuhn; herausgegeben von E. Kugn und J. Schmidt.

Kluge, F., D[eutsches] e[tymologische%l’W orterbuch]. 5. Aufl.

Kriiger, Dialekt. = 2. Teil von ‘K. W. Kriigers Griechische Sprach-
ehre>. 5. Aufl. 1879.

Kurschat, Lit. Gramm = Grammatik der littauischen Sprache von
Dr. F. Kurschat. 1876.

Lindsay, W. M., The Latin Language. 1894,

MU = Morll)hologische Untersuchungen auf dem Gebiete der indo-

ermanischen Sprachen von Dr. lf Osthoff und Dr. K. Brugmann.
(Vollst. in 5 Bdd.)

Meisterhans? = Grammatik der attischen Inschriften von Dr. K, Meister-
hans. 2. Aufl. 1888.

Meringer, R., Beitrige [zur Geschichte der indogermanischen Dekli-
nation]. 1891.

Meyer, (., Gr. Gr. = Griechische Grammatik. 2. Aufl. 1886.

Meyer, L, Verg. Gramm. = Vergleichende;Grammatik der griechischen
und lateinischen Sprache von Leo Meyer. 2. Bd.; der erste Bd.
in 2. Aufl. 1882—84.

Monro, D. B., H. G.2 = A Grammar of the Homeric Dialect. 2. Aufl.
1891.

Osthoff, H., Psychologisches Moment = Das physiologische und psy-
chologische Moment in der sprachlichen Formenbildung. (Samm-
lung gemeinverstindlicher wissenschaftlicher Vortrige heraus-
gegeben von R. Virchow und Fr. v. Holtzendorff. Heft 327.)

P. u. B. Beitrige = Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache
und Literatur, herausgegeben von H. Paul und W. Braune.

Pauls Grundrifs = Grundrils der germanischen Philologie, heraus-

! gegeben von H. Paul. [. Bd. 1891.

Persson, P., Wurzelerweiterung = Studien zur Lehre von der Wurzel-
erweiterung und Wurzelvariation. 1891.

von Planta, R., Grammatik der oskisch-umbrischen Dialekte. L. Band.
1892.

Prellwitz, W., Etymologisches Worterbuch der griechischen Sprache.
1892.

Rheinisches Museum [fiir Philologie], herausgegeben v. O. Ribbeck und
F. Biicheler.

Roby, H. J., Latin Grammar = A Grammar of the Latin Language
from Plautus to Suetonius. 2 vols. 5th ed, 1887.

Schmidt, J., Pluralbildungen [der indogermanischen Neutra}. 1889.

Schweizer-Sidler, H., und Surber, A., Grammatik der lateinischen
Sprache. Erster Teil. 1888.

Seelmann = Die Aussprache des Latein von E. S. 1885.

Sievers, E.,, G. d. G. P. = Phonetik in Pauls Grundrifs, Bd, I.

!
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Sievers, E., G. d. P, = Grundziige der Phonetik. (8. Aufl. 1885, Eine
ist bereits erschienen.)

Skeat, W. W,, Etym. Dict. = Etymological Dictionary of the English

Lan\ﬁua e. 2. Aufl. 1884,

Skeat, W, 5V., Principles of English Etymology. First Series.' The
Native Element. 1887, (Jetzt in 2. Aufl.)

Skutsch, F., Forschungen [zur lateinischen Grammatik und Metrik).
L. Band. 1892.

Stolz? or Stolz, Lat. Gr. = Lateinische Grammatik (Laut- und Formen-
lehre) von Fr. 8. 2. Aufl. (In Iwan Miillers Handbuch der klas-
sischen Altertums-Wissenschaft.)

_ Sweet, H., Handbook [of Phonctics]. 1876.

» H. of E.S. = History of English Sounds. (2nd. ed. 1888.)
Techmers Zeitschrift — Internationale Zeitschrift fir allgemeine Sprach-
wissenschaft begriindet und hcrausgegeben von F. Techmer.
1884 —. (5 Bdd.; cingegangen.)
Toq;-i Den Graske Nominalfiexion sammenlignende fremstillet i sine
ovedtreek af Dr Alf Torp. 1890.
U. D. — Die unteritalischen Dialekte von Theodor Mommsen. 1858.
Umbrica, interpretatus est F. Buccheler. 1883.
Wharton, E. R., Some Greck Etymolc:}gies = Transactions of the Philo-
logical Society, 1891—94, {) 329 ft.
Whitney, W. D,, Skt. Gr. = Sanskrit Grammar, by W. D. W. 2nd ed.
1889. (Deutsche Ausgabe in erster Auflage .
Wilmanns, Deutsche Grammatik. Gotisch, Alt-, Mittel- und Neuhoch-
deutsch. Erste Abteilung: Lautlehre. Strafsburg, Verlag von Karl
J. Triibner, 1893,
Zvetaieff = Inscriptiones [taliae inferioris dialecticae; composuit Joh. Z.

1886.

I1,

acngl, = altenglisch,

afz. = altfranzisisch.

ahd. = althochdeutsch. A
as, == altsiichsisch.

got. = gotisch

gr- = gricchisch

1dg. = indogermanisch,

isl. = islindisch,

lat. = lateinisch.

lit. = litauisch,

mhd. = mittelhochdeutsch.
nhd. = neuhochdeutsch,
osk. = oskisch.

skt, = (vedisches) Sanskrit.
umbr. = umbrisch.

* bezeichnet eine erschlossene Form.
> = wird zu, geworden zu.
< = wird aus, gcworden aus.




Vor der Benutzung des Buches bitten wir, folgende

Berichtigungen und Zusiitze
zu beachten:

S. 18, Z. 11 v. u. lies *tasom.

s 22, Z. 3 v. u. lies Peter-borough.

w 26, Z, 4 v. u. lies ‘bewuflst> st. gewissenhaft’,

s 39, § 85 letate Z. lies grofs er Johannes.

37, Anm. 2 fiige hinzu: ncue Aufl. 1891. A

43, § 48 erste Zeile. Tir <logische’ Analogie ist in Deutschland

der Ausdruck <stoffliche> A. gebriuchlicher.

44, Z. 17 lies *datére.

50, Z. 5 v. u. lies <Leibeigener> f. <Sklave>,

51, Z. 8 v. o. lies <Mittwoch> st. <Donnerstag>.

78, 4. T v. o. lies ‘gesohleifte’ st. <geschliffene>,

» 87, § 118 vorletzte Z. lics <Ion.> st. <Jul.>.

91, § 125 Z. 4 vor ‘Hauch’ fiige ein ‘gelinden>,

93, § 128 Z. 4 v. u. vor <in> fige ein <vielleicht>.

98, § 137 lies ¢cuning’ st. ‘cunming’.

108, Anm. 1 letzte Zeile lies <Ramén>,

116, Anm. 4 lies <Schach Lolo>.

119, § 167 Z. 4 v. u. lies quid Libet st. quidlitbet.

» 128, § 185 Z. 11 1. Saupéw.

188, § 193 letate Zeile streiche die Parenthese und lies dafiir <got. rigiz->.

184, § 197 letzte Zeile lies dage.

» 145 unter « streiche ‘Miner-va (Wurzel von uévog) und setze dafiir

cin ‘pruina (§ 201) - , :

152, § 227 lies docént- st. docént2.

» 166, § 2591 lies mede. S

167 6. linke Spalte lies bro-dar. - -

171 11, 1 lies *djeys << *djeuos.

198, Z. 1 v. u. lies <dator.

» 214, Anm. 2 Z. 3 v. u. lies ‘Grundr. 11, § 817>,

y 234, 7 Z. 13 streiche «(vgl. § 283). AT

, 251, Z. 1—38 lics: <Wiihrend der Dativus commodi keiner be-
sonderen Besprechung bedarf, da ihn die allgemeine Definition
des Dativs mit umfafst, miissen wir den finalen Dativ besonders
betrachten,

y 264, Anm. 4 lics tontad.

» 800, Z. 2 lics <findet>, Z. 3 <ist> statt ¢sind’.
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8. 816, Z. 3 lies ‘griechisch® statt curgriechiseh>,
p 319, Anm, Z. 2 lies ¢S.> statt 3.
» 330¢ lies &onero.
w 324, Anm. 2 Z. 1 v. u. lies *Jebb>.
» 328, Z. 1 v. u. lies *eg-tr.
» 333, Il Z. 8 lies ya-y-d-avw.
» 836, Z. 7 1. <incesso’ st. ‘cesso’.
» 344, é 492 Z. 2 v. u. lies éornto.
» 394, § 513, Z. 3 lies eldeliny.
» 385, Anm. 1 lies XK. Z. XXXIIL
w 390, Anm, Z. 1 lies ‘Hales>.
» 392, § 570 Z. 1 lies ‘Imperfektum?>,
» 398, § 572 Z. 13 streiche <in>. -
» 400, Anm. Z, 2 v. u. lies ‘Evans>. )
» 402, § 576 letzte Zeile vor <Halbkreise’ fiige ein: ‘Rhomben oder>.
» 408, Anm. 1 lies: ‘In Minuskel werden diese Zeichen meist #, ¢ fe-
druckt. Besser schreibt man dafir § (nach Mommsen) und
(nach Conway). .
» 408, § 587 Z. 7 v. u, statt <Alphabet, das’ lies <Dialekt, der>.
Z. 8 v. u. statt «der Schreibung’ lies ‘des Dialekts.
» 410, Inschrift Z. 2 v. u. lies ‘uéon’ar’.
n 411, I Z, 14 lies }jarijgar’.
» 431, d. Z. 2 v, u. lies ‘modrog f. modrog’.
» 432, § 608ILD lies “mequrevxnuer>.

T3
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l. Philologie und Sprachwissenschaft.

1. Beim Wachstum wissenschaftlicher Erkenntnis waltet
das fast unwandelbare Gesetz, dafs ein alter Name, sobald
cine Summc von Thatsachen sich ergeben hat, grofs genug,
um eine besondere Wissenschaft zu bilden, zuniichst verallge-
meinert wird, um diese Summe neuer Erkenntnis mit zu um-
fassen. So umschlofs einst (und umschliefst im volkstiimlichen
Sinne noch heute) der Ausdruck ‘Geologie’, der eigentlich die
Wissenschaft bezeichnet, die sich mit der Erde beschiiftigt,
auch dasjenige Wisscnsgebiet, das sich mit den in der
Erde gefundenen Resten ausgestorbener Tiere befafst. Als
dieses aber zu einem sehr wichtigen Zweige der Wissenschaft
wurde, schuf man einen neucn Namen, es von der Geologie
im engeren Sinne zu scheiden, und nannte es ‘Palitontologie’,

2. Ebenso ist es mit demjenigen Wissensgebiete, das in
diesem Buche behandelt werden soll. Als die Summe von
Thatsachen, aus Sprache und Sprachen geschopft, verhiiltnis-
mifsig gering und ihr Studium neu war, wurde der Ausdruck
‘Philologie’ vorlitufig in etwas veriinderter Bedeutung gebraucht
und auch auf diesen Zweig der Forschung ausgedehnt,

Das Wort bezeichnete frither ‘Sprachstudium’® im litte-
rarischen Sinne. Im 18, Jahrhundert, als man sich iiberall
bestrebte, die Dinge aus ihrem Namen zu erkldren, deutete
man unter filschlicher Identifizierung von Adyog und yidzre
piholoyog als die Sprache licbend und bezeichnete mit dem

1.
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Ausdruck Philologie das, was wir jetzt Sprachwissenschaft
nennen. In England und Frankreich geschieht dies
noch heute. In Deutschland hingegen nennt man
Philologie nur dasjenige Wissensgebiet, das sich mit der litte-
rarischen Seite einer Sprache beschiftigt, soweit diese der
Ausdruck des Geistes und Charakters eines Volkes ist, und
folglich bildet fiir uns die wissenschaftliche Behandlung der
Sprache an sich nur einen jener umfangreicheren Wissenschaft
untergeordneten Teil,

3. In dlteren Werken findet man fiir Sprachwissenschaft
unter andern auch den Ausdruck wvergleichende Grammatik.
Doch ist jene Bezeichnung umfassender und darum besser als
diese; denn der Name wergleichende Grammatik bezeichnet
besser nur das Studium einer Gruppe von Sprachen, die
unter einander eng verwandt sind, wie die indogermanische
oder die semitische Gruppe.

4, Die Sprachwissenschaft hingegen beschiftigt sich mit
allen Spracherscheinungen: mit dem Entstehen der Sprach-
laute, mit der Zusammensetzung derselben zu Silben, mit der
Vereinigung der Silben zu Wortern und mit der Verbindung
der Worter zu Sétzen. In ihrem weitesten Sinne umfafst sie
auch die wichtige, aber Hufserst schwierige Frage nach dem
Ursprung der Sprache, der artikulierten Lautgebung, eines
so bemerkenswerten Charakteristikums, dafs Aristoteles bei
seiner Scheidung von Mensch und Tier darauf fulste: Aoyov
08 udvov avdowmog &yet TV Loy . . 26 08 Adyos émi T
dnlovy Eore T¢ ovupégoy wal T BhaBegor, wWorE xal TO Olxaior

\ o
Aol TO aduxov?,

. Indessen ist die Zahl der Sprachen, die auf der Erde
gesprochen werden, so ungeheuer grofs, dafs es eine die Kriifte
eines Menschen weit iibersteigende Aufgabe sein wiirde,
sie alle oder auch nur zum grofsten Teil vollkommen zu be-
herrschen. Darum konnen wir die Prinzipien der Wissen-
schaft nur an einigen wenigen Sprachen studieren, die wir
als Vertreter aus der grofsen Masse aller Sprachen auswiihlen.
Da sich nun die Sprachwissenschaft aus dem Studium der

1 Polit. I, 2. 1253a.
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klassischen Sprachen entwickelt hat, da diese Sprachen einen
sehr bedeutenden Einflufs auf die Entwicklung deutschen
Denkens und deutscher Zunge ausgeiibt haben, da sie ferner
Glieder derselben grofsen Sprachgruppe sind, zu der das
Deutsche gehort, so ist es nur natiirlich, dals wir uns beim
Beginn unseres Studiums an sie zunichst wenden. Die
grofse Mchrzahl der Sprachwissenschafter wird auch mit dem
Studium der klassischen Sprachen beginnen; aber keiner kann
tiefer in scine Wissenschaft eindringen, bevor er noch andere
Sprachen beherrscht, die eine Menge Licht auf die Probleme
werfen, die sich dem Sprachforscher darbieten. Zur Auf-
hellung vieler Schwierigkeiten nicht nur in den klassischen,
sondern auch in der deutschen Sprache ist die Kenntnis der
Sanskritgrammatik unentbehrlich. Zur Bestimmung des
Wesens und der Stellung des urspriinglichen Wortakzents ist
es notig, die Urgeschichte der germanischen Sprachen, zu
denen das Deutsche gehort, zu studieren; ferner haben einige
slavische Dialekte einzelne Ziige bewahrt, die in allen
anderen idg. Sprachen lingst verwischt sind: kurz, es giebt
keine idg. Sprache und keinen auch noch so entlegenen idg.
Dialekt, der nicht Licht auf einen wichtigen Zweig der idg.
Sprachwissenschaft zu werfen verméchte. Zur Losung anderer
Fragen wiederum bedarf es einiger Kenntnis solcher Sprachen,
die nach anderen Grundsitzen gebildet sind und anderen
Familien angehdren: nichts z. B. vermag besser die Natur
der Flexion zu erkliiren, als ein Vergleich irgend einer idg.
Sprache mitdem Chinesischen auf der einen und dem T tir-
kischen auf der anderen Seite. Nun darf freilich der An-
finger nicht glauben, dafs der Sprachforscher alle oder auch
nur viele dieser Sprachen so weit beherrschte, dafls er sie
fliefsend zu lesen verméchte: in den meisten Fiillen arbeitet
er nur mit Grammatik und Worterbuch; iiber jeder Sprache
oder Sprachgruppe aber arbeiten Spezialisten, die ihre Resul-
tate so aufspeichern, dafs sie derjenige bequem verwenden
kann, der sich im allgemeinen mit der Sprache befafst.




Il. Was ist eine indogermanische Sprache?

6. Im vorhergehenden Kapitel wurde erwihnt, dafls
Deutsch, Lateinisch, Griechisch und Sanskrit derselben Sprach-
familie angehdren. Diese Familie nennen wir heute das Indo-
germanische. In ilteren Biichern findet man andere Namen
dafir, z. B. arisch oder ndoewropdisch, auch indokeltisch.
Der erste dieser Namen ist dem Sanskrit entnommen; man
vermeidet indessen besser seine Anwendung in diesem Sinne
und bezeichnet damit nur eine nahe verwandte idg. Dialekt-
gruppe, die das Indische und das Iranische bilden!. Gegen
den Ausdruck indoeuropdiisch ist einzuwenden, dals er einige
Sprachen ausschliefst, die weder in Indien noch in Europa
gesprochen werden, wie z B. das Armenische, und dafs er
auf den ersten Blick den Schein erweckt, als gehorten alle in-
dischen und europiischen Sprachen zu dieser Familie. Das aber
ist keineswegs der Fall. In Indien beschrinkt sich die Zahl
der zugehorigen Dialekte hauptsichlich auf den breiten Giirtel,
der sich iiber den Norden der Halbinsel vom Indus bis zum
Ganges erstreckt, wihrend den Dekkan und den #ufsersten
Siiden grofstenteils Volker anderer Rasse bewohnen, deren
Sprachen ganz verschiedenen Ursprungs sind. Andererseits
giebt es auch in Europa viele nicht zur idg. Familie gehorende
Sprachen, wie das Tiirkische, das Ungarische, das Baskische,
das Lappische und das Finnische.

* 9. Der Ausdruck indogermanisch ist ein Versuch, die
Familie durch die Namen der #ufsersten Glieder jener Kette
zu bezeichnen, die sich vom nordéstlichen Indien nach dem
westlichen Europa hinzieht. Da das Wort auf diese Sprach-
familie angewandt wurde, bevor die Zugehorigkeit des
Keltischen zu ihr endgiltig festgesetzt war, so hat man dafiir
den Namen +ndokeltisch vorgeschlagen. Diese Anderung in-
dessen ist unnétig; denn obgleich die Kelten durch die Ein-
fialle der germanischen Stimme Schritt fiir Schritt bis in die

1 Whitney, Leben u. Wachsthum der Sprache. Ubersetzt von A. Les-
kien,, Leipzig, F. A. Brockhaus. 1876, 8. 190.
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#ufsersten Winkel des westeuropiiischen Festlandes zurtick-
gedringt worden sind, so ist doch Island, das westlichste euro-
piische Land, seit tausend Jahren im Besitze cines ger-
manischen Volkes.

8. Einen grolsen Fortschritt in der Wissenschaft ermog-
lichte die Entdeckung des Sanskrif. Nachdem englische Ge-
lehrte wie Sir William Jones, Colebrooke u. a. diese Sprache
in Europa bckannt gemacht hatten, brach sich die Uber-
zeugung Bahn, dafs die zu unserer Familie gehtrenden Sprachen
nicht aus einander entstanden sind, sondern dals sie
alle, konvergierenden Linien gleich, aut ein Zentrum hin-
zielen, auf eine Muttersprache, das Indogermanische. Wir
kénnen sagen, dafs aus dieser gliicklichen Entdeckung die
- gesamte moderne Sprachwissenschaft erwachsen ist.  Die
Ahnlichkeit des Sanskrit mit den klassischen Sprachen trotz
seiner grofsen geographischen Entfernung von ihnen zeigte den
Gelehrten die Unhaltbarkeit #lterer Anschauungen, wie z. B.
die, dafs das Lateinische sich aus einem griechischen Dialekt
entwickelt habe. Man erkannte jetzt klar, dals das Ver-
wandtschaftsverhiiltnis zwischen Griechisch und Latein nicht
das von Mutter und Tochter, sondern das von Schwestern ist.
Dies fithrte zu eifriger Forschung nach den anderen zu der-
selben Familie gehsrenden Sprachen. In manchen Fillen
war diese Forschung iufserst schwierig, da viele derselben
die unterscheidenden Merkmale verloren haben, die den
sicheren Beweis ihrer Zugehorigkeit hiitten erbringen konnen.
In manchen Fillen stellte es sich auch als sehr schwer
heraus, zu entscheiden, ob ein selbstiindiger Dialekt nur als
lokale Abart eines anderen Dialekts zu behandeln war, oder
ob er verdiente, als besondere Sprache klassifiziert zu werden.

9. Die Charakteristika, auf die man dabei achten mulfs,
sind in beiden Fillen sehr verschieden. Bei der Sonderung
zweier Sprachen wird die Schwierigkeit oft durch die
Mischung mit Worten verursacht, die, der Sprache eines be-
nachbarten Volkes oder eines Eroberers entlehnt, endlich einen
so betriichtlichen Teil des Wortschatzes bilden, dals sie den
urspriinglichen Charakter der Sprache verdunkeln. So giebt
es im Deutschen eine ziemliche Anzahl von Wortern, die
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trotz ihres nicht germanischen Ursprungs in den allgemeinen
Gebrauch tbergegangen sind. Eine Schicht derartiger Worter
kam im Altertum unter die germanischen Stimme durch di-
rekte Entlehnung im Verkehr mit den Rémern, wie z. B.
got. asilus, ahd. esil, nhd. Esel = lat. asinus; lat. murus giebt
ahd. mdra, nhd. Mauer; lat. postis, ahd. pfost, nhd. Pfosten;
lat. pila, ahd. pfildri, nhd. Pfeiler; lat tegula, ahd. ziagal, nhd.
Ziegel; lat. speculum, ahd. spiagal, nhd. Spiegel. Eine andere
Schicht kam im Mittelalter durch die Bekehrung der ger-
manischen Stimme zum Christentum unter diese, z. B. ahd.
predigon, nhd. predigen = praedicare; ahd. préstar, priestar
nhd. Priester = lat. presbyter (mwoeofuregog); ahd. bdbes,
mhd. bdbest, nhd. Papst = lat. papa; auch sonst nahm wih-
rend dieser ganzen Zeit das Deutsche gelehrte lateinische
Wirter in sich auf, z, B. ahd. briaf, nhd. Brief = lat. brevis
(scil. libellus). Einmal eingefithrt, wurde dieses importierte
Gtut zum integrierenden Bestandteil der Sprache und wurde
wic das cinheimische verarbeitet; so hat sich mit der Zeit
érctaromog nu nhd, Bischof gewandelt. Eine weitere Schicht
fremden Wortmaterials wurde dann durch die hdfisch - ritter-
liche Gescllschaft in mhd. Zeit eingefithrt, wie z. B. mhd.

dventiurc, nhd. Abenteuwer — afrz. avemture; mhd. nhd. fur-
nieren = afrz. tornoyer u. 8. w. LEine ferncre Periode der

Entlchnung trat nach dem Wiedererwachen der klassischen
Studien c¢in, als man in der Begeisterung fiir die neue Ge-
lehrsamkeit die deutsche Sprache durch Aufpfropfen einer
Menge klassischer Wirter zu verbessern glaubte. Darum haben
wir oft dassclhe Wort unter verschiedenen Formen, von denen
die cine friuher als die andere entlehnt ist, wie z. B. Priester
nehen Presbyter, beide mit Durchgang durch lat. presbyter
aus zcpeofitegog. Oft aber ist auch, abgesehen von der Zeit
der Entlehnung, cine dieser Formen durch das Medium einer
anderen Sprache zu uns gekommen, wie blamieren und blas-
phemieren.  Beide  gchen  zuriick auf griech. flaggyuely
> lat. blasphemare, die erstere aber ist auf ihrem Wege von
Latium nach Deutschland tiber Frankreich gewandert. In
spiterer Zeit, als man den ectymologischen Ursprung vieler
dicser Waorter ecrkannte, wurden alte Fremdworter durch
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eine der klassischen mehr geniiherte Orthographic so zu-
gestutzt, dafs sie das Gepriige moderner Eutlehnuungen er-
hielten, Man schrieb Papst fiir bdbest, griechisch fir kriechisch,
Christ fiir Krist u. s. w.

10. Alle diese Fremdworter aber sind dem deutschen .
Wortmaterial einverleibt und miissen sich den Regeln unserer
Grammatik figen. I Englischen ist sogar der grifste Teil
des Wortschatzes dem Griechischen und Lateinischen ent-
lehnt, und doch bezweifelt niemand, dals diese Sprache eine
germanische ist: das beweisen die Reste der Flexion, die sie
bewahrt hat, und der Umstand, dafs im gewdhnlichen Leben
die Worter germanischen Ursprungs iiberwiegend gebraucht
werden. Angenommen selbst, unsere Sprache wiire dermafsen
mit Fremdem durchsetzt, dafs wir Sitze bilden miifsten, wie
diesen: Dic Majoritiit konstatierte das evidente Faktum, dafs
die Produktionen klassischer Autoren superioren Talentes vor
den Elaboraten modernster Skyibenten primiren Ranges enorm
prdvalieren, so wiirde unsere Sprache trotzdem ihrer typischen
Grammatik wegen ihre Stelle unter den germanischen Schwestern
bewahren, '

11. In manchen Sprachen indessen sind die Ge-
schichte der Entlechnungen und ihre Beziehungen zu den
Nachbarsprachen nicht so klar, wie im Deutschen. Darum
machen einige Idiome, wie das Armenische und das Alba-
nesische, eben jetzt erst ihr Recht auf eine Einreihung in die
idg. Familie geltend, auf eine Einreihung nicht als unter-
geordnete Dialekte, sondern als selbstiindige Sprachen. Beim
Albanesischen ward das Problem i#ufserst verwickelt durch
die grofse Mannigfaltigkeit der Sprachen, die sich in sein
Gebiet eingedringt hatten: Slavisch, Tirkisch, Griechisch,
Lateinisch haben alle eigene Bestandteile in seinen Wortschatz
eingeschmuggelt.

12. Wie schwicrig aber auch die Aufgabe ist, nahe ver-
wandte Sprachen von einander zu unterscheiden, so wird sie
doch bei weitem an Schwierigkeit tibertroffen durch die, zu
bestimmen, ob eine Sprache indogermanisch ist oder nicht.
Welche Kriterien giebt es fir den Sprachforscher als Leit-
sterne bei dieser Untersuchung?
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Um eine Sprache der idg. Familie zusprechen zu konnen,
miissen wir vorher verschiedene Dinge erweisen, nimlich’

1. dafs die Wortbasen oder Wurzeln dieser Sprache vor-
herrschend identisch sind mit denen, die in anderen
idg. Sprachen erscheinen;

2. dafls die Art und Weise, Nomina und Verba aus diesen
Wurzeln zu bilden, mit der identisch ist, die in anderen
idg. Sprachen erscheint;

3. dals die Verinderungen, die die Worter behufs Aus-
drucks verschiedener Beziehungen innerhalb des
Satzes erleiden, derselben Art sind, wie in anderen
idg. Sprachen.

Von diesen drei Bedingungen ist nur die erste unerlifs-
lich; die zweite und dritte konnen durch Verdunkelung der be-
treffendenVerhéltnisse praktisch verschwinden. Im Franzosischen
ist die Nominalflexion vollig geschwunden; im Deutschen ist
die Verbalflexion im Vergleich mit der idg. (vgl. z. B. die
griechische!) auf ein Minimum reduziert. Noch mehr ist die
englische Formenlehre zersetzt.

13. Einen ziemlich sicheren Beweis liefert die Identitit
der Pronomina und Numeralia. Die Pronomina sind fiir das
Leben einer Sprache so wesentlich, dals ihre Aufgabe zu
Gunsten anderer, aus fremder Quelle stammender unwahr-
scheinlich ist. Aber auch sie sind nicht immer ein sicherer
Beleg fiir die Verwandtschaft zweier Sprachen, Vielleicht exi-
stiert diese Frage fiir die idg. Sprachen nicht!; aber in einer
anderen Sprachfamilie, im Semitischen, bereitet sie grofse
Schwierigkeiten. Das Koptische und die semitische Familie
ihneln sich fast nur in ihren Pronomina und Zahlwortern?.

14. Die Identitit von Wurzeln einer Sprache mit denen
der andern idg. Sprachen darzuthun, ist es nicht erforderlich,
dafls die sie bildenden Laute identisch sind. Das b im deutschen
gebiren entspricht dem f im lat. fero, dem ¢ im griech. @éow
und dem bk im skt. bharami. Das k im deutschen Z‘ﬁnknen

! Doch ist es nach Gustav Meyer (Essays und Studien, S. 63)
wahrscheinlich, dafs das Albanesische seinen Artikel und einige wich-
tige Pronomina dem Lateinischen entlehnt hat.

« 2 Renan, Histoiwre des Langues Sémitiques, S. 84 f.
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entspricht dem g im lat. gnosco, dem y im griech. yi-yrw-oxw,
dem £ im lit. éinatt und dem j im skt. ja-ni-mi. Aber alle
Sprachforscher sind darin einig, dafs b, f; ¢ und bh in dem
cinen und %, g, 7, £, § in dem andern Falle in verschiedener
Weise nur emen urspriinglichen Laut vertreten: bk im ersten
und einen g-Laut im zweiten Falle. Die Vertretung des ur-
spriinglichen Lautes durch den entsprechenden Laut der ab-
geleiteten Sprache ist mit einigen begreiflichen Ausnahmen
unveriénderlich. Alles, was nétig ist, ist darum nur, dafs sich
in der Abwechslung der Laute unter verwandten Sprachen ein
bestimmtes System zeigt. Hiitten wir gefunden, dafs kein solches
System existierte, dafs unter denselben Verhiiltnissen griech. ¢
im Deutschen bald durch m, bald durch z, bald durch » ver-
treten wiirde und gelegentlich gar schwiinde, so miifsten wir
daraus schliefsen crstens, dals die Sprachforscher in diesen
Fillen Worter zusammengestellt hiitten, die nicht zusammen
gehirten, und wir miifsten zweitens, wenn dieses Verhiiltnis sich
vorherrschend auch bei allen anderen Lauten zeigte, mit Aus-
nahme weniger Worter mit derselben Bedeutung, daraus
schliclsen, dafls das Griechische und Deutsche in keinem ur-
spritnglichen Zusammenhange stiinden, und dafs seine Flexions-
endungen einer idg. Sprache entlehnt wiiren, mit der es eine
Zeit lang in sehr enger Berithrung gestanden hiitte.

18. Nach diesen Prinzipien hat die Sprachwissenschaft
folgende Sprachen als zur idg. Familie gehorig festgestellt:

I. Die arische Gruppe. Sie umschliefst:

a. Das Sanskrit, die alte Sprache der in das
Pandschab eindringenden idg. Eroberer. Die
itlteste in ihr verfafste Litteratur bilden die Veden,
die iltesten Schriftwerke, dic uns von eciner idg.
Sprache gebliecben sind. Sie gehen etwa bis
1500 v. Chr.! zuriick und verhalten sich mit

1 H. Jacobi, iber das Alter des Rigreda (Festgrufs an R. v, Roth,
S. 68 ff.) und Bal Gangadhar Tilak, Swmmary of the principal facts and
arguments 'The Orion, 6. Jan. 1894) sind neuerdings auf Grund unab-
hiingiger, aufastronomischen imVeda iiberlieferten Thatsachen beruhender
Untersuchungen zu dem Resultate gekommen, dafs der iilteste Veda,
der Rigveda, in der Zeit von 4500—2500 v.'Chr. entstanden ist.
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ihrer Sprache zur klassischen etwa wie das ho-
merische zum klassischen Griechisch. Das Sanskrit
als Volkssprache ist in vorchristlicher Zeit aus-
gestorben und machte dem Prakrit und Pali ﬂ

Platz, Mundarten, die sich aus dem Sanskrit
entwickelt haben, aber auch heute nicht mehr
in urspriinglicker Gestalt vorhanden sind, sondern
durch das Hindi und andere moderne Dialekte
vertreten werden. Die Zigeunersprache ist ein
nach dem Westen verschlagener entarteter Zweig
dieser Familie,

b. Die iranischen Dialekte, Avestisch (Ost-
iranisch), die Sprache des Avesta, der heiligen
Biicher der Parsen (die indessen auch Dialekt-
verschiedenheiten zeigen), und Altpersisch, die
Sprache der westiranischen Keilinschriften, welche
die Thaten der alten persischen Kénige berichten.

Von den Bestandteilen des Avesta nimmt man
an, dafs sie verschiedenen Perioden zwischen 1100
und GO0 v. Chr. angehoren. Die iltesten per-
sischen Keilinschriften stammen vom Konig Darius g
aus dem Jahre 520 v. Chr. 3

Das Charakteristikum dieser Gruppe ist der Mi
Verlust des urspriinglichen Unterschieds zwischen o

a, ¢ und o, die in ihr alle durch @ vertreten sind, }
obgleich dieser Laut wahrscheinlich vom urspriing-
lichen a-Laut verschieden war, Im Avestischen
erscheinen auch spitere Verdnderungen dieses
a-Lautes.

II. Armenisch. Diese Sprache, seit dem 5. Jahrhundert
n. Chr. bekannt, ist erst neuerdings von der iranischen
Familie geschieden worden.

III. Griechisch. Das Griechische ist uns durch eine
ausgebreitete Litteratur und durch zahlreiche In-
schriften bekannt, die uns die besonderen Merkmale
der zahlreichen Dialekte genau unterscheiden lassen, in
die die Sprache zerfiel. Eine Ubersicht iiber die haupt-
sichlichsten griechischen Dialekte wird im Anhang
gegeben werden.
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IV. Albanesisch. Es hat keine alte Litteratur und ist

V.

erst neuerdings der idg. Sprachfamilie als selbstiindiges
Glied einverleibt worden.

Lateinisch und die verwandten italischen Dia-
lekte, Oskisch, Umbrisch und verschiedene
kleinere Zweige. Abgesehen von der ausgebreiteten
und mannigfaltigen Litteratur besitzen wir fiir das La-
teinische eine grofse Menge von Inschriften, selten aus
alter Zeit, aufserordentlich hiufig aus der Kaiserzeit.
Die Geschichte des Lateinischen und der anderen
italischen Dialekte ist aus zwei Gritnden sehr wichtig
und interessant.

1. Ein seltsamer Parallelismus zeigt sich in Bezug
auf die Behandlung der Gutturale zwischen Os-
kisch und Lateinisch einer- und Kymrisch und
Irisch andererseits. Im Oskischen und Kym-
rischen erscheint in vielen Fillen p, wo im La-
teinischen und Irischen gu oder ¢ steht.

2. Der zweite und viel wichtigere Grund ist der,
dafs sich aus dem Lateinischen — allerdings nicht
aus seiner litterarischen Form, wie wir sie in den
grofsen romischen Schriftstellern finden, sondern
aus der gewohnlichen Volkssprache — die ver-
schiedenen romanischen Sprachen entwickelt
haben : Italienisch, Provengalisch, Franzisisch, Spa-
nisch, Portugiesisch, Wallachisch, Rhiitoromanisch.

Diese bilden gleichsam eine untergeordnete
Parallele zu der Geschichte der idg. Sprach-
familie, Fast cbensoviel besondere und gegen-
seitig unverstindliche Dialekte haben sich aus
dem Lateinischen entwickelt, als es Zweige der
grofsen idg. Familie giebt; doch im ersten Falle
besitzen wir, was im zweiten auf immer fir uns
verloren ist: die Muttersprache, der sie entstammen.
Wir haben das urspriingliche Latein, doch dtirfen
wir, abgesehen von hypothetischer Wiederher-
stellung, nicht hoffen, das urspringliche Indo-
germanische wieder zu entdecken.

EPE N

Cep WA A o E A0




3
3
4
-]
¥
¥

— 14 —

Der Ursprung eines italischen Dialekts, des
Etruskischen, ist in geheimes Dunkel gehiillt.
Von verschiedenen Gelehrten ist er in fast jede
Sprachfamilie eingereiht worden, Jetzt herrscht
das Bestreben vor, es dem Idg. zuzuweisen und

selbst eng mit den anderen italischen Dialekten
zu verbinden.

VI. Keltisch. Dies umfafst:

1.

das Altgallische, gesprochen zur Zeit Cisars,
uns bekannt durch gelegentlich von griechischen
und rémischen Schriftstellern aufbewahrte Worte
(Eigennamen, Pflanzennamen u. dgl.) und durch
einige Inschriften und Miinzen;

das Kymrische mit einer ausgedehnten “Litte-
ratur seit dem 11. Jahrhundert;

. dasCornische, seit Anfang unseres Jahrhunderts

erloschen;

das Bretonische, aus Cornwall 400—600 n. Chr.
in die Bretagne eingefiihrt;

das Manx auf der Insel Man;

. das Irische oder das Gilische von Irland, zuerst

auftretend in Glossen aus dem 8. Jahrhundert zur
Erklirung von Wortern in lateinischen Hand-
schriften. In seinen spiteren Perioden war es
als Mittel- und Neuirisch Sprache einer
reichen Litteratur;

. das Schottische oder das Galische von Schott-

land, durch seine Abstammung dem Irischen eng
verwandt. Seine iltesten Belege, die Urkunden
des Book of Deer, gehen ins 11. und 12, Jahr-
hundert zuriick.

Diese Dialekte zerfallen in zwei grofse
Gruppen, da die ersten vier in gewissen Punkten
ibereinstimmen, die sie scharf von den drei
letzten trennen .

1 Einige Gelehrte nehmen drei Gruppen an, indem sie das Gallische

vom Kymrischen, Cornischen und Bretonischen trennen.
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Zweige:

1. dasGotische, tiberliefert in den Fragmenten der
westgotischen Bibeliibersetzung, die Bischof Wul-
fila im 4. Jahrhundert n. Chr. fir sein Volk fertigte,
das um diese Zeit am ndordlichen Ufer der Donau
sefshaft war;

2. die skandinavische (nordische) Gruppe, be-
stthend aus dem Isldndischen, Nor-
wegischen,Schwedischenund Dénischen.
Die Runcninschriften sind die dltesten Reste
dieses Zweiges und gehen vielleicht bis ins
5. Jahrhundert n. Chr. zurtick.

Das Gotische und Norw%gische bezeichnet man
gewdhnlich mit einem Gesamtnamen als das Ost-
germanische; ..

3. die westgermanischen Dialekte. In #ltester
Zeit gehoren dahin das Angelsichsische (Alt-
englische), Friesische, Altsiichsische (oder
Altniederdeutsche), Althochdeutsche und Alt-
niederfriinkische, aus demsich das Nieder-
lindische und das Vl4mische entwickelt hat.

Das i#lteste Denkmal fiir diese Dialekte ist
vielleicht der angelsiichsiche Beowulf, der in seiner
urspriinglichen Form von den siichsischen Er-
oberern vom Festland mit nach England gebracht
worden sein mag.

S AT A N AT R
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VIIL Die baltisch-slavische Gruppe. Wie die arische,
italische und keltische Gruppe zerfiillt auch diese in
zwei scharf gesonderte Abteilungen:

1. das eigentliche Slavische. Dasselbe um-
schliefst cine grofse Menge verschiedener Dialekte :
das Altbulgarische, in dem dic itltesten christ-
lichen Urkunden der Slaven abgefalst sind (die
itltesten aus dem 9. Jahrhundert), das Bo hmische,
dasPolnische, das Russische mit allen seinen
Verschiedenheiten, das Serbo-Kroatische,
Sorbische und Slovenische;

‘VIL Germanisch. Diese Gruppe zerfillt in drei grofse




2. die lettische oder litauische Grappe, be-
stehend aus dem Altpreufsischen, Let-
tischen und Litauischen.

Das Altpreufsische ist seit zwei Jahrhunderten
ausgestorben. Seine einzigen Reste iiberliefern
zwei Katechismen nebst dem sog. Enchiridion und
zwei Glossare, und auch die beiden anderen Dialekte
haben keine eigentliche Litteratur. Das Let-
tische und Litauische werden noch im Grenzgebiet
zwischen Preufsen und Rufsland gesprochen; das
Lettische ist der nordlichere der beiden Dialekte.
Beide unterscheiden sich in der Akzentuation, und
die Formen des Lettischen sind bereits mehr ver-
fallen, als die des Litauischen.

16. Ohne Zweifel gehen diese acht Dialektgruppen
auf einc Grundsprache zuriick, und durch Vergleichung
der Formen dieser verschiedenen Sprachen vermdgen wir
festzustellen, welches die Grundform in der urspriinglichen
indogermanischen Sprache gewesen sein mag.  Leider
konnen wir die Richtigkeit unserer Ansiitze nicht durch
Vergleichung  hypothetischer mit belegten Formen be-
weisen, denn nicht ein einziges Wort dieser Grundsprache
hat sich bis in unsere Zeit erhalten. Ebenso gering ist
unsere Kenntnis von der Urheimat des Volkes, das diese
Sprache gesprochen hat, und von seiner Zivilisation. Mannig-
faltig waren die geistreichen Versuche der Gelehrten, die
Finsternis aufzuhellen, welche diesen Teil der Geschichte
‘unserer Rasse umgiebt, und grofs wiirde die Wichtigkeit von
ihnen gewonnener sicherer Resultate nicht nur fiir die Sprach-
wissenschaft, sondern auch fiir die Anthropologie sein, hiitten
nar diese Bemiihungen die geringste Aussicht auf Erfolg.
Frither setztc man, teilweise im Anschlufs an die biblische
Sage, teilweise in dem Glauben, dafs die arischen Mitglieder
der Familie in jeder Beziehung die urspriinglichere idg.
Sprachform Dbewahrt hitten, den Sitz des Urvolkes in
das Hochland Innerasiens. Neuere Untersuchungen wollen
ihn nach den Grenzen Europas und Asiens oder auch nach
deml Norden von Europa verlegen.
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17. Auf Grund des vergleichenden Studiums der Be-
zeichnungen gewdhnlicher Gegenstinde, die sich bei den
verschiedenen Zweigen des idg. Stammes finden, hat man
auch versucht, die Héhe festzustellen, welche die Zivilisation
des Urvolkes erreicht hatte. Aber hier ist ein Erfolg fast
ebenso problematisch, denn es geniigt nicht zu zeigen, dals

einige oder alle idg. Vilker einen bestimmten Namen fir einen:

Gegenstand (z. B. ein Metall, eine Waffe u.s. w.) gebrauchten.
Um den Charakter der Zivilisation des Urvolkes hierdurch fest-
zustellen, mufs man erst noch beweisen, dafs die betr. Worter in
allen diesen Sprachen dieselben Gegenstitnde bezeichnen ; andern-
falls mufs fir eine Abweichung von der angenommenen Ur-
bedeutung der Beweis durch eine klare Reihe von Begriffsver-
dnderungen erbracht werden: in vielen Fillen fehlen uns nun
aber dabei wichtige Glieder und werden uns vermutlich immer
fehlen. Dafs das idg. Urvolk die gewshnlichsten Haustiere, Rind,
Schaf und Schwein kannte, ist festgestellt; aber die Biéume
und Metalle, auf die sich seine Kenutnis erstreckte, sind sehr
unsicher. Denn wenn Menschen ihre Wohnsitze verlassen,
so haben sie immer das Bestreben, die alten Namen auf neue
Gegenstiinde zu itbertragen, und wir haben kein Mittel, festzu-
stellen, inwieweit ein Zweig der Familie von einem anderen
derartige Bezeichnungen entlehnt hat, der ihmn cinmal in vor-
historischer Zeit benachbart war, Kein Volk aber ist viel-
leicht so viel auf der Erde hin und her gezogen, als die
Indogermanen. Bei Anbruch der Morgenréte der historischen
Zeit finden wir die arischen, slavischen, germanischen und
keltischen Stimme in einem Zustand lebhafter Wanderung
begriffen; die Wanderungen aber, die sic in den Tausenden von
Jahren v o r dieser Zcit vollbracht, wer vermichte sie zu nennen?

18, Ein anderer Gegenstand, iiber den in jiingster
Zeit von den Gelehrten viel gestritten worden, ist der Grad
des Zusammenhangs unter den idg. Kinzelsprachen. Ver-
schiedene geistreiche Theorien sind aufgestellt worden, die
man nach einem analogischen Zug in ihrer Struktur zu be-
nennen pflegt, wie Schleichers Stammbaumtheorie, Johannes
Schmidts Wellentheorie u.s. w. Auch hat man einen deutlichen

Unterschied zwischen den europiischen und, asiatischen
Giles, Grammatik. 2

A R O Y L A AN K I
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Zweigen der Familie zu erweisen versucht auf Grund des
Umstandes, dafs die europiischen Sprachen a, ¢, o zeigen, wo
die asiatischen Glieder nur @ haben. Doch scheiterte dieser
Versuch daran, dafs das Armenische, ein asiatischer Zweig?,
obwohl wahrscheinlich nicht seit sehr alter Zeit in Armenien
hcimiscly, den e-Laut der europsischen Sprachen zeigt und so
eine vermittelnde Stellung einnimmt. Es finden sich auf-
fallende Ubereinstimmungen zwischen verschiedenen Gliedern
der Familie in Einzelheiten, wie z. B, zwischen den italischen
und lettischen Familien in dem Bestreben, die Form der ur-
spriinglichen Deklination konsonantischer Stimme in die der
7-Staimme zu verwandeln; zwischen dem Griechischen und
dem Sanskrit in der Behandlung gewisser Nasenlaute und der
Bildung einiger Verbalstimme; zwischen den arischen und bal-
tisch-slavischen Zweigen in der Behandlung der gutturalen
Laute; zwischen dem Germanischen und Slavischen in dem Ein-
schieben eines ¢ zwischen s und r; vgl. deutsch Strom, abulg.
o-strovit ‘Insel’2. Das Griechische, Italische und einige kel-
tische Dialekte stimmen darin iiberein, dafs sie eine Klasse
urspriinglicher g-Laute durch b ersetzen: vgl. Boig und bos.
Das Griechische und Lateinische gehen zusammen in der Ver-
wandlung eines urspriinglichen m > n vor j-Lauten, wie in
Baivw, venio (§ 140), und in beiden hat die Flexion des
gen. pl. der pronominalen @-Stémme die nominalen a-Stimme
beeinflufst: zawy is-tarum (urspr. *tasom) veranlaflst die Bildung
Jeawy, dearum. Andere Formen wieder scheinen sowohl im

_Griechischen als im Lateinischen in spiterer Zeit geschaffen zu

sein, wie die 3.pl. imperat. Aeyovzw (spiter Aeydvrwr u.s. w.),
legunto, die nicht zur urspriinglichen Verbalflexion gehort.
Doch reichen diese Ubereinstimmungen nicht hin, engereVer-
wandtschaft zwischen zwei bestimmten Gliedern der Familie zu
beweisen, als zwischen zwei beliebigen anderen. Solche Ver-
dnderungen urspriinglicher Formen treten oft in den verschie-
denen Sprachen ganz unabhiingig ein. So haben gewisse Eigen-
timlichkeiten der lettischen Mundarten und der romanischen

! Andere meinen, das Armenische sei aus Europa nach Asien ge-
wandert. In diesem Falle wire natiirlich der obige Einwand hinfillig.
2 Brugmann, Techmers Zeitschrift I, S. 234.
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Sprachen genaue Parallelen in den vom Sanskrit abstammen-
den Dialekten. Nicht nur im Griechischen und Lateinischen
affiziert die pronominale Flexion das Nomen: ganz &hnliche
Vorginge finden sich im Pali, und im Gotischen sind andere
Kasus des Nomens beeinflulst, als diejenigen, die in den
klassischen Sprachen betrofien werden.

19. Die cinzigen Glieder der Familie, welche so schwer-
wiegende Ubereinstimmungen zeigen, dafs ihre nihere Ver-
wandtschaft dadurch wahrscheinlich wird, sind die italischen
und keltischen Dialekte. In beiden Gruppen zeigen einige
Zweige p an Stelle cines urspriinglichen stark gutturalen £,
andere zeigen ¢ oder gu. In beiden Gruppen wird das Passiv
auf gleiche Weise gebildet!, und ein sekundires Imperfekt
und Futur erscheint in beiden von abgeleiteten Verben — im
Lateinischen die -bam- und -bo-Formen. Auflserdem haben
sie cinige geringfigige Ubereinstimmungen, aber die Ahnlich-
keiten im Verbum sind so bemerkenswert, dafs sie einen un-
gewdhnlich engen Zusammenhang zwischen den beiden
Sprachen fast beweisen, besonders wenn wir bedenken, dafs
nirgends sonst #hnliche Passiv-, Futur- und Imperfektformen
vorkommen,

Y

lll. Wie unterscheiden sich die indogermanischen
von anderen Sprachen®?

20. Nchmen wir e¢in gewohnliches Wort, das in einer
betriichtlichen Anzahl idg. Sprachen vorhanden ist, und be-
trachten wir die verschiedenen Gestalten, die es annimmt.

1. skt. dsvas.
2. gr. ‘rmog (dial. Txxog).
3. lat, equos (alt. Form fir equus).

e
1 Nach Zimmer (KZ. 30, S. 240) ist diese Formenidentitit anders
zu crklitren,
® Der in diesem Kapitel hesprochene Gegenstand ist sehr aus-
fihrlich behandelt von F, Misteli in seiner Charakteristik der haupt-

sdchlichsten Typen des Sprachhaues. 1893 ge
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4, a, altir. ech.

b. kymr. ep, eb.
5. got. athwa-tundi (‘Rofsdorn® * = Dornstrauch). as. ¢hu.
6. lit. aszvd (‘Stute’. Das masc. aszvas ist ausgestorben 2).

Aus dem Sanskrit, Lateinischen, Gotischen und Litauischen
ist leicht zu ersel.en, dafs man dus Wort in zwei Silben zer-
legen kann: dé-vas, eq-uos, ath-wa, asz-vd. Nun wissen wir
aus eincr langen Reihe von Beobachtungen, die wir an diesen
Sprachen angestellt haben, dafs der ersto Teil dieser Worter,
obgleich jetzt in jeder verschieden, urspriinglich in allen
gleich war. Jeder Schiller weifs ferner, dafs in dieser Klasse
von Wortern, mégen wir sie nun als o-Stimme oder Nomina
der 2. Decklination bezeichnen, in allen Maskulina s das
Zeichen des Nominativs ist. Wir kénnen darum dieses --s am
Ende des Wortes abtrennen als ein Zeichen, das einen be-
sonderen Zweck hat.

21. Vergleichen wir nun mit equos ein anderes Wort, z. B.
lat. viduos! Gehen wir die Sprachen in derselben Reihen-
folge durch, so erzielen wir ein dem vorigen gleichartiges
Resultat.

1. skt. vidhdvas.
2. gr. yideog (d. i. 5 Fidefog).
3. lat. viduos (viduus adj., vidua subst.).
4. a. altir, fedb.
b. kymr. gweddw.

' In Bezug auf die Bildung vgl. fov=-Ac-ptu, pov-powors, engl.
horse-laugh, horse-play, deutsch Pferde-kiimmel, Pferde-bohne.

2 In Bezug auf die Erhaltung des Feminins und das Aussterben
des Maskuling vgl. deutsch Mdhre, f. = ags. mere, Fem. zu ags. mearh m.
= ahd. maral n., nhd. nur noch erhalten in Marschall = mhd. mar-
schalc, ahd. marahscale, in der lex Salica mariscalcus, eigtl. Pferde-
knecht (got. skalls = nhd. Schalk, urspr. = Knecht) Frz. maréchal
(ferrant) hat noch heutc die Bedeutung von Hufschmied. Yir das ags,
m. mearh hd. n. marals traten hengist, nhd. Hengst und hros, nhd. Rofs,
engl. horse cin. Heutc brauchen wir fiir Rofs in der Umgangssprache
das Wort Pferd (< spitlat. paraverédus, afz. palefreie, engl. palfrey). Im
Litauischen hat ar-klys = Pflugtier (aus ders. Wurzel wie lat. ar-are)
*uezpas verdringt.
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5. got. widuwo (fem. on-Stamm).
6. abulg. vidova (auch fem.)!.

22. Aus der Vergleichung ersehen wir, dafs es in diesen
Wortern aulser dem Nominativsuffix noch einen ausscheidbaren
Teil giebt, der in den klassischen Sprachen als -vo- oder - fFo-
erscheint. Diesen nennt man das Nominal-, formative oder
Stammsuffiz, d. h, das Suffix, durch dessen Anfligung der
Nominalstamm aus einem noch primitiveren Bestandteil ge-
bildet wird, der nun iibrig bleibt. Diesen primitiven Bestand-
teil nennt man dic Wursel.

23. So kann man equos und viduos zerlegen in

1. -5, das den Nominativ bildende Kasussuffix,
2. -vo- oder -uo-, das Nominalstammsuffix, und
3. eq- oder ec- und vid +-, die Wurzel.

Das Zeichen + setzt man nach vid, weil, wie die meisten
Sprachen zeigen, ein anderer Laut zwischen der ersten Silbe
und dem suffixalen -vo- steht, méglicherweise ein Zeichen da-
fur, dafs diese Formen nicht direkt von der Wurzel, sondem
von einem Verbalstamm abgeleitet sind &,

24. In keiner idg. Sprache erscheint cine Wurzel fiir sich,
d. h. keinc Wurzel hat eine unabhiingige Existenz. Wurzel ist
nur ein konventioneller Ausdruck der Grammatiker zur Be-
zcichnung des Wortteiles, der iibrig bleibt, wenn alles Forma-
tive entfernt ist.

Das Wort Wurzel hat in dieser Verwendung eine tiber-
tragene Bedeutung, und da alle idg. Sprachen einer Ur- oder
Wurzelsprache entstammen, die jetzt verloren ist, miifsten
wir eigentlich, wenn wir von Wurzeln sprechen, diese in der
Form geben, die wir auf Grund einer Vergleichung ihrer ver-
schiedenen Nachkommen fur die in der Ursprache gebrituchlich
gewesene halten. Nicht selten aber mangelt uns das Material
zu einer befriedigenden Erschliefsung der Art; darum recht-

e s s i g e

' Delbriick (Die Indogerm. Verwandtschaftsnamen, S. 64 ff.) hiillt die
Femininformen dieses Stammes fir die dilteren; jedenfalls aber ist die
Suffixbildung diesclbe.

? Brugmann, Gr. 1. § 64, 8. 126.
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fertigt uns der praktische Nutzen, wenn wir von den Wurzeln
einer Einzelsprache reden, z. B. von griechischen und latei-
nischen Wurzeln. Denn wenn wir das thun, so versteht es
sich von selbst, dafs wir mit diesem Ausdruck nichts be-
zeichnen, was selbstindig in der Sprache existiert, sondern
nur das Bruchstiick eines wirklichen Wortes, das iibrig bleibt,
wenn wir alle formativen FElemente daraus streichen. Von
diesem (fesichtspunkte aus ist es gleichgiiltig, was die Wurzel
selbst gewesen ist und ob eine lange geschichtliche Entwick-
lung hinter ihr liegt oder nicht. In jeder Sprache bleibt ein
Residuum, dessen Behandlung dem Sprachforscher unméglich
ist, weil die Formen in der idg. Familie aufserhalb der von
ihm behandelten Einzelsprache augenscheinlich nicht vor-
kommen. Solche Wirter konnen wunderliche Bildungen sein,
wie Van Helmonts Gas und Reichenbachs Od, Versuche abso-
luter Neuschipfungen, oder sie kénnen von Eigennamen ab-
geleitet sein, die selbst einer anderen Sprache angehdren.
Im Englischen giebt es einen Ausdruck ‘o burke dis-
cussion’ (‘die Unterhandlung abbrechen’), eine Bildung unseres
Jahrhunderts. Das Wort burke hat eine seltsame Geschichte.
1827—1828 nimlich lebte in Edinburgh ein Irlinder namens.
Burke, der die anatomischen Kurse mit Leichen von Personen
versah, die er erwiirgt hatte: daher der Ausdruck ‘to burke
(stifle) discussion’, cigentlich <die Unlerredung burken (er-

sticken)>'. Nun ist Burke kein irisches Wort, sondern giebt

nur die irische Aussprache des Namens (De) Burgh, den ge-
wisse Englinder fithrten, als sie sich vor einigen hundert
Jahren in Irland ansiedelten. Bei weiterem Zuriickgehen
finden wir, dafs das Wort aus der Normandie nach Eng-
land gekommen war, und dafs der Name, trotzdem das
Volk, das von dort nach England kam, einen fran-
zosischen Dialekt sprach, germanischen Ursprungs ist; vgl.
deutsch Burg, engl. borough (in Edin-borough u. s. w.).
Aus dem mittelalterlich - lateinischen burgus entlehnten die
romanischen Sprachen das Wort (vgl. ital. borgo, frz. bourg),

1 Vel. macadamisicren, ein Ausdruck, der nach dem Erfinder dieser
Strafsenbautechnik Mac Adam gebildet ist.
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und es erscheint selbst im Irischen als borg. In seiner Ur-
geschichte ist es mit Berg verwandt. Aus derselben Wurzel
entsprofste das keltische Wort, das im Schottischen brae! und
dem Sanskrit-Adjektiv brhdt (‘grols®) steckt, ganz abgesehen
von Eigennamen wie die der germanischen Burgunder und
keltischen Brigantes. Trotzdem ist burke im Englischen durch-
aus eine Wurzel, aus der sich Nomina und Verba bilden
lassen. Nur der Zufall hat uns seine friithere Geschichte be-
wahrt, die von der jetzigen villig abweichende Bedeutungen
zeigt.

Jedermann kennt das deutsche Wort Dolmetscher. Wire
die Geschichte der ilteren deutschen und slavischen Dialekte so
vollig verloren, wie die Geschichte der idg. Ursprache oder die
Urgeschichte des Lateinischen, so miifsten wir uns damit be-
gniigen, Dolmetscher ein scheinbar isoliertes deutsches Wort
zu nennen. Nun wissen wir aber, dafls das Wort im Mhd.
die Formen tolmetsche, tolmelze, tulmetsche hatte, dals es im
13. Jahrhundert aus dem Magyarischen oder Slavischen
(magy. tolmdcs, altslav, thimaéi u. s. w.) ins Mhd. hertiber-
genommen worden, und das fithrt uns dann auf' das Tftir-
kische hin, aus dem das Wort (nordtiirk. filmaé) ins Ma-
gyarische und Slavische itbergegangen war?,

Ein merkwiirdiges Beispiel dafiir, wie ein englischer Name
in eine andere Sprache - ubergegangen, ist das litauische seatas,
der gewdhnliche Ausdruck fiir ‘Hausirer’. Wiilsten wir nicht,
dafs im Mittelalter in Litauen der Handel meist in den Hiinden
der Schotten lag, so witirden wir schwerlich in szatas (<< deutsch
Schotte) das engl. Scot wiedererkennen.

So sehen wir, wie ein Wort zufiillig zu einer ihm ur-
spriinglich heterogenen Bedeutung gelangen kann. Es kann
aus einer anderen Sprache in cinem Sinne hertibergenommen
sein, den es zuvor nie in dieser Sprache besessen hatte;
aber einmal eingefithrt, bleibt es fest, und eine Menge neuer
Bildungen gehen von ihm aus; mit andern Worten, es wird
zu ciner Wurzel in der Sprache, in diec es eben verpflanzt

! Nach Murray wire es eine Spezialform fiir brow.

? Giles stellt dazu noch engl. talk; nach Kluge (Wb. s. v. horchen)
ist dies aber eine Intensivbildung zu tell.
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ist. Wer es fortan gebraucht, vermag es nicht weiter zu
analysieren, doch kann es wic ein einheimisches Wort be-
handelt und in' derselben Weise analysiert werden, wie eine
Reihe einheimischer Wirter, denen es zufillig #hnlich ist.

Bisweilen kann bei Nomina der Teil, der sich nicht
weiter zerlegen liifst, mit cinem Teil in Verben identifiziert
werden, der auf #hnliche Weise tibrig geblieben ist. Das eg-,
das von equos iibrig blieb, kinnen wir nicht sicher mit der
Wurzel oines Verbs identifizieren mit Ausnahme derjenigen
Verben natiirlich, die von dem Nomen selbst oder von seinen
Ableitungen abgeleitet sind, wic equitare.

25. Nchmen wir nun ein anderes gewihnliches lateinisches
Wort, z. B. mens. Der Genitiv zeigt uns, dals es in seinem
Stamm c¢in ¢ hatte, und die Vergleichung von mentis mit
Formen aus anderen Sprachen beweist, dals es zu der Klasse
der -f¢-Stiimme gehort, Vgl

1. skt. matis, d. i. ma-ti-s.
2. gr. uaveg.
. lat. mens, urspr. Form *men-ti-s.
. [air. er-miti-u, dessen letzter Teil formell = lat, menti-0.]
. got. ga-munds, ae. gemynd, engl. mind.
. lit. at-mentis, abulg. pa-me-1i,

26. Bchandeln wir dicses Wort wie die fritheren, und
streichen wir crst das Nominativzeichen -s am Ende und dann
das Nominalsuffix -#-, so bleibt einc Silbe, die in allen Kasus
mit m beginnt und meist mit # endigt, obgleich der dazwischen
stehendc Vokal eine grofse Mannigfaltigkeit zeigt. Der Grund
hierfiir sowice fiir die Mannigfaltigkeit der Konsonanten, die
das ¢ in equos vertreten, wird spiiter (§§ 157, 136) erklirt
worden. Vorliufig gentigt es, die Form, die die Silbe in den
verschiodenen Sprachen annimmt, und ihre Ahnlichkeit mit
gewissen Verbalformen zu erkennen.

1. skt. mdn-ya-te (e ist im Skt. diphthongisch, hier = az),
pte. perf. pass. ma-tds.

2. gr. paiverer < pav-te-tar (§ 88), wé-uor-a, plur.
pé-pa-pey.,

3. lat. mon-eo, me-min-it < *me-mon-it, re-mun-iscor <<
*re-men-iscor,
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4. air. do-motniur, dep. praes., d. Sinne nach = lat. puto.
5. got. ga-mun-an.
6. lit. min-#r, ‘merken’; abulg. min-é-f¢ vouileir.

27?. Ebenso vergleiche man die Form, die im Lateinischen
als dos erscheint, mit dem Verbum, von dem sie abgeleitet ist:

1. skt. dati-varas, ‘das Geben liebend’: dd-da-mq.

2. gr. dw-te~g! 0l-0w-ut.
3. lat. dos < *do-ti-s (vgl. mens) do,
4. lit, di-ti-s du-mi.

28, So schen wir, dafs sowohl Nomina als Verba von
derselben Wurzel abgeleitet werden und sich in ihren Suffixen
von einander unterscheiden. Dies gilt nur fiir das Verbum
finitum: der Infinitiv und die Partizipien sind ihrer Flexion
nach wirklich Nomina, nicht Verba. In ihrer Anwendung
bilden sic die Briicke vom Nomen zum Verbum. Bisweilen
hat eine dieser Formen verbale Funktion. Im Lateinischen
wird legimini, der nom. plur. des ungebriiuchlichen ptc. praes.
(== Aeydusvod) statt der 2. plur. praes. gebraucht, und dieselbe
oder eine wenigstens phonetisch mit ihr identische Form,
die aber dem altgr. Inf. Aeyéuever entspricht, steht fur die
entsprechende Form des Imperativs,

Manche Sprachforscher nehmen eine noch engere Ver-
bindung an und versuchen zu beweisen, dafs alle Verbal-
formen Nominalstiimme oder Nominalkasus seien®, Einen ge-
wissen Grad von Glaubwiirdigkeit besitzt die Identifizierung
des -t{ der 3. sing. praes. wie in skt. as-#, gr. éo-z¢, mit der
Nominalstammform, die wir in pav-ri-g fanden, und die auch
mit regelrechtem Lautwandel (§ 183) in yévs-ot-¢ erscheint,
und die Verbindung der 3. plur. dor. ¢égovzt, att. gpégovar
mit dem plur, part. ¢égovres. Doch bleiben bei dieser
Theorie ebensoviel Schwierigkeiten, als bei der gewdhn-
lichen, die die Verbalendungen mit den perstnlichen Pro-
nomina verbindet.

! Die Form ist etwas zweifelhaft.
3 Sayce, Techmers Zeitschy. 1, 8. 222.




29. Demniichst ist die Reihe der Verdnderungen zu be-
achten, die innerhalb des Nomens selbst zur Unterscheidung
der Kasus, Numeri und in den meisten Wortern auch der Genera
stattfinden. equos ist ‘ein Pferd” als Subjekt einer Aussage;
equom ‘ein Pferd> als Objekt einer Aussage, die eine das
Nomen betreffende Handlung ausdriickt; equz (gen.), equd (dat.),
equo (abl.) driicken den Ideeninhalt des Wortes “Pferd’ in
seinen verschiedenen Beziehungen innerhalb des Satzes aus.
equi, d. i. equot (plur.) bedeutet ‘Pferde’ als Subjekt, equos
‘Pferde’ als Objekt der Aussage, und dhnlich verhilt es sich mit
den andern Kasus., Nun ist es nicht zu bezweifeln, dals diese
Anderungen nicht aus der Luft gegriffen sind; wir konnen viel-
mehr sicher sein, dafs die verschiedenen Laute, die Pferd
in diesen verschiedenen Beziehungen ausdriicken, urspriinglich
eine eigene, sehr bestimmte Bedeutung hatten. Das war aber
der Fall zu einer Zeit, von der wir nichts wissen und nie
etwas erfahren werden, aufser durch das Auftreten shnlicher
Erscheinungen in Sprachen, die noch heute in Bezug auf ihre
Bildung so primitiv sind, als das Indogermanische es in jener
vorhistorischen Zeit war. s ist kaum zu bezweifeln, dafs
die Wurzel urspriinglich ein Wort fiir sich war, und dafs das,
was wir jetzt Stammsuffix und Kasus- oder Personalsuffix
nennen, Worter waren, die hinzugefiigt wurden, um ihre Be-
deutung zu spezialisieren. Diese Stufe war lingst iiber-
schritten, als die idg. Volker sich trennten: aber in anderen
Sprachen sehen wir denselben Zustand noch heute. Im Chi-
nesischen ist die Wurzel noch heute ein selbstindiges Wort;
in ihm giebt es weder Stamm- noch Kasus- oder Personal-
suffixe; Bedeutungsverschiedenheiten werden hauptsiichlich
durch Akzent und Stellung im Satze ausgedriickt. Das
Tirkische ist noch eine ebensolche Sprache wie das Indo-
germanische, als es auf der zweiten Stufe seiner Entwick-
lung stand, als es nidmlich zwei oder mehrere Wurzeln
eng verband, aber noch ihre Einzelbedeutungen kannte und
gewissenhaft unterschied. Die einzige Sprachfamilie, die in
Bezug auf die Formenbildung auf derselben Stufe steht, wie
das Indogermanische, ist die semitische, deren Hauptzweige
das Hebriische, Syrische und Arabische sind; und selbst
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die semitischen Sprachen unterscheiden sich in mannigfaltiger
Weise vom Indogermanischen. '

30. Es verdient bemerkt zu werden, dafs die idg. Sprachen
in einigen Fillen ihre Flexion zum gréfsten Teil aufgegeben
haben. Zwei von ihnen sind sogar fast wieder auf die Stufe
des Chinesischen! herabgesunken: das Persische und das Eng-
lische. Ohne den textlichen Zusammenhang oder die Situation
kann man z. B. nicht wissen, ob die englische Lautgruppe bar
ein Verbum (bear), Nomen (bear) oder Adjektiv (bare) bedeutet.

Das Deutsche hat noch eine ziemliche Anzahl von
Flexionen bewabrt. Verloren hat es die noch teilweise im
Gotischen erhaltene Perfektbildung durch Reduplikation, sowie
das Futurum. Fiir letzteres gebrauchte die iltere Sprache das
Prisens: heute bilden wir beide durch Hiilfszeitworter: z. B,
tch habe gethan, ich bin gegangen, ich werde eilen. Das urspriing-
liche Perfekt ist mit Schwund der Reduplikation zum Imperfekt
geworden. Von den ‘starken’ Verben bilden wir es mit Ab-
laut (§ 251 ff.), von den ‘schwachen’ durch das Suffix -fe.
Ebenso haben wir den Konjunktiv verloren; denn unser
heutiger Konjunktiv ist urspriinglich ein Optativ. In der
Nominalflexion sind uns drei Kasus verloren gegangen, der
Ablativ, der Lokativ und der Instrumental. Letzterer war noch
im Ahd. lebendig, ist aber jetzt nur in ganz geringen Resten
erhalten, z. B, in heute = ahd. hiu tagi = an diesem Tage. Das
Gotische verwendet daftir bereits den Dativ (himma daga).
Hingegen wies es in der Pronominal- und Verbalflexion noch
einen Dual auf, der im Hochdeutschen véllig fehlt.

31. Betrachten wir ein Verb wie dégrouar, so sehen wir
aus ciner Vergleichung mit anderen Verben, wie ¢égoouat, zipico-
pae u. s, w., dafs wir eine Personalendung und einen Vokal ab-
trennen kénnen, der in der 1. sg. und in der 1. und 8. plur. als o
erscheint, aber als ¢ in dépu-e-rar, dépx-e-69€ und in der alten
2. sg. dépre(o)ar. Wir erinnern uns, dafs derselbe Wechsel
des Stammvokals in ¢ép-o-uev, ¢ég-e-te vorliegt, und dafls er

! Einige hervorragende Gelehrte nehmen an, das Chinesische habe
die gleichen Entwicklungsstufen hinter sich, wie das Englische. Dann
wiire also die Einfachheit des chinesischen Wortes nicht urspriinglich,
sondern aus dem Verlust der Flexion entstanden. [st dies der Fall, so




sich nicht auf das Verbum beschrinkt, denn er erscheint
auch in den schon zitierten Nomina und in vielen anderen.
Wir haben i7r7r-¢ neben i7wm-o-g, equ-e neben equ-o-s; ebenso
yév-og, aber gen. yér-&(0)-og, lat. gen-us (statt -0s), gen. gen-er-is,
worin r regelrecht aus s entstanden ist. Diese Erscheinung
nennt man Ablaut, und wir werden sie weiter unten aus-
fiithrlicher zu besprechen haben. Doch beschrinkt sie sich
nicht auf das Stammsuffix, sie tritt auch in der Wurzel
auf, wie sich aus einem Vergleich von Jépx-0-uar mit
0é-dogx-¢ und é-dpax-ov ergiebt. Formen wie der Perfekt-
stamm erscheinen auch im Nomen: dogx-ag ‘Gazelle’ zeigt
dieselbe Wurzelform wie dé-dogx-¢. Wir sehen ferner, dafs
Formen mit pa (wie in &-dgax-ov) und Ae nicht auf Aoriste
beschrinkt sind, sondern auch in Verbaladjektiven erscheinen,
die in Wirklichkeit alte participia praeteriti passivi sind. So
haben wir dearog oder dagrog von dégw, andererseits das
Nomen doga. Im Lateinischen entsprechen diesen griechischen
ap, oo und ad, ia die Lautgruppen or, ur und ol, ul. So
haben wir participia praeteriti wie vorsus < *vort-{d-s, wih-
rend das praesens verlo denselben Vokal aufweist, wie géow
und Jdépxouae. Selbst innerhalb des Perfekts bemerken wir
Vokalwechsel derselben Art: upé-pov-a, aber ué-pa-uev; yé-
yov-a, aber yé-ya-uev bei Homer. Er entspricht dem Vokal-
wechsel in deutsch singe, sang, gesungen. In der #lteren Sprache
war wie im Griechischen der Vokal des sing. praet. von dem
des plur. praet. unterschieden; es hiels: ich sang, aber: wir
sungen. Spiter trat Ausgleichung nach der einen oder andern
‘Seite ein; wir sagen heute wir sangen in Anlehnung an ich
sang. Lichtwer?! sagt:

Und wie sehr die Krote runge

Und den Leib zu schwimmen zwunge,

Fand sie doch allhier ihr Grab?.
Er bildet also den Singular nach dem Plural.

ist es interessant zu bemerken, dafs das Chinesische nach und nach die
Fahigkeit der Komposition wieder zu erlangen scheint, so dafs es sich
von neuem auf den Weg zur vollstindigen Flexion begiebt.

I M. G. Lichtwers, Konigl. Regierungs-Raths im Fiirstenthum Halber-
stadt, Fabeln in vier Biichern von dem Verfasser sclbst heransgegeben.
Dritte Auflage. Berlin, 1762. bey Gottlieb August Lange. IV,248.178.
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82. Noch im Mittelhochdeutschen aber ist der Singular-
vokal von dem des Plurals verschieden, So heifst es bei
Walther v. d. Vogelweide im Singular: '

Nit sing ich als ich & sanc,
‘wil abe iemen wesen fro!?
u. s, w,, aber im Plural:

Owé der wise die wir mit den grillen sungen,

d6 wir uns solten warnen gegen des kalten winters zit!

daz wir vil tumben mit der Ameizen niht rungen,

diu nfi vil werdecliche bi ir arebeiten lit?2!
sang verhilt sich zu sungen wie yé-yov-a zu yé-ya-uer. Die
Veridnderungen, die wir in dégx-o-uai, dé-dogx-a, in yé-yov-a
und yé-ya-uev, in singe, sang, sungen beobachten, fafst man
zusammen unter dem Namen Ablaut oder Vokalabstufung.
Dieser Ausdruck bezeichnet nicht nur die Vokalverdnderungen
im Wurzelteile des Wortes, sondern auch in den Suffixen;
letztere Art bezeichnet man mit ‘Suffixablaut’, Er liegt
z. B. vor in fnm-0-g, Vnm-8; ¢@ép-o-uev, qég-e-te; TRTELY,
nmatgudt, macéges u. s, w. In keiner anderen Sprachfamilie
findet sich etwas, was dieser Erscheinung genau entspriche.

383. Durch die verschiedenen aufgefithrten Charakteristika
unterscheiden sich also die idg. Sprachen von wallen anderen.
Sie unterscheiden sich von den sog. isolierenden
Sprachen — der Klasse, zu der das Chinesische gehtrt —
1. durch die Verinderungen, die sich in der Wurzel der
idg. Worter zeigen, In den isolierenden Sprachen ist
diese unveriinderlich;
2. durch den Besitz vieler Suffixe zwiefacher Art:
a. solcher, die mit der Wurzel zusammen die Nomi-
nal- und Verbalstimme bilden, und
b. solcher, die die verschiedenen Kasus im Nomen
und die verschiedenen Personen imn Verbum bilden;
3. durch den deutlichen Unterschied, der infolgedessen
zwischen den einzelnen Redeteilen besteht.

18, 117, 29.
J 8. 18, 26.
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34. Sie unterscheiden sich ferner von den agglutinierenden
Sprachen — der Klasse, zu der das Tirkische gehort —

erstens dadurch, dafs sie nicht bewufst von Wurzel oder
Stamm zu trennende Suffixe besitzen, die keine von den
Wortern unabhiingige Existenz haben,

Es konnte kein Grieche beispielsweise oizot ‘zu hause’ in
oixo ‘Haus’ und ¢ ‘zu’ trennen, obwohl vermutlich in einer vor-
historischen Periode in der Geschichte der idg. Sprachen eine
solche Teilung moglich war . Die einzigen Spuren der Mgglich-
keit einer solchen Trennung sind die, dafs im Sanskrit bei
gewissen Stimmen die Lokativendung -¢ in der #lteren Sprache
beliebig abfallen kann, und dafs vor gewissen Endungen die
euphonischen “Sandhi>-Gesetze herrschen, die sonst nur das Wort-
ende affizieren® In einer derartigen Teilung liegt ein grofser
Vorteil: sie gestattet ndmlich, dafs der Plural fir dieselben
Kasus dieselben Endungen annimmt, wie der Singular, indem
man nidmlich den Pluralnumerus durch Einschiebung einer
Silbe bezeichnet. In jedem, der sich denkend mit der Sprache
beschiftigt oder lange Paradigmen zu lernen gehabt hat,
mufls der Wunsch aufgestiegen sein,” fiir den Dual mit Hiilfe
einer eingeschobenen Silbe, die wir mit 2 bezeichnen, Formen
zu haben, wie

Sing. Dual.
Nom. equo-s equo-2-s
Ace. equo-m equo-2-m

Bezeichnen wir den Plural mit z#, dem gebréiuchlichen
Zeichen fir die unbekannte Menge, so konnten wir auch
Formen haben, wie

_ Sing. Plur.
Nom. equo-s equo-2-$
q
® Acc. cquo-m equo-z-m,

und so auch fiir alle iibrigen Fille,
Dies ist genau das Prinzip der agglutinierenden Sprachen.

! Die Thatsache, dafs vermutlich oixer, nicht oixoc die iiltere
griechische Form war, berithrt die vorliegende Frage nicht.

* Whitney, Ind. Gramm. § 425¢, § 166. Das Lokativsuffix fehlt
auch in «?és <immer’, wie ein Vergleich mit ale¢ < *«i Feo-t ergiebt,
sowie in der lat. Priiposition penes.
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So haben wir im tirkischen ev ‘Haus’ Kasus wie in olxog
oder domus.

Sing. Plur.
Nom. ev = domus ev-ler
Gen. ev-i» = domus ev-ler-in
Dat. et-e = domo ev-ler-c
Ace. et-t = domum ev-ler-1
Loc. et-de = domi ev-ler-de
Abl. ev-den = domo cv-ler-den

Die Bildungsweise mittels eingeschobener Silbe zeigt einen aus
den idg. Sprachen fast unbekannten Vorgang. Is hingt vom
Charakter der Wurzelsilbe ab, ob das Pluralsuffix -ler- oder
-lar- ist, und es giebt #hnliche und sogar noch mannigfaltigere
Veriinderungen in den Kasussuffixen., Abgesehen von diesem
Gesetz der Vokalharmonie giebt es nur eine Deklination, und
in der Theoric existiert fir die Kasus keine Grenze fiir
zwischen Objckten mogliche Bezichungen, die wir heute hiiufig
durch Priipositionen ausdriicken. Es war stets das Bestreben
der idg. Sprachen, die Zahl der Kasus zu verringern und
diese durch priipositionale Ausdriicke zu ersetzen. Wie wir
sehen werden, existieren im Griechischen und Lateinischen
noch zahlreiche Reste von veralteten Kasus.

Dieser Prozefs, Suftixe beliebig hinzuzufiigen oder zu
entfernen, giebt den agglutinierenden cine anderen Sprachen
unbekannte Fihigkeit. So bedeutet — wum ein weiteres
Beispiel aus dem Tiirkischen zu nehmen — ¢l ‘die Hand’,
el-tm ‘meine Hand?, ‘¢l-im-de’ ‘in meiner Hand’, el-im-de-ki
‘in meiner Hand befindlich’, wovon man wieder den Genitiv
bilden kann el-im-de-kin vov (8] 2uj yeoi Oveog. Das-
selbe gilt fur die Verba. <Wir sithen es gerne, dafs wir un-
fahig wiren zum Licben veranlafst zu werden® kann alles mit
Leichtigkeit in einem ecinzigen Worte ausgedriickt werden,

Eine andere Folge dieser Kombinationsfithigkeit ist die,
dafs die in Rede stchenden Sprachen keine Adjektivflexion
kennen, es sei denn im Falle der Substantivierung wie im grie-
chischen za zala, Das Finnische allein macht darin cine Aus-
nahme, wie man vermutet durch den Einflufs des Schwedischen.
Ferner giebt cs in diesen Sprachen keine eigentlichen Komposita,
die in den idg. Sprachen aufscrordentlich h#ufig sind. In den
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niedrigsten Vertretern dieser Klasse existiert zudem nur ein
geringer Unterschied zwischen Nomen und Verbum. Die Ver-
balendung der ersten Person ist das Nominalsuffix fir ‘mein’.
Im Ungarischen bedeutet hal-unk cunser Fisch’, vart-unk
‘wir haben gewartet>!. Im Tiirkischen, dem entwickeltsten
Vertreter dieser Sprachklasse — einige Gelehrte halten es
sogar fiir eine flexivische Sprache —, wird das Verbum
meistens aus einem Partizipium gebildet, indem man zur Be-
zeichnung der ersten und zweiten Person die betreffenden
Personalpronomina anhiingt: die dritte Person wird durch das
Partizipium selbst ausgedriickt, Das ist etwas ganz Ahnliches
wie lat. legimins (§ 28) und das periphrastische Futurum des
klassischen Sanskrit data ’smi ‘ich bin ein Geber’, d. h. ‘ich
werde geben’: die dritte Pers. sing. wird vertreten durch
data Geber> ohne Verbum 2,

3. Die unterscheidenden Merkmale zwischen den beiden
flexivischen Familien, dem Indogermanischen und dem Se-
mitischen, sind

1. der Ablaut in den idg. Wurzeln und Stimmen;
2. die besondere Form der semitischen Wurzeln.

Die semitischen Wurzeln besitzen mit sehr wenig Aus-
nahmen drei Konsonanten. Innerhalb der Wurzel erscheint
Vokalverinderung: sie ist aber andern Charakters, als die
entsprechenden Verinderungen im Indogermanischen. Im
Semitischen bildet man Worter aus Wurzeln hauptsiichlich
durch nach gewissen Schemen vorzunehmende Variationen
der mit den Konsonanten verbundenen Vokale, auflserdem
durch Prifixe (Reste von Pronomina, wie in ma = °was’ in
ma-sjid ‘Ort der Anbetung> aus der Wurzel sjd u. 4.), und
in ganz geringer Ausdehnung durch Suffixe. Ein interessantes
Beispiel ist die Wurzel slm des Verbums salima er hatte Frieden’,
wovon die beiden bekannten Worter salam und Islam ab-
geleitet sind, beide substantivisch gebrauchte Infinitive, ferner
mu-slim (‘Muselmann®), eigentlich ein Partizipium, Selim und So-

' O. Schrader, Sprachvergleichung wnd Urgeschichte!, Cap. VII,
S. 413 1.

3 Vgl damit lit. yri, ein abstraktes Substantivum = existentia,
welches fiir die 3. sg. und plur. des Verbum substantivum eintritt,
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lman. Beziiglich der Schemen ist der merkwiirdigste Punkt
die Unterscheidung zwischen aktiven und stativen Vokalen,
wie sic im Verbum erscheint, z. B. arabisch sharuf (-a) ‘er
war erhoht’, sharaf (-a) ‘er ubertraf’; und im allgemeinen
geht dieser Unterschied durch alle diese Sprachen durch, z. B.
malk ‘wird Konig (Besitzer) sein’, milk ‘Besitz’. Der zuletzt
erwithnte Wechsel hat mit dem idg. Ablaut eine gewisse
Ahnlichkeit.

Was die Flexion betrifft, so besteht die Verbalflexion,
die allein hoch entwickelt ist, aus Nominalformen, denen
Reste von Personalpronomina priifigiert und affigiert werden.
Vgl. damit die oben angefiihrten ungarischen Formen.

Der Mangel an Kompositionsfihigkeit wird ersetzt durch
sehr enge syntaktische Verbindung und auf den ilteren Ent-
wicklungsstufen durch cinfache Apposition. Das semitische
Relativ ist einc Partikel, die einen Demonstrativsatz, vor
den sie tritt, in einen Relativsatz verwandelt. Es giebt keine
cigentlichen Tempora, sondern nur perfekte und imperfekte
Handlungsart, Das dritte Pers.-Pron. dient gewohnlich als
Kopula. Fiir ‘Johannes ist grofs’ kann man sagen ‘grofs Jo-
hannes’; will man deutlicher sein, so sagt man ‘grofser Johannes’,

36. Jede dieser drei grofsen eben besprochenen Sprach-
klassen, die isolierende, die agglutinierende und die
flektierende, schlielst in sich alle Sprachen, dic diesen be-
sonderen Typus tragen, ohne Riicksicht auf historische Zu-
sammenhinge zwischen den einzelnen Gliedern, So weit sind
oft die Glieder derselben Klasse von einander getrennt, dals
bistorische Zusammenhiinge von vorn herein unwahrscheinlich
sind, und wir werden dadurch zu der Annahme gedriingt, dafs
ihre Entwicklung unabhingig denselben Weg gegangen ist. Die
Frage nach dem Ursprung der Sprache und die ¢benso dunkle
Frage, ob sich die Sprache von einem Zentrum oder von
einer Anzahl unabhiingiger Zentren aus verbreitet hat, liegen
aufserhalb unseres Bereiches. Einige bedeutende Gelehrte be-
haupten einen Zusammenhang zwischen Semitisch und Indo-
germanisch, andere glauben sogar, einen historischen Zusammen-
hang zwischen Hebritisch und Chinesisch konstatieren zu konnen.

Wir kiinnen jetzt diec Maglichkeit eines solchen Zusammenhangs
Glilen, Grammatik, 3
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nicht leugnen. Die Menschheit hat eine sehr lange Geschichte
hinter sich; die Fufsstapfen des Urmenschen sind in den
meisten Fillen von der Zeit verwischt worden, und die
Trennung des Chinesen vom Semiten, des Semiten vom Indo-
germanen datiert, wenn sie iiberhaupt je stattgefunden hat,
aus einer so fernen Zcit, dafs die unabhiingige Entwicklung,
wie es scheint, die meisten, wenn nicht alle Spuren des an-

finglichen Zusammenhangs vernichtet hat.

IV. Die Prinzipien der neueren Sprachwissenschaft.

3%9. Die meisten Violker zeigen Interesse fiir die Etymologie .
ihrer Namen; in der Regel aber entspricht dies Interesse nicht
ihrem Wissen, obgleich sie in der wirklichen oder ange-
nommenen Ableitung ihrer Namen Vorbedeutungen sehen.
Wir erinnern uns des Namens, den des Kindes Grofsvater
dem Sohne des Laértes gab — ’Odvooeis —

molhoioy yap v ye odvooduevog T6d indvo
0d. XIX, 407,
und des Namens guter Vorbedeutung Aristides bei Aeschyl.

S.c. T 579:
00 yog doxelv qgiorog alk elvar Iéhst,
ferner der schrecklichen Vorbedeutung im Agamemnon (v. 689):
edévag, Ehavdgog, &Aércrolg.
Mit Recht vielleicht hat man vermutet, dafs der Name des
Nikias, des Sohnes des Nikeratos, diesen der Gunst der Athener

ebenso sehr empfahl, als seine Thaten.

Solche Wortspiele sind allenthalben hiufig. Doch ist
es richtig bemerkt worden, dafs die Alten ihrem gewdshn-
lichen Verstand den Abschied gaben, sobald sie iiber das
Etymologisieren gerieten, und selbst wenn sie eine richtige
Ableitung fanden, war es meist nur ein glinzendes Raten
ohne wissenschaftliche Prinzipien, das der systematischen in-
duktiven Methode der neueren Sprachwissenschaft so unihnlich
ist, als die Methode des Demokrit der Darwinschen.

!
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38. Bis ins vorige Jahrhundert wurden die Etymologien
gewdhnlich so voreilig aufgestellt und waren so unwahrschein-
lich, dafs Swift sich ironisch zum Sprachforscher aufschwingen
konnte mit Etymologien wie osfler (‘Hausknecht’) = oat stealer
(‘Haferdieb’), und dafls Voltaire mit ziemlichem Rechte be-
hauptete, die Etymologie sei eine Wissenschaft, in der die
Vokale wenig und die Konsonanten fast nichts ziihlten.

39. Beziiglich der Konsonanten entkriiftete man diesen
Vorwurf zuerst. Da die Vokale, wie wir gesechen haben, so
hiiufig in den Formen desselben Wortes wechseln, beachtete
man sie wenig, als ob sie wirklich mit der Etymologie nichts
zu schaffen hitten. Die Konsonanten hingegen erschienen
bestlindiger in derselben Form, und daher setzte der wissen-
schaftliche Fortschritt bei einer sorgfitltigen Untersuchung des
Konsonantismus ein. Franz Bopp (1791—1867) war der
erste grofse wissenschaftjiche Schriftsteller im Fache der ver-
gleichenden Sprachwissenschaft. So energisch aber auch
Bopps Wunsch nach der Aufstellung eines systematischen
Zusammenhangs der Lautverinderungen zwischen den ver-
schiedenen Sprachen war, so liefs er sich selbst doch oft
durch plausible Ableitungen fortreifsen, die aller Lautgesetze
spotteten. Die germanischen Sprachen wurden zuerst unter-
sucht von DBopps Zecitgenossen, dem Ditnen R. K. Rask
(1787 —1832) und den bertthmten Briidern Jacob und Wil-
helm Grimm (Jacob 1785—1863, Wilhelm 1786—1859).
Der erste Teil von J. Grimms ‘Deutscher Grammatik® erschien
1819. In der zweiten, 1822 erschienenen Auflage dieses
Werkes waren zuerst dic regelmifsigen Lautverinderungen
klar dargelegt, die die klassischen von den germanischen
Sprachen trennen und die deutsche Worter ihren lateinischen
und griechischen Aquivalenten so unithnlich machen (s. § 100).
Rask hatte das Gesetz dieser Veriinderungen eher geschen, und
vielleicht war es sogar vor ihm schon erkannt worden, aber
Grimm war der erste, der es vollstiindig und wissenschaftlich
aussprach. Darum nennen die Englinder dieses Gesetz, das
wir die erste oder germanische Lautverschiebung nennen, noch
heute das Grimmsche Gesetz (‘Grimm’s Law*).

8‘
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40. Wie bercits angedeutet, lag Bopps Stirke nicht so-
wohl in der Etymologie als auf anderen Gebieten der Sprach-
wissenschaft. Das erste systematische Werk iiber Etymologie
auf wissenschaftlicher Grundlage waren die ‘Etymologischen
Forschungen® A. F. Potts (1802—1887), die 1833—1836 in
zwei Binden erschienen. Ihm verdanken wir eine sehr grofse
Zahl von Etymologien idg. Worter und die crste tabellarische
und vergleichende Ubersicht iiber die Laute der Sprachen,
auf die sich seinc Untersuchungen erstreckten. Ihm folgte
Georg Curtius (1820—1885), dessen bekanntes Werk, die
‘Grundziige der gricchischen Etymologie® (1858, 5. Aufl. 1879),
eine Vergleichung der griechischen Worter mit ihren Sanskrit-,
avestischen, lateinischen, germanischen, baltisch-slavischen
und keltischen Entsprechungen bietet. Hier wurden die Laute
vollstiindig und systematisch behandelt, und Verinderungen,
die scheinbar ohne System stattgefunden hatten, wurden unter
der Uberschrift ‘Unregelmifsige Lautvertretung® zusammen-
gefafst.  Von 1850 bis 1870 waren die Bemiihungen der
grofsen Sprachforscher eher auf die Organisierung und Syste-
matisierung des schon Erworbenen gerichtet, als auf dic
Schopfung neuer Grundlagen. In dieser Zeit wurde viel auf
dem Gebiet der Einzelsprachen der idg. Familie gearbeitet,
aber man machte keine bedeutenden Entdeckungen, die das
grofse Ganze beriihrt hiitten.

August Schleicher (1821 —1868), der auf die Ge-
schichte der Sprachwissenschaft einen noch griofseren Einflufs
ausgeiibt hat, als Georg Curtius, glich jenem im Organisations-
talent, withrend er sich durch seinen Gesichtspunkt von ihm
unterschied. Curtius betrachtete die Sprache vom historischen,
Schleicher, ein eifriger Botaniker, vom naturwissenschaftlichen
Standpunkt aus. Der nichste grofse Markstein in der Ge-
schichte der Sprachwissenschaft nach der vergleichenden
Grammatik ' Bopps ist Schleichers Kompendium der ver-

! Vergleichende Grammatik des Sanskrit, Zend, Griechischen, La-
teinischen, Litauischen, Gotisehen und Deutschen. 6 Teile. Berlin
1833—52; 3. Aufl. 1869—71.

o B it 4t .

Y il M e bt e o

e



oot ; ARG S (A
v o :

PO S . . ebL ol
P LA T AL Lt S Rt v ik Sl S e

— 37 —

gleichenden Grammatik!, Theodor Benfey (1809—1881)
nahm eine selbstiindige Stellung ein und befalste sich in seinem
spiiteren Leben spezieller mit Sanskrit. Ausnahmslose Regeln
in Bezug auf die Lautverschiedenheiten waren noch nicht
festgelegt, doch herrschte allgemein das Bestreben, grifsere
Genauigkeit in der Ubereinstimmung angeblich verwandter
Woérter zu fordern. Die allgemeinen Resultate der wissen-
schaftlichen Forschung dieser Zeit wurden dem Publikum
ausfihrlich bekannt gemacht in Max Miillers ‘Lectures on
the Science of Language’?®,

41, 1870 wies der italienische Gelehrte G. J. Ascoli
darauf hin, dafs d er %-Laut, von dem Modifikationen in Wor-
tern erscheinen wie skt. dsvas, lat. equus, lit. aszva (§ 20), ur-
spritnglich von d em verschieden war, der in skt. ndkti-, lat.
nocti-, lit. nakti-s auftritt. Die ersteren Laute nannte man
Palatale, die letzteren velare Gutturale (§ 67f). Aufser den
k-Lauten fand man nun auch g- und gh-Laute, die denselben
Unterschied zeigten, Im Sanskrit wics man noch eine dritte
Reihe gutturaler Laute nach, gewdhnlich durch ¢, 5 und
h dargestellt. Ascoli bemerkte, dafs diesen Gutturalen oft ein
i-Laut folgte, doch arbeitete er seine Theorie nicht eingehend
aus. Als 1876 der Streit iiber die phonetischen Prinzipien am
heftigsten entbrannt war und dic Aufmerksamkeit der Gelehrten
sich infolge von Brugmanns Entdeckungen (§ 42) von neuem
auf die Vokale richtete, fand eine Anzahl von Gelehrten an d4-
nischen und deutschen Universititen zugleich und unabhingig
von einander die Ursache der Verschiedenheit der Sanskrit-
gutturalen. Die Resultate wurden zuerst verdffentlicht von O st-
hoff, Collitz und Johannes Schmidt in Abhandlungen,
die 1878 und 1879 erschiecnen. Heute ist endgiiltig erwiesen,
dafs diese dritte Gutturalreihe ¢, § und 2 aus den Velaren %,

! Compendium der vergleichenden Grammatik der indogermanischen
Sprachen. Kurzer Abrifs ciner Laut- und Formenlehre der indoger-
manischen Ursprache, des Altindischen, Alteranischen, Altgriechischen,
Altitalischen, Altkeltischen, Altslawischen, Litauischen und Altdeutschen
von August Schleicher. Vierte Aufl. Weimar 1876.

2 1861 u. 1864, 14. Aufl. 1885. Deutsch von Bittger (‘Vorlesungen
tiber dic Wissenschaft der Sprache’. 2. Aufl. Lpz. 1866 u. 1870.)
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g und gh entstanden, wenn ein palataler Laut (d. h. ein -
oder e-Laut) hinter ihnen stand.

42. Diese Erkenntnis, verbunden mit gewissen Ent-
deckungen, die Karl Brugmann 1876 in Bezug auf die
idg. Nasale veroffentlicht hatte, stiirzte die Theorie der Ur-
vokale vollig um. |

Im Sanskrit und im Gotischen, Vertretern zweier Haupt-
zweige der idg. Sprachfamilie, erscheinen ndmlich nur drei ein-
fache Vokale: a, ¢ und «. Grimm hatte daraus gefolgert, dafs
diese der Zahl und dem Wesen der Urvokale entsprachen. Bopp
akzeptierte Grimms Theorie, die nun unangefochten in alle
folgenden Werke iiberging. Die Vielheit der Vokallaute in
Sprachen wie das Griechische hielt man fiir spiitere Entwick-
lung, und die @, ¢ und o, die in ihnen da erschienen, wo das
Sanskrit nur @ zeigte, wurden nach Curtius’ Theorie durch
eine angebliche Spaltung des urspriinglichen a-Lautes erklirt.

Johannes Schmidt hatte in einem sehr gelehrten Werke
‘Zur Geschichte des idg. Vocalismus® (1871 und 1875) eine
Menge wertvollen Materials gesammelt, aber die Erklirung
vieler Erscheinungen dieser Art war erst ermdglicht worden
durch eine merkwiirdige Entdeckung, die Karl Verner
1875 machte. Dieser Gelehrte zeigte, dals gewisse Ausnahmen
von den Gesetzen der Lautverschiebung aus der urspriing-
lichen Akzentuation der idg. Sprachen zu erkliren sind. Diese
Entdeckung, sowie eine zweite, die der bedeutende Mathe-
matiker und Sanskritphilologe H. Grassmann (1809—1877)
in Bezug auf die Form machte, die gewisse Wurzeln im
Sanskrit und Griechischen annehmen (s. § 102), beseitigten
endgiiltig alle Ausnahmen von den Gesetzen der Lautver-
schiebung, indem sie so die Gesichtspunkte stiitzten, die sich
allmihlich in Bezug auf die genaue Beobachtung der Laut-
gesetze Boden gewonnen hatten ebenso wie in Bezug auf
alles, was den dlteren Sprachforschern als ‘unregelmifsige
Lautvertretungen> bekannt war. Aber Verners Entdeckung
leistete viel mehr als dies. Indem er ein- fiir allemal den
Charakter des urspriinglichen idg. Akzents festsetzte, lieferte
er eine Grundlage, auf der neue Entdeckungen bevorstanden
in Bezug auf die Vokale sowohl als auf die Konsonanten der
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idg. Sprachen. Ebenso zeigte Brugmanns Entdeckung der
nasalis sonans, dafs viele anscheinende Unregelmiifsigkeiten in
den verschiedenen idg. Sprachen sich in Wirklichkeit aus
einem Gesetze erkliiren, das die ganze Gruppe beherrscht. So
gehen z. B. die Akkusativendungen des Singulars der konso-
nantischen Stimme gr. - (7dd-a), lat. -em (ped-em), got. -u
(urspr. -um, *fot-um > fot-u), lit. -z (einst nasaliert) und abulg.
-¢ alle auf einen Urlaut zuriick, niimlich einen Nasal -m,
der die Funktion eines Vokals tibernommen hat, indem er
selbstiindig eine Silbe bildet. So war bewiesen, dals die Endung
des acc. sg. urspriinglich -m gelautet hatte: ging ecin Vokal
vorher, so blieb dieses -m der gewdhnliche Konsonant (equo-m);
ging aber ein Konsonant vorher, so mufste es eine Silbe
bilden (ped-m), und in den verschiedenen Sprachen wurde nun
dieser urspriingliche Laut in verschiedener Weise ausgebildet.
Dasselbe Gesetz bewies, dals Laute, die als -a- in skt. ma-tis,
als -en- in lat. men-ti-, als -un- im Gotischen und -/- in den
entsprechenden litauischen Wortern erscheinen (s. § 25), auf
ein urspriingliches -n- zuriickzufithren sind, das zwischen zwei
Konsonanten selbstiindig eine Silbe bilden mufste (mntis).

Schon vorher hatte Osthoff gezeigt, dafs aller Wahr-
scheinlichkeit nach ein urspriingliches » in derselben Weise
erscheint, obgleich die eingeborenen indischen Grammatiker
von jeher ein vokalisches r angenommen hatten. Diese neuen
Lehren wurden vortrefflich zusammengefafst von Ferdinand
de Saussure in seinem sehr lebendig geschriebenen Werk
‘Mémoire sur le systéme primitif des voyelles dans les langues
indo-européennes’ (Leipz. 1879).

43. Hand in Hand mit diesen wichtigen Entdeckungen
ging eine bestimmtere Formulierung der sprachwissenschaft-
lichen Prinzipien. In der Theorie hatten die Sprachforscher
immer das Bestehen von Lautgesetzen zugegcben, d. h. sie
hatten mehr oder weniger klar ecrkannt, dals sich die
Laute trotz eines kleinen Residuums, das sich keiner Regel
figte, unter bestimmten Umstinden in derselben Weise
vertinderten, Man glaubte auch bei der Aufstellung von
Etymologien die Lautgesetze sorgfiiltiger bheachtet zu haben,
als es Bopp gethan hatte, obwohl Theorie und Praxis sich

L " . B
i N s L - -




PR AT SN

NG IR e

A e

SRR

Lo

B

v oae

— 40 —

nicht immer deckten. Die Sprachforscher hatten auch in der
Theorie zugegeben, dafs die Verstandesfunktionen die Wort-
form verschiedentlich beeinflussen. Man hatte erkannt, dafs
die fiilschliche Verbindung von Formen mit anderen Formen,
die nicht mit ihnen zusammengehoren, einen Widerstand gegen
die Lautgesetze bewirkte. Doch war dic Sache noch nicht
sorgfiltig untersucht worden. Jetat hingegen wurde die falsche
Analogic! als Wirkung einer Verstandesfunktion als grofser
Faktor in der Sprachgeschichte anerkannt. W. D. Whitney
gab dazu die Veranlassung in seinem ‘Language and the
Study of Language’ (1867)%, worin er auf das Bestreben der
Kinder verweist, alle Verba zu uniformieren, zu sagen
bringte, weil man sie gelehrt hat, liebfe zu sagen, oder
auch brang zu sagen, weil sie sich der Form sang erinnern
(S. 27 f., 82, 85). W, Scherer (1841—1886) wandte in
seinem Werk ‘Zur Geschichte der deutschen Sprache’ (1. Aufl.
1868, 2Berlin 1878) das Prinzip der Analogie in grifserem
Umfange an. Einen entscheidenden Schritt bedeutete A. Les-
kiens Preisschrift, betitelt ‘Die Declination im Slavisch-
Litauischen und Germanischen’ (Leipzig 1876), in der ‘er die
Behauptung aufstellte, die Lautgesetze seien ausnahmslos. In
der Einleitung zum ersten Bande von Osthoff und Brugmanns
‘Morphologischen Untersuchungen> (1878) wurden die Prin-
zipien der Anhinger Leskiens endgiltig festgesetzt. Diese
Prinzipien sind (S. XIIIf.):

‘Erstens. Aller lautwandel, so weit er mechanisch vor
sich geht, vollzieht sich nach ausnahmslosen gesetzen,
"d. h. die richtung der lautbewegung ist bei allen angehorigen
einer sprachgenossenschaft, ausser dem fall, dass dialekt-
spaltung eintritt, stets dieselbe, und alle worter, in denen der
der lautbewegung unterworfene laut unter gleichen verhilt-
nissen erscheint, werden ohne ausnahme von der #nderung
ergriffen.

Zweitens. Da sich klar herausstellt, dass die form-
association, d. h. die neubildung von sprachformen auf dem

1 Gewdéhnlich sagt man statt falsche Analogie kurz nur Analogie.
.2 Deutsch von Jolly. Miinchen 1874.
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wege dep analogie, im leben der neueren sprachen eine
sehr bedeutende rolle spielt, so ist diese art von sprach-
neuerung unbedenklich auch fir die #lteren und iltesten
perioden anzuerkennen, und nicht nur iiberhaupt hier anzu-
crkennen, sondern es ist dieses erkldrungsprincip auch in der-
selben weise zu verwerten, wie zur erklirung von sprach-
erscheinungen - spiiterer perioden, und es darf nicht im
mindesten auffallen, wenn analogiebildungen in den ilteren
und #ltesten sprachperioden in demselben umfange oder
gar in noch grisserem umfange uns entgegentreten
wie in den jingeren und jiingsten.’

44. Wie bereits bemerkt, hatten die iilteren Sprach-
forscher einen grofsen Anteil an dieser Theorie; sie hatten
Lautgesetze formuliert, sie hatten die Wirkung der Analogie
in der Sprache zugcgeben, aber sie stutzten vor der strengen
und festen Anwendung dieser Prinzipien von seiten der
‘Junggrammatiker’, wic man die Anhinger der neuen Rich-
tung nannte, Withrend der folgenden sieben Jahre wiitete
cin erbitterter Federkampf. Zwei Biicher, die 1880 erschienen,
B. Delbriticks ‘Linleitung in das Sprachstudium’ (Leipzig
1880, 3. Aufl. 1893) und H. Pauls “Principien der Sprach-
geschichte> (2. Aufl., Halle 1886) gaben cine historische
Skizze der Wissenschaft und formulierten die neuen Ge-
sichtspunkte mit grofser Sorgfalt und mit griofserer Aus-
fiihrlichkeit, als es bisher geschehen war!. Gustav
Meyers ‘Griechische Grammatik’, die gleichfalls 1880 er-
schien, behandelte das Griechische vom neuen Standpunkt
aus. Der Streit erreichte seinen Hshepunkt, als Curtius
1885 eine Flugschrift zur Unterstiitzung seiner Ansichten
vertffentlichte, die sofort durch Gegenschriften von Del-
briick und Brugmann beantwortet und etwas spiiter
von Hugo Schuchardt unterstiitzt wurde, wihrend in
den sprachwissenschaftlichen Zecitschriften viele andere sich

! Pauls Werk ist indessen viel mehr als die philosophische Dar-
stellung der neuen Gesichtspunkte; es ist cin wirklicher Fithrer in die
Prinzipien der Sprache im allgemeinen und ist, ganz abgesechen vom
Standpunkt des Verfnssers, jedem, der sich mit wissenschaftlichen
Sprachstudien befafst, vom grofsten Nutzen,




!—J
!
!
¥
j
{
)
.

— 49 —

an dem Kampfe beteiligten. Das Ergebnis war ein unzweifel-
hafter Triumph der neuen Ideen. Selbst Sprachforscher,
die abseits von der Partei der Junggrammatiker stehen,
zeigen in ihren Schriften den Einflufs der Ideen dieser
Partei. Brugmanns grofses Werk ‘Grundrils der vergleichen-
den Grammatik der indogermanischen Sprachen’ (Strafsburg
1886—1893. 2. Bdd. nebst Register. Dazu Bd. III, 1 “Ver-
gleichende Syntax der indogermanischen Sprachen’ von B. Del-
briick. 1893) steht in gleicher Verbindung mit dieser neueren
Sprachwissenschaft, wie Schleichers ‘Compendium® zur alten
stand, obwohl ersteres viel cingehender ist.

45. Trotzdem viel Fremdartiges mit in den Streit herein-
gezerrt worden war, so war doch im Grunde in dem ganzen
Kampf um die Lautgesetze die Hauptfrage: <Ist die ver-
gleichende Sprachwissenschaft eine Wissenschaft oder nicht?
Folgen wir Whewell, der unter Wissenschaft ein Wissens-
ganzes versteht, so ist die vergleichende Sprachwissenschaft
von Anfang an eine Wissenschaft gewesen. Nehmen wir aber
mit Comte an, die Wissenschaft verlange ein Vorhersehen
in der Weise, dafs sie, wenn gewisse Umstinde und das
Resultat in cinem Falle gegeben sind, uns das Resultat in
den andern Fillen vorherbestimmen kann, sind wir dann be-
rechtigt, die Sprachwissenschaft eine Wissenschaft zu nennen?
Darauf kann es nur eine Antwort geben. Wenn ein ur-
spriinglicher Laut, der dem englischen w #hnlich ist, in
einem griechischen Dialekt unter genau denselben Umstinden
im Wortanlaut bald zu £, bald zum spiritus asper, bald
zu p wird, wihrend er im Wortinlaut vollkommen schwindet
oder als v bleibt, so ist es absolut unméglich vorherzu-
sehen, welche Gestalt dieser lautliche Proteus in irgend
einem bestimmten Falle annehmen wird. Die Sprachforscher
migen soviel Beispiele fiir diese seltsame Erscheinung bei-
bringen, als sie wollen: eine Erkldrung ist ebenso unmiglich,
als sie es in der Chemie wire, wenn das Resultat einer unter
ganz gleichen Bedingungen vorgenommenen Mischung zweier
cinfacher Elemente bheliebig Wasser, Kohlensiure oder Na-
trium wire. Wenn dieselben Ursachen unter denselben Um-
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stiinden nicht dieselben Resultate liefern, so ist eine wissen-
schaftliche Erkenntnis unmbglich.

46. In diesem Punkte unterscheidet sich die Sprach-
wissenschaft von den Naturwissenschaften. Verbindet der
Chemiker zwei reine, einfache Elemente, so kann diese Ver-
bindung nur ein Resultat geben, und der Chemiker hat keine
Macht, dies zu verhindern. Aber der Menschenverstand wirkt
oft, wic bereits bemerkt wurde, auf die Laute, die er erzeugt.
In diesem Falle wird das Lautgesetz, das eigentlich hiitte
wirken sollen, gehemmt, und die neue auf solche Weise ent-
standene Form tritt mit anderen Formen, zu denen sie ur-
spriinglich nicht gehorte, in eine Entwicklungsreihe.

Infolgedessen mufs der Sprachforscher bei der Formu-
lierung von Lautgesetzen sorgfiiltig darauf achten, dafs er in
seine Verallgemeinerung nicht derartige Bildungen mit ein-
schliefst, die nur zufolge einer psychologischen Einwirkung
andern Formen iihnlich geworden, in Wirklichkeit aber vonihnen
vollig verschieden sind. Das Aufsuchen regelrechter lautlicher
Veriinderungen und die Untersuchungen iiber die Analogie-
wirkung mtssen Hand in Hand gehen. Is ist eine der
schwierigsten Aufgaben des Sprachforschers, die Rollen richtig
festzustellen, die diese beiden grofsen Kriifte, Lautgesetz und
Analogie, in der Geschichte der Wirter spielen. In vielen
Fiillen sind die Thatsachen der Sprachgeschichte so kiirglich,
dals wir sehr vorlaut sein wiirden, wollten wir dogmatisch
entscheiden, bevor unser Wissen auf diesem Gebiete noch den
nétigen Umfang erreicht hat. Durch einen ziigellosen Ge-
brauch der Analogie bei wenig vorhandenen Fillen, wo
infolgedessen die Spekulation leicht ist, ist es nicht schwierig,
zu Resultaten zu gelangen; freilich wird die weitere Forschung
dicse Resultate meist als hinfillig erweisen.

47. Man kann bei der Analogie im allgemeinen drei Arten
unterscheiden: logische und formale Analogic und die Kom-
bination der beiden,

48, Die logische Analogic wirkt in den Fillen, in
denen besondere Formen eines Wortes andere Formen desselben
Wortes beeinflussen. Mit einigem Grund kinnen wir be-
haupten, dafs in dem idg. Wort fiir ‘Fuls® infolge des Akzentes
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einige Kasus einen ¢-, andere einen e-Laut hatten, dafs z. B.
der Akkusativ *pod-m, der Locativ aber *ped-i lautete. Im
Griechischen nun haben die 0-Kasus die e¢-Kasus verdringt,
wihrend im Lateinischen das genaue Gegenteil eingetreten
ist. Im Griechischen sind die einzigen Spuren der alten
Flexion meda, der in klassischer Zeit pripositional gebrauchte
Instrumental, und Ableitungen wie nmelds (<< *ped-ios)
und zpamela. Im Lateinischen hingegen finden sich keine
o-Formen. Ebenso sind von moazye die urspriingl. Formen
des Akkusativs warépa, des Lokativs maréoe und des Genitivs
mwarels: der Lokativ und Akkusativ indessen beeinflussen auf
der einen Secite den Genitiv, und so entsteht ein Genitiv
mazégog; auf der andern Seite beeinflufst aber der Genitiv
den Lokativ (spiter als Dativ gebraucht), und so entsteht das
allgemein attische mazgd. Im Lateinischen haben in allen
obliquen Kasus die schwicheren Formen die stirkeren ver-
dringt; darum heifst es patrem, patre, patris. Andererseits
aber ist die lange Nominativform dafor fir das ganze Para-
digma mafsgebend geworden: so steht daforem fiir *datsrem,
datore fir #*dadére, datoris fir *datris. Aus genau demselben
Grunde zeigt das spiitere Griechische yeydvauer u.s. w. nach
yéyova an Stelle der richtigen homerischen Form yéyoue,
und aus der mhd. Flexion

Sing. Plur.
1 sang sungen
2 sunge sunget
3 sang sungen

entstehen so die oben § 31 besprochenen Formen.

Dieselbe Erscheinung beobachten wir im Franzosischen.
Je nach der Stellung des Akzents im lateinischen Verbum
nehmen die entsprechenden altfranzésischen Fermen ver-
schiedene Gestalt an?:

Sing. Plur.
arm < amo amons < amdmus
aimes < amas amez < amdtis
aime(t) < amat wment < dmant

. 1 Osthoff, Psychologisches Moment, S. 29. Darmesteter, La vie des
Mots, S. 10.
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lieve < lévo levons << levdmus = 2
lieves < lévas leves < levalis e
lieve < lévat lievent < lévant.

Obwohl in beiden Fillen dieselbe Formenzahl zu beein-
flussen war, so verallgemeinerte die Analogie die entgegen-
gesetzten Formen -— die liingeren in aimer, die kfirzeren
in lever. Da in aimer die lingeren Formen doppelt so zahlreich
sind, als die kurzen, konnte man dieses Resultat erwarten;
in lever aber triumphiert die Minderheit iber die Mehrheit!.
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49. Bisweilen kann man diese Art der Analogie in einer
Gleichung ausdrticken, da durch sie eine neue Form so ge-
prégt wird, dafs sie zu einer bereits bestehenden Form in
demselben Verhiltnis steht, das bereits zwischen zwei anderen
Formen vorhanden ist. legimini ist der Plural eines Partizips,
welchen man im Laufe der Zeit als 2. plur. ind. praes. pass.

'y
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von lego gebrauchte; legebamini ist nichts als eine fehler- E
hafte Nachahmung dieser Form, da ein solches Partizip Y
nicht existierte. Seine Entstehung kann man folgendermafsen o

veranschaulichen:

legi-tur : legi-mini = lege-ba-tur : 2

% = lege-ba-mini. i
Ein interessantes Beispiel der Art findet sich in einigen
deutschen Dialekten. Unsere Personalpronomina der ersten
und zweiten Person haben eine besondere, von der Akkusativ-
form unterschiedene Dativform; hingegen fallen Akkusativ
und Dativ des Pronomens der dritten Person in der Form

sich zusammen. So ergiebt sich die Gleichung:

mich : mir = dich : dir = sich : .

z = sm

eine Form, die thatsiichlich an vielen Orten, z B. in der Un-
gegend von Lttbeck, gebrtiuchlich ist. In anderen Gegenden

! Doch liegt hier vielleicht teilweise formale Analogie vor,
weil viele Verba, wie porter u. s. w., in keiner Person ihren Vokal-
charakter dndern.
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sind aus Anlafs des fehlenden sir auch mir und dir aufgegeben
worden, und mich und dich vertreten beide Kasus.

0. Formale Analogie erscheint da, wo die Formen
eines Wortes dic cines Wortes beeinflussen, das zu einer
anderen Kategorie gehdrt. Dies fithrt zur. unregelmifsigen
Flexion der Nomina und der echten unregelmifsigen Verba.
Im Griechischen hat Swzpdzyg anscheinend im Nominativ die-
selbe Endung wie J4Axtficdng; daher bildet man nach 4Axe-
Beadny auch einen Akkusativ Swxearyr. Aéwv ist dasselbe Wort
wie lat. leo, aber der Genitiv des einen lautet Aéov-zog, des
andern leon-is. Das Feminin Aéawra zeigt, dals die urspriing-
liche Flexion dieselbe war, wie in zéxtwy, téxrovog, so dals
hier das Lateinische altertiimlicher ist, als das Griechische.
Aéovtog ist entstanden aus einer Vermischung mit Partizipial-
stimmen auf -vz- wie mhéwy, ¢éwy und Nominalstimmen wie
yéowy, da in heiden Fillen die Nominative gleich sind.

Im Lateinischen gab es einen maskulinen und neutralen
u-Stamm :

pecus = skt. pasus, m.

pecu = skt. pasu = got. fathu = nhd. Vieh, n.
Der maskuline Stamm verdnderte sich nun nach zwei diver-
gierenden Richtungen: erstens wurde er neutral und bildete
einen Genitiv pecoris nach neutralen Stimmen wie genus und
pectus (wo u fiir urspr, o steht), anstatt sein Paradigma nach
fructus, acus u. s. w. zu bilden; zweitens wurde er Femininum
und bildete einen Genitiv auf -d-: pecudis, vermutlich erst
*pecadis nach Analogie von incus, incadis u. i.

91, Sehr hiufig sind solche Verdnderungen im Verbum.
So herrscht im Dcutschen die Neigung, die starken Verba
in die schwache Konjugation heriiberzunehmen. Im Mhd.
giebt ¢s neben wvalle, viel ein Verbum walle, wiel, daneben ein
schwaches Verbum schalle, schalte; letateres beeinflufst das
Verbum wallen, und so bilden wir heute walle, wallte wie
schalle, schallte.

Das attische Griechisch zeigt das Bestreben, urspriing-
liche -u¢-Verba nach dem Muster der -w-Verba zu flek-
tieren. So entstchen Parallelformen wie delx-vv-ue, detn-vi-w
u. 8. w. Im Aolischen herrscht genau die entgegengesetate
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Tendenz; dort werden von den verbis contractis Formen
gebildet wie q@idyue, yéhayut, doxipwue. In vielen grie-
chischen Dialekten endigen die Infinitive des Prisens und
Aor. auf -uer; vgl. homerische Formen wie &uuev, douer,
Yéuer u, s. w. In Inschriften von Rhodos und einigen anderen

Inseln erscheinen dafiir Formen auf -uewy, wie sipery, Féuery, e
douery und viele andere. Der Diphthong ist unter dem Ein- E
flufs der gewdshnlichen Infinitivendung -er» entstanden . «

82. Im Lateinischen sind mit Ausnahme von sum simt-
liche -m¢-Verba in die -5-Konjugation iibergetreten; vgl. jungo
mit Zedyvepe, do mit didwue u. s. w.

Im spiiten und verdorbenen Latein spielt die formale
Analogie eine grofse Rolle. In klassischer Zeit bilden credo und
vendo ihre Perfekta credidi und vendidi; spiitlateinisch bildet
nach diesem Muster pando ebenso pandidi. Friihlateinisch ist

7 B (NOSRN

stet? (stiti) eine singulidre Bildung; aus der 7-Form entstcht
italienisch sfetli; diedi < dedi wird nach Analogie diescr Form i
zu detti; vendo, credo u. s. w. folgen dem Beispicle des Simplex, | ,3
und jetzt giebt es 29 italienische Perfekta auf -effi-, . die alle 4
durch den Einflufs jener singuliren Form entstanden sind. g
83. LEine andere stark entwickelte Formengruppe in den E
romanischen Sprachen hat sich aus Partizipien herausgebildet, A
. e c .. . . o
die im Spitlateinischen der Analogie der wenigen Verben auf o
-uo folgten, tmbutus, acutus u.s. w. Ruptlus wurde von rum- 3&‘
putus, frz. rompu verdriingt, tonsus von tondutus, frz. londu, ""
venditus von vendutus, ital. venduto, frz. vendu, visus von vidutus, ’
ital, vedufo, frz. wu.
34, Es kann auch eine Verbindung vonlogischer :

und formaler Analogie wirken. Ein gutes Beispiel hier-
fir ist das Wort Zedg << *Zyig < idg. *dicus. Nach den ,
griechischen Lautgesetzen miifste dies einen Genitiv /¢ f£dg, ¥
Dat. 1t fi, Akk. Zip ergeben haben, der wirklich dreimal am
Versende vorkommt (Il VIII, 206; XIV, 265; XXIV, 331).
Unter dem Einflufs der formalen Analogiec aber wurde die
gewdhnliche Endung -a angehiingt: so entstand Zira® Aus

s i .

! G. Meyer, Gr. Gr.? § 596,
? Meyer, Gy, Gr.% § 324,
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dieser Form entwickelten sich teils durch logische, teils
durch formale Analogic Zyvig und Zpwi, und danach bildet
Plutarch sogar einen Plural Zijres. Genau so verhilt es
sich mit der Flexion von #lg, und wie die urspriing-
lichen Formen Auig, il noch existieren, so finden sich noch
Reste der alten Deklination von zig in zi-6¢ und in dem
Kompositum «ooe, att. wrre (< *i-t4-).

9. Die Analogic heeinflufst auch das (Jenus der Substan-
tiva, In den idg. Sprachen war das Geschlecht augenschein-
lich anfangs rein grammatisch; es hing nicht von der Wort-
bedeutung ab, sondern von der Wortendung. Aber hald
heeinflufste ein Wort das andere. dgdoog wurde trotz seciner
Maskulinendung Femininum, weil Zgoy Femininum war!. »joog
und 77erpog mit mask. Endungen nahmen das Geschlecht von
y7 an. Im Lateinischen wurden fagus, ornus u. s. w. Feminina,
offenbar im Anschlufs an arbos. Das logische Geschlecht he-
cinflufste bisweilen das grammatische. Venus ist urspriinglich
Neutrum wie genus; als aber die Kigenschaft “Schonheit’
zur Gittin ‘Schidnheit’ erhoben ward, wurde das Wort ganz
natiirlich zum Femininum. Bisweilen scheint der Geschlechts-
wandel in ciner Form mit dem Lautwandel Hand in Hand
gegangen zu sein.  Sind sedes und plebes wirklich die-
selben Worte wie #dog und sediidog, so sind sie hierfiir
Belege.  Da mit fides cin scltenes Adjcktivum fidus-tu-s® ver-
wandt ist, so ist es vielleicht urspriinglich ein Neutrum ge-
wesen wic genus, das auf irgend welche Weise den Nominativ
*fidus in fides verwandelt und somit sein Genus dem der
anderen Wirter auf -es angeglichen hat?8,

1 Acsch. Agamemnon 561 f. folgt auf dpoaoe 119¢vres.  Da aber
Aecpoveas (-0 ?) vorhergeht, liegt miglicherweise cine Verderbnis vor;
doch verdient der Umstand Beachtung, dafs sich das Wort nicht bei
Homer findet.

2 Dic Bildung, wenn glaubwiirdig (das Wort ist nur in einem
Zitat bei Festus belegt) entspricht der Bildung venus-tu-s von venus,
velus-tu-s von wvetus, welches selbst urspriinglich Substantivum und mit
trog (Férog) identisch war, Vgl § 138 Awmn,

3 Fine genane Klassifikation der Analogieerscheinungen findet
gich bei Benjamin Ide Wheeler, <Analogy and the scope of its application
n language’, Ithaca (America) 1887,
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96, Die Analogie wirkt auch im Gebiete der Syntax.
Wenig ist bis jetzt noch auf diesem Felde gearbeitet worden .
Einige Beispiele mégen die Probleme andeuten, die noch ihrer
Losung harren,

In der idg. Ursprache existierte ein Ablativ, der den
Ausgangspunkt der durch das Verbum ausgedriickten Hand-
lung bezeichnete. In den meisten Fillen decken sich seit ur-
alter Zeit der Ablativ und der Genitiv, und darum ist der
Gebrauch des Ablativs ohne Priiposition selbst im Veda, der
dltesten Litteratur, die dic idg. Sprachen aufzuweisen haben,
selten bei Verben des -Gehens, Kommens u. s. w, Bei Homer
werden solche Verba nur in der Komposition mit einer Priipo-
sition mit dem Genitiv konstruiert. Die alte ablativische
Form aber, die zum Adverbium geworden ist, kann ohne
Priposition mit ihnen verbunden werden; vgl. zAiaindey iovoe,
otxoder yye. Die attischen Dichter hingegen brauchen den
Ablativ absolut (vgl. Soph. Antigone 417f.: yPovog Tvpwg
aelpag oxprrdy), indem sie den Gebrauch nach Analogie von
Konstruktionen, wie watdog édééaro u., s. w. (vgl. Monro, Hom.
Gramm. § 152) auf diese iibertragen. Ein entsprechender Fall
findet sich Il. XVI, 811 diduozdueroc moléuoto, der ein-
zigen Stelle, wo dieses Verb mit dem Genitiv konstruiert
wird, Es folgt der Analogie von eidwe?, das in dieser Be-
deutung regelmiifsig mit dem Genitiv konstruiert wird. Das
gelegentliche Vorkommen von & mit dem Konjunktiv, von
éev mit dem Optativ erklirt sich aus einer ithnlichen Ten-
denz, indem zwei unabhingige Konstruktionen sich vermischen,
d%kor ure und ofd’ 6re werden so oft in der Bedeutung von
‘augenscheinlich® und ‘zweifellos’ gebraucht, dals sie zuletzt
ganz wie Adverbien behandelt werden, Aristoteles schreibt
regelmiilsig dnlorore, und Konstruktionen wie bei Plato, Apol.

1 Einen Anfang dazu hat H, Ziemer gemnacht in seiner Schrift
Jungyrammatische Sireifziige tm Gebicte der Syntaxz, 2. Aufl, 1883; ihm
folgte (1. Middlcton mit seiner Analogy in Syntax, 1892.

? 8. Ameis-Hentzes Kommentar zu der Stelle. Vgl. auch Monro,
H. G. § 151d.

Giles, Grammatik, 4
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ev olde naxa ovea sind nicht eben selten.

7. Im Lateinischen liefert Plautus viele #hnliche Ver-
bindungen. Im Miles Gloriosus 11, 4, 18 (371) finden wir
quem pol eqgo capitis perdam. Diese auch anderweitig belegte
Konstruktion folgt der Analogie von damno aliquem capitis.
In demselben Stiick lesen wir IIL 1, 25 (619)

Facinora neque le decora meque tuis virtutibus.

Die Konstruktion von decorus mit dem Ablativ findet sich
sonst nirgends, sie ist hier augenscheinlich aus dem Gebrauch
des Wortes im Sinne von dignus entstanden. Tenus, eine
‘uneigentliche’ Priiposition, regiert den Ablativ nach Analogie
der eigentlichen Pripositionen; doch zeigt es sich, dafs es bis
zu einem gewissen Grade noch als Akkusativ eines Nomens ge-
filhlt wird, da es gelegentlich den Genitiv zu sich nimmt,
Vgl. genus tenus ‘bis ans Knie’> (eigentlich “in der Ausdehnung
des Knies’), In seiner pripositionalen Funktion aber steht es
in ore tenus ‘bis zum Munde’ u.s. w,

08, Mit dieser Erscheinungsform der Analogie ist die
Semasiologie, d. h. dic Wissenschaft, die die Entwicklung
der Wortbedeutungen verfolgt, eng verbunden. Auch sie geht
noch in den Kinderschuhen. Wie interessant der Gegenstand
ist, kann man aus Wortern entnehmen wie paganus, das ur-
spriinglich den Einwohner eines pagus oder lindlichen Di-
striktes bezeichnete, Da derartige Leute nur selten neuen
Ideen zuginglich sind, nahm paganus bald in der christlichen
Litteratur die Bedeutung ‘Heide’ an. Heute werden engl.
pagan und frz. payen ausschlielslich in diesem Sinne gebraucht.
Einen noch grofseren Makel hiingte die Litteratur dem villanus
an. Villanus bedeutet urspriinglich ‘Bewohner eines Land-
hauses>. Aus der Stellung der villani im spitromischen Reiche
nahm dann villein die Bedeutung ‘Sklave’ an und wurde end-
lich zu wllain im hecutigen Sinne. Knabe bedeutete urspriing-
lich ‘diecnender Knabe’. Mit seiner Parallelform <Knappe
verband sich der bekannte spezialisierte Sinn: im Englischen
aber nahm es als knave die Bedeutung ‘Schurke’ an. Ahn-

t
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lich ist die Entwicklung des Wortes Schall im Deutschen,
das in idilterer Zeit ‘Knecht’ bedeutet.

Ein sehr merkwiirdiges Beispiel ist das englische Wort noon
(*Mittag’). Da es urspriinglich die lateinische nona hora ist,
sollte es eigentlich nicht ‘Mittag’, sondern *3 Uhr nachmittags’
bedeuten. Die Ursaclie zu dem Bedeutungswandel ist seltsam
genug. s war nlimlich im alten England Sitte der Frommen,
den ganzen Tag bis 3 Uhr nachmittags wenigstens am Don-
nerstag und Freitag zu fasten. Aber obwohl der Geist willig
war, war das Fleisch schwach, und durch kluge Beschleunigung
des Ganges der Zeit retteten die heiligen Patres ihr Gewissen
und genossen ihre Mahlzeit drei Stunden friiher!.

Unzithlige Beispiele fitr ihnliche Veriinderungen kiénnten
wir geben; die angefiithrten sind nur wenige Proben aus dem
Gesamtvorrat, die aber die Wahrheit der Bemerkung des Lu-
cretius (v. 832) gentigend darlegen:

Namque aliud putrescit et aevo debile languet,
Porro aliud clarescit et ¢ contemptibus exit.

89. Der letzte Punkt, der in diesem Zusammeéenhange
crwithnt werden muls, ist der, dafs scheinbare Verletzung der
Lautgesetze oft durch Entlchnung der betreffenden Formen
aus verwandten Dinlekten zu erkliren ist. Schon § 9 be-
sprachen wir aus den klassischen Sprachen ins Deutsche her-
tibergenommene Lehnwirter: diese lassen sich leicht ausscheiden.
Schwieriger ist es im allgemeinen, Lehnworter als solche zu
erkennen, die einem anderen Dialekt derselben Sprache ent-
nommen sind, obwohl dieser IFall naturgemiifs der hilufigere
sein wird, Denn der Verkehr zwischen den einzelnen Gruppen
dessclben Volkes ist in den meisten Fitllen bedeutend leichter,
als der unter getrennt lebenden Volkern, die eine Sprache
reden, die, obwohl muglicherweise mit der Muttersprache nahe
verwandt, ohne cin besonderes Erlernen dennoch véllig unver-
stindlich ist.

60. Is ist walirscheinlich, dafs verwandte Dialekte auf
alle Arten von einander entlehnen, auf die es selbstiindige

! 8. Mayors Bem. zu Beda III, 5. 4
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Sprachen thun; aber in der Syntax beeinflussen sie einander
in einem Grade, in dem es bei gegenseitig unverstindlichen
Sprachen nie vorkommt, aufser in Grenzgegenden, in denen
viele Bewohner zu beiden Seiten der Grenze beide Sprachen
sprechen. Darum ist es nicht verwunderlich, dafls dialektische
Syntax in ausgedehntem Malse in die Litteratur eindringt, denn
die Autoren waren zu allen Zeiten vom Wandertrieb beseelt,
und frither zog ein die Dichtkunst pflegender Hof die Schrift-
steller von allen Himmelsgegenden an. Ein grofser Dichter
besonders, der populdr ist, wird stets viele Nachahmer finden,
die von Haus aus einen ihm fremden Dialekt sprechen, die
aber seine Worter und Konstruktionen nachahmen, obgleich sie
ihnen fremd sind, nur weil jener sie verwandt hat. Sein Ein-
flufs kann so grofs werden, dafs der Dialekt, in dem er
schreibt, zur Muster-, Litteratur- und Schriftsprache fiir die
Zukunft erhoben wird und andere Dialekte redende Volks-
genossen sich diesem Muster fiigen, wenn sie es auch selten
vollstindig genau zu thun imstande sein und Spuren ihres
Heimatdialektes sich hie und da in ihren Schriften zeigen
werden.

Bekanntlich spricht ein Fremder unsere Sprache, wenn
er sie einmal vollig beherrscht, idiomatischer als jemand, der
von Kindheit auf einen verwandten Dialekt gesprochen hat,
obwohl uns dieser Dialekt im grofsen und ganzen verstind-
lich sein mag. Der Grund fiiv diese Thatsache ist der, dafs
zwischen verwandten Dialekten die Ahnlichkeiten um so viel
hdufiger sind, als die Unterschiede, dals die letzteren auf-
horen, deutlich gefiihlt zu werden.

61. Unsere Schriftsprache ist gegenwiirtig wesentlich
mitteldeutsch. Seit dem zweiten Viertel des vierzehnten Jahr-
hunderts war die offizielle Aktenssprache vorwiegend deutsch
geworden. Unter Ludwig dem Bayern beginnt die Kanzlei-
sprache sich zu bilden. Zunichst ist sie bayrisch. Mit der Re-
gierung der Luxemburger aber wird ihr der Prager Dialekt
zu Grunde gelegt. Prag, eine damals gut deutsche Stadt, lag
auf der Grenze zwischen mittel- und oberdeutschem Sprach-
gebiet: so nahm die Kanzleisprache sehr viel Mitteldeutsches
in sich auf. Sie behielt im allgemeinen ihren Charakter, als
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die Kaiserwiirde auf die Habsburger tiberging. Besonders hat
sich Maximilian mit der Ausbildung dieses Kunstproduktes be-
schiiftigt, in dem er auch seinen ‘Teuerdank’ abfafste resp. ab-
fassen liefs. Die anderen Fiirstenhdfe ahmen die kaiserliche
Kanzleisprache nach. Besonders ist unter diesen der kursiich-
sische von Wichtigkeit, dem sich dann auch Luther im wesent-
lichen anschlofs, Der Inhalt von Luthers Schriften, namentlich
seine Bibelitbersetzung und seine Kirchenlieder, wirkten michtig
auf das Volk, und seine Sprachform wurde das Muster fir die
Protestanten: mit dem Siege des Protestantismus drang dann
auch diese Sprache siegreich durch. Bedeutend halfen dazu
die bereits ausgebildeten Kunstsprachen der Druckereien, die,
namentlich in Siid- und Mitteldeutschland in Bliite stehend,
gleichfalls mit Bewulstsein das ‘gemeine Deutsch’> verwandten,
um ihren Schriften eine weitere Verbreitung zu sichern. Sie
streiften zu spezifisch stiddeutsches ab und niiherten sich
gleichfalls dem Mitteldeutschen. Grammatiker stellen endlich
die Normen der Schriftsprache auf; aber erst in der zweiten
Hiillfte des 18. Jahrhunderts ist ihre Einheit zu gunsten des
Ostmitteldeutschen wirklich entschieden.

Der Wortschatz unserer Schriftsprache ist zum gré(sten
Teile hochdcutsch; innerhalb dieser Begrenzung aber zeigen
sich, wie aus der Entwicklungsgeschichte der Sthriftsprache
leicht erklirlich ist, h#ufig noch Doppelformen. Ein inte-
ressantes Beispiel ist drucken neben driicken, jenes die ober-
deutsche, dieses die mitteldeutsche Form desselben Verbums.
drucken blieb nur in der heutigen engen Bedeutung, weil
die Druckorte meist im Stiden lagen und das Wort somit in
sitdddeutscher Lautform zum Kunstausdruck geworden war, Siid-
deutsch ist ferner unser zwanzig. Mhd. heilst die Form gwein-
zee, wird im Bayrischen zuniichst zu gwanzig und dann in der
Schriftsprache zu gwanzig; das mitteldeutsche zweneig, das
Luther gebraucht, ist nicht akzeptiert worden. Aber auch viele
niederdeutsche Bestandteile sind in unsere hochdeutsche Schrift-
sprache eingedrungen. So hat das niederdeutsche Nichte das
ober- und md. niftel, fem. zu Neffe (mhd. neve), das in der
mhd. Zeit noch herrscht, véllig verdriingt. Neben dem obd. und
md. sanft wenden wir — wenn auch in anderer Bedeutung — die
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niederdeutsche Form sacht an. Besonders sind viele Seemanns-
ausdriicke, die den hochdeutschen Mundarten natiirlich fehlen,
in ihrer niederdeutschen Form der Schriftsprache einverleibt
worden, so Boje, Boot, Deich, Dine, Schote, Schiite, Tau,
Teer u. s, w.
62. Auch in den klassischen Sprachen finden wir ge-
naue Beispiele fiir diese gegenseitigen Beeinflussungen der
Dialekte. Eine wohlbekannte grammatische Regel besagt,
dafs im attischen Griechisch der nom. sing. der ersten
Deklination nach Vokal oder ¢ auf «, sonst auf % ausgeht.
Diese Regel leidet aber einige scheinbare Ausnahmen. In
#0pn liegt zwar eine solche nicht vor, da die urspriingliche
Form #co fFn war: aber @30y, yAdn, aqvn und ein paar andere
durchbrechen diese Regel in der That!. Es ist nicht leicht,
jedes Beispiel zu erkldren, aber von den angefiihrten ist 3oy
ein vermutlich von Plato aus Hippokrates entlehnter medi-
zinischer Ausdruck, der regelrecht das ionische 7 zeigt. ylop
ist in der besten Zeit nur poetisch, und der Stil des Plato, in
dessen Prosa es zuerst erscheint, hilt ja auch die Mitte
zwischen Poesie und Prosa. Es kann also (§ 59f.) aus einem
anderen Dialekt geschopft sein. aguy ist gleichfalls ionisches
Produkt, wihrend srroy) und oy fiir zvo £1) und Bo £7 stehen.
63. Im Lateinischen erscheinen einige gewshnliche Worter
in offenbar oskischer Form. So widerspricht sowohl bos als
ovis den lateinischen Lautgesetzen. Bei bos ist dies sicher;
denn wie wvenio PBairw und vorare Bi-Bow-orev (v als Ver-
treter eines urspriinglichen g; § 140) entspricht, so miifste
neben Botg eine lat. Form *vos stehen. Im Oskischen und Um-
brischen hingegen ist & der regelrechte Vertreter des g-Lautes,
z. B. in kumbened (osk.) = convenit, benust (umbr.) = venerit.
Die Schwierigkeiten, die sich ciner Zusammenfassung der
lautlichen Veriinderungen des Lateinischen zu Lautgesetzen
entgegenstellen, sind vielleicht 6fter das Resultat von Ent-
lehnungen, als man gewdhnlich annimmt. Bedenken wir, dals
Rom Handelsstadt war und auf der Grenze zwischen Latium
und Etruria lag, und dafs ferner nach der Tradition seine

1 Meyer, Gr. Gr.2 §48. yion steht wahrscheinlich auch fiir y1¢ F7.
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Bevoslkerung von Anfang an aus einer Mischung verschiedener
Stimme bestand, so wird uns das Vorkommen solcher Ent-
lehnungen nicht nur als méglich, sondern sogar als unver-
meidlich erscheinen.

64. Die Einteilung in Dialekte ist eine Aufgabe, an der
noch viel zu arbeiten ist, und auf die viel Licht durch die
Untersuchung der modernen Dialekte fallen wird. Wie es in
der Botanik nicht immer leicht ist, zu bestimmen, was nur
eine Abart und was eine neuec Spezies ist, so ist es auch hier
schwierig, zu sagen, wo die individuelle Besonderheit aufhort
und der Dialekt anflingt!. In jeder Dialektklassifikation be-
findet sich notwendigerweise viel Willkiirliches. Es giebt sehr
wenig Charakteristika, die einem Dialekt besonders anhaften,
und die keiner seiner Nachbardialekte teilt.

Ist eine Volksmasse scharf von seinen Nachbarn ge-
schieden, z. B. durch insularen Wohnsitz, und ist der Verkehr
mit der Aufsenwelt selten, so entwickeln sich in ihr sehr schnell
sprachliche Besonderheiten. Dies beruht nicht immer auf Ver-
inderungen, die dic Inselbewohner vornchmen; gewdshnlich
werden diese im Gegenteil alte Formen und Ausdriicke bewahren,
die zu dersclben Zeit anderswo aussterben. Griechenland ver-
dankte seine zahlreichen Dialekte teils der Natur des Landes, die
den Verkehr erschwerte, teils der grofsen Menge unabhiingiger
Staaten, in die es zerfiel 2, Die Mitglieder jedes dieser Staaten,
hitufig ihre Nachbarn befehdend oder ohne viel Geschitfts-
verkehr mit dem Ausland, entwickelten naturgemiifs bald cine
Sprachform, die fiir sie leidlich einheitlich war, obwohl einige
von ihnen hiufig Ausdricke gebrauchten, die andere nicht
anwandten. Andererseits aber entstand und mehrte sich fort-
wihrend der Unterschied von den Nachbardialekten. Als die
makedonischen Eroberungen die meisten der alten politischen
Unterschiede vernichtet hatten, begannen die verschiedenen
Stiimme sich immer mehr der zoc1 zu bedienen, eines Dialektes,
der auf dem Attischen fulst, der einflulsreichsten der alten

! Paunl, Principien der Sprachgeschichte, S, 36.
* Dieser zweite Grund ist natiirlich in hohem Mafse durch den
crsten bedingt. Die Trennung erhiclt die Unabhiingigkeit.
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Mundarten. Genau so ist es noch heute. Wire die Verbindung
mit Amerika immer so schwierig gewesen, als sie es vor 300
Jahren war, und hitte die Einwanderung von England nach
Amerika aufgehort, so wiirden die Besonderheiten des ameri-
kanischen Englisch viel grofser sein, als sie es jetat sind.
Heute vernichten Lokomotive und Dampfschiff die ortlichen
Dialekte ebenso erfolgreich, als Alexanders Heere es in
Griechenland thaten. In Deutschland sterben dic Mundarten
zusehends aus. Zwar wird noch manches Jahr vergehen, che der
alemannische und der niederdeutsche Bauer jeder in seiner
Mundart ein Gesprich mit einander fiihren kinnen, das sie beide
verstchen; aber unausbleiblich ist der endliche Sieg einer
xoevy). Fiir kleinere Gemeinwesen bestcht eine solche bereits
in den Dialekten der grifseren Stidte, die meist aus einer
Mischung der verschiedensten Mundarten mit einem absicht-
lich der Schriftsprache gendherten Umgangsdeutsch ent-
standen sind !,

65. Dieser Teil der Sprachwissenschaft beweist vielleicht
zwingender als irgend ein anderer die bestindige Wirkung
der Naturkrifte. In der noch nicht wissenschaftlichen Geo-
logie nahm man viele Uberschwemmungen in der Geschichte
der Welt an, deren Lauf man dann von neuem beginnen
liels. Die dlteren Vertreter der Sprachwissenschaft versichern
noch heute, gewisse Krifte wirkten zu einer Zeit heftiger als
zur andern. Curtius? meinte, in der Urgeschichte der Sprache
hiitte die Analogie keine so bedcutende Rolle gespielt, als sie es
zugegebenermafsen in neuerer Zeit thut. Diese Behauptung
ist indessen nicht zu beweisen. Wie eine festere Felsenschicht
erfolgreicher der Einwirkung der Wogen widersteht und nach
und nach zum weit ins Meer hinausragenden Vorgebirge
wird, das die Stromung und Natur eines flutenden Ozeans

! Nicht zu unterschitzen sind neben den oben genannten Ur-
sachen dieser Ausgleichung bei uns auch die Schulen, in denen die
Schriftsprache als cinzig berechtigte Norm gelehrt wird, die Zeitungen,
die auf dem Lande verbreitet sind, und die allgemeine Dienstpflicht,
die den Soldaten auf Jahre aus seiner Heimat in die oft sehr weit
entfernte Garnisonstadt versetzt.

© 2 Zaur Krittl der meuesten Sprachforschung, S. 67.
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verfindert und die geologische Geschichte der benachbarten
Kiiste in andere Bahnen lenkt, so giebt es auch in der Sprach-
geschichte viele Ercignisse, die die Wirkung der Analogie
und anderer Kriifte beschleunigen oder verzégern: in beiden
Fillen aber ist die Kraft vorhanden und ist stets vorhanden
gewesen, obgleich wir vielleicht nicht immer imstande sind, sie
aufzuspiiven., In beiden Fiillen fehlt manches Blatt aus dem
Buch der Geschichte, und zwar bei der Sprache in gréfserem
Umfang, als bei der Geologie, da die Annalen der Rede
auf einem weniger dauerhaften Material aufgezeichnet sind, als

die Akten der Geologie.

V. Phonetik’.

66. Dic gesprochene Sprache ist das Resultat einer An-
zahl komplizierter Prozesse. Da aber ecin Individuum in
seiner Kindheit die Sprache durch Nachahmung anderer Indi-
viduen erlernt, so sind sich nur wenige der Kompliziertheit der
Bewegungen bewulst, die zum Sprechen eines Satzes gehoren.
Gewshnlich definiert man die Sprache als durch Kehle, Zunge
und Lippen artikulierte Stimme. Diese Erkliirung ist indessen
sehr unrichtig, Eigentlich wird Stimme nur dadurch produ-
ziert, dafs die Stimmbinder (vgl. § 67) schwingen, und cine
Menge von Lauten bedtirfen der Hiilfe der Stimmbénder iiber-
haupt nicht. Man kann eine ganze Unterhaltung ohne ihre
Hulfe ftihren, wic es wirklich beim Flitstern geschicht.

Eine andere bekannte Definition, die die Sprache als
‘artikulierten Laut’ bezeichnet, ist ebensowenig richtig, denn
bei der Produktion einer Anzahl von Konsonanten, ‘Mutae’
oder ‘Verschlufslaute® genannt, entstcht durch absolutes
Schweigen eine sehr kurze Pause, indem der Luftweg momentan
abgesperrt wird. Dies ist der Fall bei der Aussprache von

' In Bezug auf die in diesem Kapitel behandelten Thatsachen
verdanke ich Belehrung Peiles Greck and Latin Etymology 3, chap. IV,
H. Sweets Handbook of Phonetics und History of English Sounds 2,
E. Sievers’ Grundziige der Phonetik 3 (in der Ubers. ist dic 4. Auflage
zitiert] und vor allem Sievers' ausgezeichnetem Abrifs in Pauls Grund-
rifx der Germ. Phil., Bd. I, 88, 266—299 (Tritbner, Straflsh. 1889).




k, ¢ p* (§ 68). Eine genauere Definition wiire ‘artikulierte
Mitteilung>, doch bedienen sich die meisten Phonetiker in
der Praxis des Ausdruckes Laut, der das hervorragendste
Merkmal der Sprache bezeichnet.

6%. Bei der Produktion dieser artikulierten Laute sind
die Hauptfaktoren der Kehlkopf, die Mund- und Nasen-
hohlen, die Lippen, die Zunge, die Zihne und der
Gaumen. Der Kehlkopf ist ein kleiner knorpeliger Behilter
am obhcren Iinde der Luftrshre. Oben 6ffnet er sich in den hin-
teren Mundraum. Diametral iiber den von ihm gebildeten
Hohlraum erstrecken sich zwei Falten einer schleimigen Mem-
bran von den Seiten aus, an denen sie festgewachsen sind.
Auf der Durchschnittslinie liegt ein Schlitz, der sie beide
trennt. Die Falten der Membran sind die Stimmbédnder;
der Schlitz zwischen beiden heilst Stimmritze oder GlottisZ.
Werden diese Stimmbinder durch Muskelbewegung straff an-
gezogen, so legen sie sich fest aneinander, und es wird
Vollstimme erzeugt, wenn dabei Luft durch die Stimm-
ritze geblasen wird, denn dadurch geraten ihre Rénder
in Schwingung. Schwingen hingegen die Stimmb#nder
nicht, weil die Stimmritze nicht vollig geschlossen ist, so ent-
steht Fliisterstimme., Gewdhnlich dringt die Luft von den
Lungen aus durch den Kehlkopf; man kann aber durch In-
spiration ebenso gut Stimme erzeugen, als durch Ex-
spiration. Beim gewdhnlichen Atmen hiéngen die Stimm-
binder schlaff im Kehlkopf, und da hierbei die Stimmritze
weit offen steht, wird weder Vollstimme noch Fliister-
stimme erzeugt. So konnen Laute durch den gewdhn-
lichen Luftstrom und durch Stimme entstehen, und der
Unterschied zwischen Luftstrom und Stimme beruht auf der
Schlaffheit oder Anspannung der Stimmb#nder. Im ersten
Falle nennen wir die entstehenden Laute stimmlos, im
zweiten stimmhaft.

1 Die Thatsache der Absperrung zeigt sich decutlich bei Aus-
sprache der Silben ik, it, ip.

2 Weiteres siehe bei Sievers, Grundziige der Phonetik, Kap. 3
(S. 11 ff).
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Der weitere Charakter der Sprachlaute hingt von der
Thiitigkeit der andern erwihnten Organe ab. Ein Laut, bei
desscn Erzeugung der weiche Gaumen (das Gaumensegel,
velum) einen hervorragenden Anteil nimmt, heilst velar,
eine Bezeichnung fiir eine Art sehr gutturaler Konsonanten.
Ein Laut, der durch Anniherung des Zungenriickens an das
Gaumendach entsteht, heifst palatal; entsteht er durch An-
nitherung des Zungensaumes an die durch die Zahnwurzeln
bedingten Ausbuchtungen, so heifst er alveolar, und ent-
steht er durch ihre Annéherung an die Zihne selbst, so nennt
man ihn dental. Wird der Laut unter Riickbiegung der
Zungenspitze nach dem Gaumendach artikuliert, so entsteht
ein zerebraler Laut!. Ein Laut, der besonders durch
Lippenartikulation hervorgebracht wird, heifst labial.

68, Dic verschiedenen Arten der Mutac oder Ver-
schlufslaute gehen unter den eben genannten Namen.
In der idg. Ursprache gab es eine Reihe tief gutturaler Laute,
ihnlich unserven %, kh, g, gh in gut, Gott, Kuh, Kohle u. i.,
vermutlich aber noch weiter hinten artikuliert als diese. Sie
heifsen Velare (§ 139 ff.), und wir schreiben sie g, gk, g, gh.
Eine zweite Gutturalreihe wurde im Munde weiter vorn ar-
tikuliert, nitmlich die Palatalen & %k, 4, gh. Ihre Aus-
sprache war die des % bez. g in d. Kind, Kegel, Ginster,
geben u, . An den Zahnreihen artikuliert wurden die Den-
talen t, th, d, dh. Die labialen Verschlufslaute der idg.
Ursprache waren p, ph, b, bh. In allen diesen Reihen ist das
I cin deutlich horbarer Hauchlaut nach dem betreffenden
Konsonanten,

Bei der Erzeugung dieser sechzehn Laute ist der Luft-
weg momentan villig verschlossen: daher der Name Ver-
schlufslaute., Da hierdurch ein Augenblick vdlligen
Schweigens entsteht, heifsen sic auch Mutae. Man kann sich

' Der Ausdruck berubt auf ciner falschen Ubersetzung des in-
dischen t. t. mardhanya, <in oder auf dem Kopfe (mirdhan) befind-
lich. Im ersteren Falle kann der Ausdruck natiirlich Gehirn (cere-
brum) bedenten: daher dar milsverstandene cerebral; gemeint ist aber
von den indischen Grammatikern das cacumen palati (daher nennt
M. Miiller diese Laute treffend cacuminal), das Gaumendach,
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von der Richtigkeit dieser Angaben leicht iiberzeugen, wenn
man langsam und deutlich die Lautgruppen aka, ata, apa aus-
spricht. Der jeweilige Name des einzelnen Lautes richtet sich
nach der Stelle des Mundes, an der der Verschlufs stattfindet.
Zu beachten ist aufserdem, dafs beim Hervorbringen aller
dieser Laute der Luftweg der Nase gleichfalls abgesperrt ist.

69. Ist der Luftweg des Mundes dagegen nicht vollig
geschlossen, sondern nur so weit verengt, dals die Exspiration
ein Gerdusch bedingt, so erhalten wir bei Verschlufls des
Luftwegs durch die Nase die Lautreihe der Reibelaute
oder Spiranten, die guttural (velar oder palatal), dental
(alveolar u. s. w.) und labial sein konnen. So haben wir zu
jeder Verschlufslautgruppe eine entsprechende Gruppe von
Reibelauten. Dem g und g entsprechen z und 3 (z deckt sich
mit dem tief gutturalen schweizerischen ¢k in Loch, 5 ist ent-
sprechend stimmhaft). Die entsprechenden palatalen Laute
bezeichnet man mit § (= ch in ick) und j (in Jdger). Dem-
t und d entsprechen g (wie th in engl. thin) und & (wie th
in engl. then).. Ebenso haben » und b ihre Entsprechungen
im f, v und w. Dabei ist zu bemerken, dafs f und » Labio-
dentale sind, d. h. Laute, die durch Anlegen der Unterlippe
an die obere Zahnreihe artikuliert werden.

90. Aufser p und & entsprechen dem 7 und d noch zwei
andere Spiranten: s und 2. s ist das stimmlose, 2 das stimm-
hafte s (franz. z). Bei diesen beiden unterscheidet sich die
Zungenstellung nur wenig von der des # und d, die oft
interdental sind, wihrend bei der Artikulation von s und #
in der Zunge eine Lingsrinne gebildet wird. Doch ist
die Verschiedenheit zwischen beiden gering, und Ungetibte
sprechen oft s und z oder ¢ und d statt £» und 4. Andere
Laute #hnlicher Art sind § (wie frz. c¢h in chercher) und 2
(wie frz. 7 in jeune). Gewdohnlich reiht man sie in die Klasse
der Zerebralen ein!, obgleich die Art ihrer Entstehung einiger-
mafsen dunkel ist. '

71. Ein stimmloser in der Stimmritze selbst gebildeter

1 Mit Unrecht; vgl. Sievers, Grundziige der Phonetik, § 313—318.
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Spirant ist der griechische spiritus asper. Vgl. mit ihm den
gewohnlichen h-Laut (§ 85).

¥2. Wie unterscheiden sich nun p und b, wenn sie in
demselben Teile des Mundes auf dieselbe Weise entstehen?
p» und die ihm entsprechenden Laute f, k, g werden ohne
Stimme gesprochen, b hingegen und die ihm entsprechenden
Laute d, ¢, g mit Stimme, d. h, bei der Produktion dieser
Laute werden die R#nder der Stimmbénder nicht nur
einander geniihert, sondern sogar in Schwingung versetzt,

Man bezeichnet die stimmhaften und stimmlosen
Konsonanten auch mit einer Menge anderer Namen, z. B.
Mediae und Tenues, weiche und harte, lenes und
fortes, letateres je nach der Stiirke der Exspiration, die
bei ihrer Entstchung stattfindet,

e3. Von den Spiranten f, v, g u. s. w. (§ 69 f)
miissen wir sorgfliltig dic Aspiraten unterscheiden., Aspi-
raten sind die bereits erwithnten gh, gh, kh, oh, th, dh, ph, bh.
Sie unterscheiden sich von den anderen Verschlufslauten
durch den Hauch, der ihnen folgt, bevor ein anderer Laut
gebildet wird. Wir haben z. B. den Laut in Mitteldeutsch-
land. Hier sind alle stimmhaften Verschlufslaute stimmlos
geworden, so dafs zwischen etymolog. d und £, b und p, in
manchen Gegenden auch ¢ und % heute nur noch ein ortho-
graphischer Unterschied besteht. Will nun der Mitteldeutsche
absichtlich ein p artikulicren, so artikuliert er in Wirklich-
keit ein ph, und wo, wie im Erzgebirge oder im Vogtland,
noch zwischen g und % unterschiecden wird, wird g wie %, %
wie kh gesprochen. Solche Laute waren die griechischen
7 3 . Manche Phonetiker transskribieren sie mit L u. s. w.
+ spir. asper: &, ¢ u. s, w,

74. Eine andere, gleichfalls nicht mit den Spiranten
und auch nicht mit den Aspiraten zu verwechselnde Reihe
sind die Affrikaten!, Diese bestchen aus einem Ver-
schlufslaut, der so mit dem ihm folgenden entsprechenden
Reibelaut verbunden ist, dafs beide zu derselben Silbe ge-

Y Gr, d. Phon. § 428 ff, Sievers, Grdr. d, G. P. I, S. 282,
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horen; also pf in Pferd und 2 in Zahn. kx (vgl. oben § 69)
erscheint in manchen schweizer Dialekten.

?9. In den meisten idg. Sprachen dnderten die urspriing-
lichen Aspiraten (friihzeitig ihren Charakter., Im iltesten
Griechischen waren die idg. stimmhaften Aspiraten gh (gk, 0k,
§ 113, I, b), dh und bk zu den stimmlosen Aspiraten &k (y),
th (3) und ph (@) geworden. Im Neugriechischen sind diese
stimmlosen Aspiraten zu stimmlosen Spiranten geworden
(x > ch wie in ach, ¢ > th wie in engl. thin, ¢ > f). Mit einiger
Wahrscheinlichkeit kann man annehmen, dafs im Griechischen
wie in vielen anderen Sprachen die A ffrikaten eine Zwischen-
stufe in der Entwicklung von den Aspiraten zu den Spi-
ranten Dbildeten!, Der Ubergang von der Aspirata zur
Affrikata scheint sehr frithzeitig begonnen zu haben, denn
inschriftlich finden wir statt x, 4, ¢ die Schreibung zy, z3, =¢.
Bisweilen wjrd auch vor diesen Lauten ein kurzer Vokal
als metrisch lang gebraucht, z. B. Aesch., Choéphor. 1049 in
QaLoYITOYES.

96, Bringen wir jetzt die verschiedenen Teile des Mundes
in die geeignete Lage p, b oder {, d oder %, g zu erzeugen,
lassen aber dabei den Nasenkanal offen, so produzieren wir
eine neue Reihe von Lauten: m, », ng (palatal #, velar #):
die Nasale. Da der Nasenkanal offen ist, so #hneln die
Nasale den Spiranten insofern, als sie daunernd sind, withrend
die entsprechenden Verschlufslaute (§ 66) plotzlich abbrechen.
In anderen Beziehungen werden m, n, %, # wie b, d und g

, artikuliert, insofern niimlich bei Erzeugung beider Reihen die
Stimmbiinder schwingen.

99. Andere Laute, die mit den eben besprochenen in Dauer
und Stimmhaftigkeit iibereinstimmen, sind die Liquiden r
und /. [ entsteht durch Verschlufs der Mitte des Mund-
kanals durch die Zungenspitze, insofern dem d in seiner Artiku-
lation iihnlich; doch bleibt dabei eine Offnung an einer oder
beiden Seiten der Artikulationsstelle. Der Laut differiert je
nach der Art und Weise dieses Mundkanalverschlusses und
der Stelle, die die Zungenspitze berithrt. Das Zeichen r be-

" 1 G, Meyer, Gr. Gr3, § 210.
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zeichnet eine betriichtliche Menge verschiedener Laute. Die
wichtigsten davon sind:

1. das gerollte alveolare r, artikuliert durch lose An-
legung des Zungensaumes an die Alveolen und starkes
Vibrieren der Zungenspitze; dieses » kommt hiufig im
Deutschen vor;

2. das ungerollte zerebrale y, dadurch hervorgerufen,
dafs man die Zungenspitze an das Gaumendach anlegt,
ohne die Zunge vibrieren zu lassen; es kommt in neu-
indischen und englischen Dialekten, auch im ameri-
kanischen Englisch vor, ist hingegen im Deutschen nicht
vorhanden;

3. das gerollte uvulares oder Zipfchen-». Es entsteht
durch Schwingungen der uvula (des Zipfchens) und ist
im Deutschen bei weitem h#ufiger, als das von ihm ver-
driingte alveolare r. Es geht leicht in einen gutturalen
Spiranten iber,

Im Deutschen sind unter normalen Verhiltnissen die
Liquiden stimmbhaft. Bei ihrer Hervorbringung ist der Nasen-
kanal geschlossen.

98, Bei der Bildung aller bisher genannten Laute tritt
dem aus der Lunge kommenden Lauftstrom irgendwo ein
Hindernis entgegen, und bei Aussprache der Verschlufslaute
tritt infolge volliger Absperrung ein Augenblick absoluten
Schweigens ein. Bei der Bildung der Geriiuschlaute (Spi-
ranten) ist ein dcutliches Geriusch wahrnehmbar, ohne
Stimmton, hervorgebracht durch Reibung des Luftstroms an
der Stelle der Engenbildung. Bei den gewthnlichen Nasalen
und Liquiden ist kein Ger#iusch horbar, obwohl man ein
solches durch Vermehrung der Exspirationskraft und Ver-
engerung des Luftkanals hervorbringen kann, Jetzt kommen
wir zu ,Sonorlauten, welche mit offenem Munde
und dorsaler Artikulation der Zunge gebildet
werden“!, d. h. zu reinen Stimmlauten, deren Grund-
charakter durch die Stellung des Zungenritickens zum Gaumen
bestimmt wird. Dies sind die Vokale. Bei der Bildung der

! Sievers, Grundziige der Phonetik, § 195.
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gewohnlichen Vokale ist der Nasenkanal geschlossen; ist er
gedffnet, so entstehen Nasalvokale. So ist z. B. das franzo-
sische Wort en ein nasaliertes «, un ein nasaliertes 6. Mund-
artlich haben wir #hnliche Nasallaute auch im Deutschen?,
Die Nasalniiancen hingen von der Modifizierung des Mund-
kanals durch Zunge, Lippen und Backen ab. Die Zunge
kann gehoben und gesenkt, zuriickgezogen oder vorgeschoben
werden; die Lippen und Backen kidnnen so zusammengezogen
werden, dafs sie eine Rundung des Mundes bilden, oder ihre
Stellung kann in anderer Weise verindert werden.

99. 1. Die Vokale sind

1. gutturale Laute, d. h. die Stimme wird modi-
fiziert durch die Anndherung des hinteren Teils
der Zunge an den weichen Gaumen. Solche
Vokale sind a, 0, . Oder sie sind

2. palatale Laute, hervorgerufen durch An-
niherung des Zungenriickens an das Gaumen-
dach: dahin gehéren d, e, ¢, i

II. Man kann die Vokale auch nach der Héhe, bis
zu welcher die Zunge erhoben wird, einteilen
in hohe, mittlere und tiefe Vokale. So ist 7 hoher
als e, « hoher als a.

III. Ferner kann man unterscheiden offene oder weite
und geschlossene oder enge Vokale. Wird der
Zungenriicken an der Stelle, wo der betreffende
Vokal artikuliert wird, konvexer gestaltet, als
er bei normaler Lage ist, so entsteht ein ge-
schlossener Laut. So ist der erste e-Laut in
Ahre ein offener, in Ehre ein geschlossener
Vokal,

IV. konnen die Vokale gerundet oder entrundet sein,
je nach der Stellung der Backen und Lippen.
Bei den hdchsten Vokalen findet die stirkste
Rundung statt. Darum giebt es entsprechend
den drei Hoéhegraden (hohe, mittlere und tiefe

1 Uber den Unterschied der deutschen u. franz, Nasalvokale vgl.
Sievers, Grundziige d. Ph., § 260 f.
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Vokale) drei Hauptrundungsgrade. Bei der
Aussprache des u ist zwischen den Lippen nur
eine enge Offnung vorhanden, bei der des o ist
die Offnung weiter und breiter, und bei der
des a werden nur die Mundwinkel zusammen-
gezogen,

80. Dicse Charakt:ristika zu verdeutlichen, ordnet man
die Vokale graphisch oft nach folgendem Schema an:

Die Linie a, ¢, ¢ veranschaulicht das gradweise Aufsteigen
der Zunge von der tiefen zur hohen Stellung. Dié Linie
a, o, u stellt die verschiedenen Rundungsgrade von der Ent-
rundung bis zur volligen Rundung dar. Natiirlich bezeichnen
diese fiinf Vokale nur die am deutlichsten markierten Vokal-
stellungen. Die Zahl der Zwischenstellungen zwischen ihnen
ist unendlich grofs, weil der Varietiiten unendlich viel sind.
Eine wenn auch begrenzte, so doch erhebliche Anzahl ver-
mag das Ohr zu unterscheiden. Wir konnten die betreffenden
Vokale also mit a, a, a®, a® . ... 0% 0% o', 0 u.s. w, bezeichnen,
Manche Phonetiker unterscheiden einige Zwischengrade durch
Zeichen wie a¢, ¢* u, 8. w., in dencn der grifsere Buchstabe den
Hauptcharakter des betreffenden Lautes darstellt. ¢ ist ein
Vokal mit der Rundung des o und der Zungenstellung des e.
Ahnlich ist das Verhitltnis von @ zu u und 7. Diesen ii-Laut
hatte das attische v und der Laut in lateinischen Wortern, der
ohne Unterschied als w oder ¢ geschrieben wurde (vgl. optimus
neben opfumus u, #.).

! Sweet, Handbook, 8. 13. Sievers, @, d. Phonetik, 8. 83.
, Giles, Grammatik, 5
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Iiin neutraler oder wumbestimmiter Vokal, das heifst ein
unbetonter Vokal, dessen Bildung schwer zu bestimmen ist?,
wird durch das Zeichen 2 dargestellt, weil scin Laut im
ganzen dem e am niichsten zu stehen scheint. Im Deutschen
findet er sich amm Wortende und wird ¢ geschrieben, z B. in
hatte, Welte, Schritte . s. w.

®1. Kndlich kann man die Laute in solche cinteilen, die
selbstiindig eine Silbe bilden konnen, und solche, die es nicht
konnen. Dies ist der wichtigste Gesichtspunkt, der mit der
Phonetik in historischer Verbindung steht. Die Entdeckung,
dals aufser den gewdshnlichen Vokalen auch gewisse andere
Liaute sclbstindige Silben bilden kénnen, hat viel zur Um-
gestaltung der Sprachwissenschaft beigetragen. Diesc anderen
Laute sind die Liquiden und Nasale. Vokale, Liquiden
und Nasale bezcichnet man mit einem Namen als Sonanten,
wiihrend dic ‘unsilbischen’ Laute ihren alten Namen als
Konsonanien heibehalten?, Worte wic Vater, Sattel, Atem,
Boden sollten korrckter Weise Vatr, Saitl, Atm, Bodn ge-
schrieben werden, wice es z B..in Bezug auf das [ in volks-
ttimlicher Schreibweise in Osterreich hiufig geschicht. Namen
wic Franegl u. d. kann man massenhaft auf bohmischen Kram-
laden- und Wirtshausschildern lesen. Die zweite Silbe in
den angefiihrten und ihnen #hnlichen Wortern besteht nur
aus 7, [, m, m: das e ist rein graphisch ohne lautliche Be-
deutung. Solche Liquiden und Nasale in silbischer Funktion
bezeichnet man durch Untersetzung cines kleinen Kreises mit

! Kin sog. Murmelvokal; vgl. Sievers, Grundz. d. Phon., § 263 f.

2 Jis ist wohl zu beachten, dals sich der Begriff Konsonant = un-
silbischer Laut nicht mit dem Konsonanten als Gegensatz zum Volkal
deckt. Vgl Sievers, Grundz. d. Ph., § 106f. Es ist diec Moglichkeit
gegehen, dafs sogar stimmlose Laute zu Sonanten werden, d. h. selb-
stitndig eine Silbe bilden (Sievers, a. a. O. § 108; vgl. unten § 83 am
Inde).  Auf der andern Scite konnen aber anch Vokale konsonantisch
werden, z. B. in den Diphthongen (s. § 83). — Ubrigens ist die ganze
Theorie der sonantischen Nasale und Liquiden neuerdings wieder von
cinigen bedeutenden Gielehrten in Frage gestellt worden, von Fennell
in ciner 1891 veriffentl. Untersuchung, von Bechtel in seinen Hawpit-
problemen (1892) und von Johannes Schmidt in seinem Buche: Kritik
der Sonantentheorie. Weimar 1895,
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m, I, n, r. Wie wir unten (§§ 151—158) sechen werden, haben
diese silbischen Laute eine sehr bedeutsame Rolle in der Ent-
wicklungsgeschichte der idg. Sprachen gespielt,

82. Alle Laute konnen Liingenunterschiede zeigen je
nach der zu ihrer Bildung verwandten Zeit, und es ist wohl
zu beachten, dafs alle Sonanten sowohl lang als kurz vor-
kommen, Darum haben wir nicht nur & neben @ u.s. w,
sondern auch # neben » u.s. w. (vgl. § 151 ff.).

83. Ebenso wichtig ist die Art und Weise, in der
eine Silbe von der andern getrennt wird. Die Gruppe aia
z. B. kann man in a-t-a, ai-a, a-ia, ai-ia zerlegen (§ 84). In
jeder Silbe giebt es einen Laut, der iiber alle anderen vor-
herrscht: dieser Laut ist der Sonant der Silbe. Wo an-
scheinend zwei Sonanten in derselben Silbe zusammenkommen,
ist der eine von ihnen in Wirklichkeit konsonantisch.
So kommen in der Gruppe ai-a a und 7 in derselben Silbe
zusammen; sprechen wir aber diese Gruppe aus, so fithlen
wir sofort, dafs in ihr das a tiber das 7 vorherrscht, d. h, dafs
a in der Silbe in sonantischer, 7 in konsonantischer Funktion
steht. In der Kombination a-ia ist gleichfalls a Sonant,
7 Konsonant. Solche Verbindungen zweier Sonanten in einer
Silbe nennt man Diphthonge. Wir bezeichnen mit diesem
Ausdruck gewdhnlich nur die Vokalkombinationen, in denen
der ecrste Bestandteil Sonant und der zweite Konsonant ist
(z. B. ai); aber diejenigen, bei denen das Umgekehrte der
Fall ist (z. B. cinsilbig gesprochenes ia), haben Anspruch
auf dieselbe Benennung, Ferner ist zu beachten, dafs
der Ausdruck nicht nur auf Verbindungen mit den Vokalen
a, e, 7, 0, #, sondern auch auf Verbindungen mit Nasalen und
Liquiden angewandt werden kann. Jeder Vokal kann in
solchen Kombinationen konsonantisch werden; am hitufigsten
indessen geschieht dies mit 7 und w. In diesem Falle spricht
man von konsonantischem 7 oder v und bezeichnet diese Laute
graphisch durch § und % Stehen Nasale und Liquiden, die
hitufiger als Konsonanten auftreten, sonantisch, so nennt man
sic sonantische Nasale und Liquiden (nasalis sonans, liquida
sonans). Spiiter (§ 258 f.) werden wir sehen, dals zwischen
en und ¢ u, s, w. genau dasselbe Verhitltnis besteht, wie

5
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zwischen ex und u u. 8. w.; vgl. 2évdog und ndPer (< nnder
§ 157) mit gelyw und guy].

Die Vokale, Nasale und Liquiden sind die am h4ufigsten
Silben bildenden Laute. Aber auch s kann es thun in dem
Ausruf pst!/, und neuerdings hat man sogar zu zeigen versucht,
dals auch der entsprechende stimmhafte Laut z wirklich in
der idg. Grundsprache oft Silben gebildet hat!.

&4, Beim Ubergang von einem Lautim Worte zu einem
andern hildet sich ein Ubergangs- oder Gleitlaut, In einer
Verbindung wie duo hildet sich ein Ubergangslaut, wenn die
Stimme von u zu o iibergeht, obgleich er graphisch nicht
ausgedriickt wird. Manche Sprachen hingegen stellen diese
Laute sehr sorgfiltig dar; in ihnen wiirde das Wort nicht
duo, sondern duwo geschriehen werden, denn ® ist hier der
Laut, durch den die Stimme von % zu o hiniibergleitet. In
dhnlicher Weise entsteht ein Ubergangslaut heim Aussprechen
des Wortes du zwischen d und . Vgl. auch das oben (§ 83)
angefiithrte a-ia.

85. Die Vokale kénnen mit einem Gleitlaut beginnen,
wenn die Stimmritze sich durch die Hauch- und Fliisterstellung
hindurch verengt, bevor die Stimme gebildet wird, Wird die
Kraft des Luftstofses vom Vokal auf diesen einleitenden Laut
tibertragen, so entsteht vor dem Vokal ein Hauchlaut (%),
d. h. statt des @ hért man ein ha. Hilt man den Luftstrom
s0 lange zuriick, bis die Stimmritze in der Lage ist, Stimme
zu bilden, so entsteht ein Vokal ohne Gleitlaut. Ist die
Stimmritze vollig geschlossen, so dafs erst dann Stimme ent-
stehen kann, wenn dieser Verschlufs durch einen bhesonderen
Stofs durchbrochen wird, so kann vor dem Vokal ein Ex-
plosiv- oder Verschlufslaut hérbar werden. Dieser Laut, das
lesultat der Stimmritzensffnung, ist mit dem griechischen
spiritus lenis identifiziert worden?2,

86. In dersclben Weise kann ein Vokal pléstzlich ab-
brechen, wihrend die Stimmritze noch in stimmbildender

1 Thurneysen, K. Z. XXX, 8. 351.
, 2 Doch vgl. Sievers, Gr. der Phon., § 359 f.
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Stellung verharrt, oder er kann allméhlich unter Durchgang
durch Flisterstimme und Hauch als Gleitlaut enden.

87. Alle Konsonanten haben einen Eingang und einen
Ausgang, aufser wenn zwei in derselben Stellung gebildete
Konsonanten zusammenkommen?!. So ist der einzige Unter-
schied zwischen %z und d, dals bei der Artikulation des ersteren
der Nasenkanal offen ist, und daher existiert in der Verbin-
dung nd kein Gleitlaut zwischen # und d.

VI. Der Akzent.

88, Von den phonetischen Elementen der Sprache ist der
Akzent eins der wichtigsten. Man gebraucht den Ausdruck
‘Akzent> zur Bezeichnung zweier wesentlich verschiedener
Dinge, und darum wendet man zur Unterscheidung gewdhn-
lich die bestimmteren Ausdriicke musikalischer Akzent und ex-
spiratorischer Akzent an. Beide kommen im Deutschen wie in
allen Sprachen neben einander vor. Man bemerkt z. B. ihren
Unterschied, wenn man einen kurzen Satz erst affirmativ
und dann fragend ausspricht.

89. Der exspiratorische (auch dynamisch oder emphatisch
genannte) Akzent hingt von der Stirke ab, mit der der laut-
bildende Luftstrom aus der Lunge gestofsen wird.

90. Der musikalische (oder chromatische) Akzent ist das
mustkalische Element der Rede (rrooo@die, accentus: ‘das Hinzu-
gesungene’)?, das abhingt von der Anzahl der Schwingungen,
die die Stimmbiinder in einer bestimmten Zeit machen. Am
meisten bemerkbar ist er in °singenden> Mundarten, z. B.
denen des Erzgebirges. In einigen modernen Sprachen ist er
stark entwickelt, so im Litauischen und Schwedischen. Wih-
rend im Deutschen der exspiratorische Akzent vorherrscht,
tiberwiegt der musikalische z, B. im Franzosischen.

91. Je nachdem die eine oder andere Akzentart bei
ihnen vorherrscht, teilen wir die Sprachen in solche mit
1 Sweet, H. of E. 8.2, 8. 11. Sievers, Gr. der Phon., § 352 f.

? Sievers, Gr. d. Phon., § 532 ff.
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musikalischem und solche mit exspiratorischem Akzent ein,
Doch Dbesitzt, wie Dbereits gesagt, jede Sprache bis zu
einem gewissen Grade beide Arten. Im Sanskrit und Alt-
griechischen waren Hiohen und Tiefen im musikalischen Ton
stark ausgepriigt. Die Akzentzeichen dieser Sprachen mar-
kieren den musikalischen, nicht den dynamischen Akzent.
Die gewihnliche Ansicht, als bezeichneten die griechischen
Zeichen den exspiratorischen Akzent, ist irrig.

92. Diec Wirkungen der beiden Arten sind sehr
verschieden. Da jeder Laut ecine natiirliche Tonhohe hat
und diese Tonhéhe erheblich variiert, so ist es nur zu
erwarten, dafs cine Silbe, die einem Worte den stiirksten
musikalischen Ton trégt, auch den hdchsttonigen Sonanten
enthilt,

Wir werden weiter unten schen, dafls einige Vokale, wie ¢
und o, in grofsem Malsstabe mit einander wechseln. Von diesen
hat ¢ den bedeutend hdheren Ton, und daher kénnen wir er-
warten, dafs wir e stets beim hochsten musikalischen Akzent
finden. Ist diese Theorie richtig (vgl. § 251), so hat die Ana-
logic dieses Gebiet der Sprache vielleicht mehr beeinflufst, als
irgend ein anderes; indessen finden wir nicht wenige Bei-
spicle, wo die urspriingliche Regel sich offenbar noch be-
withrt; vgl. z. B. rwazije (urspr. -tér) mit geho-wd-twe (urspr. =
-tir ohne Akzent),

93. Auf der andern Scite verleiht der exspiratorische
Akzent cinem Laute oder einer Silbe Nachdruck auf Kosten
ihrer Nachbarn. Dic hetonten Silben zeigen mehr Wider-
standsfihigkeit, als die unbetonten; denn itber die unbetonten
Silben geht man im Sprechen leicht hinweg, und darum
haben sie die Neigung, endlich zu verschwinden. Wo wir
also vollstiindig geschwundene Silben finden, diirfen wir
mit Recht darauf schliefsen, dafs hier der exspiratorische
Akzent gewirkt hat.

Der Unterschied zwischen den Wurzelvokalen in ¢épw
und qopa, in fego und foga, in binden und band hat seine
Ursache in der Verschiedenheit der Tonhihe (des musikalischen
Akzents); der Schwund der Endsilbe von Here (<< mhd. herze
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< ahd. herza = got. hatrto') und die Reduktion derselben
in frére < fratrem beruht auf dem exspiratorischen Akzent.

94, Beide Erscheinungen, den Wechsel hoher und tiefer
Vokale und den Schwund von Silben, konnen wir bis in die
idg. Ursprache zuriick verfolgen, und das giebt uns ein Recht
zu der Annahme, dafs in dieser Ursprache sowohl als in
den von ihr abgeleiteten Sprachen beide Arten gewirkt
haben, obwohl vielleicht ihre Wirkung gleichmifsiger war, als
in der spiteren Entwicklung der idg. Sprachen. Anfangs
kann dann dic eine, spiter die andere vorgeherrscht haben,

95. Bei beiden Akzentarten lassen sich drei Stufen
unterscheiden: der Hauptakzent oder Hauptton, der
Nebenakzent oder Nebenton und véllige Akzent- oder
Tonlosigkeit. In Wirklichkeit beobachten wir zwar in
einem langen Worte wie Zisterziensernonnenkloster in allen
Silben einen exspiratorischen Akzent von verschiedener Ab-
stufung, doch geniigt es, die genannten drei Hauptstufen zu
unterscheiden. Der Nebenton ist vom Hauptton in der
Regel durch mindestens eine Silbe getrennt (vgl. Ackerbau).

96. Derexspiratorische Akzent kann innerhalb
derSilbe von verschiedener Stdrke sein: den Moment der grifsten
Stirke nennen wir den Exspirations- oder Silbengipfel. Nimmt
dic Exspirationsstiirke gleichmifsig zu, so dals sie am Ende
der Silbe ihren Hohepunkt erreicht (Id), oder gleichmifsig ab
(@l) oder gleichmifsig zu und ab ({al), so nennt man darum
den Akzent cingipflig. Es kann aber neben dem Hauptgipfel
noch ein Nebengipfel auftreten, d. h. dem Moment des stirksten
Druckes kann zunichst einer des schwachen und dann noch-
mals eines stirkeren Druckes folgen: eine Silbe, die unter
einem solchen cxspiratorischen Akzente steht, nennen wir eine
zweigipflige. Trigt ein langer Sonant beide Gipfel, so be-
zeichnen wir ihn mit dem griechischen Zirkumflexzeichen (a).
Im Deutschen tritt dieser Accent oft in gedehnt gesprochenen
emsnlbxgen Worten auf, z. B. bei 532

Sp1 herto; vor L und » driickt a7 im Got. nicht einen Di-
phthongen, sondern ein kurzes offenes e (geschr. ai) aus. Vgl. W. Wil-
manns, Deutsche Grammatik, § 178.

2 Vgl. Sievers, Gr. d. Ph., § 540 ff.




97. Beim musikalischen Akzent haben wir zu
unterscheiden 1, den ebenen —, 2. den steigenden /,
3. den fallenden \, 4. den steigend-fallenden A und
5. den fallend-steigenden \/ Ton, 4. und 5. sind meist
mit dem zweigipfligen exspiratorischen Akzent verbunden.
Dieser Art ist der griechische Zirkumflex und der ihm #hn-
liche geschliffenc Akzent des Litauischen. Der griechische
Akut ist ein steigender, der Gravis ein fallender Akzent?,

98, Ls ist zu beachten, dafs cinzelne Worter sowohl als
einzelne Silben unbetont sein konnen. Man nennt sie dann
Enklitika und Proklitika, und in diesem Falle bildet der ganze
Satz oder Satzteil nur ein Wort, Vgl.deutsch su hause, giebs,
griech. ég zyv molwy, elmé pou; lat. in urbe, noctes-que u. s, w.
Im Indogermanischen geschah dies in weit grifserer Aus-
dehnung: die Vokative waren nur im Anfang eines Satzes be-
tont; das Hauptverbum eines Satzes war unbetont. Eine inter-
essante Spur davon zeigt noch das Griechische in dem Be-
streben, den Akzent des Vokativs und des Verbums moglichst
weit vom Ende zurlickzuziehen: vgl. satig, aber mdazep;
éoyov u.s. w. Da das Augment urspriinglich ein besonderes
Adverbium war, ist das Verbum im letzteren Falle thatsiichlich
unbetont. In liingeren griechischen Wortern aber, wie in
épegopueda, ist die urspriingliche Akzentuation verwischt in-
folge des spezifisch griechischen Gesctzes, das sich erst viel
spitter herausbildete und demzufolge der Akzent nie weiter
vom Ende vorrticken konnte, als bis auf die drittletzte Silbe.

A

Vil. Unterschiede des Deutschen von den klassischen
Sprachen.

99. Dic abgeschlossenc Besprechung des Akzents erlaubt
uns jetzt die Griinde der anscheinenden Verschiedenheiten
zwischen den deutschen Wortern und denen der klassischen
Sprachen, sowecit sie von den Sprachforschern als identisch
oder verwandt bezeichnet werden, zu erkliiren.

1 Vgl Sievers, Gr. d. Ph., § 563 ff.
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100. Verinderungen in der urgermanischen Zeit, die
alle germanischen Sprachen beeinflufst haben.

A. Verinderungen im Konsonantismus (vgl. §§ 130—141).

Erste Lautverschiebung (vgl. § 39).

1. Die idg. stimmlosen Verschlufslaute % (g, %), ¢, p werden
zu stimmlosen Reibelauten A (yw, %), p, f verschoben.

2. Die idg. stimmhaften Verschlufslaute ¢ (g, g), d, b werden
zu stimmlosen Verschlufslauten % (qu), ¢, p verschoben.

3. Die idg. stimmbaften Aspiraten gk (gh, gh), dh, bh werden
zu stimmhaften Reibelauten 3, @, # und dann zu stimm-
haften Verschlufslauten ¢, d, b verschoben.

griech.: lat. : germ-‘:
1. k xapd-ta cor(d) got. hairt-o nhd. Herz
t Toeig tres S, preis  , drei

p notg (Gen. pes (Gen. fo-tus , Fufs

" 0d-0g) ped-is)

3

2. g aye-dg ager (Akk. , akr-s , Acker
agr-um)
d daxg-v lacr-uma , tlagr » ZLihre
(dacruma) (vgl. § 107)
b! Tief-n turb-a , powrp , Dorf
(vgl. § 107)
3. gh Ay anser , gans , Gans
dh [ti]-8v-ue  faf-cio] ,  thum
(vgl . § 107)
bh Ppég-w fero , baitr-a , ge-bire

101, Die idg. stimmlosen Aspiraten spielten keine grofse
Rolle, und ihre Geschichte ist noch nicht im einzelnen be-
kannt. Im Germanischen wurden sie gleich den stimmlosen
Verschlufslauten zu stimmlosen Reibelauten. In gewissen
Verbindungen indessen wurden sie zu stimmlosen Verschlufs-
lauten.

! Im Idg. war b cin verhiltnismifsig seltener Laut; darum sind
die Beispiele fiir diesen Lautwandel selten und zweifelhaft.

e
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Ausnahmen von der ersten Lautverschiebung.

102. Es giebt einige scheinbare Verschiedenheiten
zwischen den Lauten der Ursprache, wie sie im Griechischen und
Sanskrit erscheinen, und ihren germanischen Vertretern. So
ist zur Wurzel von mvrSavopar, merd-, skt. bodh- das ent-
sprechende gotische Verbum biuda (1. sg.), nicht *piuda, wie
man erwarten sollte. So gehioren got. binda, nhd. binde zu
derselben Wurzel wie mwevdepds, skt. bandh-. Dies erklirt
sich daraus, dafs diese Wurzeln in der idg. Ursprache mit
einer Aspirata begannen und cndeten, also *bheudh- und
*bhendh- lauteten, und ein Lautgesetz des Griechischen und
Sanskrit duldete derartige Formen nicht. Die Erklirung dieser
scheinbaren Unregelmiifsigkeit verdanken wir Hermann Grafs-
mann (‘Grafsmanns Gesetz’, § 42).

103. Gewisse Konsonantengruppen entziehen sich ganz
oder teilweise der Lautverschiebung:

1. sk, st, sp bleiben unverdndert: lat. piscis, got. fisks,
nhd. Fisch; lat. hostis, got. gasts, nhd. Gast; lat. con-
spicio, ahd. spéhon, nhd. spihen?,

2. In den Konsonantengruppen kt und pt¢ bleibt ¢ unver-
indert. oxtes, lat. octo, got. ahtdu, nhd. acht; lat. nox
(Stamm noct-), got. nahts, nhd. Nachi; #Aérczyg, got.
hliftus (= Dieb); lat. captus, got. -hafts, nhd. -haft
(schreckhaft u. s, w.).

8. Urspr. # wird zu pt und spiiter zu ss: *uit-to-s, fie-rdg,
got. ga-wiss, nhd. gewifs.

104. Das Vernersche Gesetz. Trug der unmittel-
bar vorhergehende Sonant im Inlaut germanischer Worter
nicht urspriinglich den Hauptakzent, so wurden urspr.
kg, k), t. p, s nicht durch % (hw), p, f, s, sondern durch
g (gw), d, b, r vertreten, aufser in den Verbindungen k¢, hs,
ft, fs, sk, st, sp. Die historische Reihenfolge des Prozesses war

v ———

Useh < xe (Fixch), schp < sp (spihen, gespr., schpihen), scht << st
(8terben, gespr, schterben; vgl. schwitbisch Gascht st. Gast) ist spiitere,
speziell hochdeutsche Entwicklung, die sich aber auch auf nieder-
deutschem Gebiete bereits stark auszubreiten begonnen hat,




1. die gewohnliche Verschiebung zu stimmlosen Spiranten,
die Verwandlung in die stimmhaften Spiranten 3, 4, 3,
2z, und dann

3. von diesen zu g, d, b, 7.

Die Stellung des urspriinglichen Akzentes zeigt uns oft
das Griechische, noch hiufiger aber das Sanskrit.

skt.: griech.: lat.: germ.:
k yuvasd-s taz-wwSo-g  juvencu-s  got. jugg-s nhd. jung
(<yuvnida-s) (< w fnn-) (< jumnyo-)
t Satam  E-zardy centum , hunda-, , hundert
p Umpimi Jlmagéw  lppus , bi-leitba , bleiben
‘bestreiche>
s Snusd s naArus . Schnur

_ (so noch bei Luther).

Wie schon erwihnt, war der Akzent im Sg. und Plur.
des idg. Perfekts verschieden. Darum erklirte Karl Verners
Entdeckung auf einmal, warum z. B. vom mhd. Verbum
wesen (“sein’) der Sg. des Prt. was, der Plur. wdren, ebenso
von Fkiesen (‘wihlen’) der Sg. des Prit. kds, der Plur. kuren
lautete. Da der Akzent auch in den verschiedenen Kasus
des Nomens wechselte (vgl. griech. zolg, m0d-dg), so finden sich
auch hier Doppelformen; vgl. nhd. Hase, engl. hare; got. auso,
nhd. Okr. Jeder der genannten Dialekte hat innerhalb des Para-
digmas seine Formen nach dem einen oder dem andern Teil der-
selben ausgeglichen. Ahnlich verhilt es sich mit dem o, das im
Paradigma von moflg¢ ausschliefslich herrscht, wihrend das
Lateinische in dem von pes die e-Formen durchgefiihrt hat,
"obgleich 0- und e-Formen im urspriinglichen Paradigma
neben cinander stehen (§ 48).

105. Einige wenige Unregelmifsigkeiten sind dadurch
entstanden, dals die idg. Wurzel eine Nebenform mit ab-
weichendem Endkonsonanten durch Assimilation an ein Suffix
angenommen hatte. So gehort got. taikns (Zeichen) zum
Verbum teiha, deiz-vv-ue, dic-o, kommt aber von einer Neben-
form mit ¢ fir £ In derselben Weise kommt uiyvopur von
einer Wurzel mik, und pango pepigi sind von derselben Wurzel
wie pax pac-is abgeleitet,

106. Doch erhielt sich dieser urgermanische Konsonan-
tismus nur bei einem Teil der germanischen Stimme, wie
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beispielsweise bei den Niederdeutschen, deren Dialekt, das
sog. ‘Platt’, ebenso wie das heutige Englische im wesentlichen
auf dieser Stufe der Konsonantenentwicklung stehen geblieben
ist, wo nicht die Silben iiberhaupt durch den Akzent laut-
gesetzlich geschwunden sind. Anders verhiilt es sich mit dem
Hochdeutschen, das nochmals eine Lautverschiebung durch-
machte, diec im Prinzip nicht von der ersten, germanischen
verschieden war, wenn sie auch thatséichlich nicht zu genau
analogen und so allgemein wirkenden Resultaten gefiihrt
hat, als jene.

10%7. Diese zweitc Prozels, genannt die zweite oder
hochdeutsche Lautverschiebung, ist einer der Haupt-
punkte, durch die sich das Hochdeutsche von den anderen
germanischen Dialekten und Sprachen (Niederl#ndisch, Eng-
lisch, Schwedisch, Norwegisch, Di#nisch, Islindisch) unter-
scheidet. Er begann um 600 n. Chr. in den siidlichsten
Teilen von Deutschland und verbreitete sich allm#hlich nach
dem Norden, hat aber nie das gesamte deutsche Gebiet um-
falst. Auch sind nicht alle Laute davon betroffen worden,
von denen man es erwarten sollte. Der Ausgangspunkt der
Verschiebung lag in jenen Gegenden, in denen urspriinglich
eine keltische Bevilkerung gesessen hatte, und je mehr sich
die Wirkung von ihnen entfernte, desto schwicher und un-
bestimmter wurde sie. Die nordlichen Teile blieben von ihr
fast unberiihrt.

1. t wurde zuerst verschoben und wurde im Wortanlaut
zur Affrikata z (=ts). Got. tunpus, ahd. zand, nhd.
Zahn, Got. m. twai, ahd. m. gwéne, n. giwei, nhd. ziwer.
Im Wortinlaut und Wortauslaut wurde es zum
stimmlosen Spiranten, ahd. mhd. geschrieben 2 (5, 53),
heute [s (ss). Got. fotus, ahd. fuos, nhd. Fufs. Got. letan,
ahd. lé;zan, nhd lassen.

Spéter wurden noch andere Laute affiziert. Im In-
und Auslaut eines Wortes erscheint im Hochdeutschen
germ. L als Spirant ch, nachdem es bereits vorher
zu kch verschoben war. As. sprekan, ags. sprecan
== ahd. sprehhan = mhd. nhd. sprechen. Got. ik, hd. ich.
Doch wurde % in den meisten Gegenden und in
unacrer Schriftsprache im Wortanlaut nicht spirantisch.
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p wurde im In- und Auslaut zu f: as. sedp,
ahd. scdf, mhd. nhd. schdf; got. slepan, ahd. sldffan, nhd.
schlafen. Im Anlaut wurde es in den meisten Dia-
lekten und in der nhd. Schriftsprache zu pf. Got. pund,
ahd. pfund, nhd. Pfund!.

Die stimmhaften Verschlufslaute g, d, b verlieren frith-
zeitig ibhre Stimmbaftigkeit und vermengen sich darum
mit k, ¢, p, von denen sie sich nur durch die geringere
Exspirationsstirke unterscheiden, mit der sie gesprochen
werden. Darum erscheinen dem Fremden die siid-
deutschen ¢, d, b als k, ¢, p. Daher kommen auch
fortwihrend variierende Schreibungen wie Innspruck,
Innsbruck u. 4. d wird fast immer ¢ geschrieben; vgl.
got. dauhtar, ahd. fohter = nhd. Tochter: got. dags,
ahd. fag = nhd. Tay.

Noch spiter, und unabhiingig von den vorhergehenden
Prozessen, wurde die Spirans g auf dem ganzen Sprach-

gebiete zu d verschoben. Got. brégar, ahd. mhd. bruoder,
nhd. Bruder.

B. Verinderungen im Sonantismus?2.

108. Die Hauptunterschiede zwischen dem idg. und

germ, Sonantismus sind die folgenden:

1.

2.

3.

Idg. ¢ wird im Germanischen zu &: dxzdd, lat. oclo, got.
ahidu; lat. hostis, got. gasts; oide, got. wait.

Idg. a wird im Germanischen zu a: goazwe, uiTng, lat.
frater, mater; got. bragar, asichs. maodar.

Idg. sonant. m und % (i, ) erscheinen als wm und un;
due (< *spma), lat. sem-el (< *smm-el), got. sum-s.
Negativpartikel : griech. o-, lat. in, got. un, idg. *».
Idg. sonant. I und = (7, 7) erscheinen als wl und wur
(wir im got., or in einigen anderen germanischen
Dialekten): zdA-ag, alat. fulo (Perf. tuli), got. pul-an,
mhd. doln, nhd. dul-den, alle von *{]l-, einer Form der

1 Als pondus aus dem Lat. entlehnt, machte das Wort alle Laut-

wandlungen des Deutschen mit durch.

'

2 Vgl. oben die Bemerkung 2 zu § 81!
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Wurzel fel-. xdgvog (Hesychius), lat. cornu, got. haurn,
nhd. Horn.

109. Wic wir gesehen haben, konnte der exspira-
torische Akzent, der den musikalischen des Indo-
germanischen iiberwuchert hatte, im Urgermanischen wie im
Indogermanischen frei auf jeder Silbe stehen und wechselte
darum innerhalb des Paradigmas. Bald aber trat ein
Wandel auch hierin ein, insofern der Akzent auf die erste
Silbe aller einfachen Worter riickte.

110. Weitere Ursachen der Verschiedenheit zwischen
dem Deutschen und den klassischen Sprachen sind erstens
verschiedene Konsonantenassimilationsgesetze und zweitens
verschiedene Behandlung des Wortauslauts.

111, Zeitig schon verloren die germanischen Sprachen
einen betriichtlichen Teil der Nominal- und Verbalflexion,
Withrend wir aber unsere Formen im Deutschen noch hiufig
durch Flexion bilden (Mannes, konnte), doch aber schon die
Hilfsverba und Pronomina (ich werde kommen, des Mannes)
in grofsem Umfang zu Hilfe nehmen missen?, ist z. B. im
Englischen von der Nominalflexion fast nichts mehr iibrig,
von der Verbalflexion nur wenig,

112. Was endlich unscre Orthographie anlangt, so ist sie
historisch geworden und darum ziemlich bunt. Zwei Systeme,
das phonetische und das etymologische, sind in ihr gemischt.
Etymologisch ist z. B. die Schreibung Tier, denn das ‘e ist
ein urspriinglicher Diphthong ¢, nicht identisch mit dem
Laut 7, den er heute vertritt. Phonetisch ist die Schreibung
Thiir, Thor, thun, ohne, in denen simtlich das % keinen je
gesprochenen Laut vertritt, sondern einzig und allein als
Dehnungszeichen verwandt wird. Dazu kommen dann noch
bewufste Anderungen durch gelehrtes Ktymologisicren in
Fremdwortern; fitr das ahd. Krist schreibt man nhd. Christ,
fir Krieche Grieche in bewufster Anlehnung an lat. Chyistus,
Graccus. Auch die jetzt giiltige Schulorthographie ist durch-
aus keine Idealorthographie, die in dieses bunte Gemisch
auch nur einigermafsen Ordnung zu bringen vermdchte,

' Vgl. oben § 30.

e . St S s

of S5 9

ek







Zweiter Teil.

Laute und ihre Verbindnngen.
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Vill. Die indogermanischen Laute.

118. Von den in Kap. V besprochenen Lauten hatte die
idg. Ursprache die folgenden:

.-

A. Konsonanten.

1. Verschlufslaute:
a. Stimmlos: p, ph; ¢, th; L, kh; q, gh.
b. Stimmbhaft: b, bh; d, dh; 4, oh; g, gh.
Da die Geschichte der urspriinglichen stimm-
losen Aspiraten ph, th, kA und ¢h in mancher
Hinsicht noch dunkel ist, so werden wir diese
Laute hier nicht besprechen. )
2. Reibelaute: o
a. Stimmlos: s. °
b. Stimmhaft: g, w, j.
Manche Gelehrte nehmen auch einen guttu-

ralen Spiranten an zur Erklérung fir Aquiva-
lente wie skt. ha, gr. yé¢; skt. aham, gr. éyd.
Auch vermutet man, dafs aufser 8 ein ursprting-
liches sch (3)! existierte. Collitz findet diesen
Laut in skt. kse-ti, avest, sag-ti (3. sing.), gr. xzi-Lw,
lat. st-no und vielleicht in gr. xzi-Adog ‘zahm,
ruhig’, lat. silere, got. silan ‘ruhig, still sein’: alle
von einer idg. Wurzel */sej. Aus zwei verschiede-
nen Wurzeln gleicher Form ghsei leitet er her

AL - i ooEi S T

! Collitz, B. B. XVIII, 201 fl. Bestiitigt sich dicse Theorie, 8o
wire wahrscheinlich skt. ksam-, gr. y%on cher von einer idg. Wurzel
mit beginnendem jhs- herzuleiten, als von einer Verbindung mit urspr.
z, wie Bartholomae und Brugmann thun (Gr. Gr.% § 4).

6‘




1. skt. ksdy-ati <beherrscht’ (8. sg), Fksa-trd-
‘Herrschaft’, avest. Jsa-pra ‘Konigreich®, gr.
{-p3iuog und moglicherweise gparw;

2. skt. ksi-na-ti <zerstort’, avest. hst fem. ‘Elend’,
gr. p¥eiw, @pYivw, @plelow.

Der Spirant j mufs sorgfiltig von dem
konsonantischen ¢ (i) unterschieden werden; doch
haben die beiden aufser im Griechischen (7 <7,
©<4) und im Albanesischen (§ < j, j < 9! in
keiner auns dem Indogermanischen stammenden
Sprache verschiedene Vertretung. Groéfser noch
ist die Schwierigkeit in Bezug auf den Unter-
schied von % und w. Darum bezeichnen die meisten
Gelehrten, weil wahrscheinlich in der Mehrzahl
der Fiille kein stark spirantischer Laut vorlag, die

: beiden Grundlaute ohne Unterschied mit .
3. a. Liquide, I, r.
4. a. Nasale, m, n, %, n,.

7 und 7, sind die in Verbindung mit palatalen

und velaren Konsonaten auftretenden Nasale (§ 76).

114, B. Sonanten.
8. b. Liquide, I, r: I, 1.
4. b. Nasale, m, 0, 4, n: W0, 3, %, &°
5. Vokale, a, ¢, 7, o, u, 3,
a, ¢, 7, 0, .
Manche Gelehrte schreiben auch dem ¢ einen
sonantischen sowohl als einen konsonantischen
Charalkter zu.

115. C. Diphthonge.

6. Die Kombination von a, ¢, 0 mit § und % ergiebt die
gewdhnlichen zwolf Diphthonge
ai, i, 0f; ay, ey, ou;
- ag, o, -0§; a, oy, oy.
1 G. Meyer, Albanesische Studien, S. 39f. (=S K A W, Wien
1892 [CXXV]).
2 8. 8. 66, Anm. 2, Die langen Son. und Liqu. sind sehr zweifelhaft.

it s o b v,
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IX. Das attisch-griechische Alphabet und seine
Aussprache.

116. Die im Gricchischen aus diesen Urlauten ent-
wickelten Laute darzustellen, hatte der attische Dialekt nach
403 v. Chr., als das ionische Alphabet offiziell eingefiihrt
wurde, folgende Zeichen!:

1. Verschlufslaute:
a. Stimmlos: =, @; 7, I; %, .
b. Stimmhaft: g; d; 7.
2. Reibelaute:
a. Stimmlos: 6, ¢: in Verbindung mit stimmlosen
Konsonanten, zwischen Sonanten und im Auslaut.
b. Stimmhaft: ¢: in Verbindung mit stimmbaften
Konsonanten, wie in afévwuvpe (= #b-), deog-dorog
= -gd-).

Das Gricchische gab das ¥ durch F wieder,
ein im Attischen und Ionischen verlorenes, in
anderen Dialekten aber erhaltenes Zeichen, § wird
mit { dargestellt, das aber auch andere Werte
hat; ¢ hat in einigen Dialekten eih besonderes
Zeichen. Im iibrigen verschwindet es in manchen
Stellungen, in anderen wird es zum spiritus
asper (s. § 170 ff),

3. Liquide: &, o.

4. Nasale: yu, v, y (= % und n).

5. Vokale: q, ¢, ¢, 0, v, 3, w.

Im attischen Griechischen steht » nicht nur
far urspringliches ¢, sondern in vielen Féllen auch
fir urspriingliches a.

Die tibrigen Buchstaben des attischen Alpha-
bets, £ und y, stehen fiir Guttural +¢ und La-
bial +¢. Uber die Zeichen, die nur einen Zahl-

wert haben, siche den Anhang.

' Beziiglich der anderen griechischen Dialekte und ihrer Alpha-
bete s. den Anhang.
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6. Diphthonge: at, &, ot av, ev, ov; we.

119. 1.

@ 7 @ im Wortauslaut stehen fiir ai, e, o3.
An anderen Stellen haben Diphthonge mit langen
Sonanten diesen vor folgendem Konsonanten ver-
kiirzt. Darum ist nur die Reihe mit kurzen So-
nanten geblieben. Doch konnen wir in einigen
Fallen durch Vergleichung mit anderen Sprachen
sagen, wo ein urspriinglicher Diphthong mit
langem Sonanten stand, z. B. Zeic = skt. dyaus,
urspriinglich *dieys; ‘mmoig = skt. dsvais, ur-
spriinglich élyois (s. § 181, 3).

ve ist ein vermutlich der Grundsprache nicht
angehorender Diphthong. Er entstand im Grie-
chischen durch Verlust eines Konsonanten und
darauf folgende Kontraktion; idvie z. B. vertritt
ein dlteres Ftdvo-ta. viog steht fiir urspriingliches
*su-jo-s, nicht *sug-o-s.

Aussprache.

Verschlufslaute. Die stimmlosen und stimm-
haften Verschlufslaute bieten keine Schwierig-
keiten, da ihre Aussprache in klassischer Zeit
anndhernd die der entsprechenden deutschen
Laute war. Im Volksdialekt wurde y friihzeitig
zwischen Vokalen zum Spiranten, und der Komiker
Plato warf dem Demagogen Hyperbolos (er-
mordet 411 v. Chr.) vor, er spriche ciiyog wie
oMlog, d. i. 0Aljog, aus. Auf den Papyrushand-
schriften herrscht oft eine grofse Verwirrung be-
ziehentlich der g- und j-Laute, wie in vyeyaivg
fir oytaiverg; doch war dies der Sprache der
gebildeten Athener fremd. Im Neugriechischen
sind y, 0 und g simtlich zu Spiranten geworden
(G, & v).

Die Aspiraten ¢, 3, x wurden nicht wie f,
5, ch, sondern wie p', ¢, K ausgesprochen (§ 73).
Denn sonst wire weder die Aspiration von 7, 7, %
vor dem spiritus asper (8¢ ¢, av9’ of, ovy 0mwwg)

R NS SN
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noch die Wiedergabe der griechischen Aspiraten
durch stimmlose Verschlufslauteim Altlateinischen
(Pilipus = DiMrrrrog, tus = Ivog, cale = yod)

LEAEE0S ) (R L P D) B

. zu erkliren.
118, 2. Wie schon erwihnt (§ 116, 2), hatte o zwei
Werte: s und 2. Das griechische { lautete nicht o

2, sondern zd, gleichviel ob es einem urspriing-
lichen gzd- oder dg-Laut (<< di oder dj, wie in
; Zetg und Lvydr, vgl. § 144) entsprach. Das be-

b weisen folgende Thatsachen.
a. dwoodorog, Fedgdorog u. s, w. finden sich oft

‘; in der Schreibung didlotog, Feolorog u.s. w.,

g selbst im gleichen Dialekt. So ist ‘A37vale

E, zweifelsohne ‘49yvag-de ‘nach Athen’,

P b. » verschwindet vor {, av-Lgv, ov-Levyvivar u.s. w,

& Das konnte nur geschehen, wenn { wir ad,

3 nicht wie d¢ lautete, denn » bleibt vor d, H
¢ zér-de u. 8. w.
¢. 2d in Fremdwortern wurde durch £ wieder-
gegeben, wie in ‘Qoo-udlne = Ahura-mazda -
¢ (eine persische Gottheit). 2
E In spiiterer Zeit wurde £ zu # reduziert.
1 Jor Jul; -00-, att.-rz- wurde wohl wie die Doppel- ;

spirans -£$- gesprochen,

119, 3. ¢ war dentales . Der spiritus asper, mit
dem das ¢ geschrieben wird, bezeichnet seine
Stimmlosigkeit (vgl. oben § 67). Inschriftlich in-
dessen findet sich diese Bezeichnung der Stimm-

losigkeit nur einmal: PHOFAISI (aus Kerkyra)
= goaiot.

120. 4. 4 war vor einigen Konsonanten, wie es scheint,
ein schwacher Laut, da sich auf alten Vasen-
inschriften Formen wie api, »wen fir augpl,
vougn finden,

Die Aussprache von y» in yiyvopar u. s. w.
ist unsicher; doch schwand spiiter der y-Laut,
wie aus yivopar ersichtlich.
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121. 5. ¢ wurde wie a gesprochen. & war ein ge-

122. 6.

schlossener, dem ¢ geniherter Vokal. Dies be-
weist die Kontraktion von g& zu & wie in giicize.
Dafs dieser Vokal in sehr frither Zeit nicht so
geschlossen war, beweist die Kontraktion des
Augments mit ¢ zu 4. So wird ¢+ ecdiov
zu 7030y, nicht zu elodior. Auch o war ge-
schlossen und n#herte sich dem u: daher die
Kontraktion von 00 > ov wie in dnhotze. Einst
aber war es gleichfalls offen gewesen, wie seine
Kontraktion mit dem Augment zu @ beweist:
weehov, nicht *ogedov.

Im Attischen ist v zeitig zu 4 geworden;
darum mufste dieser Dialekt gleich dem Fran-
zosischen den reinen u-Laut mit o (ov) be-
zeichnen. In den Diphthongen av, ev, ov hin-
gegen behielt v seinen urspriinglichen Wert = .
n war offen: das beweist erstens der Umstand,
dals es in anderen Dialekten haufig durch &
vertreten ist, wie Jruog = dorisch Jdauog,
zweitens die Thatsache, dafs ex zu 7 kontrahiert
wird (zelyy < veiyee), und drittens die, dafs
die Komiker durch 7 das Geblske der Schafe
darstellten (0 0" pAirog womep modfazoy Bi £7
Aéywv Badiler). o war gleichfalls ein offener Laut.
Bei & und ov sind zwei verschiedene Lautwerte
zu unterscheiden, Sie sind erstens urspriing-
liche und eigentliche Diphthonge, wie in leimw,
omwovdy, zweitens uneigentliche, durch Kon-
traktion entstandene Diphthonge, wie in guleize,
Onhotze. In den attischen Inschriften aus alter
Zeit sind Worte wie Aelrw, orwovdy stets mit den
Diphthongen geschrieben, wihrend d er vokalische
Laut der Kontraktionssilben nur durch ¢ und o
wiedergegeben ist, Ob diese beiden Lautgruppen
noch zu Ende des 5. Jahrhunderts v. Chr. ver-
schieden waren, oder ob sowohl die eigentlichen
als die uneigentlichen Diphthonge schon wie

e s Ty Y P I S S

< a b e s a s,
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- geschlossenes ¢ und @ ausgesprochen wurden,

daritber herrscht noch grofse Uneinigkeit?,

Die Diphthonge at, €, o0¢, ve hatten in sich
das bestiindige Bestreben, das konsonantische ¢
vor Vokalen abzuwerfen. So zitiert ein Gram-
matiker zag yueofag aus Thue. VI, 8. Wir
haben 7zAéor neben msiov, mosiv neben moigly
und olog, zotoiwog u, 8. w. mit nit metrisch kurzer
erster Silbe. Im vierten Jmhrhundert v. Chr.
wird vidg fast allgemecin vdg geschrieben, ob-
gleich v noch lang gemessen wird?2.

In den Diphthongen g, 5, ¢, welche in alter
Zeit stets mit nebenstehendem ¢ geschrieben
wurden (A1, HI, QI), ging das ¢ ums zweite
vorchristliche Jahrhundert verloren Y/ ] war, wie
es scheint, viel eher schon zu geschlossenem ¢
geworden. Die neuc Art, diese Diphthonge zu
schreiben, tritt zuerst in Handschriften aus dem
zwilften Jahrhundert unserer Zeitrechnung auf.

X. Das lateinische Alphabet und seine Aussprache.

123. Zur Darstellung der italischen Entwicklungsresultate
der urspriinglichen idg. Laute hatte das Lateinische folgende

Zcichen:

1. Verschlufslaute:

a. Stimmlos: p; t; ¢, ¥, q
b. Stimmhaft: b; d; g.

2. Reibelaute:

a. Stimmlos: f; s; h
b. Stimmhaft: v (= w), ¢ (jetet oft § geschricben, = 1).

3. Liquide: 1, .
4. Nasale: m, n.
5. Vokale: a, e, 1, 0, u

' Blass® § 10. Brugmann, Gr. Gr.? 8. 84
* Blass® § 14.
® Blass® § 18,

-

s, -
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y und 2z wurden zu Ciceros Zeit aus dem Grie-
chischen eingefiihrt, y zur Vertretung von v = 4, 2
zur Vertretung von {. Das Zeichen fiir 2 hatte im
urrémischen Alphabet, das dem westgriechischen
entlehnt war, bestanden, wurde aber aufgegeben zu-
gleich mit dem Schwund des altlateinischen Lautes,
den es bezeichnete (§ 125). =z ist nur die Verbindung
k+s.

6. Diphthonge: ai, e, 0i; au, eu, ou.

Dies sind die Formen, die sich in den
dltesten Inschriften finden. In augusteischer Zeit
wurde ai meist durch ae, e durch 7, 07 durch @ und
oe vertreten; au blieb, abgesehen von der Vulgir-
sprache, in der es als o erscheint. Urspriingliches eu
kommt nur einmal in einem zweifelhaften Fragment
vor, wihrend es sonst iiberall, selbst in der é#ltesten
Uberlieferung, zu ou geworden ist. Noch vor der f
augusteischen Zeit wurde ow zu @ (§ 179). i

Die idg. Diphthonge mit langen Sonanten sind
simtlich zu anderen Lauten geworden (§ 181).

Spiteren Ursprungs sind die Diphthonge ex und
ut in seu, meuter, cui.

Aussprache.

124. 1. Verschlufslaute.

p und b wurden wie im heutigen Norddeutschen
ausgesprochen. d war dental. Bei der Aussprache
des ¢ berithrte die Oberfliche der Zunge sowohl
die Zithne als den Gaumen. Darum hatte in allen
Perioden der Sprache # die Tendenz, in ¢l iiber-
zugehen, da ein fast unbestimmbarer Unterschied
zwischen beiden bestand, wenn ¢ etwas weiter
hinten und ¢ etwas weiter vorn artikuliert
wurden, indem sie sich der l-Stellung néherten.
¢ und % haben die gleiche Aussprache, da ¢ mit
Ausnahme einiger weniger Fille die Stelle von &
eingenommen hat (s. den Anhang). # und ¢
hatten nie die Aussprache fs, wie im deutschen
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Kondition, martialisch, Uncial-, Citat. Mit sehr

seltenen Ausnahmen kam ¢ nur in Verbindung
. ~ mitw vor. g war immer ein cchter Verschlufs-
o laut, nie Spirant wie im mittel- und stiddeutschen
Tag, Igel. In einigen anderen italischen Mund-
arten scheinen die stimmhaften Laute b, d, g fast
wie stimmlose ausgesprochen worden zu sein,

125. 2. { wurde wie im Deutschen ausgesprochen. A war
i vermutlich nicht so stark wie der entsprechende
deutsche Laut, sondern stellte wie der griechische
spiritus asper einen Hauch dar. Daher die spiiten

Egg Formen anser, arena fir #lteres *hanser (in der

9 Litteratur nicht zu belegen), karena.

% s war stets stimmlos, hatte also nie den Laut-

2 werte. In Verbindung mitihm wurde ein stimmhafter

e Laut stimmlos. Darum sprach der Rémer apstineo,

;'“’ selbst wenn er abstineo schrieb. Im Altlateinischen

g. gab es ein stimmhaftes s (= 2), welches zwischen :
3 450 und 350 v. Chr. in_g iiberging: daher laboyem -
i fur slteres labosem, Furius fir Fusius u. s, w. :
§ v, das einzige Zeichen, das der Rémer fiir
‘& den Vokal u und den Konsonanten v hatte, wurde, y
- wo es konsonantisch war, etwa wie ou im franz. :
5 out ausgesprochen. Ebenso hatte ¢ im alten Rom

i sowohl konsonantischen als vokalischen Wert: j ist

=

- oo

eine ncucre Besserung am romischen Alphabet.
Der konsonantische Wert des ¢ war der des franz.
y in ¢l #'y a pas und des ¢ in occasion u. i.

Den Rémern widerstrebten die Verbindungen
uyu und 7, Daher behielten sie Formen bei wie seryog.
statt serrus im nom. sg.; cum, quom oder selbst
qum statt guum. Der gen. sg. der Nomina auf
ius wurde in der besten Zcit_stets kontrahiert:
£ fluvt u. s. w., der nom. pl. solcher Worter findet
sich inschriftlich als -iei. Bisweilen wurde ge-
schricbenes ¢ wie ji ausgesprochen, z. B. abicit
= abjicit.

YRy

-
1

PSR S

IR ETR W P
SRR
(Nt e v

NI EY




126. 3.

124. 4.

128, 5.

Bei der Aussprache des ! wurde die Zunge gegen
Zihne und Gaumen gedriickt. » war alveolar und
wurde in jeder Stellung im Worte stark gerollt.
Anlautendes m wurde wie inf Deutschen ge-
sprochen. % war dental. # am Silbenende vor
¢ k, g, g war guttural und wurde wie ng ge-
sprochen: so lautete incipit wie inglkipit u. s. f. In
allen anderen Fillen wurden m und # am Silben-
oder Wortende zu einem sehr schwachen Laut,
der daher inschriftlich unterschiedslos mit  und
n bezeichnet wird. In unseren Texten wird der
Nasal gewohnlich dem folgenden Konsonanten assi-
miliert: vor p schreiben wir m, vor d » u, s. w.
Die Romer selbst aber schrieben Canpani sowohl

als Campani, tuemdam sowohl als tuendam. Vor

h, i, w und Vokalen schwand m vollstindig: daher
die Form co der Priposition com (cum) in cohibere,
coicere, coventio, coactum, coerceo, coire u. s. W.;
vgl. auch circu-eo. n schwand vor_s. So bevor-
zugte Cicero megalesza vor megalensia u. s. w.
cosol statt comsul ist auf Imschriften “sehr haufig.
Vor gn- wurde der Nasal gleichfalls nicht aus-
gesprochen: i-gnotus, co-gnomen?.

Seelmann? meint, das Altlateinische sei dem Eng-
lischen ihnlich gewesen in der Tendenz, seine
einfachen Vokale zu diphthongieren, und in der
Art und Weise, wie es im allgemeinen seine Vokal-
laute artikulierte.

In der élteren Zeit war & offenbar ein offenerer
Laut als @, aber in der augusteischen Periode
des Lateinischen scheinen die beiden ganz #hn-
lich gewesen zu sein; ihre Aussprache fiel wohl

1 Seelmann, Aussprache des Latein, S. 268 ff. Wie weit ¢ und o

nasaliert waren (wie im frz. en, on), als % nicht mehr geschrieben wurde,
ist unsicher. Manche nehmen an, die Aussprachc von ignotus sei

ingnotus gewesen.
2 Ausspr. des Latein, S. 158 ff.

.

T T
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mit der der Vokale in deutsch dha! zusammen?.
Spliter nitherte sich der Laut weiter dem e.
¢ war im Lateinischen offen, ¢ geschlossen, genau
umgekehrt wie im Griechischen; ¥ war gleich-
falls cin offener Laut, etwa wie im englischen thick,
fish, miss: darum wurde es in den romanischen
Sprachen in grofsem Umfange mit ¢ vermischt,
darum auch wird auslautendes unbetontes ¥ zu e.
1 war geschlossen wie im deutschen kier. ¢ und
# waren offen, 6 und @ geschlossen. ¢ und i waren
lautlich sehr #hnlich, und in der spiiteren Kaiser-,
zeit wechseln sie bestindig. Der Laut & war in
den Worten vorhanden, in denen 7 und % ohne
Unterschied geschrieben wurden, wie in optimus,
oplumus u. H.

ai war in_der Schrift ums Jahr 100 v. Chr., zu
ae geworden, obschon noch zu Ciceros Zeit die
Aussprache des zweiten Konﬁ;t;nenten die eines
sehr offenen ¢ war. ae nitherte sich immer mehr
und mehr dem ¢, fiel aber erst im 5, Jahrhundert

n. Chr.® mit ihm zusammen. ¢ wurde sehr friith-
S

zeitig monophthongiert; wir finden es durch e, e
und ¢ wiedergegeben : zuletzt crhielt # den Vorzug.
o7 wurde zu oe ungefithr in derselben Zeit, in
der ai zu ac wurde. Spiiter ging es tber de in
ft tiber. au hatte eine Neigung zu einem 3-Laut,
wie der Claudius der hoheren Stiinde in den niederen
zu cinem Clodius wurde. eu ist, wic schon er-
withnt, in den iltesten Denkmiilern des Lateinischen
schon fast vex_'_schwunden. Als Kontrnktlonsprodukt
findet cs sich in einigen Wirtern, wie new u. s, w.,
und wurde zweifelsohne é-i* gesprochen, ou, so
noch bis nach 100 n. Chr, geschricben, wurde wie

! Vgl Pronunciation of Latin in the Augustan Period (eine kleine,
von der Cambridge Philological Socicty verdffentlichte Broschiire) 8. 2.

2 Seelmann, S. 198,

3 Seclmann, S. 224,

¢ Pronunciation of Latin (C. I’. 8.), 8. 8. Scelmann, S. 228,
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% gesprochen. uz war von den Romern nie all-
gemein als Diphthong anerkannt!. Es kommt
nur als Kontraktionsprodukt in wenigen Formen

vor, wie cui u. 8. W.

XI. Die Geschichte der urspriinglichen idg. Laute im
Griechischen und Lateinischen.

I. Verschlulslaute.

A. Labiale Verschlufslaute.

139. Idg. p = skt. p, gr. =, lat. p, im Keltischen nir-
gends als p erhalten, meist geschwunden, germ. nhd. f (12
und b unter gewissen Umstinden im Inlaut, vgl. § 104, balt.-

slav. p.

gr. lat.
Ho~TNHQ pa-ter got. fadar  nhd. Vater
ui-0og - pau-cus s fow-ai  engl. few
En-Td, sep-tem , Stbun nhd. sieben.

7t = urspr. ¢ s. unter D (§ 139).

Im Deutschen vertritt f (¥) bisweilen nicht urspr. p,
sondern %k (g) und ¢, z. B. in vier, got. fidwor = lat. quattuor;
fliehen gehort vermutlich zur Wurzel *ileuk- (got. pliukan;
vgl. flehen, got. plathan, flack, got. plaqus).

131. Idg. b = skt. b, gr. B, lat. b, kelt. b, germ. p (nhd.

f, of), balt.-slav. b.
r, lat. nhd.
9-0-¢ bal-bu-s

lub-ricus schliipfrig®.

/

, 8
fog-fe
B = urspr. g s. unter D (§ 140).

1 Seelmann, S. 222.
2 v ist im Deutschen nur eine andere Schreibung fir f. Etymo-

logisch und phonetisch sind die Laute, die sie darstellen, vollkommen

identisch. .
8 Die wenigen Beispiele fiir inlautendes idg. b im Deutschen (an-

lauténd ist es im Germ. nicht belegt) s. bei Wilmanns § 21.
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g , 132. Idg. bh — skt. bk, gr. @, lat. f anlautend, b in-
E lautend, kelt. b, germ. b, hd. b, balt.-slav. b.
. gr. lat,
plow fero got. bairan, nhd. ge-bdren
qod-t70 fra-ter , brapar, .  Bruder?
yop-go-¢ ahd. kamb, nhd. Kamm.
duql amb-itu-s » umbi, o um,

@ = urspr. gh s. unter D (§ 141).

B. Dentale Verschlufslaute.

133, Idg. ¢ = skt. £, gr. 7, lat. ¢, kelt. {, germ. p/d
(§ 104), nhd. d/t, balt.-slav, ¢.

gr. lat.
TavY-yhwooog tenu-is got. *punnus, nhd. dinn
tép-e-TQ0-¥ ter-c-bra hd. drillen .
god-Typ frater got. bropar, nhd. Bruder !
arrl " ante mhd. unte, nhd. und {
#hv-td-¢ in-clu-tu-s  ahd. hlat, nhd. laut?® 3
i | Dhdrati got. bafrip, nhd. ge-biert®, "t
P55\ bhdrti fert .
Gr. T = urspr. ¢ s. unter D (§ 139). - %
Gr. z_vor ¢ bleibt oder wird zu 6. Die hauptstichlichsten o
Fille sind: §
1. 7 bleibt in allen gr. Dialekten " ‘
a. nach o (7loug); 3
b. im Anlaut (zloc); x

¢. vor hochtonigem ¢ (axzig, Bedziwr);
d. vor auslautendem ¢ in Paroxytonis (¢%:, agze).
2. T > o in allen gr. Dialekten
im Inlaut vor unbetontem ¢ ($#éaig, mdorg = lat.
potis), -

Im Ionischen, Attischen, Kyprischen, Arkadischen und
Aolischen wurde z >> ¢ vor auslautendem_t¢ in Paroxytonis
(att. zidn-0¢, q)éei;)::gt == dor. zidy-1e, ¢égovzt). Indessen
durchbricht eine grofse Anzahl von Wértern diese Regel und

— e s e e

! Vgl. Wilmanns, §§ 190. 221.

? Vgl. § 167 ncbst Anm. 4. Got. gehtrt zu der Wurzel Ahliuma
‘Gehdr* und unser nhd. Leumund (das mit <Mund’ nichits zu schaffen
hat; vgl, § 157)

$ Jedes idg. ¢ wird im Got. > 1, vor r und h > af. Wilmanns, § 178,




— 96 —

mufls durch analogische Einwirkung anderer Kasus oder
Komposition erkléirt werden?.

134, Idg. d = skt. d, gr. d, lat. d, kelt. d, germ. ¢
hd. z/ss, balt.-slav. d.

gr. lat.

ddw duo got. twai, nhd. zwei

dedn-yu-pu dico (dlter deico) , ga-teihan, nhd. zeigen

é-dodg dens (schwacher , tumpus, ahd. zand, nhd.
Stamm = *dni-) Zahn

xogd-lor cor(d) got. hairto, ahd. herza, nhd.

Herz
édopa edo got. itan, ahd. ézzan, nhd. essen.

Gr. 0 <C urspr. g s. unter D (§ 140).

In einigen lat. Wortern wird anlautendes d vor Vokal
und inlautendes d zwischen Vokalen zu l; vgl. lacruma: doxov;
odor, aber oleo; sedeo, aber solium u.s. w. Bis zu einem gewissen
Grade geschieht dasselbe im Sanskrit. Dieser Lautwandel
kann sehr leicht eintreten, da der einzige Unterschied zwischen
d und 7 der ist, dafs bei der Aussprache des ! der Luftstrom
an einer oder beiden Seiten der Zunge vorbeizieht, wihrend
bei der des d dieser Teil des Mundes véllig geschlossen ist,
obgleich die Zunge im iibrigen genau die -Stellung hat2,

135. Idg. dh = skt. dh, gr. 3, lat. f anlautend, b und d
inlautend, kelt. d, germ. d, $, hd. #, balt.-slav. d. A

gr. lat. germ.
Jdou foras (< *dhyorans) got. datir®, ahd. turs, nhd. Thiwr
&9n-ne fe-c-i ahd. tuon, nhd. thun
&-gvd-po-¢ ruber (Stamm rub-ro-) got. raups*, nhd. rot
009-ap  ub-er aengl. @der, nhd. FEuter

hom. lat. germ,
péooog (= *ped-ro-¢) med-ius got. midjis, verwandt damit nhd.
- mattel,

}{Ieog viduos  got. widuwo, nhd. Wittib, Witwe.

Gr. 9 < urspr. gh s. unter D (§ 141).

1 P. Kretschmer, K.Z XXX, S. 589. Vgl jetzt auch Brugmann,
Ber. d. Kén. Siichs. Ges. der Wissenschaften 1895.

2 Der Weehsel zwischen I und d scheint dialekt. Unterschied
anzudeuten (vgl. Conway, Indog. Forschungen 11, S. 157 ff)).

8 Wie got. ¥ vor i und » > ai (vor. S. Anm. 3), so wird got. &
vor h und » > as#. Wilmanns, § 174.

. 4 Got. au = ahd. auw > hd. 6 (im Auslaut, vor germ. » und allen

Dentalen). Wilmanns, § 187.
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Lat. b erscheint fiir idg. dk vor und nach urspr. r, vor
! und mdglicherweise nach m; in allen andern Fillen wurde
idg. inlautendes dh vermutlich zu d. .

Lat. f scheint bisweilen ein urspr. dh im Inlaut zu ver-
treten, z. B. in rufus, das mit ruber verwandt ist. Doch ist
rufus einem der italischen Dialekte entlehnt, in denen dh
regelmifsig f wurde.

C. Palatale Verschlufslaute,

136. Idg. /: = skt. § (avest. s), gr. =, lat, ¢, kelt. ¢,
germ. hlg, balt.-slav. sz (lit. gespr. 3), lett. und slav. s.

Man bemerke, dafs die iran. und balt.-slav. Sprachen den
k-Laut, der im Griechischen, Lateinischen und Keltischen be-
wahrt und im Germanischen durch die erste Lautverschiebung
> h wird, in einen Zischlaut verwandeln, Infolgedessen werfen
diese Sprachen erwtinschtes Licht auf die Natur des %-Lautes
in anderen Gruppen, in denen sich £, ¢, gk und g, g, gh ver-
mischt haben und durch dasselbe Zeichen dargestellt werden,
wic z. B. gelegentlich im Griechischen, hiufig im Lateinischen
und immer im Irischen. Die italischen Dialekte hingegen und
diejenigen Zweige der keltischen Sprachen, in denen urspr.
Velare durch Labiale vertreten werden (§ 15), helfen uns gleich-
falls die Natur der urspriinglichen Gutturale erkliren. Einen
Guttural, dessen Charakter infolge des Mangels von Verwandten
in anderen Dialekten unbekannt ist, bezeichnet man durch
die gewdhnlichen Zeichen fiir die Gutturale: %, g, gh ohne
Unterscheidungszeichen.

skt. gr. lat, germ.
*Aivew cli-no ahd. hlinén, nhd. lchnen
cli-vus  got.hlaiw, ahd. (W)léo, gen. (h)léwes,
mhd. ¢ (‘Hugel’), lit, sely-ti

(Svan) xtwy canis®  nhd. Hund.
dasa déxa decem  got. tathun < *tehp § 148,
hd. zchn,

yuva-§d-s dd-x-ivdog juven-cu-s hd. jung (§ 104).

!} canis war vielleicht urspr. die Femininform (Schmidt, Plural-
bildungen 8. 61, 62 Anm,); vgl. vulpcs § 169c.

Gilos, Grammatik, 1
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Ausnahme.

Infolge des stark labialen Charakters seines % wird idg.
ku in *ekwos > griech. mwmw in immog. Ebenso verhilt es
sich mit dem von Plinius zitierten gall. epo-redia udd
der Schutzgottheit fir Pferde Epona, im Lateinischen ein
Lehnwort. Die Aspiration des ¢ in {wmog, die nicht urspriing-
lich ist (vgl. skt. ds$vas, lat. equos) ist wahrscheinlich durch
frithzeitige Verschmelzung mit dem Artikel 0 entstanden?,

139. Idg. g = skt. j (avest 2), gr. y, lat. g, kelt. g,
germ. k, balt.-slav, ¢ (im Lit.), 2 (im Lett. und Slav.).

Da skt. j nicht nur ¢, sondern auch g vor urspr, pala-
talen Vokalen vertritt, so zeigen das Avestische und das
Baltisch-Slavische am besten die Natur eines g-Lautes.

avest, gr. lat. germ.
zan yt-yvi-oxw (g)no-sco  got. hd. kann,
(lit. Zinaw)

eantu (“Familie’) { yoooe 9o } got. kuni, mhd. kiimne,

yl-yv-ouar gi-gn-o§  “Geschlecht’(dazu ahd.
cunning, nhd. Kinig

== “ex nobilitate orsus’
[Tac.])
ganva (‘Kniee® pl.)  ydvv genu got. kniu, nhd. Knie.
a-péhy-w  mulg-e-o nhd. melken, [lit, meléu.]

(K *mig-)

138. Idg. gh = skt. h (avest. 2), gr. x, lat. im Anlaut
h und vielleicht f; im Inlaut # und g (nach #) oder ganz ge-
schwunden, kelt. g, germ. g, balt.-slav. ¢ (im Lit.), # (im Lett.

, und Slav.).

Daraus ergiebt sich, dals im Avestischen, Keltischen, Ger-
manischen und Baltisch-Slavischen die urspriinglichen Medien
und Medialaspiraten zusammengefallen sind.

skt. gr. lat, germ,
hamsa XNy anser (§ 125) nhd. Gans, [lit.
gasis]
yeudy eng.-dial.  gimmer
., JdYo-yiuos . = ‘einwintriges
himd- Z{,ua:;og hiems Lamm’®, vgl. Lex
xtluoego salica n-gimus

anniculus = “ein-
- jéhr. Vieh’.
‘1 Baunack, Studien I, § 240 ff.
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skt. gr. lat. germ.
humus got.guma == Mann,
youol homo (alat. kemo} nhd Brduti-gam,
= ‘terrac filins’)]  [lit. #mo-giis]
yalve hi-sco {ahd. ginén, nhd.
ye-0x0 {hi-are gdihnen.
vah  Byog!(<* Fdyos) veh-o nhd.i\?’agen lit.
' vedit
S-puy-é-w? mingo got. maihstus
(L *mihstus®
‘Harn’),nhd. Mist.
Ausnahme,

Offenbar ist yéw (xé F-w, vgl. éeva) mit lat. fundo, got.
gtula, nhd. giefsen verwandt, wobei das lat. f ein urspr. gh ver-
tritt. Bis jetzt ist dafiir noch keine befriedigende Erklirung
gefunden. Von anderen Wirtern, die anlautendes f im Wechsel
mit b zeigen, wie folus neben holus, fariolus neben hariolus,
nimmt man an, dafs sie sabinisch sind; vgl. rufus § 1354,

Intervokales A << gk oder B < gk vor § schwindet oft
im Lateinischen : nemo < *ne-homo, nil < nihil; major << *mahjor,
ato < *ahis oder *ahio, meio < *mehio®. '

D. Velare Verschlufslaute.

139. Idg. ¢ = skt. k, ¢; gr. , m, ; lat. qu, ¢ (spr. k;
osk. u. umbr. p); kelt., irisch u. s. w. ¢, welsch u.s. w, p
(§ 15, VI!); germ. hw, gw, g (w, h); lit. k.

Hier, wie bei den Velaren tiberhaupt, zeigen Griechisch,
Lateinisch, Keltisch und Germanisch dieselbe Entwicklungs-
reihe abweichend vom Sanskrit und Baltisch-Slavischen. In
der ersten Klasse zeigen sehr viel Worter, dafs sich nach dem

S —

! Nicht mit ¥y verwandt, dessen Wurzel *segh- ist (vgl. Aor.
t-ax-0-v). '

* Eine #hnl. Wurzel s, unter gh; vgl. Feist, Grundr. der got.
Etymologie 8. v. mathstus.

* Vgl. Wilmanns § 173.

¢ Buck (A.J.P. XI, S. 215f.) meint, das f in fundo sei durch das
folgende u hervorgerufen worden; fundo sci ein zu hiufiges Wort, als
dafs es sabinisch sein konnte. Aber engl. take ist noch hiiufiger und
trotzdem ein Lehnwort aus dem Diinischen.

? Brugm., Grundr. 1, § 510. Stolz® § 52. 76
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Velar ein leichter #-Laut entwickelt hatte. Dafs der Laut
nicht stark war, beweist die Thatsache, dafs er in Verbindung
mit einem Guttural keine °starke Position> hervorruft. Vgl.
twmog < *dkyos mit Emouar < *sequo-mai. Beide sind im
Lateinischen durch gu vertreten. Der Grund der Trennung der
idg. Sprachen in zwei Gruppen in Bezug auf diese Erscheinung
harrt noch der Entdeckung!. Selbst Sprachen, die der nim-
lichen Entwicklungsrichtung angehéren, zeigen nicht immer
diesen y-Laut in denselben Wortern. Sogar innerhalb der
Einzelsprachen zeigen sich hierin dialektische Verschieden-
heiten. So ist die gewdhnliche griechische Form smozegog, die
ionische xdregog; fiir das attische zig ist das thessalische Aqui-
valent xig. Nach Osthoff gab es urspr. drei Gutturalreihen;
die Velare, die kein % hinter sich entwickelt haben, bilden
in diesem Falle die dritte, vermittelnde oder palato- velare
Reihe?2, | '

I. Mit La;bialisierung durch .

a. Vor o-Vokalen, Nasalen und Liquiden, sonantisch oder
konsonantisch?®: gr. 7, lat. qu (¢).

gr. lat, germ.
nod-uné-¢ (Suffix =  quod got. hwas, ahd. n. hwaz,
) nhd. was
. ém-0-pat sequ-o-r - got. sathwan, nhd, sehen*
. Aeln-w linqu-o got. lethwan, ahd. lihan,
; nhd. leihen, ,
fy-vem-¢ (< *en-seq-¢) in-sec-¢ (“sag,’ ahd. sagén, nhd. sagen
Imperat.) '
dupoa (<L *ém-pw) - oc-ulu-s got. augo, nhd. Auge
{ﬁnag (<L *ieqrt) jecur

finarog (< *iegn-tos) jecin-or-is d. Leber (?)5

1 Brugm., Grundr. 1, §§ 417, 424, 466, Gr. Gr.2 § 35.

2 Morpholog. Untersuchungen V, 8. 63 Anm. Ausfiihrlicher Bezzen-
berger, B.B. XVI, 8. 234 ff. und Bechtel, Die Hauptprobleme der idg.
Lautlehre, S. 338 ff. Unterabteilung II in unsern §§ 139—141 giebt Bei-
spiele fiir diese ncue Reihe. |

3 Brugm., Grdr. I, § 427; Gr. Gr.2 § 35.

4 Eigentl. ‘mit den Augen folgen’. Wiedemann, L F. I, 8, 257
leugnet die Identitit von sehen und sequi.

5 Vgl. Kluge, Wb. s.v.
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b. - Vor palatalen Vokalen: gr. z, lat. qu.
gr. lat. germ.
Ti-¢ qui-s (osk. pi-s) got. hwi-leiks ‘qualis®, ahd, hwer,
nhd. wer

rlrrages  quatiuor

» fidwor, ahd. fior, nhd. vier
névre quingue

. fimf, ahd. fimf, finf, nhd, finf.
¢. Griechisch vor v, das vermutlich selbst durch die Labiali-
sierung entstanden ist: x.
gr. lat. germ.
Avxo-g vulpes! < *ulgo-s, got. wulfs, nhd. Wolf
vuxtds (gen.) moctis (gen,) got. mahts (nom.), nhd. Nacht,

IIL. Ohne Labialisierung: gr. x, lat. c.

gr. lat, : germ.

xupnds  carpd (verb.) nhd. Herbst (vgl. engl. harvest “Ernte’).
xodwvds  collis (< *col-ni-s)

dyxawv } {ancus}
dyxog uncus

Innerhalb desselben Wortes wechselt der Konsonant je
nach dem folgenden Vokal. Daher das obige mod-asdg, tig;
mwot-vj, Te-uz; wohog, téhhw (vgl. megtredouévwy évavray mit
nepLrhouévwy évaveay) von derselben Wurzel wie lat. colo,
inquilinus,

ahd. angul, nhd. Angel.

iV

Ausnahmen.

I. Die Macht der Analogie (§ 48) hat im Griechischen
manche Form verindert; so sollte von Aeinw das Pri-
sens lauten:

Aelm-w Asim-0-pey
Aelt-g1g Aelr-g-T€
Aeiz-a1 Asirz-0-vit,

Besonders zeigt sich das in Zahlwdrtern. So finden wir
fir att. zérrapeg dor. téropeg und ion. réooegeg, bei Homer
niovpes, im Lesbischen sréa(o)veeg, im Bootischen rméz-
zagsg, indem hier die 7-Formen verallgemeinert sind.

2. Urspr. *penge wird im Lateinischen zu guingue durch
Assimilation ; urspr. *pegd (vgl. wéoow < *peg-i5) > *que-
quo > coqud.

! Femininform aus dem Sabinischen, daher p fiir q.
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3. Ebenso wird *penge im Gotischen nicht zu *fink, wie
man erwarten sollte, sondern gleichfalls durch Assi-
milation zu fimf. Im Lateinischen hat sich der erste
Konsonant (p) dem zweiten (g) angeglichen; im Gotischen
hat der umgekehrte Prozefs stattgefunden. Ebenso sollte
das Wort vier mit w (guattuor), nicht mit f (got. fid-
w0r statt hw-) beginnen. Da dieser Lautwandel in allen
germanischen Dialekten auftritt, mufs er sehr alt sein.
Auch got. wulfs (‘Wolf’) entspricht genauer dem sabi-
nischen vulpes, als dem gr. Afzog.

140. Idg. g = skt. g,4, gr. 7, §, J, lat. g, gu nach x,
geschwunden vor u; kelt. g, b, germ. gu, k, balt-slav. g, mit
sekundiren Verinderungen im Slavischen.

I Ohne Labialisierung.

a. Vor o-Vokalen, Nasalen und Liquiden, gleichgiltig, ob
sonantisch oder konsonantisch: gr. 8, lat. v.

gr. lat. germ,
pots bos! (osk. Wort) got. *kos, ahd. kuo, nhd. Kuh?®.
Baivw " wenio (§ 156) s giman, mhd. FKummen,
nhd. kommen.

bootisch Bovd 8 7t et got, geind, neuengl. queen
(*Konigin’) und guean(‘Dirne’)

G-uelf-w mig-ra-re

otllw(<*oty-yw) instigare nhd. stechen.

{ort’y-ya

b. Vor palatalen Vokalen erscheint g im Griechischen als 4.
Beispiele dafiir sind nicht hiufig, und vor ¢ erscheint
fast iiberall g.

gr. lat, germ.
déhgut Ferkel’ mhd. kalp, nhd. Kalb
delgds und dorpds  vulva (< *volbe  Grundform *golbh-
‘Mutterleib’ durch Assimilation,
d-dedgds “frater vgl. 140, Ausn, 2)

uterinus’

1 Lateinisch wire die Form *vos.

2 Germ.-got. 6 << ahd. mhd. wo, nhd. @ (geschr. uh); vgl. Wil-
manns §§ 190. 221.

3 Von der schwichsten Form *gy# assimiliert zu uvé (wie *ag-vos
< *ag-nos > au-vog) kommt das Verbum uvdouac.
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arkadisch déAw = fdAlw vol-are
arkad. oder maked.
dépeFoov = Bapudgov vor-are.

Vgl. auch delphisch ddeAdg mit att. 680Ads. Die Form
0feldg ist aus einer Vermischung der beiden anderen
entstanden. Vgl. ferner dor. d7douar, lokrisch deidouat,
thessalisch géAdouar, boot. Seidouor mit att. BovAouar
(< *Bi-vouar), lesb. SdAhouar, dor. fuwlouae, arkad.
Bolopar 1,

¢. Im Griechischen wird g, wenn es einem » vorangeht,
durch y vertreten; vgl. yvvi mit boot. Save.

Ausnahme. g vor ¢:

Blog, lat. vivus, got. gius “lebendig’; wgl. platt-
deutsch quick in Quickborn — ‘lebendiger Brunnen’,
hd. erquicken, eigtl. ‘wieder beleben®, keck und
queck- in Quecke, Quecksilber.

II. Ohne Labialisierung: gr. , lat. g.

gr. lat. germ,
((?r w (§ 287)  tego got. *pakjan, nhd. decken,
yéparog grus mhd. krane ‘Kranich’.

141. Idg. gk = skt. gh, &, gr. x, @, 9, \lat. h, f, g im
Anlaut, b, gu, v im Inlaut, je nach der Natur des Nachbar-
lautes, kelt. b, germ. w, g oder geschwunden, balt,-slav. g,
mit spiteren Wandlungen im Slavischen.

I. Mit Labialisierung.

a. Vor o-Vokalen, Nasalen und Liquiden, gleichviel, ob
sonantisch oder konsonantisch, im Griechischen ¢ :

gr. lat. germ,
vegods (dial.) nebrundines, pl.  ahd. mioro, nhd. Niere2,
(praenest.) nefrones

! G. Meyer, Gr. Gr.® § 194. Boitdouet kann aus *god- Fo-uns ent-
standen scin; vgl. J. Schmmidt, K. Z. XXXII, S. 385.

? In diesem Falle wiire als vorgerm. Grundform *neghrén anzu-
nchmen. Die Identitit ist nicht ganz sicher, Vgl. Kluge, Wb,
8. v. Niere.
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gr. . lat, germ.
nivem got. snaiws, ahd. snéo, gen. snéwes
vig (ace.) { ninguit nhd. Sch;eee I, , ,
b. Vor e-Vokalen im Griechischen :
skt © gr. - - lat: - germ.
gharmd- Jegudg formus got 'war'ms, nhd. warm

vhan Selvo (< *Fev-w) fendo.

Beziiglich eines #hnlichen Lautwandels innerhalb
desselben Wortes vgl. Jelvw mit ¢@dvog und g@azdg
< *ghptds. Die Analogie durchkreuzt bisweilen die
Wirkung des Lautgesetzes: &-Javor < *é-ghyn-, wo
also @ zu erwarten wire. Ebenso velger an Stelle des
regelrechten *wvelJee.

¢. In Verbindung mit v erscheint gh im Grlechlschen als x:
ghayl's, lat. levis(?), got. leihts, ahd. liht, nhd. leicht?.

II. Ohne Labialisierung: gr. y, lat. A.

gr. lat. ' germ.
yavadvw [pre-hendo got. bi-gitan, ahd. fir-gézzan, nhd.
aeda (< *prae-heda)  vergessen.
piydn got. mathstus, nhd. Mist®, vgl. engl.

mist = ‘Nebel’ (§ 138).
Im Lateinischen erscheint g vor 7, z. B. in gradior.

II. Spiranten.

142. Idg. s = skt. s, s; gr. g, g, (im Anlaut vor
Sonanten oder % oder ) oder geschwunden (im Inlaut zwischen
Vokalen und durch Assimilation); lat. s, v (zwischen Vo-
'kalen) oder geschwunden (durch Assimilation); irisch anl. s
kymr. geschwunden, inl. zw. Vokalen geschwunden, sonst bald
erhalten, bald geschwunden*; germ. s oder im Falle des

1 Das got. snaiwes (< idg. snoighyds) illustriert das Sieverssche Gesetz
. Beitrdge V, 149, dem zufolge urgerm. y (= idg. gh oder X nach

dem Vernerschen Gesetz) vor w verschwand, aufser wenn dem w ein u
folgte, z. B. got. magus ‘Knabe’, aber Fem. mawi (< idg. *mag-, = kelt.
Mac <Sohn> in Eigennamen). Bez. d. got. ai = hd. ¢ vgl. W. Wil-
manns, § 186.

2 Vgl. Wilmanns, § 214.

8 Vgl. Wilmanns, § 173; §§ 256. 257. § 150.

4+ Vgl. W.Foy, L F. VI, S. 313 f.

o AN T4k A0 5 e AR o Lo bt - dunitt B0 R
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Vernerschen Gesetzes (§ 104) »; balt.-slav, s (bisweilen als
s¢ im Litauischen und ck im Slavischen erscheinend),

s bleibt im Anlaut und im Inlaut in Verbindung mit
stimmlosen Verschlulslauten oder s.

gr. lat. germ,
onalpw sper-no ahd. spurnan, nhd. spornen, spilren! (§ 140)
otllw in-stig-are nhd. stechen.

So auch fd-oxw, Hom. &weo-o1, &ore; lat. pa-sco, es-
sem, cst.

Schliefsendes s bleibt:

gr. lat.
| olxo-¢  vicu-s
ylv-oc  gen-us
&g 818

Der griech. spiritus asper steht fiir

gr. lat. germ,
1. 8- in d)- sal got, sal-t, hd. Sale
p-pe (< *si- sero (<K *si-8-0) got. saian, nhd,
s2-mt) sden,
F-pu sg-men nhd. Same
2Co,um(< *sed-4-) sed-eo got. sitan, nhd.
sitzen,
Ry-fopo sag-ire got.~ sékjan, ahd.
sugchan, nhd.
suchen 2,
2. sy-in #d¥g (*suad-us) suavis (< *suad-v-is) ahd. swozi, nhd.
- - siifs,
idpus (<L *suid-) sador (< *swoidor,  asiichs. swét, nhd.
§ 179) Schweifs,
Unvog (schwiich- som-nus (< *suep- mengl. swéfn,
ste Form der “no0-s § 201)
Wurzel *syep
§ 253)

8. 8f- in d-puzjv (< *sju-) suo (verb.) (< *sju-i3)  engl. sew.

Da man frtthzeitig aufhirte, den Spirifus asper im Inlaut
zu artikulieren, so verschwindet inlautendes intervokales ¢
vollstindig; im Attischen und bisweilen auch in andern Dia-

[

! Urspriingl, Bedeutung: ‘mit dem Fufse stofsen’, ‘zappeln’, im
Lat. und Germ. in Gbertragener Bedeutung.

* Wilmanns, §§ 190. 221. 138a,
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lekten wurde ein , der die zweite Silbe begann, vor die erste
geriickt: evw < *ev‘'w < *euso; fwg “Morgen® < *aysos.
Im Lat. wird inl. s > 7.
gr. lat. germ,
yéve-og (< *yévea-og) gemer-is (< *genes-es)
pi-6¢ (< *mas-0s  mur-is (< *mas-es) ahd. mas, nhd. Maus?

~ gen)
hom. 7a-wy (< *ta-som is-ta-rum got. pizd, ahd. déro?.
gen. pl. fem.)

In Bezug auf Lautwandel durch Assimilation vgl.
§§ 188 ff.

Intervokales, lautgesetzlich geschwundenes ¢ wird oft durch
Analogiebildungen wiederhergestellt; daher &Av-6-a u. s. w.
nach &xoy-a u.s. w. Neugriech. ¢égeocoe 2. sg. med. nach
@péoopar und @égerar (vgl, § 48).

Der Grund des Vorhandenseins eines intervokalen -s- in
miser, nasus u. s. w, ist vollig unbekannt?.

143. Idg. z bedarf keiner langen Besprechung. Offen-
bar erschien es urspriinglich nur vor stimmhaften Verschlufs-
lauten. Thm- entspricht gr. ¢ vor 8 und y, wie in ofévwrut,
meéo-yvg (dial. fir meéefug), wihrend £ (§ 118) fiir urspr. 2zd
steht. Im Lateinischen schwand z vor d und wurde vor g
wahrscheinlich zu r (mergo). Im Germanischen hat sich 2
nur vor urspr. Medialaspirata erhalten (got. mizds), da die
Medien (stimmhafte Verschlufslaute) und mit ihnen das vor-
angehende z beim Ubergang ins Germanische stimmlos
wurden.

In den klassischen Sprachen wurden die stimmhaften
Aspiraten stimmlos und wandelten sich im Lateinischen und
spiater auch im Griechischen zuletzt sogar zu Spiranten;
darum erwarten wir, dals jedes z in s iibergegangen ist. Das
ins Germanische gerettete # wurde im Deutschen in manchen
Fillen zu 7, in anderen verschwand esS5,

1 In Bezug auf @ vgl. § 227.
2 Wilmanns, § 216.
8 Vgl. Wilmanns, § 101
+ Das Beste iiber diese Frage findet sich bei R. S. Conway, Ver-
ner's Law i Italy, 1887.
' 5 Wilmanns, §§ 101. 150.
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avest. gr. lat. germ,
Cw? sido nhd, Nest
nidus
(< *ni-ed-o0s)
bCog got, asts, nhd. Ast
mizda piodds miles?® got. miedo, ahd. mieta, nhd,
DMiete®,
w und u.

144, Diese Laute sind schon in alter Zeit zusammen-
gefallen. Neuerlich ist zwar der Versuch gemacht worden,
eine Verschiedenheit ihrer Behandlung im Armenischen nach-
zuweisen; indessen ist die Frage noch nicht véllig gelost4.
Moglicherweise war der Unterschied zwischen w und ¢ (und
zwischen § und {) nicht der, dafs der eine kriiftiger artiku-
liert wurde, als der andere, sondern der, dafs w und j stimm-
haft, # und § stimmlos waren. Da w und % nicht sicher zu
unterscheiden sind, so verschieben wir die Betrachtung beider
Laute bis zur Behandlung der Diphthonge (§ 178).

J
Das Griechische ist die einzige Sprache, die urspr. § von
urspr. § bestimmt unterscheidet:
j>L
Freilich giebt es dafir nur einige wenige sichere Bei-
spiele, und diese betreffen nur den Wortanlaut,

\

gr. lat, germ,
Lo (< *jes-0) ahd, jesan, mhd. jesen, gern, nhd.
gtiren (dazu Gischt).
Cuydy Jugum got. juk, hd. Joch.
Liipen jus

! < *sf-2d-0, einem redupliz. Verbum wie forque, sisto; cd ist die
schwiichste Form der Wurzel *sed-, .

? Mit der latcinischen Verschiebung von d > 1 (§ 134). Die Be-
deutung witre genau ‘Soldat’, einer, der seinen Sold erhitit. Doch da
lat. d hier idg. dh vertreten wiirde, ist der Lautwandel zweifelhaft.

? Wilmanns, § 189.

¢ Vgl. H. D. Darbishire, Notes on the Spiritus Asper in Greek ely-
mologically considered (Transactions of the Cambridge Philological So-
ciety), Cambridge, 1888,
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IlI. a. Konsonantische Liquide.

A45. Die Zahl der urspriinglichen Liquiden ist nicht
vollig sicher; zwei Laute, [ und », waren bestimmt vorhanden,
vielleicht aber gab es auch noch mehr. Die Schwierigkeit der
Frage wichst durch die Thatsache, dafs die arischen
Sprachen (vgl. § 6) bisweilen » haben, wo alle anderen idg.
Sprachen [ aufweisen.

146. ldg. ! = skt. 7 und »?, avest. und altpers. 7, in
allen anderen Sprachen I

skt. gr. lat. germ,
Yruc ‘leuchten’ Aevx-d-¢ luc-em got. liuh-ap, ahd. lioht,
mhd. lieht, nhd. Licht
Vsru horen® xAv-rd-g in-clu-tu-s ahd. (Wlit, nhd. laut.
xuh-eiv cal-are ahd. halon, nhd. holen

! Der Zusammenhang zwischen ! und r im Sanskrit und die Ent-
wicklung der zerebralen Dentale aus einer urspr. Gruppe ! + Dental
sind untersucht worden von P. Fortunatov, B. B. VI, S. 215 ff,, und
spiter von Bechtel, Hauptprobleme der indog. Lautlehre, S.380 ff. Bechtel
schliefst sich im allgemeinen an seinen Vorginger an. Die Resultate
dieser Untersuchungen sind einer im ganzen negativen Kritik unter-
worfen worden von Bartholomae (1. F. III, S. 157f). Die Haupt-
schwierigkeiten in Bezug auf die Geschichte des 7 und » im Arischen
sind diese: 1. ! nimmt im frithen Sanskrit ein sehr beschrinktes Ge-
biet ein: der Rgveda zeigt meist r an Stelle des klassischen I; 2. im
Avest. giebt es iiberhaupt kein /; 3. das von Oppert mit ! identifizierte
Zeichen der altpers. Keilinschriften kommt nur in zwei Fremdwortern
vor; 4. die neuiranischen Dialekte haben zwar !, stimmen aber in
seiner Anwendung nicht iiberein. Andererseits aber haben die euro-
piischen Gruppen einen I-Laut, in dessen Gebrauch sie iibereinstimmen.
Die Schwierigkeit, ! und 7 zu unterscheiden, existiert noch heutigen
Tages fiir den Chinesen und Siamesen. Christus heilst auf Chinesisch
Kilisetu; ein Siamese wiirde den Satz the flames rolled on aussprechen:
the frame loll on. [Ahnlich verhilt es sich mit dem Englischen im Munde
der Neger von Liberia und Sierra Leone, die z. B. place wie préfs aus-
sprechen (vgl. Grade, Das Negerenglisch, Anglia XIV, N. F. Bd. II,
S. 362 ff) und der Inder. In einem vor dem Ubersetzer liegenden Cata-
logue of Sanskrit Books, Benares 1889, finden sich — in Devanagari —
die Worte samskita anreji poket diksnari, d.i. Sanskrit-English pocket
dictionary. Alle diese Beispiele zeigen, wie fiir das nichtenglische Obr
engl. » und ! zusammenfallen. Vgl. ferner dic philippinische Aus-
sprache des Spanischen: ramén gespr. lamo u.s. w.]

e A st
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lat, germ.
wAévy ulna got. aleina, ahd. elinal,
nhd. Elle.
néhha pellis in got. fatra-filli (prae-
{m’l,ua ‘Schuh- putium), ahd. fél,
sohle® nhd, Fell, '
147, Idg, r = skt. I und ¥, in allen anderen Sprachen ».
gr. lat. germ.
d-pé-yw Dpor-rigo got. uf-rakjan, hd. recken 2
géow fero got. bairan, mhd. bern, nhd. ge-bdren
n6px0-g porcu-s ahd. farh, nhd. ferkel.
tovd-gb-s  ruber got. raups, hd. rot
#d-go-¢ 8 got. *utrs, hd. Otter
dy-pd-¢ ager (< *agrs got. akrs, hd. Acker.
< *agros)

IV. a. Konsonantische Nasale.

148, Idg. m erscheint als m in allen Zweigen der idg.
Familie. Im Griechischen, Keltischen, Germamschen und
Slavischen wurde es im Auslaute zu n.

dorisch lat, gr.
pa-tip  ma-ter  as. médar, ahd, muoter, nhd, Mutter.
gr. lat. germ,
d-puédym  mulgeo  hd. melken o
Sep-pd-¢c*  for-mu-s hd. warm
32’_‘30-5' } do-mu-g  ahd. cimbar ‘Bauholz’, nhd. Zimmer (vgl. in

urspr. Bedeutung noch gimmern, Zimmerer,
Zimmermann u, s, w.)
14-v is-tu-m  got. pan-a, hd, den.

149. Idg. n erscheint als » in allen Zweigen der idg.
Familie.

1 Osthoff (Transactions of the American Philological Association
1898, S. 50 f.) hat gezeigt, dals urspr. el vor é,, { und I im Lat. bleibt,
an allen andern Stellen hingegen > ol wird; vgl. oliva, olivom entlehnt
(gr. L Fa, Qe for) olor ‘Schwan® = gr. lawgiog, molo ‘mahle’ air,
melim ; voleo (R1t. voluo) aus dem Stamm in gr. ¥lvrgoy.

8 Wilmanns, § 192.

* ‘Wagsertier’.

¢ Das Gricch. zeigt die ¢-Form, das Lat, und. Germ. die o-Form
der Wurzel gher- (§ 141, L, b).
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, gr. lat, germ,
véog (<véF)co movus? got.niwjis, ahd. niuwi, nhd, new?
véw ne-0 ahd. najan®, mhd. nejen,
nhd. ndhen (vgl. got. népla
‘Nadel’)
oi-vé-¢ (dial)  u-nu-s(<*oi-no-s) got. ains, hd. ein
& int deutsch in.

150. Idg. # kam nur vor Palatalen, # nur vor Velaren
Vvor. '
%
gr. ayyw, lat. ango, deutsch Angst und eng (got. agguwus)®.

%
idg. *peng > mévre, quingue, funf (§ 189, Anm. 2).

III. b. Sonantische Liquide.

1391, Da die sonantischen Liquiden und Nasale in der
schwiichsten Form mancher Wurzeln erscheinen, die auch
stirkere Formen zeigen, so geben verschiedene Formen der-
selben Wurzel oft Beispiele fiir die sonantische und kon-
sonantische Funktion der Nasale und Liquiden ab, wie z. B.
dégx-ouat, 0é-dogx-a, &-dgax-ov, lat. pello, pulsus, in denen
#doax-ov und pulsus ursp. é-drk-om und pl-t5-s vertreten,

192. Idg. ! = skt. r, gr. al, Ae, lat. ol @), kelt. &,
germ. ul, lu, balt.-slav. il.
Vor Sonanten tritt idg. | mit dem entsprechenden Kon-

"sonanten (1) auf. Darum wird idg. /I > skt. ur, o, gr. e,
lat. ol, (1)), kelt. al, germ. und balt.-slav, wie oben.

1 Lat. o < e vgl. § 180.

2 Wilmanns, § 214.

3 Nach Kluge (Deutsches etym. Wb.) s. v. ndhen ist das Wort nicht
echt germanisch, sondern vorhistorisch entlehnt. In anderen Sprachen
erscheinen mit s anlautende Formen (altirisch sndthat <Nadel> u. i.).

4 Lat. in statt em ist nach Hoffmann (B. B. XYVIII, S. 156) die
unbetonte Form, die vor konsonant. anlautenden Wortern e zu ¢ wandelte.
Diese Form hat dann *en verdriingt, das sonst in anderen Verbindungen
vorkommen miifste. .

8 Got. gg wie gr. yy; vgl. Wilmanns, § 106.




— 111 —

gr. lat. germ.

xuddmrw (< xMA-) oc-cultus (vgl. celare) got.hulundi(*dieBergende®),
nhd. Hohle (dazuVerbum
hehlen)

tollo (<< *tInd) ot. pulan, mhd. doln,
vdhag (< 41-) alat, tulo § nhd. dulden
[ntirog]? pullus (< *pl-nos) got. fula, ahd. folo, nhd,
Fohlen.
nak-1ég pul-sus (< *pl-tds).

163. Idg. r = skt. r, gr. ap, ea, lat. or (ur), kelt. s,
germ. ur (ru § 158), balt.-slav. ir,

Idg. rr = skt. ur, ir, gr. ag, lat. ol, (), kelt. ar, germ.
und balt.-slav, wie oben. |

skt. gr. lat, germ.
bhyti-s (plow] fors (< *bhti-s) got. ga-baurps, bairan
nhd. Geburt, gebdren
dag-oe-¢
(von dpw)

porca “Ackerbeet® got.favrhs, nhd. Furche
npUcy-y 3 porrum
(< *pr-so-m),
ol3-ap zeigt auslautendes rr ; das -er von aber entsteht wahr-
scheinlich in derselben Weise, wie in ager, << *agrs < *agros.

154. In Bezug auf die langen sonantischen Liquiden
bleibt noch viel zu thun tibrig. Nach Brugmann* ist es
sicher, dafs idg. ] und 7 im Sanskrit als #r und 7, im Grie-
chischen als ok, op, Aw, gw und am Wortende als wp, im
Lateinischen als al, ar und la, ra auftreten. Im Keltischen

findet sich la, ra, al, ar®, im Germanischen al und ar. (Doch
vgl. § 158.)

! Urspr. ‘junges Tier. Das griech. Wort zeigt andere Akzent-
stufe, als die anderen.

* 3 erscheint nach ! nach Analogie lautgesetzlicher Formen wie
vorsus << *vpi-tds (§ 191).

? Der Grund fiir die zwiefache Vertretung der sonantischen Li-
quiden im Griechischen ist schr umstritten. Nach Kretschmer (K. Z.
XXXI, 8. 890 ff.) crscheint «p, wenn der spiitere griech. Akzent auf der
Silbe ruht, ga, wenn die Silbe unbetont bleibt. Doch vgl. § 158,

¢ Grundrifs I, § 308,

® Beispicle fiir kelt. #a < f, al und ar aus § und 7 siche jetzt bei
W.Foy, L F. VI, 8, 337f,
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skt. gr. ) . lat,
otros ‘lockig® < *ylno-s lana < ulna
parng-s morrol (<L *pl-nd-s) )
Tiy-tég (dorisch TA&-7d-¢  latus (< *il-tos)

0TeW-Td-¢ stratus
né-new-To pars (< *prti-s vgl. partzm, alter
Akkusativ).

IV. b. Sonantische Nasale.
155. Im Arischen und Griechischen sind die idg.

sonantischen Nasale, falls sie nicht unmittelbar vor ¢ und
wahrscheinlich ¢ oder Sonanten stehen, durch a, ¢ vertreten.
In allen anderen idg. Sprachen und vor den genannten So-
nanten erscheinen an ihrer Stelle wohl ohne Ausnahme Vokal
(skt. und gr. a, lat. e, kelt. urspr. e (doch an fir pn), germ. u,
balt.-slav. 7) 4+ m, n

156. Idg. m = skt. a, am, gr. o, ep- (vor Sonant),
lat, em, kelt. em, am (vgl K. Z. XXVII, 450 Anm,), germ.
um, balt.-slav. im. :

Vom Stamm Sem- in- 0,uog, & (<L *sem), [,ua (<L *smia)
ﬁuden wir:

gr. lat, " germ,
d in d-nmhdog < *sm- . sim-plex '

© Akk.-Suffix- mp:° - o

- : w60~ ped-em | got. fot-u (< *fot-um) L.

Vor Sonanten: S '

: gr. lat. . germ,
<! *
G < Tsmm- - sem-el  got, sum-s < *sqm-0-S.

. Vor i wird 9 > av im Griechischen, > en im Lateinischen.

, g . at germ.
patvr (< *pavier < *gimig) venio  got. giman, ahd. quéman,
koman, nhd. kommen.

1697, 1dg. » = skt, g an, gr. e, av (vor Sonant), lat.
en, kelt. (vgl.. K. Z. a. q, 0.), germ. um, balt.-slav. in,

Negativprifix idg. *», gr, ¢, lat. en (in), germ., un.

Y
-

1 Vgl. Wilmanns, §§ 167. 149,
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skt. gr. lat. germ.
sat- (dial.) éxooa (fem.) prae-sens engl. sooth! (von der
*-aprya) stirkeren Wurzelform)
vd-por-a (<-myt-)  cog-no-ment-a  Suffix -mund in deutsch
' Leu-mund.
daads densus, o
Vor Sonanten:
gr. lat. germ,
Tavid-yhwooos (< *tnnu-) tenu-i-s ahd. dumni, nhd. diinn,

Vor ¢

gr- lat. germ.
patverae (< *mngetat) vgl. genius engl. kin (Stamm *%pjo-) 2.

108, Die Geschichte der langen sonantischen Nasale
ist noch dunkler, als die der sonantischen Liquiden, Im
Griechischen scheint @ (ion, und att. ) 7 und 2 zwischen
Konsonanten zu verireten, wihrend »& fiir anlautendes # er-
scheint; &8yre < *é-giplé, vy-reizeog.

Im Lat. erscheint na fir # im Inlaut (vgl. gnatus), an
im Anlaut (anas ‘Ente’, vgl. gr. rijooa < *nfia).

Ganz neuerdings hat Osthoff eine neue Erklirung der
sonantischen Nasale vorgeschlagen. Er findet in jeder idg.
Sprache fiir jeden dieser Laute zweierlei Vertretung®. So
treten im Griechischen s und 2 nicht nur als & und av¢,
sondern auch als pa- und re-, im Lateinischen als ma, na und

1 = «Wahrheit’. Die skt. Ableitung satya hat dicselbe Be-
dentung. Die oben zitierten Formen sind das pte. praes. des Ver-
bums *es-.

¢ Akzentuierte sonantische Nasale und Liquiden giebt es eigentlich
nicht, da dicse nach der Definition das Resultat der Abwesenheit des ex.
spiratorischen Akzents sind, Die ‘akzentuierten’ Formen sind jetzt be-
friedigend erkliirt von Streitberg (1. F. I, 8. 83). Nach ihm haben
die sonantischen Nasale nur eine Vertretung im Griech, und Sanskrit
ebenso wie in den anderen verwandten Sprachen. Wo =kt. am, an,
gr. av diese Laute vertreten, liegt cine Mischung zwischen dem regel-
rechten Sonanten a, « und den stiirkeren Stufen mit urspr. ¢ oder o
vor. So ist Iio. eine Mischung von *i7e. (< *i-[ut¢ und *jovre; vgl.
lat. eunt).

1 Morpholog. Untersuchungen 1, 8. IV ff,

¢ Vgl. dagegen Streitbergs eben zitierte Ansicht,

3iles, Grammatik, 8
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em, en, im Germanischen als mu, nu und um, un auf. Von (
und 7 war es von jeher anerkannt, dals sie zwiefach vertreten
sind (¢, Ae und ag, ga). Aufserdem findet Osthoff im
Lateinischen noch ol und or, la und ra, im Germanischen
ul und wr, lu und ru. Ahnlich sind die langen sonantischen
Nasale und Liquiden in oben genannter Weise vertreten.
Beispiele fiir die zweite Art der Vertretung sind:
pozelw von derselben Wurzel wie ueradddw;
magnus < *mgnos von derselben Wurzel wie uéyeg;
vaiw < *nsio, von der schwichsten Form der Wurzel,
die sich in »do-zo-¢ findet,
nac-tus, idg. Wurzel *nek!.

V. Vokale.

199. Idg. a = skt. a, gr. @, lat. @ (in gewissen unten
gegebenen Fillen e, 4, ), kelt. @, germ. a, balt.-slav. o, spiter
in den lettischen Dialekten a.

r. _ lat, germ.
dy-go-¢  ager < *agys < *agros  got. akrs, hd. Acker?
do-6w ar-o got. arja ‘pfliige’
drri ante (§ 165) deutsch und, Antwort,

Im Lateinischen wird unbetontes a
1. in offener Silbe > 4, das in gewissen Fillen zu 4, dem
zwischen » und ¢ in der Mitte liegenden Laute, gerundet
ist: darum pater, Jup-piter; ago, adigo; aber guatio,

.concutto; salio, insulio;

! Sonantisches z findet Thurneysen, K. Z. XXX, 351 ff., in Wortern
wie yihio (< *ghel-ijo-), gelyw, lat. frigo, xg197n (< *ghrzdha), verwandt
mit nhd. Gerste. Es mige hier Exwihnung finden, dafs einige Sprach-
forscher die Existenz sonantischer Nasale und Liquiden leugnen und
der Ansicht sind, ein reduzierter Vokallaut begleite iberall die betr.
Nasale und Liquiden. Eine vollstindige Untersuchung dieser Frage
s. bei Bechtel, Hauptprobleme, S. 114—143, Schmidt, Kyitik der Sonanten-
theorie und Fennell, Indo-Germanic Sonants and Consonants, Kap. IT ff.
Die Theorie langer sonantischer Liquiden und Nasale scheint auf That-
sachen begriindet zu sein, die sich anderweitig besser erkliren lassen;
magnus z. B. kann méglicherweise aus *mognds entstanden sein, uéyws
< *mégns.

" 2 Wilmanns, § 141.
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2. in geschlossener Silbe mit seltenen Ausnahmen > e;
cano, concenlus; capio, acceptus (vgl. accipio); facio, arti-
fex, aber artificis (offene Silbe!). Vor I -+ Kons. er-
scheint a als u: conculco, aber calco (vgl. § 273).

160. 1dg. a = skt. a, gr. & (), lat. a, kelt. @ und «
(wenn unbetont), germ. 6 (§ 106, II) ahd. 0 >> wo, nhd. @,
balt,-slav. urspr. @, jetzt 4 im Litauischen, @ im Lettischen
und Altpreufsischen und @ im Slavischen.

Im ion. Griechisch wurde & iberall zu 7, im att. bleibt

@ nach Vokal und ¢ im Wortauslaut (§ 62), in allen anderen
Filllen wird es zu .

gl. lﬂt- gern)'
1 igtrzt:i::]g ma-ter nhd. Mutter (§ 104).
' dor. ga-yds
att. g7~y
dor. dd:JC suavis ahd. swoszi, nhd. sitfs (§ 142).
att, #dds 7

fagus ahd. buokha, nhd. Buche,

161, Idg. ¢ = skt. a, gr. ¢ lat. ¢ (in manchen Fillen
¢ und o), kelt. ¢, germ. ¢, doch in manchen Fiillen (got. stets)
¢!, balt.-slav. ¢ (in demselben Fall wie im Lateinischen o,

daher — § 163 — lit. a). \
gr. lat, germ,
({(g—m fer-o nhd. gebéren (vgl. § 158)
&yw €go got. ik, ahd. ik, ikha; nhd. ich?®
déxe  decem nhd. cehn (vgl. § 155 f.)

! Vor It und r wurde im Got. der ¢-Laut, geschr, af (raflts, bai-
ran) wieder hergestellt. Wilmanns, § 173.

? Die german. konsonantischen Auslautsgesetze lauten:
a. die dentalen Verschlufslaute sowie urgerm. n erhalten sich nur nach
kurzem, hetonten Vokal, Idg. m fillt mit germ. n zusammen, — b. Idg.
ausl. & Dbleibt im Got., schwindet im Hochdeutschen. — Die voka-
lischen Auslautgesetze lauten: a. Zweigipflige Liinge bleibt er-
halten, eingipflige nur in gesthlossener Silbe; sonst wird sie gekiirat.
Kirze schwindet. b, Germ, i < idg. ¢ ist got. ahd. auch vor -5 ge-
sdm unden; spitter schwinden auch durch -¢ gedeckte  und 4, anfangs
nur nach langer, betonter Silbe. Vgl. Streitherg, Urgermanische Gram-

matek, Heidelberg 1896, §§ 129, 7. 148, 144 ff. Wilmanns folgt § 253 ff.
ciner {lteren Theorie.

8.

2R LA .
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_ g lat. germ,
ud est deutsch ist
yév-vg  gem-a got. kinnus, nhd. Kinn

vi-pw [emo! < *pmo] got. niman, nhd. nehmen.

In urspr. unbetonter Silbe wird e im Lateinischen > ¢
1. wenn ein einzelner Konsonant aufser r folgt;
2. allgemein vor Nasalen in geschlossener Silbe.
1. agite = ayere; lego, aber colligo (vgl. confero),
premo, aber opprimo ete,
2. quinque = mévre (§ 139, 2), tignum (‘Material
zum Dachdecken’) fego?, lignum (<Sammel’-
‘Feuerholz®) lego.

Im Lateinischen wird e vor 4 > 0: novus = v€ fFog, alat.
tovos (tuus) = & fFdg.

162. 1dg. ¢ = skt. a, gr. 5, lat. ¢ (3), kelt. 7, germ.
urspr. (so im Gotischen) &, spiter (so ahd.) > a, balt.-slav. ¢,
daher lit. ¢, slav. ¢ (ya, a).

gr. lat. germ.
g fiir ¥uivg® (vgl.  mensis got. ména, ahd. mano, nhd.
lesb., gen. ufjvvos Mon “Mond’ *
< *unvo-o) got. ménops, ahd. mdndd,
nhd. Monat
Ao sé-men nhd. Same
-np-pe (< *¥si-se-mi)  se-ro (< *si-s0) got. saian, nhd. sden
na-T7Q pater nhd. Vater (§ 104)
éd-nd-wg ed-i got. é-um ‘wir essen’,

Im Lateinischen erscheint filius (nicht *felius, verwandt
mit 9fAvg u. s. w.), moglicherweise durch den Einflufs des i
in der folgenden Silbe.

! Dic urspr. Bedeutung des Wortes war nehmen, wie das jurist.
Latein beweist.

2 Meist stellt man tignem mit 7ex- in réz-rwr, skt. taksan- zu-
sammen (§ 195).

* Die lautgerechte Vertretung dieser Grundform, uefs, findet sich

im Jonischen. *
o Vgl. Wieland, Schach Solo (Simmtl. Werke. Goschen 1795,
X, S. 317). )
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163. ldg. 5 = skt. @ und a (in offener Silbe?), gr. o,
lat. o, u, e, 1, kelt. o, germ. a, balt.-slav. o (in den lett. Dia-
lekten > a).

gr. lat. germ.

Lxrcd octo got. ahtdu, ahd. alto, nhd. acht

ndow (< *ndric § 188) potis  got, brap-faps ‘Briutigam’

74 is-tud  got. pa-ta, nhd. dus und dafs

ddpog domus  vgl. got. dags (< *dhoghos),
nhd. Zag

yévog genus  vgl. got. sigis, ahd. sigi, nhd.
Sicg, skt. sdhas

dor. qép-0-rrt fer-u-nt got, bair-a-nd ‘sie tragen’.

Im augusteischen Latein hat das « der Endsilben iiberall
das o verdriingt, aufser nach w (seruos, equos: § 125).

Vor Nasal erscheint  sogar durchgiingig in betonter Silbe:
hunc, uncus = oyrog. In iltester Zeit findet sich hier noch o.

¢ erscheint statt o in #llico < *in sloco (alte Form von
locus) ‘auf der Stelle’ und miglicherweise in agi-mus, vgl.
atyo-uer. Freilich kann hier auch die Form agitis eine ana-
logische Wirkung ausgeiibt haben. Die Genitivendung -is ist
kein Beispiel fir diese Schwiichung; sie steht vielmehr fur
-rs, eine vom griechischen -0s verschiedene Suffixablautstufe.

¢ statt o crscheint im Lateinischen, abgesehen vom Aus-
laut (sequere = ¥meo), wahrscheinlich nur in unbetonter ge-
schlossener Silbe, ein Fall, der auch ¢ > ¢ wandelt (§ 159);
z. B. hospes, komponiert aus hostis ‘Fremder’, ‘Gast’®* und
potis ‘Herr>; vgl. auf der andern Seite compos, impos, spiitere
Bildungen, die entstanden, als das Wort bereits adjektivisch
geworden war,

' Hier ist cine noch nicht gehobene Schwierigkeit: nicht jedes
urspr. o in offener Silbe wird im Skt. zu a. Vgl pdtis moog mit
Jan-a-s yov-o-¢. Diese Schwierigkeit umgehen de Saussure und andere
durch Annahme zweier urspriinglicher §-Laute, von denen einer mit ¢
wechselt und im Sanskrit durch d vertreten ist, withrend der andere
als & fest ist und iiberall im Sanskrit als @ erscheint, Vgl, jetzt I F\
I1I, 364 ff,

¢ Dies ist die urspriingl. Bedeutung des Wortes. Gast, got. gasts
ist seine lantliche Entsprechung.
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. 164, Idg. 0 = skt. 4, gr. v, lat. 9, kelt. @, « in End-
silben, germ. o (ahd. > uo, nhd. %.) in hochbetonter, ¢ in un-
betonter Silbe, balt.-slav. @ (lit. und lett.), @ (slavisch).

gr. lat. germ.
véuw emo (§161) got. nima, nhd. nelime!l
$dwe got. wat-o (n-Stamm) Wasser’
@ “Saum eines Kleides® ora “Kiiste’
eides " osk.sipus® got. weit-wods “Zeuge’.

3

165. Idg. i = skt. 7, gr. ¢, lat. ¢ (e in Endsilben und vor
r <s), kelt. ¢, € (vor a und o), germ. ¢; e vor & 0 & der folgenden
Silbe, balt.-slav. 7.

gr. lat. germ.
dor, ig-#v ‘iuvenis’ vir (< *uiros) got. wadr “Mann’,
- ahd. weralt®, mhd.
werlt, nhd. Welt
ned-éo-Fu : fid-es got. bidjan, nhd.
T o bitten
ota-ot-¢ (< *stha-ti-s) sta-ti-o C engl. stead Stitte’

- (<*stha-1i-s§169)

fors (< *fortis von  got. ga-baitrps, ahd.

Wurzel *bher-) gi-burt, nhd. Ge-

burt (< *bhyti-s).

Uber den Wechsel von lat. < und e vgl. sero ‘ich sie’

< *si-so (§ 142) mit si-sfo. Auslautendes ¢ erscheint als ¢

im Nominativ der neutralen ¢-Stimme, z. B. mare fiir #lteres

mari, und im Ablativ, wenn dieser, wie sehr wahrscheinlich,

ein urspriinglicher Lokativ ist; ped-e ist dann mit wod-¢ zu
vergleichen.

166. 1dg. 7 = skt. 7, gr. 7, lat. 7, kelt. 7, germ. 7, balt.-
slav. 7 (im Litauischen geschrieben y). '

gr. lat. germ,
itén = Firén vi-ti-s ahd. wida, nhd. Weide*.

1 Ahd. nimu; das ¢ im Nhd. ist aus dem pl. {ahd. némames, némam)
unter Einflufs des Inf. (néman) analogisch in den Sg. tibergegangen und
dann im Nhd. aus é > ¢ gedehnt worden.

2 So Joh, Schmidt (K.Z. XXVI, 873), der es als die schwache Form
dég Ptz. von *sépi, des alten Pfkts. von sapio betrachtet. Vgl. eld-vie,
< * Fed-vo-ie. Andere sehen im Suffix urspr. *uos.

3 Eigtl. ‘Menschenalter>, saeculum.
4 Germ.-hd. 7 > nhd. ei; vgl. Wilmanns, §§ 214-—216.

v




— 119 —
Idg. Suffix -mo-:

gr. lat, germ. .
dyytar-ivoc su-tnu-s ahd. sw-n, nhd. Schwein?,

Schwiichere Form des Optativsuffixes -je-:

gr. . lat. germ.
eldeiper (= *eldeo-1-pev)  stmus (starke Form ahd. stm(@s), spiiter
in siém) sin, nhd. seien,

1672, Idg. v = skt. u, gr. v, lat, u (¢ oder 4 vor Labialen),
kelt. «, germ. u, balt.-slav. w.

gr. lat. germ,
v nu-din-s got. ahd. nu, nhd. nun
Crydr Jugum got. juk
xAv-Td-¢ in-clu-tus d. (H)lud-wig?,

Fiir lat. 7 (den zwischen ¢ und % liegenden Laut, wie in
optimus | optumus) haben wir ein Beispiel in libet, einer
Nebenform von lubet von einer Wurzel *lubh-. Die Form
libet entsteht, wenn die Stammsilbe von lubet den Akzent ver-
liert: z. B. quidhibet > quidlibet. Vgl. auch limpa oder lumpa,
spiter durch irrttimliche Ablehnung an das Griechische > lympha.
Dieses orthographische Schwanken ist hiiufig im Dat. und Abl.
des Plur. der u-Stiimme, wie in geni-bus genubus u. i,

168. Idg. # = @ in den ersten Entwieklungssta&ien
aller idg. Einzelsprachen (nhd. > au).
gr. Iat, germ.
pudsc  mas ahd. mfis, nhd. Maus

b-¢  sf-s ahd. sft, nhd. Sau
nidw pf-le-o got. fals, ahd. fal, nhd. faul,

169. Idg. 2 (Schwa) = skt. ¢ (vor ¢-Vokalen a), gr. «
(¢, 0), lat. @ (7, w), kelt. a, germ. @ in haupttoniger, « in nicht
haupttoniger Silbe, balt.-slav. a. . In allen diesen Sprachen er-
leidet es alle diejenigen spiiteren Veriinderungen, die der Vokal
crduldet, mit dem es zusammengefallen ist. So erscheint es im
Lateinischen als ¢ in animus, vgl. accipio (§ 159). Im Grie-
chischen tritt es oft in der schwiichsten Form der Silbe und
dann — abgesehen von Analogicwirkungen — stets als a auf.

! 5> nhd. sc¢h vor 1, m, n, w, t, p im Anlaut; vgl. Wilmanns, § 103.
* Ahd. Mat, nhd. laut (vgl. Wilmanns, §§ 87, 2. 216) geht auf eine
Nebenform *[1a-té-s des Partizipiums zuriick.

[T
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Grundform *pa-ter.
skt. gr. lat. germ,
pi-tar) me-tije pa-ter  got. fa-dar, nhd. Vater.

Grundform *stha-ti-s.
skt. gr. lat.
sthi-ti-s  ora-ci—¢  sta-ti-o

Gv-e-pog  am-i-mus
vam-i-mi Feu-é-w
> éuéw
Die o-Form erscheint im gr. 6u-d-zng u. & Wortern. Der
Grund fir den Wechsel von ¢ und o als Vertreter eines
urspr. 2 in der der Wurzel folgenden Silbe ist unbekannt?2

190, Idg. i und y bleiben in vielen Stellungen in allen
idg. Sprachen; in anderen sind sie zu Spiranten verstirkt oder
stimmlos und labiodental geworden, wie im Irischen fer ‘Mann’
< *yiros, lat. vir. Diese Laute sind hochst wichtig in zwei
Stellungen, n#mlich

1. wenn sie vor einem Sonanten in derselben Silbe stehen
(vé- Fo-g, no-vo-s),

2. wenn sie nach einem Sonanten in derselben Silbe stehen
(ai, oy u.s. w.).

Auch in der ersten Stellung geht ihnen, wie in dem ge-
gebenen Beispiel, oft ein Sonant voraus; doch folgen sie oft
auch auf Konsonanten, z. B. in & fog, att. Eévog, oréllw
< *orelw. In der zweiten Stellang konnen ihnen Sonanten
wie Konsonanten folgen.

191, 1. i und u vor einem Sonanten derselben Silbe.
a. Im Anlaut:
i wird im Griechischen vertreten durch den spiritus asper;

-~

% verschwindet regelmifsig im Attischen, obwohl bisweilen

-~

durch eine gezierte Aussprache, die im 4. Jahrhundert v. Chr.

1 Vgl. § 167, Anm. 4.

2 Fiir ¢v-e-po-¢, ¢u-é-w und andere Formen derselben Art gewihrt
Ficks Theorie zweisilbiger Wurzeln eine bessere Erklirung. Nichts
spricht dagegen, dafs » eine geschwiichte Stufe zu einer -e- und -o-
Stufe ist.
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sehr hiufig war, gleichfalls der spiritus asper dafiir eintritt. In
anderen Dialekten bleibt es als JF.

gr. lat. germ.
i ddar-1rdog Juvencus got. juggs, nhd. jung
(§ 104)
dueig (iolisch Hrpe got. jus
< *ju-sme)

JFt-téa s gs .

“ {zr . } vi-ti-s  Weide (3 166)
Wurzel ye&h-{‘f 610;} veho Wagen.
008 ha el

122. b. Im Inlaut:

Intervokales § verschwand im Griechischen friithzeitig
iiberall, aufser wenn ihm ein v vorausging. In diesem Falle
erhielt es sich in einigen Dialekten, wie im Kyprischen und
Lesbischen (vgl. § 122), bis in historische Zeit. Im Lateinischen
ist es gleichfalls intervokal in vorhistorischer Zeit ausgefallen.
Uber i bei sonantischen Nasalen vgl. § 156.

am-0 < *ama-{o
Pihé-w l ha;fen allelursprung- mone-0 <*:noo?e:§6
d7d-w [ ich -gw?, fini-o < ﬁm-g(}.
statu-o < *statu-i6

¢dy oder guiy opt. bei Theokrit, lat. fu-at < *bla-i-,

TIpe~m
ebenso lat.

In manchen Wortern erscheint § als Sonint im Latei-
nischen, wo es in anderen Sprachen konsonantisch ist; vgl.
néogog (homerisch) << *ued-r0-¢ (§ 135) mit lat. medius.

Intervokales » ist in viclen Dialekten — aber nicht im
Attischen — als £ erhalten. Es bleibt auch im Lateinischen:

. 8. lat, germ.
O(Fhe  ovis mhd. ouwe, dial. nhd. Aue ‘Mutterschaf®
al-(FJiv  ac-vo-m got. aiw, ahd. éwa (§ 174) ‘Gesetz’, nhd. Ehe.

Die Verbindungen dieser Laute mit Konsonanten werden
spiiter besprochen werden (§ 197 f.).

VI. Diphthonge.

193. 2. Wenn # und % einem Sonanten derselben Silbe
folgen, so nennt man diese Verbindungen Diphthonge. Wie

! Dies ist die gewihnliche Ansicht. Doch kiinnen einige von den
gr. und lat. Verben auch spitere Modifikationen von -mi-Stimmen sein.



— 122 —

schon erwihnt (§ 115), gab es zwdlf urspriingliche Diphthonge,
aber diejenigen, deren erstes Element lang war, waren immer
selten und wurden bei ihrer spiteren Entwicklung in den Einzel-
sprachen stark verstiimmelt. Darum geben wir zunichst die
Diphthonge mit kurzem ersten Element und dann erst die Reste
der anderen.

194. 1dg. aj = skt. ¢, gr. at, lat. ae (alat, a?), 7 (in un-
betonter Silbe; vgl. § 272 1), kelt. aé, 7 (im Auslaut), germ. az
(hd. ez > ¢ im Auslaut und vor 7, w und germ. %), balt.-slav.
ai, ¢ (lit.), ¢ (slav.).

R gr. lat. germ.
wt¥-0- alat, aidi-lis ahd. 7tal, nhd. eifel?
acdes !
At~ Fé-¢ lae-vo-s ? ahd.sleha, nhd. Schlehe (< *slaj-yo-s).

(<L *slaj-yo-s)
Uber den lat. Wandel zu 7 vgl. aestimo mit existumo, laedo
mit collido.

195. Idg. e = skt. ¢, gr. &, lat. 7 (alat. ei), kelt. & (mit
spitteren Verinderungen), germ. 7 (got. geschrieben ei, ge-
sprochen 7, ahd. mhd. 7, nhd. e5)2, balt.-slav. ei, im Lit. > ¢,
im Slav. >z

gr. lat. germ,
neddw  feido (fido) nhd. bitten (§ 165)
oteiym  in-ve-stig-are got, steigan, ahd. sttgam, nhd. steigen.

\

Nicht mit dem urspr. Diphthongen e ist das sekundire
e in @urelre zu verwechseln (§ 122).

196. 1dg. oi = skt. ¢, gr. o, lat. oe, @ in betonter,
7 in unbetonter Silbe, kelt. 07, 7; das Germanische und Bal-
tisch - Slavische haben dieselben Formen wie fiir ai.

! Die urspriingl. Bedeutung von eitel war viclleicht <leer> oder
‘verzehrt’. Die Ablautstufe im Germ. ist eine andere als in den klass,
Sprachen.

? Ein anderes nhd. e ist aus germ. 7 entstanden (vgl. § 166 Anm. 2),
so dafs ahd. > e/ und ahd. e > e zusammengefallen sind. Dicser Zu-
sammenfall ist aber nur in der Schriftsprache cingetreten: die Dialckte
scheiden die beiden Laute noch ganz genau. Vgl aufserdem §§ 174. 176.
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gr. lat. germ.
né-mord-o ~ foed-us got baip (Priit. zu beidan
” “warten’) :
" 0ld-e(< Ford-g) vid-it? got. waif, nhd., weifs
ol-vo-c (‘Eins oenus, unus  got. ains, hd. cin.

“auf den Witrfeln®)

Beispiele fiir den lat. Wandel von oi > @ zeigen sich
im alat. loidos spiiter ludus; alat. moiros spitter murus, aber
po-mértum (*der Ort hinter den Mauern®) fiir *pos-moiriom 2.

-7 zeigt sich im dat. abl. pl. der o-Stiimme: victs = otxotg,
beide <C *woikois. Ebenso nom. pl. 7s-#f = zoi (dor.).

1272. Ildg. au = skt. o, gr. av, lat. au (9) in betonter, @
in unbetonter Silbe, kelt. au, 6, germ. au (got. au, ahd. au
> ou, nhd. wieder aw), 08, balt-slav. au (spiter slav. > a).

Die vulgiire Aussprache des lat. au scheint 6 gewesen zu
sein; vgl. Clodius (der Plebejer) und Claudius (der Patrizier),
plostrum und plaustrum. In der Kaiserzeit nitherte sich aw
cinem a-Laut; daher Formen wie Agustus, Cladius u. 4.

r. lat. germ,
adfavm augere  got. aukan “sich mehren’
nad-pog pau-cu-s got. faus “wenig’.

# erscheint statt aw in lat. Kompositis, wie in claudo,
inclado und einigen einfachen Wirtern wie frustra, verwandt
mit fraudo. Doch kann frustra auch eine andere Ablauts-
stufe sein.

1 Nach v wird of im Lat. durch eine Art von Dissimilation offen-
bar > ¥, vgl. olxo¢ mit lat. vicus. Da der Laut ¢ im Griech, zn
hinueigte und im Aolischen durch diesen Laut vertreten wird, so kann
diese Disgimilation erkliren, weshalb im Homerischen Wirter wie épaw
keine Spur des Digamma mehr zeigen, das sie urspriinglich unzweifel-
haft besalsen (Monro, /. ;.2 § 393)

2 Miiglicherweise verdankt foedus secine archaistische Form dem
Umstande, drls es im jus fetiale technischer Ausdruck war; po-merium,
obedio haben -¢- in wie es scheint urspr. unbetonter Silbe (§ 272). Vgl
v. Planta, Grammatik der oskisch-umbrischen Dialekte § 17, S. 154.
Solmsen (1. F. 1V, 8. 251 f)) erkliirt pomerium als einen vemltcten amt-
lichen Ausdruck mit archaistischer Schreibung.

3 Vor i und allen Dentalen; vgl. Wilmanns, § 187,

)
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198, Idg. ey =sskt. o, gr. v, lat. ou, spatar @, kelt. ou (mit
spiteren Wandlungen), germ. ¢ (got. 74, ahd. 4, 70, > mhd. /u,
e, nhd. eu, e [spr. 7])?, balt.-slav, au (lit.), # (< oy) slav.

ew in neu, seu u, s. w, sind aus Kontraktion (§ 129) ent-
standen.

gr. lat. germ.

yeb-m (< *Jeus-0) [gustare?) got. kiusan, mhd. kiesen, nhd.
er-kiesen -

&b (< *eyso)  aro

? dur-ddocecIw®  alat, douco>diico  got. tiuhan, ahd. ziohan, mhd.

< *dar-dvxgeodar < *deuco zichen, nhd. ziehen,

199. ldg. ou = skt. 4, gr. ov, lat. @, 0, kelt. ou (mit
spiteren Verdnderungen), germ. au (mit dem germ. an § 177
zusammengefallen), balt.-slav. au (lit.), @ (slav.).

Dieser Diphthong ist im Perfekt und gewissen von -ev-
Verben abgeleiteten Nominalformen im Griechischen fast ginz-
lich geschwunden. sidydovde, vgl. fut. édedoouar fiir *éhelI-
oouat, und o7ovdy, vgl. omeidw sind die einzigen sicheren
Beispicle. @elyw und meddouar (mivdavouar) bilden ihre
Nomina anders, und in @evyw folgt das Perfekt der Analogie
des Prisens; daher négevya fiir zu erwartendes *mégpovye.

Wie oben erwihnt, wird ox im Lateinischen > # und
in klassischer Zeit bisweilen > &

gr. lat. germ,
*ne-y0 F-u fadi-t got. gaut, ahd. géz, nhd. gofs

(hypothetisches Per-

fekt von yéfFwm)
robus got. rauds, hd. rot,

Unter welchen Umstinden im Lateinischen 6 statt ow er-
scheint, ist nicht sicher?.

! Wilmanns, §§ 183. 220. 213. 217.

2 Frequentativ von der schwachen Wurzelform gis.

8 = {lxeo%ar, Hesych.

4 Kretschmer (K. Z. XXXI, S.451 ff.) behauptet,  stehe in den meisten
Fillen fir den langen Diphthongen dy. Dann wiirden in ribus und
robus, robigo, in o-pilio (<< *ovi-) und @-pilio (<< *0vi-) verschiedene
Ablautsstufen vorliegen.
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180. Im Lateinischen scheint ¢ einen besonderen Ein-
flufs auf Nachbarvokale auszuiiben, Im Inlaut verbindet es
sich mit folgendem e zu o, wic in soror << *suesor, socer
< *suelros. Gleichfalls im Inlaut wandelt es ein voran-
gehendes ¢ zn o (§ 161), wie in novos < *ne-yo-s, tovos (tuus)
< *le-yo-s (zeog). In einer betriichtlichen Anzahl von Wértern
scheint ox im Anlaut wie im lnlaut zu av zu werden: caveo:
zo_Féw, faveo (caus. von fu-t), lavere: Ao re. Eine befriedigende
Erklirung hierfiir fehlt noch; manche schreiben den Vorgang
dem Akzent zu (on* > an), aber es giebt einige Ausnahmen,
deren Erklirung nicht leicht ist?,

181, Diphthonge mit langem ersten Komponenten.

1. ai. Dieser Diphthong cntstand in der Ursprache durch
Kontraktion, Erhalten ist er im dat. sg. der a-Stimme:
dor. qiyq = quya; lat. fugae < *fugai < *bhuga + ai;
vgl. got. gibai, dat. von giba ‘Gabe’,

2. & crscheint als Kontraktion des Augments mit ¢ der
Verbalform, ¢ -+ e > @, wie je von elut. Es zeigt
sich auch im lat. ré-s, skt. ras (‘Reichtum’) < *rej-,

3. o0i erscheint im dat. sg. pl. der o-Stimme: oixp = lat.
1160 < *uoi-koi, olrotg = viets < *uoikois, skt. vesais®.
Das Beispiel zeigt, dafs am Wortende das 7 von 0 im Lat.
schwindet. Im iltesten Latein finden sich noch die
vollen -o¢-IFormen. Auf der iltesten bekannten Inschrift
stcht Numastoi fir spitteres Numerio.

4. ay erscheint in ratg, lat. navis (zum ¢-Stamm geworden).
Nach der allgemeinen Regel im Griechischen wird ein
langer Diphthong im Inlaut zum kurzen Diphthongen;
vgl. § 227,

5. ew erscheint in Ze'g < *Zyig < *Djcus, wovon auch

dies (< *djrus) kommt (vgl. medius < *medh-jo-s).

au, Potg, skt. gas, lat. bos (Lehnwort) < *gous (§ 140).

(=

! grillus ‘neu geborenes Lamm’, oft mit ovis verbunden, ist offen-
bar cin Diminutiv von derselben Wurzel wie agnus, durés und darum
< *ag-illus.

¢ Diese Formen, gewdhnlich Instrumentale genannt, sind woll ohne
Zweifel urapr. Dative.



— 126 —

Wie es scheint, sind schon indogermanisch i und
% in diesen Diphthongen vor folgendem Konsonanten
geschwunden !, -

XII. Einige Konsonantenverbindungen.

182, Aus den folgenden Tabellen wird sich ergeben,
dafs viele Konsonantenverbindungen im Griechischen und
Lateinischen in allen Stellungen — im Wortan-, In- und Aus-
laut — unverdndert geblieben sind. Andererseits zeigen eine
Anzahl von Lautgruppen einen Wandel in wenigstens einem
ihrer Komponenten, und andere wandeln sich zu einem neuen
Laut, der dem urspriinglichen Komponenten villig undhnlich ist,
wie es z. B, bei 7, %, 3, ¥ in Verbindung mit  der Fall ist (§ 197).
Der Grund der meisten dieser Verinderungen ist hinreichend
klar. In der Aussprache niithern sich heterogene Elemente
oder werden identisch, weil sich wihrend der Artikulation
des ersten die Sprachorgane bereits auf das zweite einstellen
oder weil sie noch bei der Artikulation des ersten beharren,
wihrend sie schon in der Artikulationsstellung des zweiten
sein sollten. Hier bleibt, wie in so vielen anderen Fillen,
die geschriebene Sprache hinter der gesprochenen zuriick
(vgl. Vater gesprochen Va#y u. s. w.).

Im Lateinischen und Griechischen assimiliert sich in der
Mehrzahl der Fille der erste Laut dem zweiten. Bisweilen
zeigen aber die beiden Sprachen auch eine verschiedene

1 Uber diese Frage ist neuerdings viel geschricben worden, aber
alle Schwierigkeiten sind noch nicht gehoben. Meringer (X.Z. XXVIII,
217fF.; B.B. XVI, 221 ff. und sonst) behauptet,in Kombinationen aus langem
Vokal + i, u, », I, n, m sei der zweite Komponent vor folgendem Konso-
nanten abgefallen, gleichviel ob imInlaut desselben Wortes oder vorm An-
laut des nichsten. Nach andern erklirt sich dieser Lautwandel aus der
Betonung, und diese Ansicht hat im ganzen mchr fiir sich. Nach
Streithberg (L F. 1II, 8. 319ff) hiingt der lange Diphthong in *djeys,
*qous, *nays u. s, w. vom Akzentwechsel in der Ursprache ab, wodurch
zweisilbige Formen vom Typus *djéyos, * onos, *nayos zu cinsilbigen
Wirtern zusammengezogen wurden. In Bezug auf weitere wichtige
Schliisse, die sich hieraus ergeben, vgl. die Anmerkung zu § 265 und
die Paragraphen iiber die Stammbildung der Nomina.
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Entwicklung. Hier, wie so oft, zeigt das Lateinische weit
weniger Mannigfaltigkeit, als das Griechische. Der Wort-
schatz des Lateinischen ist viel kleiner, als der des Grie-
chischen, und die Zah! der Konsonantenverbindungen in seinen
Wiortern ist viel geringer. Ein Grund daftir ist der, dafs es die
alten Aspiraten im Inlaut mit den urspriinglichen stimmhaften
Verschlufslauten zusammenfallen lifst.

183. Die Chronologiec der Assimilation erfordert ein
sorgfiltiges Studium. Alle modernen Sprachforscher nehmen
an, dafs in derselben Sprachperiode derselbe Laut unter
genau denselben Bedingungen sich immer auf dieselbe Weise
veriindert (§ 43). Indessen kann ein Gesetz, das eine Zeit lang
herrscht, zu wirken aufhiren, und spiter kann folglich ecine Ver-
bindung erscheinen, die frither unmiglich war. Nur so lifst
sich die Verschiedenheit zwischen lat. collis (< *col-ni-s) und
volnus crkliren. Datierte volnus aus derselben Zeit, wie collis,
so wiirde diese Wortform unzweifelhaft *zollus lauten. Doch
war volnus vermutlich urspriinglich wie facinus gebildet, und
spiiter erst wurde es durch Verlust des ¢ zu volnus, als das
frithere Lautgesetz nicht mehr wirkte!, Ahnlich werden
sessus (<< *sed-tos), castus (< *cad-tus) und cette (< cedite)
als Formen derselben Sprache zu erkldren sein. sessus ist
nach dem iltesten lateinischen Gesetz in Bezué‘ auf Dental-
verbindungen gebildet, nicht aber castus und cette. Vgl. sallo
< *saldo, wiihrend spliiteres calda < calida bleibt. Ver-
glichen mit examen, in dem das g geschwunden ist, scheint
es rittlicher, agmen aus *agimen zu erkliren, als mit Brug-
mann anzunchmen, dafs g vor m nur nach langem Vokal
schwindet 2,

184, KEbensowenig liegt der Bruch cines Lautgesetzes
vor in falsus, mulsi neben collum (< *col-su-m). falsus ist in
spiiterer Zeit nach Analogie anderer Partizipien, wie z. B,
vorsus < *vri-fo-s gebildet, wo lautgesctzlich -fos > -sus
werden mulste (§ 192). In der verhiltnismifsig spiten Zeit,
in der diese analogische Partizipialform entstand, hatte das

1 Stolz, Lat. Gr.2 § 65, 1.

" Stolz, Lat, Gr2 § 65, 2. Brugm., Grundr. I, § 506.
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alte Gesetz zu wirken aufgehort. mulsi aber zeigt nicht ur-
spriingliches -Is-, denn zwischen ! und s ist ein g verloren
gegangen, da die Wurzel *mulg- ist.

Wie konnte aber cuc urspr. *esmi vertreten, wenn in
douéyv das urspr. -sm- erhalten ist? Hier ist die Analogie
anderer Art. éfouév sollte nidmlich wie im Ionischen eiuéy
lauten; das -o- aber ist analogisch nach éové wieder her-
gestellt (vgl. § 48). So sind éomerou, éorerde (< *éomegoq,
*éorehoa) nach Analogie von évetua, éuewve (< *éveu-oa,
*¢uev-oa) gebildet, da dieser Lautwandel auf den Aorist be-
schrénkt ist, wihrend die urspriinglichen lautgerechten Formen
in azegoexoung, aloog, téhoov u.s. w. erhalten sind. Ja sogar
in einigen Aoristen zeigen sie sich: &xegoe, éxeloo.

A85. In anderen Fillen, in denen scheinbar verschiedene
Behandlung derselben Konsonantengruppe unter genau den
gleichen Umstiinden vorliegt, ist die Ursache oft eine Eigen-
tiimlichkeit des Wurzelauslauts oder des Suffixes, diein manchen
Fillen nicht mehr leicht aufzufinden ist. So endigen im Grie-
chischen viele Wurzeln bald mit stimmhaften Verschlufslauten,
bald mit Aspiraten. Zweifelsohne hing diese Verschiedenheit
urspriinglich von dem folgenden Laute abj; doch ist eine
Form oft analogisch auf die anderen iibertragen worden, in
denen sie urspriinglich unstatthaft war. Daher Formenver-
schiedenheiten wie Yaufw, Z-rag-ov; -Aef-ov, &i-Ang-c;
oTéuf-w, a-oreug-ig. Die Verschiedenheit der Wurzelform
in zgy-re-pe verglichen mit 7znx-zo-g ist nur daraus entstanden,
dafs im ersten Falle ein stimmhafter, im zweiten ein stimm-
loser Laut folgt. Vgl. auch yocg-w mit yoap-dny und yoar-zog.
In pe-pig-¢ verglichen mit pac-4s hat die Verschiedenheit
dieselbe Ursache (vgl. pango). Ebenso sind doay-un und
doay-ua Ableitungen von derselben Wurzel, denn doayuy
ist eine Hand voll Kupfernigel oder Obole, das urspriingliche
Handelsmedium .

186. In cinigen Fillen wird der Wurzelauslaut oder
cin Suffixauslaut zum folgenden Wortteile gezogen, und ein
neues Suffix entsteht auf diese Weise (§ 286). So erscheint

' 1 Ridgeway, Origin of Currency and Weight Standarc?s, S. 310.
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oft -s- vor -lo- und -no-. Daher die Verschiedenheit zwischen
nuc-leus und vil-la, indem das letztere nicht fiir *vic-la, sondern
fiir *vic-sla steht. Vgl. tela < *tex-la, ala < *az-la, verwandt
mit at-wv, az-is u. . lu-na steht nicht fir *lue-na (denn
dann miifste die Form *lug-na heifsen, vgl. dignus < *dec-no-s
von derselben Wurzel wie dec-us), sondern fiir *louc-sna (vgl.
tllustris <_ *il-luc-stris). So ist auch die Bildung alnus keine
Ausnahme von der Regel beziigl. der Assimilation von n an
ein vorangehendes I, da es aus *als-no-s entstanden ist.

182, In beiden Sprachen steht Doppelkonsonanz sehr
selten fur urspriingliche Doppelkonsonanz. Das homerische
{ég-0a von der Wurzel *jes- (§ 144) und lat. us-s¢ sind Beispiele
fur urspr. -ss-; meist aber ist Doppelkonsonanz Assimilations-
produkt. So entspricht @Adog urspriinglichem *al-jo-s, oAAvue
urspr, *od-ve-pe: lat, pello ist wahrscheinlich aus *pel-no
entstanden.

Tritt im Griech. und Lat, Assimilation bei Mutengruppen
ein, 8o herrscht die Neigung, die Doppelkonsonanz zu ver-
einfachen. Dies scheint darauf hinzudeuten, dals die Doppel-
konsonanz ohne die bestimmte Artikulation ihrer Glieder aus-
gesprochen wurde, die das Italienische zeigt (vgl. it. ditlo).
Daher *$vz-01, *rod-o1, *fid-tus, *vid-lus > Iq0i, mwooi, fisus,
visus. Bei kurzem Vokal der ersten Silbe bleibt indessen
im Lat. bisweilen die Doppelkonsonanz: fissus, passus (§ 190)
u. 8. w. Vgl auch mist (< *mil-sy) mit missum.

188, Obwohl dic grofse Mehrheit der Konsonanten-
gruppen aus zwei Lauten besteht, giebt es auch solche aus
drei und sogar vier Konsonanten, Doch sind in den klassischen
Sprachen Worter schr selten, in denen das vokalische Element
cine 8o untergeordnete Rolle spielt, wie im nhd. Strumpfs. Die
ausgebildete Flexion des Griech. und Lat. und die Lautgesetze
dieser Sprachen, die dic Zahl der Konsonanten im Wort-
auslaut vermindern, gestatten schwere Konsonantenverbindungen
nur im Anlaut und — hiufiger — im Inlaut. So finden wir z. B.
im Gricch. andayyrov, im Lat. fonstriz. Komplizierte Kon-
sonantengruppen werden miglichst vercinfacht. Besonders
wirkt hier das 8, unter dessen Einflufs viele schwere Konso-

nantengruppen einen oder einige Komponenten verliecren. Am
Giles, Grammatik, 9
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hiaufigsten geschieht dies in Verbindung mit Nasalen und
Liquiden. So stehen pilum, prelum, scala, culina, seni, sub-
temen, cernuus, fostus, turdus, posco fiir *pin-slom (vgl. pinsio),
*prem-slom, scant-sla (fir *scand-sla), *coc-shina, *sex-ni, *sub-
tex-men, *cers-nuus (vgl. zéoom und cerebrum < *ceres-ro-m),
*torstus, *turzdus, *porc-sco (Inzeptiv von der Wurzel in
prec-or und darum < *prk-sko). Andere Fille — ala, tela,
lana, llustris u. s. w. sind bereits erwéhnt (§ 186). Im Griech.
ist s kaum weniger wirkungsvoll. So stehen zéozog, Je-
orérng, Oiracmolog, mrioow, viooouar, aouevog, ometoua,
Exunrog, melouw, &omese, malto, meémovea fir *wévorog
(vgl. xevréw), *deva-rmorng (fiir *deug-worng, worin *deug Genitiv,

da das Wort ein Kompositum = “Hausherr’ ist), *duxarg-
méhog (worin dexarg ace. pl. ist, regiert von mwodog; das Ganze
ist ein ‘uneigentl. Kompositum> (§ 284) = <Urteilsgeber’)

*arverw (vgl. lat. pinsio), *vie-vo-jo-uae (redupliziertes Présens
von Wurzel ves- in véouar, voorog), *oFat-o-uevog (parti-
zipiale Form von *syad-, der Wurzel von 700c und suavis;
-d- > -z~ vor -0-), *éomevouar, *e&unvog, *mevd-ouc (Wurzel
des deutschen binden), *é-omevr-ca (-J- von omévdw > -t-
vor -¢-), *mah-o-to (s-Aorist), *meemoveie > *meemovioa,
*roemwovoea, TEénovaa.

Selbst bei Verschlufslauten stort s die Gruppe; vgl.
didaorw (< *d1daxroxw) mit disco (< *di-te-sco < *di-de-sco,
redupliziertes Inzeptiv mit der schwichsten Wurzelform).
Im homerischen Aorist Aéx-zo (<< *lex-0-to) ist -0- selbst
geschwunden, ebenso in #xzog sextus.

189, Im Anfang anlautender Konsonantengruppen
bleibt s gewohnlich im Griechischen, wenn ihm ein Ver-
schlufslaut folgt: omArv, orowrdg, oxdneds. Im Lateinischen
bleiben Gruppen, deren drittes Element » ist: sprefus, stratus,
sercare; in anderen Féllen hingegen erhilt sich nur das dritte
Element. So ist gr. owdgy = lat. ke, und alat. stlzs und stlocus
werden zu lis und locus iiber slis (ein paarmal inschriftl. belegt)
und *sclocus; vgl. ilico, eigentl. adverbial. Ausdruck < *m
sloco. Brugmann meint!, der Anlaut in clavis, clavos, »Ajo,

’ 1 Grdr. 1, § 425, 528 Anm.

TV
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xAnlg sei ursp. skl- germ. > sl (ahd. sliozan, nhd. schliefsen)
gewesen.

190. Bisweilen ist der Wandel, den wir an einer inter-
vokalen Konsonantengruppe wahrnehmen, verschieden von
dem, den sie erduldet, wenn sie mit andern Konsonanten
verbunden ist. So wird im Lat. urspr. -t > ss: *urt-to-s
> vorsus; *pat-té-s > passus u.s. w. In der Verbindung
-tty- aber wird # nicht > -ss-, sondern > -st-; pedestris <C
*pedet-tris. Dasselbe gilt von der ursp. Gruppe -nftr-: lonstrina
< *ont-trina von der Wurzel in {fondeo, defenstriz <
*defent-triz 1.

191, Wenig ist tiber die Konsonantengruppen zu be-
merken, die aus zwei Verschlufslauten bestehen. Ihre Zahl
ist nicht sehr grofs, und die meisten sind mit Priipositionen
verbunden. Solche Verbindungen sind nun sehr unsichere
Fthrer, weil sie verhiiltnismifsig so spiit entstanden sind,
dafs die urspr. Regel etwas ganz anderes verlangt hiitte,
als das betr. Kompositionsprodukt., Von der Wurzel *kendh-
in xetdw wurde mittels des Wurzeldeterminativs -dh- offen-
bar schon im urspr. Idg. eine Ableitung gebildet. Von An-
fang an wurde nun die Gruppe -dh 4+ dh- zu -d + dh- ver-
einfacht; vgl. gr. xvedog, lat. custos, got. huzd = hd. Hort?2.
Spiitere Kombinationen von d + dh aber werden nicht in
dieser Weise veriindert. Im Lat. wird urspr. dk > f im
Anlaut, > d oder b im Inlaut; aber afficio (< ad + dh-)
und addo® (worin dh eine seiner Inlautsformen hat) wiirden
ganz, irre leiten, wollte man sich ihrer Fithrung in die Ge-
schichte der urspriinglichen Gruppenbildung anvertrauen.

192. Verschlufslautgruppen sind, wenn sie sich nicht
assimiliert haben, so schwer auszusprechen, dafs man hiufige
Wandlungen in ihnen ecrwarten darf. pt¢ bleibt im Grie-

——

! Méglicherweise wandelte sich -ttr- in diesen Gruppen erst zu
-sr-, und dann erat wurde ¢ cingeschoben; vgl. Strom aus W. *srey und
Schwcester << *syesr-,

* Brugm., Grundr. I, § 469, 5.

3 ad-do, con-do und einige andere Komposita von do vertreten
nicht die urspr. W. *do in 8¢-dw-ue w. 8. w., sondern W, *dhé (in v£-$n-pe,

Swuog u. 8. W.).
g*
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chischen, im lat. Anlaut aber verliert es sein p: nredée, tilia.
In pro-)tervus fillt das p, offenbar weil das Wort ein Kom-
positum ist, denn Formen wie aplus, saeptus u. a. zeigen, dafs
-pt- eine im lat. Wortinlaut ganz gut mogliche Kombination
ist. 7ixtw gewihrt ein interessantes Beispiel fir Umstellung.
Da seine Wurzel zex- ist, so sollte das reduplizierte Prisens
*ti-tu-w (vgl. mwi-mwr-w von mer-) lauten, Nach der gewshn-
lichen Annahme verursachte die Analogic von Verben wie
TEATw, yodénrw u. a, diesen Platzwechsel; mindestens ebenso
wahrscheinlich ist es aber, dafls die Schwierigkeit, die diese
Gruppe der Aussprache entgegensetzte, die Ursache hierfiir war.
Freilich ist es nicht leicht, zu bestimmen, welche Gruppe
‘schwierig> ist und welche nicht. In derselben Sprache zeigen
die verschiedenen Mundarten sich darin verschieden. So ent-
spricht gew. griech. &lpog lesb. ozigog; opé erscheint im Syra-
kusanischen als yé. Fiir unser Wespe hort man mundartlich
oft Wepse; im Mhd. stehen ors (neuengl. horse) und ros, nhd.
Rofs nebeneinander, beide < ahd. (A)ros.

In allen aus zwei Dentalen (-tf-, -dd-, -ddh-) bestehenden
Gruppen scheint in sehr frither Zeit ein Lautwandel mit
spirantischer Tendenz eingetreten zu sein, so dafs im Laufe
der Zeit endlich ein oder beide Elemente > -s- wurden;
vgl. gr. lotdg, »'090g u. s. w., lat. visus, custos u.s. w. Darum
schreibt Brugmann diese Kombinationen -#¢-, -d,d-, -d*dh-.

193. Viel mehr verindert sind die Kombinationen von
Verschlufslauten mit Spiranten, Nasalen und
Liquiden. Die s-Verbindungen sind bereits besprochen.
Die anlautenden Gruppen p + s, k + s in ynlagaw, Elpog
(§ 192) werden zweifelhaft der Urperiode zugeschrieben.
Die cinzige ernstliche Schwierigkeit liegt hier in Bezug auf
die Urlaute vor, die durch xzz-, ¢3-, 3% im Griechischen
vertreten sind, wo dazu ein Aquivalent in Sanskritwortern
mit ks.- erscheint. Neben zzeivw steht skt. ksan-, neben 33wy
ksa(im), neben ¢3i-vw ksi-ni-ti, neben zeszov- taksan-. Dies
fiihrte zu der Vermutung, dafs ein s-(sch-)Laut (§ 113, 2)
in der Ursprache vorhanden war, der sich scharf vom s-Laute
. sonderte. Bis jetzt hat man noch keine sicheren Schliisse
ziehen konnen, Im Latein hat nach Osthoff super (vgl. vmép,
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skt. upari) s als die schwache Form von ez. Grofsere Mannig-
faltigkeit bieten die Kombinationen von Verschlufslauten mit
Nasalen und Liquiden. In beiden Sprachen wird folgendem
m ein Labial assimiliert. Das Lateinische vermeidet die
Kombination Denfal 4+ m an allen Stellen, withrend es -cm-
> -gm- wandelt (segmentum: secare). Kombinationen eines
Verschlufslautes mit -n- bieten im Griech. keine Schwierig-
keiten. Velare Gutturale machen dieselben Anderungen mit
durch, die die Laute erdulden, mit denen sie zusammengefallen
sind, gleichviel ob Labiale oder Dentale: 8- (< *gn-) > uv-;
uvaouat ist das Verbum zu Sure (§ 140, I). 2oeu-vog ist aus
der Wurzel gebildet, die in égefog steckt (= *reg-, engl. reek,
hd. Rauch).

194. Im Lateinischen bietet die Entwicklung der
Dentale mit folgendem Nasal grofse Schwierigkeiten dar.
Die Geschichte, der Gruppe -fn- insonderheit hat in den letzten
Jahren eine lebhafte Diskussion hervorgerufen. Nicht nur
sind die verschiedenen Sprachforscher dariiber verschiedener
Ansicht, sondern dieselben Sprac