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Généalogie et historiographie :
une rééeriture de la généalogie des rois de Sparte.,
Le cas de Démarate chez Hérodote'

Résumé : Afin d’espliquer Thostilieé des deux rois de Sparte Démarate et Cléomene,
remontant & leurs ancérres, Hérodote fait une digression concernant leur généalogie, leurs
priviitges ainsi que la généalogic de Démarate. Cerre digression permet Pexploitation de la
généalogie tant sur le plan politique que sur le plan nasratif. Au premier plan appatalt d'une
maniére sous-jacente Idée que Démarate posséde un droit héréditaire sur le tdne supérienr
a celui de Cléoméne, & cause de son rapport aux céments surnaturcls présents dans sa
généalogie : a) & travers Pinterventon d’Hélére, qui a provoqué Pamour d’Asiston, rof de
Sparte, pour la mére de Démarate; b) 4 travers une double paternité, parce qu'clle ignorait
sl ératr fils Adston, un mortel, ou du héros Astrabakos. Alnsi, en la personne de
Dxémarate convergent les deux pouvoirs, religieux et politique. 'ambiguité de cetie généa-
logic a éié exploitée par ses enncmis afin d’obtenir son expulsion. Sur le plan narradf,
Herodote exploite la généalogie de Démarare pour le présenter comme une victime d'une
intrigue impie. 1 historien justific laction de Démarate sur e plan politique, tandis que sus le
plan moral celle-ci a été déja justifiée par le tiowg que, selon Hérodote, ses adversaires ont
pavé par leur mort atroce,

Abstrace: In his effort o explain the hostlity between the two Spactan kings Demaratas
and Kleomenes, which dated back to their ancestors, Herodotus makes a digression concer-
aung their genealogy, their privileges and the genealogy of Demaratus. From this digression,
an exploitation of the genealogy emerges both on the political and the nastative level, On
the first level, it is implied that Demaratus has a hereditary right to the throne, which is
greater than that of Kleomenes, because of his relationship with the supernatral clement.
This supernatural clement appears in his genealogy ) through the intervention of Helen, a
fact which broughe abour the love of Adsion, king of Sparta, for the mother of Demaratus,
b) through a double paternity, since she ignored the fact that he was the offspring of either
Ariston, a mortal, or of the hero Astrabakus, Tn this way, in the figute of Demaratus, the

two capacitics, the religious and the political, converge. His enemies exploit the ambiguity of
this genealogy in order to achieve his dethronement, On the narrative level, Herodotus
exploits the genealogy of Demartus in order to present him as a victim of an impious
conspiracy. Therefore, he justifies him politically, while, morally he has already been justified

by s for which, according to Herodotus, his adversarics paid by their atrocious death.

* Cet article est tssu d'une communication présentée 4 Ia Table Ronde du SIRE., au
colloque du CLER.G.A. (Bruxelles, Septembre 2005, voir Keruos 2006). Je remercie L. Coulou-
bazitsis, T. Papadopoulou et V. Pirenne-Delforge de m'avoir invitée et d'avoir relu e amélioré la
version francalse du texte. Je remercie également mes collégues IN. Perysinakis, A, Tact,
5. Constantinidou, K, Gasd, A. Zographou, qul ont Iu des versions précédentes de Pessai et m'ont
fait de précicuses temarques.
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Introduction

Dans une des digressions qui abondent dans son ceuvre, Hérodote décrit la
situation des villes les plus puissantes de la Gréce a la veille de la premicre
campagne perse. 1 'agit de sa contribution la plus importante 4 Phistoire des
constitutions grecquest. Iin cette période, Sparte se trouvait an summum de
I'hostilité entre ses deux rois, Démarate et Cléomeéne (VI, 51). Le sujet de la
digression est la crise de Vinstitation politique souveraine de Ia cité, qui s'insceit
sur deux plans : le premier concerne le rappost personnel entre les deux rois?,
tandis que le deuxiéme met en scéne le statut des deux maisons royales, ce qui
inclut la nouvelle présentation inattendue de Démarate {gf V, 75). les denx
concurrents proviennent du méme arbre généalogicue’, mais non de la méme
maison royale. Dématate appartient 4 une maison inférieure a celle de
Cléoméne qui ne se différencie pourtant que par lainesse de son ancétre
Furysthéneés, le chef de la maison des Agiades, tandis que le chef de Pautre
maison royale, celle des Furypontides, était Proklés. Dans le texte hérodotéen
rransparait une volonté de défendre Iégalité des deux maisons, égalité que
certains Lacédémoniens contestent en promouvant Uidée que la tension dans les
relations entre les deux hommes, en dehors des différences personnelles, reflete
aussi 'hostilité familiale; celle-ci remonterait 4 leur origine et aurait une
influence sut le fonctionnement de Vinstitution royale 3 Sparte.

Ainsi, parallélement a la description de la vie politique de Sparte 4 la veille
du conflit gréco-perse, Hérodote entreprend dlinterroger la discorde entre les
deux agents politiques souverains. Nous verrons que leurs généalogies
constituent P'élément prédominant sur les plans personnel et familial, tant dans
le passé que dans le présent, et cest précisément cet aspect qui intéresse notre
enquéte. En fait, notre intention n’est pas de nous pencher sur la question de
Parbre généalogique des rois de Sparte, qui a préoccupé a maintes reprises les
spécialistest, mais dexaminer comment la généalogie a fonctionné dans la vie

1 Voir W, How et [ WELLS, 4 Commrentary on Herodotus with Introduction and Appendies, Vol.
11 Books V-IX), Oxford, 1980 [19287), aux ch. 51-60.

2 Mde, VI, 51: &v 8¢ «f Endor toltov v ypdvoy Tmopbuwy Anpapnrog & Aplotavog
BiPoide tov Keopsvee, g Puothels nai oftog Traprmbey, obdyg 8 tig drodesotéong, wat’
o wdv obddv Hrodesotégre (3rd yop o adtol yeybvea), xutd npeofuyevelny B8 nug tetiprTon
pEiiov 7 Bipuoliveos. Le rapport entre les rois est qualifié d’emblée par lexpression év...
Srdoty hropévay e par le verbe SBualie qui porte Ie poids principal du sens de la période (Cest
pourquoi i est placé en avant en perturbant la syntaxe). Figure dinversion (= durepbarov) 2 la
place de la syntaxe normale 1 Anpdgnrog. .. Bov ol odtog. .. BiéBuile Kieopéveu.

3 Voir B, MoQUEEN, Hersdoime Book V9 Edited with Introduction and Commentary, 1.ondon,
2000, wd Joe. 51.

+ La liste quHérodote mentonne dans la suite concerne les rofs de Sparte aprés le retour des
" Héraclides josqu’a la séparation de leur arbre généalogique pendant Vépoque d’Aristodémos. 1!
existe aussi d’autres listes représentatives des deux maisons rovales qui en ont résulté, les listes
des Agiades et des Burypontides, qui foat surgir de nombreuses interrogations sur lesquelles on
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poliique de Sparte, et comment Hérodote I'a exploitée dans son ceuvre.
Ehostitieé personnelle et familiale couvrent, dans Pordre inverse, la premiére
(VI, 51-55) et la dernicre (VI, 61-70} partie du récit, tandis que la partie inter-
médiaite (VI, 56-60) décrit les priviléges des rois spartates. Comme cette partie
n'est pas en relation directe avec notre étude, nous ne porterons notre attention
que sur les rappotts entre généalogie, hostilité familiale et hostilité individuelle,
Nous suivrons fe fonctionaement des généalogies simultanément aux niveaux
politique et narratif, car les deux niveaus sont intimement liés.

1. Généalogie et hostilité familiale

Pour construire son argumentation en faveur de Pégalité des deux maisons
royales, Hérodote remonte, par la technique du retardement (1eAdnoic?) via une
analepse interrompant fa narration®, 4 Ia préhistoire’ de la famille, puisée dans le
témoignage des Lacédémoniens (VI, 52, 1-8). Au mythe des jumeanx, récit
fantastique sur la double royauté, Hérodote utilise Porasio obligua en contestant
implicitement sa fiabilie¢’, bien qu’il Pexploite du point de vue narratif.

Comme il résulte de Pintroduction, les Lacédémoniens sartachent d’abord 4
mettre en valeur Ia généalogie d’Aristodémos en le faisant remonter directement
a Heracles via son fils Hyllos afin de renforcer leur souveraineté sur la région,
ou ils sont jadis arrivés en tant que colons®; ils s’efforcent ensuite de convainere
que c’est le roi lni-méme qui les a amenés a Sparte et non ses enfants. Clest
pour cette raison, semble-t-il, qu’ils refusent la version podtique, qui annule le
role régulateur d”Aristodémos concernant les évolutions a Sparte, puisqu’elie

peut vols 1 D.W. PRAKKEN, « Herodotus and the Spartan King Lists », TAPAA 71 {1948, p. 460-
4725 GG STARR, « The Credibility of Farly Sparran History », Fistorir 14.3 (1965), p. 268-269;
KM, CRAGG, Herodotus® Presentation of Sparta, Diss., Michigan, 1976, p. 29, P. CARTLEDGE, Sparta
arid Laconia. A Regional History 1300-362 BC,, London, 1979, Appx. 3, p. 341-346; . CaLaMe,
«le récit généalogique spartiate : la répresentation mythologique d'une organization spatiale »,
L8 2526 (1987), p. 41-81; J.-CL CARRIERE, « Du mythe & Phistoire. Généalagies héroiques,
chronologies légendaires et historicisation des mythes », in I). AUGHER et S. SAID (éds), Geénduingles
Myshiques. Actes du VIIE Collogue du Contre de Recherches Mytholagigmes de PUliiversizé de Paris X
(Chaniitly, 14-16 septombre 1295), Paxis, 1998, p. 68 sgs Lo Scover, Historical Commentary on Herodotus
Book 6, Leiden, Boston, 2003, p. 263-264.

5 Sur Pemploi de ce terme voir LN, PERYSINAKIS, I Swaa 100 mhadton s foroply Tou
Hooddrav, Todveve, 1998%  p. 150,

f Sur Pusage des termes ‘retardement’, ‘analepse’ et sur les autres rermes concernant le style
voir L]F. DR Jong, « Aspects narratologiques des Hisires d'Hérodote », Tager 19 {1999,
D. 242 sq; ¢of A RENGAKOS, « Epic Narrative Technique in Herodoms® Flistories », SemBom 4.2
(2001), p. 253-270.

7 Sur le fonctdonnement de Peortio obligna chez Hérodote voir G.L. COOPER, « Intrusive
oblique infinitives 1o Herodotus », T4PAA4 104 (1974), P 23-76; SCOTT, a.e. (n. 4, p. 23,

8 Nous reconnaissons ici le théme des prétentions rerritoriales qui sont fondées sur des
parentés avec des dieux et des héros. Voir par ex. RW. MacaN, Flersdotus, The Fowrth, Fifh, and
Sexeh Books, With Introduction, Notes, Appendices, Indices, Maps, Vols 111, London/New Yorl,
1973 [1895], ad lor. 51, 3; CARTLEDGE, oz (n. 41, p. 343. () CALAME, L2 (n, 41, p. 51w
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présupposce son décés avant Pinvasion des Doriens dans le Péloponnése?. Clest
exactement ce role (faoidedwr) qui répoend aux objections des poétes et signale Ia
deuxiéme des conditions qui appuient les droits hérédiraires des ses enfants au
trone, la premiére étant la relation généalogique avec le divin,

Selon Iz version des Lacédémoniens, peu aprés leur arrivée 4 Sparte sous le
commandement d’Aristodémos, son épouse Argeia (Abteotwvog 108 Tetoupevod
1ob zpodvdpouv 100 [Tokuvelneos) engendra des jumeaux 4 la vue desquels le
rol tomba malade et mourat. Cet accouchement gémellaire constitue un élé-
ment structurel du réeit, qui opére sur plusieurs plans : la généalogie, la relation
interpersonnelle entre Eurysténés et Prockés, qui crée un probléme au niveau de
la réalité politique, probiéme qui s’étend au niveau symbolique. Ce dernier se
construit par une mise en relation des fils jumeaux d’Aristodémos et des
jumeaux Castor et Pollux, les chefs/ prétres /rois mythiques de Sparee!l. 1a
nasration vise ainsi 3 renforcer le lien eatre les deux rois de Sparte et les
Dioscures gui assurent 3 Uinstitution de la double royauté la garange divine.

Sur le plan de la réalité politique, 'accouchement gémellaire 2 mis en marche
les événements conduisant 4 Iimposition de Ja double rovauté, en créant une
confusion concernant 'dge des enfants, facteur déterminant de la succession. La
question ctitique est de pouvoir réconcilier égalité avec la priorité. Le pere est
mott avant d'avoir pu nommer son successeur; les Lacédémoniens sont dans
Vimnpossibilité de choisir le roi sur base des qualités naturelles des deux enfants.
La mére, qui tient la clé de Tévolution politique, refuse de collaborer, avec
Patriere-pensée de proclamer rois ses deux enfants, orientant les choses selon sa
volonté, Comme les moyens humains pour résoudre le probléme semblent
épuisés, on s’adresse 4 Poracle, qui entretient la confusion par wn conseil
conciliant, mais ambigu : vjv... ITobilyy xerebery dppdreon & noudio Ayjooctio
Boothdac, tpdv 82 piriov 1ov yeoaltepov. Il est évident que l'oracle opére une
maneeuvte diplomatique pour concilier Ja situation avérée ct la loi spartiate qui
prescrit de proclamer roi Painé. La position de Poracle favorise la double
royauté et Fun des jumeaux' Le probléme se résourt seulement en partie, tandis

¥ Pausanias 11, 1, 5-0; Apollodore 11, 8, 2, avec les détails sur le décés d"Aristodémos. Dans
feurs descriptions, les spécialistes reconnaissent la version poérique. Voir BAHR, selon MACAN,
supra, ad foc. 52, 2; G, NuNCl, Frodote, Le store, Volume V1, LibroVT La battagha @ Maratona,
Fondazione Lorenzo Valla, 1998, ad e, 52, 1-4; MCQUEEN, 0. (1 3), ad foe. 52, 1.

0 Voir B. SERGENT, « Le partage du Péloponnese entre Jes Héraklides », RFHR 192 (1977),
p. 128 et 133, Sur la reladon des jumeaux avee les Dioscures voir P CARLIER, La ropanté en Grice
avant Alescandre, Strasbourg, 1984, p, 298-301. ¢ E. MILLENDER, « Herodotus and Spartan
Despotism », in A, POWELL & S, HODRNSON (éds), Sparte Beyond the Mirgge, London, 2002, p. 12;
B Vv, Spasre, listoive polirigue ef soeiale jurgqe’d ko conguite vopaine, Paris, 2003, n. 164

Y Sur Ja contibution déterminante d’Argeia 4 Péablissemnent de la double royaaté voir
F. MILLENDER, « Athenian ldeology and the Empowered Spartan Woman », in 5. HODKINSON &
AL PowELL (éds), Sparta. New Perspectives, London, 1999, p, 357.

2 Sug I relation de Poracle de Dielphes avec Sparte depuis le début de son développement et
sur son role dans la prise des décisions voir HW, Pariks, DENW. WorsmpLy, The Delpbic Orack,
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que la confusion qui découle de Pambiguité de Poracle se retourne sous une
autre forme: que signifie exactement le verbe wudy ?% Et, surtout, qui est
yepuitepos, ainé ou le plus honorable ? Panités propose de contrer Ia ruse de la
mere en surveillant Pordre des soins de ses enfants pour comprendre qui est
noEofotepos ct, de ce fait, vepuitepos. Par suite, entre les deux enfanrs des
mémes parents, nés oot et &uowot par gestation jumelle, on choisit Eurysthénes
sur base d’un critére incertain @ le plus 4gé doit étre celui que fa mére soigne le
premier, ce qui, selon les affinmations des Lacédémoniens (V1, 52, 8), créa une
hostilité permanente entre les deux fréres et leurs descendants.

Finalement, la conjoncture pousse 4 'imposition de la double royauté, <'est-
a-dire 4 linstitudonnalisation du dilemme via une ambiguité réizérée @ les
enfants sont jumeaux, la présence d’Aristodémos est incertaine, Argeia connait
la vérité mais simule Pignorance, Poracle est ambigu. Le récit suggérerait-il idée
que certains ont tiré parti de Pambiguité pour revendiquer des priviléges, grace i
la médiation de oracle ? Dans ce cas, cest peut-étre Furysthénés lni-méme ou
ses descendants qui ont été favorisés. Adlleurs, dans les Fisires on trouve
d’autres exemples d'implication de Poracle dans des jeux politiques™.

Ilanzalyse précédente a montré que le récit considéré avair deux objectifs. 1l
s‘agissait tout d'abord de mertre en évidence la généalogic des chefs de Pinva-
sion dotienne, afin de fonder leurs droits au pouvoir et de légitimer le partage
de la région entre les colons [éraclides. Ii s'agissait ensuite d'intégrer et
dlinterprétes éblissement de la double royauté 4 Sparte’s, ainsi que de justifier
le traitement spécial dont jouissaient Burysthénés et ses descendants, & Porigine
de Phostilité entre Démarate et Cléomeéne, Le récit a comme objectif ultime de
légitimer la situation politique de Sparte. Bn dautres termes, la généalogie est
chaque fois exploitée pour confirmer des priviléges et cest pour cette gaison
quion constate des frictions entre les membres des deux maisons royales.

Par conséquent, I'étude de la version spartiate montre comment une histoise
pittoresque, pleine de coincidences étranges et d'intrigues a pu se fonder sur
une genéalogie, pour servir fa propagande politique de Pépoque; autrement dit,

Vol It The Hictory, Oxford, 1956, p. 83-85; 8. CONSTANTINIKOU, « I HAVTOO ket 7 RokTixg, oty
sgyado o v, T Tovegead, 224 (20043, p. 22-29. CF 1, KIRCHBERG, Die Function der Ornalesd im
Werke Herodots, Hypommemara 11, G dtingen, 1965, p. 59-70,

B Sur les interprétadons du verbe dans ce contexte voir MACAN, ar n.8), ad foe. 52, 18;
R. CRAFIAY, Lo Sitdrature oraculuire chey Hirodors, Pagis, 1956, p. 1605 CARLIER, 0. (r 1), p. 288,

" Voir par ex. [a subornatdon de Poracle par les Aloméonides afin darracher une éponse
politique qui feur soit favorable (I11de. V, 63; o V, 66y

¥ La corrélation entre le récir et les événements politiques & Sparte a déji éré faire pat
d'autres spécialistes, mais dans le but de rechercher 3 travers le récit les données historiques de
Pépoque. Sur fes conjectures diverses, voir A titre indicatif : MACAN, o (1. 8, ad foc. 51, 3; How -
WELLS, o.c. {n. 1), p. 82-83; MOQUERN, o.c (n. 3), ad e 51; W.G. Forrest, A History of Sparta
930-792 B.C., London, 1968, p. 28-29; SERGENT, /¢ (0. 10), p. 163 et « La présentation spartiate
de la royauté », RFIR 189 (1976), p. 3-52; LEvY, 0. (0. 10), P 163; SCOTT, o (n. 4), ad fe, 51,




194 G. ZOGRAPHOU

elle mongre comment le procédé narratf sert le politique’s. Une mise en rapport
similaite du procédé narratif et du plan politique sert aussi les intentions
d’Hérodote. Sur le plan narratf, la généalogie permet Vexploration et explot-
taton des domaines vagues ct obscurs pour les humains, tels que la relation
avec le divin ou avec des femmes, domaines difficiles 4 controler méme par des
hommes puissants, tels qu'Asiston et Démarate. Nous reconnaissons ict des
figures et des idées familiéres 4 Pceuvre hérodotéenne. Ariston est mort jeune
apparemment en compensaton des faveurs que e sort lui a accordées (comme
Cléobis et Biton)t7: étre roif, marié & une femme illustre et avoir eu deux
enfants; la mére intelligente qui manipule les autorités jouant un role important
dans les évolutions politiques {comme la mére de Démarate, Labda, Arossa,
Phérétimé); Panités, « le viell homime sage qui se met en avant pour résoudre le
probléme »'%, Sur le plan politique, la généalogie sert 4 la défense de la these de
Phistorien selon laquelle Démarate, ayant les mémes droits au pouvoir que
Cléoméne, n'avait pas de raisons de le hair. Linégalite, ¢ v en a eu une,
découle du respect di 4 celul qui a été désigné, par une procédure hasardeuse,
comme le chef le plus 4gé de la maison royale. Nous découvrons ici Hérodote
le chetrcheur, qui mentionne ses sources, les évalue et les oppose & dautres, gui
structure son discours de facon démonstrative, intervient, lorsqu’il le juge
indispensable, et qui critique sa matiére, si nécessaire.

La version suivante!®, celle des Grecs, a la préférence d’Hérodote parce
quelle lui permet de révéler, surtout, et de revaloriser Porigine commune de
Démarate et de Cléoméne en la rapportant directement a I'étre divin supréme,
Zeus (¢, VII, 61, 3). 1l s’agit de renforcer I'identité hellénique des rois de Sparte
(V1, 53, 2) et d’insister sur Pancienneté de la royauté spartiate. En associant
Parbre généalogique des rois de Sparte 4 PHgypte, il touche ainsi un de ses sujets
de prédilection, la relation de Ia culture grecque avec la culture égyptienne .
Dans ce méme but, prenant arbre généalogique comme véhicule et comme
outil pour la datation®, il s’étend aussi vers le passé mythicque, tandis gue les
Spartiates arrétent Pénumération des générations royales a Iépoque “historique’

16 Voir 1T, HOORER, « Spattan Propaganda », in A, POWELL (d.), Claisical Sparta: Techuigues
bebind ber Success, London, 1989, p. 122,

17 Th, FARRISON, Danisy and Flistory. The Redmon of Herndotys, Oxford, 2000, p. 331 « Good
fortune signals impending misfortune. »

B Voir SCOTT, a6 (. 4), ad foe. 52, 5. OF CRAHAY, 6.6 (0. 13), p. 160,

¥ Pour une analyse plus dénillée de cetre version er de celle des Perses, voir G, ZOGRAPHOU,
« Histolre et narrativit : la généalogie de Démarate selon Hérodote » 4 paraitre dans la revae
Zesberon: Ldodopia 2007 (en grec).

M Voir par ex. F. MITCHEL, « Herodotos” Use of Genealogical Chronology », Phoesix 10
{1956}, p. 48-69; CARRIERE, {e {n. 4), p. 68 sq. Cf C. IDARBO-PRSCUANSKY, Le disconrs da particnkier.
Fissai sar lenquéte bévadoidenne, Patis, 1987, p. 25 54,




Généalogie et historiographic @ fe cas de Démarate 195

de Pinvasion dorienne sous les Héraclides?' — ce dernier élément marque la
différence des deux versions.

‘Tout le récit précédent constitue unc procédure de démonstration qui vise 4
prouver cue Porigine de Démarate est aussi illustre que celle de son rival,
Hérodote exploite icl la généalogie pour de nombreuses raisons @ structurer sa
narration selon un ordre logique et causal en remontant aux origines du conflit
des deux rois, créer des types de comportement et faire paraitre ses idées,
notamment pour soufenir sa thése politique d'apres laquelle les deux maisons
royales sont essentiellement équivalentes et ont une origine llustre commune.

3. Généalogie et hostilité individuelle

La fin de la digression consacrée aux histoires de famille relatives 2 la double
royauté et les privileges des rois de Sparte? présente la structure d’une «ring
composition »¥, bréve mais essentielle, par rapport 4 Pévolution de Paction,
car Hérodote compare les stratégies des deux hommes afin que la conduite de
Démasate apparaisse encore plus intéressée et blamable en comparaison avec
Paction désintéressée de son rival pour le bien de la Gréce?, Bien plus, il éclaire
la cause du conflit en attribuant 2 Cléoméne une action politique dans le cadre
de la politique extérieure de Sparte (expliquant ainsi le sens du participe
smopgveir) et compléte les motifs de Paction hostile de Démarate @ son écarte-
ment et les sentiments conséeutifs de jalousic et denvie, fait qui a conduit
Hérodote a défendre Cléomene, contmirement 4 son habitude?, Ce dernier,
aprés son tetour &'Figine, a décidé de venger son cortégnant tirant prétexte de
sa geéncalogic. Sa vengeance et les conséquences quelle a entrainées sont

* Sur la [imieation par Hérodote de Pépoque mythique, 4 laguelle Persée appartient, ainsi que
sur le ‘Retour des Héraclides” en tant que « la limite qui sépare pour les Grecs Pépoque béroique
et le temps histotique », voir CARRIERE, Lo (0. 4), p. 68 et 52.

% Bur ce dernier sujet ayant pour but, entre autres, nous semble-t-l, de servir la logique de
Pégalite des deux rois, ainsi que de faire alluston 3 leur tdle dans Phostilité individuelle, voir
AHM. Jores, Sparta, Oxford, 1967, p. 13-15; LEVY, o (n. 10), p. 167. (F 3COTT, 0.0 (n. 4},
p- 230-252.

B Tote 8¢ 1w Kisopbves. .. & Anpdpurog 8iéfxde (VI, 61, 1), avec le début du ch. 5i:
Arpionrog & Apiotwvos didfaiie v Kisoptver.

H Sur la conuibudon importante de Cléoméne a Paffaire de I’]:",gine voir GEM, DE STE
CROLY, « Herodotus and King Cleomenes T of Sparta », in 1), HARVEY & R, Parcrr (éds),
Athenian Democratic Origing and other essays, Oxford/New York, 2004, p. 428; sur le comportement
conpradictoire FHérodote etrvers Démarate voir A, DOVATOUR, « La menace de Démarate »,
REG 30 (1937). ¢f D. BOEDEKER, « The Two Faces of Demaratus», in D). BOEDEKER,
L PERADOTYO (&ds), Herdotus and the Tnvention of History, Arerbrga 20 {1987), p. 185-201.

B Vol parex. V, 39; 42, 51; VI, 74-75, Sur atdtode contradictoire dI’Hérodote envers
Cléoméne voir Th. LENSCHAU, « Konig Kleomenes 1 von Spartan, Kép 31 (1938), p-412; GL.
HuxLay, Hak Sparte, London, 1962, p. 77; EN. TiGuRSTEDT, The Legend of Sparta in Classical
Antiguizy, Lund, 1965, p. 90-91; CRAGS, s {n. 4), p. 39; DI STE CROTY, supra, o422, CF 1 HART,
Flerodptus and Groek History, London/ Canberra/New York, 1982, p. 124, 134 sg; CARTLEDGE, 6.
(. 4), p. 124,
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décrites dans deux grandes unités, qui nous occuperont par la suite : fa premiére -
(1: VI, 61-60) concerne les événements qui ont provoqué son détrdnement, la
deuxiéme (2 : V1, 67-70; ceux qui l'ont obligé de se réfugier en Perse.

3.1. Le cheminement de Démarate jusqu’a son éviction

Dans ce récit on discerne trois subdivisions qui se référent a son origine [(1)
Vi, 61.2-63], a Texercice de la royauté [(2) VI, 64] et av dérdnement [(3) VI,
05-60], c’est-d-dire quelles craitent le prétexte, la cause de la vengeance ainsi
que la maniére dont elle a été réalisée.

3.1.1. Origine (version conmunune) et accés au pouvoir

Hérodote nous informe d’abozd sur le pére de Démarare : il s%est marié deux
fois sans avoir denfants er, ignorant sa propre responsabilité dans ce mariage
infécond, il a contracté un troisiéme mariage. Notons deux éléments qui déter
minent la suite du récit: Ariston était roi lorsque Démasate est né, ce qui
garantit ses droits au trone; d’autre part, il était incapable de procréer, fait qui
annonce d’avance une paternité douteuse. Les enchainements, qui rappellent le
cas de Cléoméne, sont inévitables : son pére, lui aussi rof de Sparte, ne pouvait
pas non plus avoir d’enfants de sa légitime épouse, sans en étre responsable. [l a
aussi contracté un deuxieme masiage, duquel il a eu un fils, Cléoméne. 1a
différence entre les deux cas réside sur le fait que lorigine de ce dernier n’est
pas douteuse méme st le sttt de sa mére peut paraitre problématique?,

De la mére de Démarate, nous ne connaissons que son origine noble et
histoire de sz rransformation miraculeuse de petite fille laide en la femme la
plus belle de Sparte, suite 4 Uintervention d’Héiéne répondant aux priéres de sa
aourrice”, Cette intervention divine opére 4 deux niveaux : au niveau symboli-
que, elle manifeste la faveur de la déesse envers la mére de Démarate indiquant
une relation povilégiée de celui-ci avec le diving au niveau de Pacton, cetie
intention a provoqué la transformation de ia femme ef, 4 travers celle-ci,
Pamout d’Ariston pour clle. Celui-ci a pu l'arracher 4 son conjoint au moyen
d’un subterfuge, en Poccurrence un serment trompeur qui, 4 cause de son
caractére inviolable, a obligé Agétos 4 lui céder sa femme, contribuant au
renversement de la situation politique.

Une série d’événements, résultant tant de facteurs surnaturels que de 'initia-
tive et de la responsabilité humaines, s’enchainent en entrainant des conséquen-
ces inévitables : la stérilité d’Ariston a conduit au troisiéme mariage dicté par
son grand amour pour la mére de Démarate, qui lui a été cédée de force par son
ex-comjoint. L’amour érant le levier des évolutions, le role d'Héléne semble
déterminant au niveau symbolique également. Sa présence est diffuse dans le
rCeit, alors que se profilent de nombreuses ressemblances avec son mythe : la

% Voir LEVY, o (. 103, p. 165.
2 OF HARRIBON, ae. (n. 17}, p. 80,
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mere de Démarate apparait dans un role analogue au sien, alors que deuy
hommes, Agétos et Ariston la revendigquent. Le dernier rappelle Pésis, qui,
amoureux de la belle Tyndaride, Parrache 4 son mari de maniére déshonorante.
Plus tard nous verrons Démarate lui-méme dans un réle similaite. Méme le
théme de la double paternité est présent dans le mythe d'Héléne. Il 0’y manque
méme pas I'élément du serment, qui renvoie anx serments des fiancés de celle
ci, méme si son contenu est différent dans le cas d’Ariston®. La synergie de la
faveur divine et du désir humain, personnel mais aussi collectif, aurait conduit 4
la naissance de Démarate. Clest ce que semble croire Hérodote, qui entreprend
d’associer étymologiquement son nom au veeu de tous les Spartiates souhaitant
que le meilleur roi qulils ont cu puisse avoir un fils?. Ariston, troublé au
moment de la naissance de son fils, le désavoua un court instant devant les
eéphores. Action irréfléchie, dont Démarare paya les conséquences, quand, plus
tard, il lui succéda et finit par perdre son trone.

En conclusion, nous dirions que le récir, o le géel et le symbolique se
croisent, & pour objectif de faire apparaitre les éléments qui déterminent Piden-
tit¢ généalogique de Diémarate comme avantageuse par rapport 2 Cléomeéne,
scellée par Tattribut royal de son pere, grice 4 la faveur divine triplement
manifestée, ainsi gue par le soupcon d’une flation douteuse,

En somme, le récit se préte, par ses éléments, 4 une bonne interaction entre
politique et littérature. Le serment dirige le déploiement de Ia narration, dont il
constitue Pélément strucrurel (o 1V, 154; IX, 109), prépare la tromperie
d’Ariston lui-méme a travers le fantéme d’Astrabakos er révéle Pironie drama-
tique®, ke roi qui recourt 4 Pélément surnaturel pour tromper finissant jar étre
également trompé lui-méme. La description des protagonistes laisse compren-
dre qu'ils agissent souvent malgsé leur volonté : Ariston i cause de sa stérilité,
sa troisieme conjointe 2 cause de Famour quielle a inspiré, Agétos 4 cause du
serment trompeut — tous pris dans les filets de Pdvdye, qui détermine bon
nombre dactions humaines™. Une lecrare plus serrée révéle aussi des idées
caractéristiques de anthropologie hérodotéenne @ Paction du divin au niveau
humain, ainsi que la patticipation et la responsabilieé humaines, la compensa-
tion dune faveur exceptionnelle du sort, ainsi que la o, Ces points, en

* BOBDEKER, {2 {n. 24), p. 189, sans entrer dans Jes déeails, reconnait un « Helen pactera ».

2 Selon HARRISON, #hid, p. 76, « Prayers answered... constitute proot of divine interven-
tion » chez Hérodote.

H Voir 8.5 MARKIANGS, H didamuidia zew Javogaiv vov Hooddron, Abfwa, 1994, p. 100-106.

* L'aspect surnaturel du serment concerne sa linisen directe avec la Bsowpuata, Jes diex qui
garantissent son respect ¢f punissent les transgresseurs: W, BURNKERY, Greddische Religon der
arcbatiseben wnd dlassischen Epocke, Stattpart, 1977, p. 377-382.

2 Noir H. SCHRECKENBERG, Ananks, Minich, 1964 (Zetomata, 36), T, Hontl, « Uber die
Notwendigkeit bei Herodot s, Aner 9 (1975), p. 31-37; G LACBENAUD, Mybelsgies, Refgion of
Plalusopie de Phistoive dans Flérodote, Lille /Paris, 1978, p. 63-103; R, VIGNOLO MUNSON
Herodotas », JHS 121 (2001}, p. 30-50.

« Ananke in
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relation avec les expédients narratifs précédemment mentionnés, créent une
espece de mythe tragique : Ariston était sans enfants mais, en compensaton ct
par sa propre initiative, a pris une épouse ‘divine’; il montra de Parrogance et de
la ruse, qu’il paya par le doute concernant Ja paternité de son fils. Démarate,
doté dune origine ‘divine’, assume en compensation une paternité douteuse.
Voratio recta, en opposition avec Uerativ obligua du récit antéreur, indique
qu'Hérodote avait ses rasons d'approuver le récit considéré,

3.1.2. Royaute

La phrase yodvou 82 mpoidvioc Aplotwy pdv dndbove, Anudorntog 82 Eoys iy
Baotiyiny constitue Pépilogue de cette remontée vers fe passé de Démarate via
sa généalogie. La phrase E8ee 8., dvdmwote yevdusve tadta xetanedoo
Anpgonrov tic Buothying, ou domine e verbe E8ee, signale le retour du récit au
temps présent. Le verbe s’associe 4 la causalité métaphysique, qui renvoie 4
deuy conceptions herodotéennes fondamentales : Faction du destin® et le
principe selon lequel le matheur est une rérribution pour une action antérieure
sacrilége ou injuste™. La perte de la rovauté apparait donc comme la consé-
quence inévitable dune action irréfléchie, de son désaveu par son pére, une
conséauence cependant qu'a motivé Vattitude de Démarate Iui-méme contre
Cléomeae, Ainsi passons-nous par Iz Suwpop?| familiale, selon les Lacédémo-
niens, & Thostlité personnelle, due, selon Hérodote, aux événements d’ﬁgine,
mais aussi aux événements, plus anclens, ceux de Corinthe {V, 75) gui ont
comme conséquence Je vote dune ol interdisant le départ simultané des deux
rois en vue dune expédition, événement gui fonctionna au profit de Cléo-
méne®. Ce fait eut comme conséquence la supplantation de Démarate et la
soumission, ensuite, de son rival qui essaya de se défaire dun adversaire déran-
geant®, A lexplication romanesque de Phostilité familiale Hérodote oppose
donc une explication réaliste @ les raisons se référent au préseny, elles concer-
nent les protagonistes personnellement et sont lides 4 des questions de pouvolr.
3.1.3, Déwrdnement

Afin d’écarter son rival du pouvoir, Cléoméne a comploté avec le parent de
son cortégnant, Leutychides, en hw offrant des contreparties politigues.
Cléoméne exploite la vieille haine de Leutychides contre Démarate, qu'Héro-
dote raconte par le moyen dune analepse : bien que Leutychidés fit fiancé 2 la

¥ Voir LACHENAUD, . (0. 32), p, 89-113; HARRIZON, o {n 17), p. 231 sur le passage ci-
dessus ainsi que p. 223-242 sur Paction du destin chez Hérodote en général,

¥ Voir HARRISON, 2bid, p. 105-106. CF LACHENAUD, i, p. 99 et p. 93 5. Pour la significa-
don de Bse el voir SCOTT, e (1. 4), ad be 64, pour la causalit mémphysique /4, p. 31-33. ¢F
PRERYSINAKIS, 0.2 (0. 1), p. 159-163,

% Voir LENSCHALL e (n. 25), p. 420; P. CARLIER, « La vie politique 4 Sparte sous le régne de
Cléoméne 1o, Hssal d'interprération », Kegwe 2 (1977), p. 76-78; HART, sc (0 25), p. 129 o
SCOTT, a.c. (n. 4, p. 214,

¥ Voir LENSCHAU, spra, p. 425-426. (L HOOKER, Lo (0, 16), p. 124,
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fille de Chilon, Démarate s'en est emparé avant qu'ils nartivent au mariage er
: &
Ia ensuite épousée’. La punition pour l'anciennc injustice est consommde,
lorsque Leutychidés dénonce Démarate en contestant son droit d’étre roi, parce
quil o'érait pas fils d’Ariston. Pour le prouver, il évoque le désaveu par son pére
devant les éphores, qui n'éraient pas d’accord entre eux sur ce sujet. Par
» 4
conséquent, le recours 2 Voracle de Belphes s'avére encore une fois nécessaire.

H

Cetre fois la réponse n’est plus ambigué, la prophétesse que Cléoméne sest
associée a temps™ ayant confirmé Passertion de Leutychidés??,

Ce récit présente des ressemblances importantes avec le réeit précédent.
Dr’abord, les Hens avec le mythe d'Héléne: Démarate est présenté comme
revendiquant une femme qui ne lul appartient pas. Comme Péris, § dissout une
union légale et enléve la femme de son tival. Alnsi, Démarate, comme son pére,
Ariston, parait agir d'une maniére analogue a celle de Paris. Les serments, qui
précédemment Pont favorisé, puisquils ont conduit & Penlévement frauduleux
de la mére “divine’, semblent cette fois lui nuire, car ils sont utilisés pour soule-
ver 4 nouveau la question de la paternité contestée : lors du procés¥, Leutychi-
dés évoque la scene du refus d’Ariston de reconnaitre son fils, dans le but de
créer un probléme politique et d’en tirer un profit personnel. Les éphores réap-
paraissent dans e réle de témoins oculaires, sans cependant intervenir effecti-
vement. Dans les deux récits, cest la généalogie qui jouera le role déasif, sans
pout autant produire les mémes effets : précédemment elle a confirmé le droit
du roi au pouvoir, alors gque maintenant elle est utilisée dans le sens contraire,

Méme Pinvocation de Toracle conduit & des comparaisons du méme ordre
concernant la généalogie de Ia maison cette fols : Porigine de guelgu’un est mise
en cause, sans quune solution puisse exister. Les Sparfiates interviennent, le
centre religicux est sollicité pour donner la solution, certains exploitent sa
réponse pour acquérir des bénéfices politiques. Dans le texte, il est question
d’un paraliélisme entre le sore de Démarate et celui de Proclés : comme celui-ci,
son descendant perd le pouvoir avee le ‘scean’ de Poracle. Les deux cas sont
toutefois différents, car oracle n’ceuvre plus pour Péquilibre, i participe 4 la
machination dressée par Cléoméne, qui exploisa la possibilité offerte par son

i Selon McQ
Sparta. » Cff HODKIN
différente par P, CARYLE

N, 6.6 (n 3), ad le. 65, 2 ¢ « Bride snatching was 2 well established custom at
N, Property and Wealth in Classical Sparia, London, 2000, p. 98. Une lecrure

GE, « Spartan Wives: Liberation or Ticence 7 », G 31 (1981}, p, 100,

® Selon SCOTY, o (n. 4), ad ke 00, 2, « the real meaning of ngoorodere and dvameifer is
btibe ».

¥ Sur le complot & I'encontre de Démarate, avec la collaboraton de Delphes, voir PARKE —
WORMELL, . {n, 12}, p. 161, GF CRARAY, 0. (0. 13), p. 104; KIRCHBERG, e (n. 12}, p. 67; 1D,
MIRALSON, Herodotns and Religon iw the Persion Wars, Chapel Hill/London, 2003, p. 118; DR S18
CROTX, 2.c {n. 24), p. 435

M Voir MACAN, a.s. {n. 8), ad be. 65, 10. Sur les proces des rols 2 Sparte et celui de Démarate
voir FLW. PARKE, « The Deposing of Spartan Kings», (7 39 (1945), p. 106-112; LEVY, ae
(n, 1), p. 177-178. Une opinion différente est exprimée par A, LUTHER, Kinge wnd Ephoren,
Frankfure armn Main, 2004, p. 116,
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rang pour influencer Delphes afin d’obtenir la réponse souhaitée en arrivant a
ses fins de maniére franduleuse!. 1 parait donc intervenir de nouveau dans la
vie politique de Sparte en légitimant une machination politique, servant ainsi les
finalités du pouvoir en place. Le moyen utilisé est encore une fois la généalogic.

Hérodote semble partager Popinion selon laguelle celle-ci a été utlisée
comme prétexte. Cela ressort du caractére subjectif attribué aux affirmations de
Leutychidés (yéq), mais surtout de Paccent mis sur la responsabilité de Cléo-
méne dans la machination (&« 17 Kheopéveos mpodoping, 65, 3 / éx npovoing
g Kheopéveng, 66, 2). Cet élément prépare le jugement de Phistorien coneer-
nant la punition et le décés honteux de celui-ci (VI, 84, 3). Enfin, Hérodote
croit que les canses de la crise de Pinstitation étaient politiques et non mythi-
gues, dues au comportement tant de Démarate qui SieBor(r)e (VI, 51, 1; 61, 1),
que de Cléomene qui n’a pas hésité 2 udliser tous les moyens pour atteindre son
rival. A cause du gfibvos qui Fa conduit 4 la Swfodf, Démarate connut le
changement soudain de la fortune® pour la méme raison que celle 2 laquedle il
devait sa faveur, 2 savoir son origine, et cela constitue une ironje tragique (ce
qui evogue par certains aspects le cas '(Hdipe) : la paternité contestée était
I'une des deux accusations habituelics qu'utilisaient les Spartiates pour neutra-
liser leur adversaire politique, auire étant Paccusation de subornation®’,

Bref, la généalogie n’a pas été exploitée par les acteurs politiques de Sparte
seulement, mais aussi par Hérodote, dans le but desquisser, malgré tout, un
portrait sympathique de son héros, présenté comme un héros tragique, pris
dans le filet des pouvoirs politique et religicus sans possibilité de réagir. Déma-
rate st puni par la perte du pouvoir a cause d'un événement dont il n'éeait pas
responsable. De ce point de vue, il fait penser & Crésus, qui perdit également
son pouvolr & cause du meurtre commis par son ancétre Gygés. H v a entre ces
deux hommes d’autres points communs : tous les deux connaissent le renverse-
ment soudain du sort, car ils son victimes du pldvos (dans le cas du roi lydiea
cest la jalousie du divin, dans celui de Démarate clest sa propre jalousic &
Pégard-de Cléoméne); tous les deux ont une responsabilité personnelle dans leur
mauvaise fortune. Dans les deux cas, il existe, d'une maniére ou dautre, une
implication du divin et de Poracle de Delphes dans leur destin, Pnfin, les deux
rois finissent au service d’un monarque perse. Les ressemblances vont jusqu’a la
structure des deuy récits, celui sur Crésus présentant des traits similaires,
comme la parration exhaustive du mode d’accés au pouvoir, une bréve

! Sur les reladons de Cléoméne avec Delphes voir CARTLEDGE, o.¢. (0. 4), p. 125 5.

12 Sur ce sujer lié & Pidée de b marche cyclique des « choses humaines », of D. LATEINGR, The
Histarical Method of Herodots, Toronto, 1989, p. 196 sg; T Romst, Ferodotws, New Haven, 1998,
p- 39-76; HARRISON, 0.0 (n. 17), p. 223-247. Ici le pBdvoe humain est lié 4 la BuxBold, via BB, 2
cause des napedvioy dyalov (voir 111, 80, 3), semble-t-il, qui eat provoqué Pavidieé de Dématate
et sa punition. Sur la relation entre gidvog ef $8eig, PHRYSINAKIS, e (1. 5), p. 169 5.

# Voir 8. Luria, « Zum politischen Kampf in Sparta gegen Ende des 5. Jahrhunderts », Ko
21 (1964), p. 404-420; LEvy, g2 (0. 10), p. 179
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référence 4 la royauté, une emphase sur les circonstances de sa perte — encore
an échantillon du modéle hérodotéen, bien connu, de Pascension et de lz chute
d’un souverain®, S5i nous avons raison, Démarate devait passer I'épreuve, afin
d’accéder, comme Crésus, 4 une sagesse intérieure®, puisque nous le ren-
controns plus tard 4 c6té de Xerxés en tant que son sage conseiller®, Finale-
ment, on peut poser ia question de savoir si Ihistorien n’a pas exploité le théme
genéalogique pour créer le type du roi grec correspondant au roi lydien, en
essayant de revaloriser le profil politigue de Démarate.

3.2. Le cheminement de Démarate aprés son éviction

il s’agit d'un récit, délibérément étendu pour justifier son parcours, constitué
par trois parties : (1) sa querelle publique avec Leutychidés (VI, 67); (2) son
origine (la version de sa mere : VI, 68-69); (3) sa fuite de Sparte vers la Perse
VI, 70, 1-2).

3.2.1. Leutychidés et Démarate

Les points importants sont : a) P'élection du roi déchu a une autre fonction
montrant que Paction de son rival n'a pas rencontré Papprobation des
Spartiates®’; by la raillerie publique de la part de feutychidés, une offense a
Pégard de sa iy, qui 'z incité d'une part 4 remettre en cause son existence
ainsi que son cheminement wltérieur et de décider de clarifier la question de sa
paternité; d’autre part, elle a lui offert unc bonsne justification pour sa fuite; ©) sa
réaction typiquement spartiate (réponse laconique, widhg et silence®®), qui vise 4
renforcer son prestige,

3.2.1, Origine (la version de sa mére)

Dans cette version, oQ se mélent le niveau surnaturel et le niveau réel,
dominait un gdopx, sous la forme d’Ariston, qui approcha la mére de Déma-
rate, lui offrit des couronnes et dormit avec elle. Sa nagration complique les
choses, puisque celle-ci n’est pas en mesure de décider qui est son pére, le héros
Astrabakos ou Ariston®, Ainst simpose le théme de la double paternité, Une

# Voir FLR. IMMERWAHR, Form and Thonght in Herodstns, Cleveland, Ohio, 1966, p. 76.

% Sur méber pabog cher Hérodote voir IMMERWAHR, sgra, p. 85 n. 20, H-P. STanr, « Learn-
ing through Suffering? Croesus” Conversations in the Histoty of Herodotus », YCS 34 (1975),
P 1-36; PERYSINAKIS, . (. 8), p. 126 et adl, 2.

* Voir H. BisCHOPR, Der Warner bei Herodot, Diss., Matburg, 1932, p. 685g; R LATTIMORE,
« The Wise Adviser in Heredotus», CPh 34 (1939), p. 24-35; BOEDEKER, /[ (o 24}, p. 191;
PERYSINAKIS, o.c. (n. 5), p. 15144,

H Voir SCOTT, ac (0. 4), ad loe. 67,1, CF HART, 0. (0. 25), p. 137

¥ ¥Voir N, RICHER, « Aidds at Sparta » in Sparta. New Perspertives, p. 96-107; ¢ L Davimn,
« Sparta’s kosos of sitence », iid,, p. 131,

# Sur cet béros voir H. voN GEISAU, s.o. « Astrabakos », In Rescher’s Lo 1 (19643, col. 659,
W, BURKERT, « Demaratos, Astrabakos und Herakles. Konigsmythos uad Politik zar Zeir der
Perserkriege (Merodot 6, 67-69) », MH 2122 {1964-65), p. 175, A. SHEBERG, « ASTRABICA
JHerndotus VI.68-69) », $0 41 (1966}, p. 48-T4; SCOTT, a0 (n. 4), ad foc. 69, 1.
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telle union renvoie 4 des mythes grecs anclens connus, dont certains ont un
rappott avec notre sujet. Clest une série de figures féminines mythiques, celles
de Danaé, ancétre des Héraclides, de la mére "Héléne, ‘protectrice’ de la mére
de Démarate, et, finalement, d’Alcméne, la mére d’Héraclés, ancétre des rois de
Sparte, autant de femmes avec lesquelles Zeus a couché en se présentant 4 elles
sous les formes diverses : plue, cygne, Amphittyon. Ce detnier mythe est le
plus proche, faisant ressembler Démarate a Héraclés : comme celui-ci, le roi de
Sparte parait avoir un pére naturel, le héros Astrabakos, et un pére adoptif, le
rol Ariston.

Des quatre versions concernant son pére (le mortel Agétos, Je palefrenier
d’Ariston, le roi, le héros), sa mére choisit de défendre les deux plus célébres,
car Astrabakos renforce les liens de son fils avee P'éément surnaturel, Ariston
s$a position politicue. Ainsi, elle apparait dans un réle équivalent 4 celui dAr-
geia, un constat qui nous conduit 4 un autre symbolisme associant Démarate
avec les ancétres des deux maisons royales: comme Argeis, elle essaie de
garantir les droits de son enfant en adoptant, méme dans son argumentation,
une attitude ambivalente concernant la question critique. Ariston a douté, parce
qu'll ne savait pas que les femmes peuvent accoucher le neuviéme mois, tout
comme le septiéme. Lambivalence facilite encore une fois les ambitions d’une
mere dans un épisode montrant son fils favorisé 4 nouveau par des puissances
surnaturelles, ce qui renvoice aussi @ un mythe de trapgédie.

Cette histoire romancée, avec un teint d’intensité dramatique, vise surtout a
mettre en valeur la ressemblance du roi avec ancétre de la dynastie, Héraclés;
sa relation privilégiée avec 'élément surnaturel; ses liens avec ses antécédents
royaux — en somme, tout ce qui fonde un droit héréditaire au trone supérienr a
celui de Cléoméne, Ainsi sommes nous d’accord avee ceux qui ont soutenu que
Porigine de Démarate a été utilisée par des ennemis et des amis comme arme
dans le champ de Ia confrontation politique®. 1. importance de cette origine est
prouvée par le fait que le récit, qui est axé sur la crise politique (VI, 61-69),
comimence et se termine avec la généalogic du roi. Hérodote n'est donc pas
hots de propos dans sa présentaton de cette affaire™,

3.2.3. Le refuge en Perse

La raillerie publique contre Démarate semble avoir marqué son chemine-
ment, puisque les explications de sa mére n'ont pas été capables de le garder a
Sparte. Son choix de se réfugier en Perse® apris son entretien dramatique avec
elle aurait pu étre lu en termes tragiques, cest-d-dite comme un procés

N Voir DOVATOUR, L {n. 24), p. 466-468; BURKERT, /v (n. 49), p. 175,

*FO5 St DE VDO, « Genealogie di Spartani re nelle Storie erodotee », 08 53-54 (2001-2002),
p 223, 0. 4.

* Sur les ratsons de sa fuite : D HEREWARD, « The Flight of Demaratos », RAM 101 (1938),
p. 238-249; RICHER, Ze. (n. 48), p. 107, LEVY, o (0, 1), p. 1645 SCOTT, .6 (0. 4), od foc. 67, 3.
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expiatoire qui écrit la fin dune aventure pour laquelle lui-méme était aussi
responsable. Ce qui étonoe ici, Cest qu'aucun commentaire sur son action de se
réfugies dans un pays hostile n’est mentionné, ni méme 4 propos de Paccueil
chaleureux qu’il a rencontré la-bas. Serait-ce un indice d’ane assistance politique
éventuelle de la part de ses compatriotes ou bien une omission délibérée
d’Hérodote ?

La longue référence 4 Démarate ne se termine pas avec sa fuite. Par des va-
et-vient répétés entre passé et présent, Hérodote nous informe, dans les
chapitres suivants (VI, 71-84), sur la fin déshonorante de ses ennemis. Pour
expliquer leur most i propose sa version de causalité sutnaturelle, rejetant les
quatre autres causes restantes : eféretoay tlotv Anpuefte®, Leutychideés pour
subornation, Cléoméne pour la méme raison et pour avoir incendié un bois
sacré. Méme dans sa justification, Vhistotien use de modéles rragiques.

4. Conclusions

A la fin de ce parcours, un examen général des données de Penquéte
conduit aux conclusions suivantes: les généalogies des rois de Sparte ont
constitué un domaine propice i exploitation politique en déterminant la vie
politique de la cité, comme Pont moniré Pinstauration de la double royauté et le
détronement de Démarate. Fin méme temps, ces mémes généalogies ont consti-
e, pour de nombreuses raisons, un théme pardeuliérement fécond pour Héro-
dote. D’abotd pour des raisons politiques : une grande partie de la digression
relative aux mauvais fonctionnements de la dyarchie 3 Sparte concerne la
biographie de Démarate. La facon dont cette digression a été esquissée dévoile,
croyons-nous, lintention de Phistorien de se concentrer sur la justification
politique de celui-ci: petit 4 petit il progresse d’une narration qui concerne la
primauté de Cléomene et que lhistorien subvertit discrétement (généalogie
familiale, VI, 51-55) vers la description des prérogatives égales des deux rois
(VI, 56-60}, pour déboucher sur une présentation de leurs relations interper-
sonnelles (genéalogie individuelie, 61-70), donnant finalement plus de poids a
Démarate. Notre lecture est renforcée par une série d’autres éléments : Peffort
d’Hérodote de nous convainere, dés le début, de Péguivalence des deux mai-
sons royales, sa manicre de présenter Pépreuve que e roi a subie quant 4 sa
paternité, éloge qui cddt le récit le concernant, le fait que, ni ici ni ailleurs, il ne
blame Démarate pour trahison et Pinterprétation quil choisit concernant la
mort de ses rivaux, en assumant la responsabilité de son choix. Le théme de
cette géncalogie fatale est au centre de la stratégie narrative et permet 2
Heérodote de procéder implicitement 4 une comparaison entre les deux rois-

B Voir VI, 72, 1; VI, 84, 3. CF VI, 74, 1 et 75, 3, Sur Ia reladon du décés de Cléomenc 4 la
poursuite de Démarate, ¢f S, BENARDETE, Hervdorean Inguiries, Hague, 1969, p. 16454, Sur le sujet
de la punition divine pour impiété, voir MIKALSON, oc (0. 39), p. 142 s &F W. DESMOND,
« Punishment and the Conclusion of Herodotes” Histories », GRES 44 (2004), p. 19-40.
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ennemis : Démarate est le représentant le plus authentique de la tradition spar-
tiate, puisque toutes les périodes de sa vie sont sownises 3 des symboles
spartiates fondateurs : Dioscures, Helene, Astrabakos, Héracles, les chefs de Ia
famille royale. De plus, il fonde un droit héréditaire sur le pouvoir, supérieur a
celui de Cléoméne parce que, en dehors du droit héréditaire 2 la rovauté, il
porte, en quelque sorte, un ‘sceaw’ divin tant par les interventions surnaturelles
(emupdvear d'Héléne, paoun d’Astrabakos) que par Paccomplissement des veeux
du peuple (Démarate < dfjpog + dedpot) priant pour sa naissance. Dans la
personne de Démarate semblent converger les pouvoirs religieux et politiue.

Bien que certaines conjectures aient été faites™, il demeure difficile de devi-
ner les raisons de la sympathie d’Hérodote & Pégard de Démarate, malgré les
défauts de celui-ci. Nous pouvons seulement dire que cette sympathie s’avére
fonctionnelle sur le plan narradif, car elle annonce le role de Démarate, sage
conseiller, et justifie la mort horrible de son corrégnant.

Par conséquent, a ¢6té des raisons politiques, Hérodote avait aussi des rai-
sons narratives de s’intéresser aux généalogies. Du point de vue de la structure,
en les choisissant comme trame de son récit, il associe le passé au présent par
un lien causal, en obtenant la cohérence narrative souhaitée. Fn plus, a travers
les biographies qui se créent, Phistorien peut exposer en méme temps Phistoire
politique de Sparte en présentant les personnes qui lont déterminée, Du point
de vue littéraire, la généalogie offre des éiéments permettant une structure
littéraire tragique implicite, qui suggére le ¢6té dramatique du cheminement de
Démarate en tant que victime d’une conspiration, rendant ainsi possible la
compassion z son ¢gard. Du point de vue de la technique narrative, les généa-
logies lui donnent Poccasion dutiliser une variéé de moyens narratifs qui ser-
vent les buts du récit et créent tension et suspense : analepse, le doublet (la
répétition de la scene du désavew), les ‘reflets” de narrations (comportement
érotique d’Ariston, de Piris / de Démarate; destin de Proclés / de Démarate),
ainsi que le conflit/contraste qui parcoust toute la description,

Enfin, Hérodote profite des généalogies pour mettre en valeur Paspect
moral de I'action, la responsabilité humaine dans 'évolution des événements,
formulant ainsi des idées fondamentales dans son ceuvre : Iidée des conséquen-
ces funcstes de la calomnie, la marche cyclique de Ihistoire, la punition divine,
autant d’idées qui donnent 2 sco ceuvre une place particuliere dans Ihistorio-
graphie grecque.
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M Voir par ex. 5. FORSDYKE, « Greek History ¢.525-480 BC», in E. BAKKER, 1. DE JONG,
FL vaAN WEES (6ds), Brill's Companion to Flerodotus, Leiden, 2002, p. 546.

1l s'agit de faits qui se répérent, quant & la forme générale, mais avec d’antres protagonistes.










